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Az erkdlcs, a blinteténorma és a nevelés kapcsolddasi pontjai

,» A 'ne 0lj’ parancsa erds parancs, mert az emberi €let és méltosag feltétlen tiszteletébol, végsod
soron a szeretetbOl forrasozik. Az élet tisztelete abszolut, érinthetetlen ¢és sérthetetlen érték,
amely az erkolcsi nevelés centralis eleme, a kiskoru gyermekek szocializdlodasanak, érzelmi
intelligencidja kialakuldsanak kozponti magja. Ha ez az erkélcsi alapérték, és a hozza
kapcsolodd erények, mint az irgalom, a kegyelem, a konyoriiletesség, a szanalom, a
megrendiilés és a josag oly mértékben hidnyzik a kiskoruakbdl...”, hogy az emberdlés
elkovetdivé teszi Oket, ott a sziiloket sulyos felelosség terheli a helyes erkolcsi €s csaladi

nevelés kapcsan. !

A gyermek- ¢és fiatalkoruak biintetdjogi feleldssége kapcsan mindig felmeril a kérdés, hogy
mennyiben hatott kozre a csaladi és a tarsadalmi kozeg a cselekmény elkdvetésében. Az
erkolcsi nevelés elengedhetetlen része egy gyermek felnevelésének, az anyagi sziikségletek

biztositasa mit sem ér a humanista értékrend kozvetitése nélkiil.

A humanista és reformator Melanchton hangsulyozta az oktatds, nevelés fontossagat. A
humanistak kozt nagy elismerésnek 6rvendd Melanchton a miivelddést tartotta az erkdlesi
fejlédés kiindulopontjanak. Az ,.eruditio” vezet a humanitashoz. A pietas pedig sziikséges
feltétele a miiveltségnek. A miivelt ember az, aki magééva teszi az altaldnos emberi-erkdlcsi

szabalyokat, aki feleldsséget érez a masik irdnt €s aki tiszteletben tartja masok meggy6zodését.

! Az idézet polgari peres itéletbd] szarmazik. A Pécsi Ité16tabla Pf.1.20.254/2010/8. szamu itéletében
helybenhagyta az els6foku dontést, mely szerint két fiatal sziilei nem vagyoni kartéritést kotelesek fizetni a
gyermekeik altal meggyilkolt tarsuk sziileinek. A biintetdbirdsag eldre kitervelten, kiilonds kegyetlenséggel
elkdvetett embero6lés blintette miatt mondta ki blindsnek a két fiatal fitit. A torténeti tényallas 1ényege, hogy
miutén terhes lett szamukra harmadik tarsuk baratsaga, ahelyett, hogy megszakitottdk volna vele a kapcsolatot,
kivégezték. A nem vagyoni kartérités tigyében a masodfoku birdsag rogziti, hogy a gyermek gondozésa
elsddlegesen és dontden a sziild kotelessége. A gondozas nem meriil ki a gyermek természetbeni ellatasaban,
fizikai sziikségleteinek kielégitésében, az ehhez sziikséges anyagi koriilmények és targyi feltételek
megteremtésében. A sziilének a kiskoru helyes iranyu erkdlcesi fejlodésérdl is gondoskodnia kell. A sziilonek
nevelési kotelezettsége korében a gyermeknek at kell adnia az altalanos erkolesi normakat, a gyermek jellemét,
értékrendjét és szokasait a tarsadalom altal elfogadott erkdlesi kivanalmakkal 6sszhangban kell alakitania. A
kiskoru gyermek egyéniségének alakuldsara, jellemének fejlédésére a sziildnek (gondozonak) igen jelentds
befolyasa van. Nagy jelentdségii az itélet, hiszen kimondja a sziilok feleldsségét abban, hogy gyermekiik
nevelése soran alapvetd nevelési hibakat vétettek, ami elvezetett gyermekeik masok irant érzéketlen, k6zombds
magatartdsdhoz, végiil pedig a kegyetlen 6lési cselekményhez.



2 Seneca és Cicero nyoman a humanitasra helyezte a hangstlyt. A humanus ember mar nem a
sajat érdekeit nézi, hanem az altalanos emberi kdvetelmények és tilalmak iranyitjak. Manapsag
tul nagy az individualizmus irdnti vagy és kihal a kdzosségért a kozosségben végzett munka
tisztelete. A lelki egészséghez, kiteljesedéshez fontos a méasok érdekében valdé munkalkodas, az
altruizmus. A mai elidegenedett tarsadalmakban az egyediili megoldas a lentrdl felfelé¢ valo
épitkezés. Meg kellene teremteni az egyéni €s a tarsadalmi érdekek egészséges egyensulyat. A
globalizacid uniformalizalodasa az egyéni feleldsség csokkenésével jar. Vissza kellene térni a
felelésségvallalashoz. Fel kell kinalni az egyéneknek olyan teriileteket, ahol gyakorolhatjak az
altruista magatartast. Vissza kell allitani azt a vilagot, amelyben az erkdlcsi normak, jogi
normdk az egyén tudatdban olyan korlatot jelentenek, mint a véarosfalak: muri sancti. A
protestans iskoldkban mindig nagy gondot forditottak arra, hogy a hazdhoz val6 hiiség, a
kozosségi munka szeretete szellemében neveljék a fiatalokat. Példaul a nagyenyedi
tanitoképzobdl olyan tanitonemzedékek kertiltek ki, akik jelentds szerepet vallaltak egy-egy
vidék életének szellemi szinvonala emelésében is, az egyhazkozségek tamogatasaban, az

altalanos miiveltség terjesztésében.’

Luther és Melanchton azt vallottdk, hogy az iskolai tanitas tarsadalmi jelentdsége az
egyhazéhoz foghatd. Melanchton Cicero nyoman az emberek békés egymas mellett éléséhez
sziikséges erkolcsi tanitdsokat és tiltadsokat hangsulyozta, azt mondta, hogy a keresztények még
a Bibliara hivatkozva sem hagyhatjak figyelmen kiviil a tarsadalmi rendet. A konfliktusokat
békés uton kell rendezni, a miivelddés és a hit segitségével. Ez az alulrol valo épitkezés segitheti
Europat az egység, béke és jogrend megvalositdsdhoz. Melanchton és a humanistak a nyelvi-
irodalmi képzésben lattak a miiveltség forrasat. Az embert az 4allattdl a beszéd képessége
kiilonbozteti meg, az embernek sziinteleniil fejlesztenie nyelvi képességeit. Igen érdekes
gondolat, hogy az, aki nem képes helyesen kifejezni magat szavakkal, lassanként eldurvul és
az er0szakhoz folyamodik. Melanchton meg volt gy6zddve arrél, hogy minden tudoményagban
sziikség van nyelvi képzésre. Omaga Arisztotelészrél és Cicerordl tartott eléadasokat, a

hallgatokat szoénoklatok tartasara €s nyilvanos vitakra §sztonozte.

2 Melanchton A hatarok legy6zése A Bretteni Melanchton Akadémia nemzetkozi kiallitasa. Szerk.: A. de Lange,
G. Frank, 2008.

3 Siposs A.: Tanitoképzés a Bethlen-kollégiumban szazadunk elsé felében. in: A Bethlen-kollégium
emlékkonyve, Nagyenyed-Kolozsvar, Budapest, 1995. 124-138.0.



Jomagam is azt vallom, hogy az iskolazatlansag, miiveletlenség igencsak lecsokkenti a
konfliktus-kezelési, probléma-megoldasi eszkdztarat, a szavak helyett, a tettlegesség a valasz
egy-egy konfliktushelyzetre.

A humanistdk Melanchtonnal az ifjisag képzését és nevelését a legfontosabb feladatuknak
tekintették, hitték, hogy tanuloik a tarsadalmat békés uton képesek lesznek megujitani. A
humanistak kritizaltak a pénz, az anyagiak tlzott szerepét az emberek életében, a XXI. szazad
elején ugyanezekkel a problémakkal kiizdiink: a pénz szerelme sokakat elvakit. Egyre tobben
allitjak, hogy vilagunkban minden anyagiassa valik — szisztematikusan gerjesztett az
eldologiasodas. A vele parhuzamosan végbemend kulturdlis elszegényedés pedig hattérbe
szoritja az altruizmust. Ertékvalsagos, értékzavaros iddkben nemcsak az erkdlcsosség hianyzik,
hanem az ennek alapjaul szolgdld belsé szabadsag is. Hiszen az erkodlesi torvény a belsd
szabadsag szabalya. A tudomany mai allésa szerint a limbikus rendszer és az agykérgi mikodés
lehetévé teszi a valasztas szabadsagat. * Nemcsak a szabadsag, hanem az erkdlcsdsség ,.kis

koreit” is az allampolgéaroknak, az allampolgarok kdzosségeinek kell kialakitania.

Angyal Pal a binmegel6zés egyik modjanak a fiatalkoruak esetében a vallaserkolcsi nevelést
tartotta. Az erkdlcsi nevelés fontossaganak elismerése, a reszocializdcid, a patronazs
tamogatdsa Angyal biintetéjogi felfogasabol egyenesen fakadt. 1928-ban a Rendtorvény
Kommentarjanak Elészavaban irja (1921. évi III. tv Az allami és tarsadalmi rend hatalyosabb
védelmérdl) °: ,,Ha egy nemzetben a fegyelmezettség meggyengiil, ha az Osszetartas kapcsai
meglazulnak ¢és ennek folytan széthuzd, rombold erdk kerekednek feliill — megbomlik az
erkdlesi és gazdasagi élet rendje és napokon beliil tonkremegy, amit szdzadok alatt épitettek.”

A Rémai Birodalom bukdsat is az okozta, hogy a tarsadalomban a minimalis erkdlcsi szabalyok
is megszintek. Pedig ezekre még a gazdasag, a pénz vilaganak is sziiksége van €s enélkiil nem

mukodik maga a tarsadalom sem.

Trocsanyi Jozsef fogalmazta meg, hogy minden szabalyozas szocidlis sziikségletet elégit ki, igy
az erkdlcs és a jog is. A végsd cél pedig a tarsadalmi élet fenntartasa.® Minden norma kényszerit

valamiképp, de amig az erkdlcsnek megfeleld magatartast 1¢lektani kényszerrel igyekszik elérni

4 A tudomany vilaga és dacreakciok. Beszélgetés Vizi E. Szilveszterrel. in: Erdé Péter, Schweitzer Jozsef, Vizi E.
Szilveszter: Hit, Erkolcs, Tudomany. Eghajlat Kiado, 2006. 130-142.0.

5> Angyal Pal: Az allami és tarsadalmi rend hatalyosabb védelmérdl szolo 1921. évi II1. tc. A magyar biintetSjog
kézikdnyve 4. Athenaeum, Budapest. E16sz6

® Trécsanyi J.: Erkolestelen ligyletek. Budapest, 1909. Grill Karoly Koényvkiadovallalata



a tarsadalom, addig a jogot az allam kényszeriti ki, Jhering szavaval: “mechanikus

kényszerhatalommal”.

Bard Karoly szerint a biintetdjog €s az erkdlcs kapcsolata iranti érdeklddés nyilvanvalo, hisz ,,
a biintetdjog erkolcsi tilalmakat allit fel, s normarendszere kelléen szellés ahhoz, hogy bizonyos

helyzetekben valasztast engedjen a jogalkalmazé szamara.”’

A jogi és erkolcsi normak kozos gyokerliségérdl mar Irk Albert értekezett. ,,A jogi és erkolesi
normdk kozos eredetét az Osszes jogagak koziil természetesen a legszemléltetobben a
bilintetéjog mutatja.”’- mondja. Megallapitja tovabba, hogy ,,...a blintetdjog fejlddésének
egyetlen teriiletén sem volt a filozofidnak nagyobb a kihatdsa, mint a biintetés tandban.”®

Az erkolesi normak és a blinteténormak térténetében ,, a fejlédés nagyon is hosszl, mig a tisztan
Oszton alapjan nyugvo primitiv tarsadalmi bosszu, illetdleg a taliés vérbosszu elébb
kompozicios biintetéssé szelidiil, s mig ismét ebbdl annyi cikk-cakk vonalt fejlddés utan végiil
a kozhatalmi biintetés eszméje kicsirazik.”

Ma mar nem olyan egyértelmli az erkolesi térvények €s a jogi szabalyozas, biintetdjogi
megitélés kozotti kapcsolat, mint azokban az idékben, amikor még nem allt az emberiség

rendelkezésére olyan nagyszamu tudoményos-technikai eszkdz, mint manapsag.

Werbdczy szerint a jog az igazsagon alapszik, az igazsag megvalositoja. Igy ir a Hairmaskonyv
ajanlasaban: ,,Mert ki nem tudja, hogy a térvényeket az emberek idvének €s nyugodt boldog
¢letének kedvéért gondoltak ki? amelyek nélkiil sem csalad, sem varos, sem nemzet, sem az
egész emberi nem, sem az egész természet s maga a vilag sem allhat fonn...

Mert a torvények az egész emberi élet vezérei €s kormanyzoi, egészen az igazsagon, okossagon,
végre a legmélyebb bdlcsességen alapulnak, melyeket egészen az emberi nem igazgatdsara,
kormanyzasara és megvédésre eszeltek ki, egészen azért talaltak fel, hogy az életet jol és

boldogan téltsiik el."!°

7 Bdrd K.: Erkolcs és biintetd igazsagszolgaltatas — a hallgatas joga. Dolgozatok Erdei Tanar Urnak, Eotvos
Lorand Tudomanyegyetem, Budapest, 2009. 12.0.

8 Irk A.: A biintetés fogalma. 1926. in: Irk Albert emlékkotet. (szerk. Irk F.) MTA Magyar Kriminologiai
Tarsasag, Budapest, 1981. 31-38.pp. 31.0.

% Irk A.: A biintetés fogalma. 1926. in: Irk Albert emlékkotet. (szerk. Irk F.) MTA Magyar Kriminologiai
Tarsasag, Budapest, 1981. 31-38.pp. 36.0.
10 Werbéczy Istvan Harmaskonyve. Franklin-Tarsulat, Budapest, 1897. Szerzé Elészava 9.0.



Werbbczy Szent Agostont citalja: ha félrevetjiik az igazsagot, mik egyebek az orszagok, mint
nagy haramia-tanydk? Werboczy igy folytatja, ,,a torvények azok, melyek benniinket a
veszélyektdl és a gyaldzattol megoltalmaznak, melyek az orgyilkosokat téliink tavol tartjak és
az erO0szakoskodokat meg a lesben allas veszélyeit tova és messze Uzik, melyek végre a
legnagyobb nyugalomban ¢€s csendességben megoriznek benniinket.”

A torvény feladata, hogy az erdszakos kihagasok fenyit6je legyen. ,Mert a torvények azért
vannak alkotva, hogy azoknak félelme megzaboldzza az emberi vakmerdséget és hogy az
artatlansadg biztos legyen a gonoszok kozott. Mert az emberek nem lennének a torvény
megtartasara indittatva, ha nem rettegnének a torvényes biintetéstol, amelyet valamely hivatalos
személy 16 ki redjuk.” A torvények pedig azért vannak, hogy a kozjé javara legyenek: .,...a
torvényektdl sem kell egyebet varnunk, mint azt, mi az egész koztarsasag javara szolgal, mivel
e célbol vannak kigondolva.”

»...A torvénynek igazsagosnak, tisztességesnek, mind a természet, mind a hazai szokéasok
szerint lehetségesnek, helyhez és id6hez illonek, sziikségesnek és hasznosnak kell lennie,
vildgosnak is...” — fogalmazza meg a torvénnyel szemben allitott kdvetelményeket.'!
Grosschmid Werboczy alapjan allapitja meg, hogy a jog €s igazsagszolgaltatas etikai institicio,
a jog a kultara terméke.'?

Filozofiai, etikai kérdés a rosszra adando reagalas mikéntje. A zsido biblia az isteni biintetésrol
azt irja - Hertz tolmacsoldsdban — hogy a blinnek elmaradhatatlan és partatlan kovetkezménye
a biintetés. ,,A blndsnek éreznie kell tettének kovetkezményeit.” Céljat tekintve pedig a
kovetkezoképpen fogalmaz Hertz: ”a blinnek a biintetése eszerint nem a bosszi gondolatat tartja

fenn, hanem iidvs hatéassal van az emberiség nevelésére.”!?

™ 3sszeveti a katolikus hit 4ltal megfogalmazott biin fogalmat és a biintetd

Békes Imre
igazsagszolgaltatds szerinti bilincselekményt, illetve a talvilagi biintetést ¢és a foldi
igazsagszolgaltatas altal kiszabottat. Annak ellenére, hogy megallapitja ,,az 6sszehasonlitasnak
nincs semmi értelme”, mert ,,az egyik ilyen, a masik olyan™!>, hasznosnak tiinik a ketté egyiitt

szerepeltetése, hisz alapvetd jellemzdit emeli ki mindkét fajta ,blinnek” Békés. Vallasi

"' Werbéczy I. im. Elébeszéd 6.czim. 29-33.0.
12 Grosschimedet Irk Albert idézi. A jog és a térvény. 1943. in: Irk Albert emlékkotet. (szerk. frk F.) MTA
Magyar Kriminoldgiai Tarsasag, Budapest, 1981. 79-114.pp. 105.0.

13 Mozes 6t konyve magyarazatokkal. szerk. J.H. Hertz Chabad Lubavics Zsidonevelési és Oktatasi Egyesiilet,

Budapest, 1996. I1. kdtet 394.0.

14 Békés I.: Gondolatok a biinrél és a biincselekményrdl. In: Beliigyi Szemle 2001/6. 3-10.0.
50 4.0.



értelemben biint lehet elkdvetni gondolatban, szoban vagy cselekedetben. A biin nem ember-
ember, hanem Isten és ember viszonylatdban értendd. A biintetés pedig nem életében éri az
embert, hanem a haléla utan, a tilvildgon, igy az transzcendens.!® A biincselekmény-fogalom
az emberi definicid, a biintetdjogot emberek talaltdk ki, emberi célok elérése érdekében. A
bilintetéjog mélyén rejlé emberi cél a tarsadalmi egyiittélés valamilyen normainak kialakitasa
¢s védelme. A biintetdjog kiilsé emberi magatartidsra vonatkozé szabdly, szemben a biinnel,

amely akar gondolat is lehet — irja Békés. A biintetés pedig nagyon is evilagi, immanens.

Varga a vallasi értelemben vett biin €s a jogi biincselekmény fogalom kézti hasonlosagokat és
kiilonbozéségeket veszi szdmba. !7 Megkiilonbozteti a vallasi biint, erkdlcsi biint és a
blincselekményt. A vallasi blin Isten és ember viszonylatdban értendd €s a isteni biintetéssel jar.
18 Az etikaellenes magatartas kovetkezménye a , kozvélemény helytelenitése”.!® Véleménye
szerint: ,,A jogellenesség voltaképp csak fokozottabb mértékii szocial-etika-ellenesség.” A
szocidletikai értékelésbdl bizonyos esetekben jogi biralat lesz és ennek kovetkezménye a
blintetéjogi szankcio: a biintetés, vagy biztonsagi rendszabdly. ,,...az emberi magatartasok
blintetdjogi értékeléséhez s egy résziiknek blincselekménnyé deklardlasahoz €s elbiralasahoz,
nemkiilénben szankciéval kiséréséhez az alapot a szocial-etika nytjtja”.2° A biincselekménnyé
nyilvanitasrol és a biintetni rendelésrdl ezt vallja: ,,A kiillonb6zd bilinfajok statudlasanak alapja
ennélfogva szintén szocidl-etikai értékelés, amelynél azonban a dontd sz6 mar magat a
hatalmilag szervezett tarsadalmat: az 4llamot — arra hivatott hatosagait — illeti. Igy lesz a
szocial-etikai értékelésbdl jogi biralat, a rosszallasbol pedig szankcid: biintetés avagy
biztonsagi rendszabaly s ezzel az erkolcsi biinfogalombol jogi biinfaj (deliktum).” A
blincselekmények megtorlasa, illetve megel6zése miatt van sziikség a szankcidkra: a biintetésre
vagy biztonsagi rendszabalyra, amelynek révén helyredll a tarsadalmi egyensuly, és gy6z az
igazsag eszméje — vallja Varga. Az €l6z6 gondolatmenetbdl kdvetkezik, hogy a biintetéjog célja
a tarsadalmi egyensuly, azaz a rend és béke fenntartdsa. Meggy6z0dése szerint a biintetdjogi

biintetésekhez kapcsolodo ,,makula”, azaz a biintetett eléélet mar ismét nem jogi, hanem tisztan

16 ....A biineinket sulyosabb / Mértékkel mérik.” a talvilagon. In Seneca: Hercules furens, 746.

17 Az isteni biintetés az 6rok karhozat, a pokol gyehenndjara jut a biinds 1élek, ahol minden képzeletet feliilmulo
gyotrelmek varnak ra.

18 Varga K.: A blin vallasi, erkdlcsi és jogi szemlélete. Budapest, 1928.

1 Varga Durkheim kifejezését veszi at.

2 Uo. 131.0.



etikai kovetkezmény. (Munkajat 1928-ban irta, amikor még nem sziiletett meg a rehabilitacids

torvény.!)

Az etikai tartalom kell, hogy legyen a maradand6 elem a jog életében, annak folyamatos
valtozasai kozepette — allitja Wiassics.

crer

igazsagossagra valé torekvés.” A jog erkolcsi tartalma pedig nem mds, mint az igazsag.>

A szankcid (sanctio) fogalma eredetileg szentesitést jelentett, ami barmely emberi magatartasra
valo reagalassal volt egyenld. A jo cselekedet szentesitése a jutalmazas, mig a rossz cselekedeté
a biintetés volt. 2> Grotius azt mondta, hogy a biintetés az elkdvetett rossz miatt elszenvedett
hatrany.?* Sziikségesnek tartja a biintetésekkel részletesebben foglalkozni, mert szerinte a
bilintetések eredetének és természetének nem teljes megértése sok tévedésre adott okot.
Rhadamantiiszi jogként, legdsibb jogként aposztrofilja a régi bolcselok nyoman Grotius azt a
szabalyt, mely szerint, aki rosszat cselekedett, viselnie kell a rosszat. Felidézi a nagy bolcseldk

gondolatait.

Dedk és Hertelendy koz0s kovetjelentésiikben szomort képet rajzolnak: ” Biintetd térvényeink
nagy részben a hajdankornak elavult maradvanyai, melyeket mar azdta sokféleképp valtoztatott
a gyakorlat, Gigy, hogy jelenleg sem a biinnek mértékére, sem a biintetésnek nemére ¢&s
nagysagara nézve biztos alapot nem nyujtanak, sot tobb esetekben a bironak személye szerint
ugyanazon vétkekért ugyanazon koriilmények kozott a biintetések felette kiilonbozok és
onkényesek, bortoneink pedig sok helyiitt oly allapotban vannak, hogy azokt6l az emberiség
legszelidebb érzete méltan visszaborzad. A biintetés céljat veszti a kzallomanyra nézve, midon
a vétkest sujtva csak bosszi, de nem javit s ahol borton egyediil szenvedésnek helye s ahol az

erkolcsi jobbulasra figyelem nincsen, ott sem a biintetésnek szigoriisaga, sem annak a vétkest

2l Az els® magyar rehabilitacios térvény az 1940. évi XXXVII. Térvénycikk volt a biintetd itélethez ftiz6d6
hatranyos kdvetkezmények korlatozasarol és megsziintetésérol.

22 Wiassicsot Irk Albert idézi. A jog és a torvény. 1943. in: Irk Albert emlékkétet. (szerk. Irk F.) MTA Magyar
Kriminologiai Téarsasag, Budapest, 1981. 79-114.0. 108.0.

B Angyal igy fogalmazza meg a szentesités (sanctio) fogalmat: ,, valamely emberi magatartas
kovetkezményeinek az illeté magatartas alanyara vonatkoztatott teleologikus beallitasa”. ,,Az allami vagy jogi
szentesités a jogszabalyok altal a cselekményhez fiizott kovetkezmények beéllitasaban nyilvanul meg. A jo
kovetkezmények beallitasa a jutalmazas, a rosszaké a biintetés és a karpotlas.” Angyal P.: A jogbolcselet
alaptételei. V.kiadas. Pécs, 1926. 94.0.

24 Grotius, H.: A haboru és béke jogardl. Pallas Studi6 — Attraktor Kft.Budapest, 1999. I-11. kotet I1. kotet 19-
84.0.



bizonyosan sujté gyorsasaga nem elég a biintetteknek kevesbitésére, mert félelem jobb
erkolesok nélkiill még nem nyujt kezességet a kozalloméanynak arrél, hogy térvényei tiszteletben
tartatnak. Nalunk pedig, fajdalommal kell megvallanunk, a tomlocok még eddig nem javitd
helyek, hanem nagyrészben a vétek oskoldi valanak s gyakran kit az indulds vagy
konnyelmiiség vétekbe kever, de keble fogékony volt még a jora s az erkolcs utjan csak
megbotlott, de szive romlott nem vala, mint vétkét bano bilinos keriilt a tomldcbe s mint kitanult
gonosztevo hagya el azt. Nekiink, kik e részben leginkabb hatra vagyunk, az elismert hibaknak
javitasat, a szamos hianyok potlasat ismét utdbbra halasztgatni vétek volna hazank és az
emberiség ellen. Szamos hidnyaink k6zott ezen targy az, mely a halasztas nélkiili gyokeres
orvoslast leginkabb megkivanja s azok targyaldsanal a nemzet jussainak legkisebb sérelme
nélkiil tandcskozés ald vétethetnek majd azon torvények is, melyek a folségsértésnek és

hiitlenségnek eseteit s a politikai vétségeknek egyéb nemeit targyazzak™?

Szemere Bertalan szerint a biintetésnek is erkdlcsosnek kell lennie: a torvényhozd nem
parancsolhat rossz cselekedetet. 2°

Ilyen erkolcstelen biintetésnek tartja Szemere a szamuizést, amely szerinte nem egyéb, mint sajat
fekélytinket idegen testre tenni. Hasonloképpen ilyen a csonkitds, mely taplaléka a bossziinak.
A verés, amely az embert allattd teszi. S6t, a korabeli bortonviszonyok alapjan a magyarorszagi
tomldcbiintetést is erkdlestelennek, rossznak tartja, mert ,,valosadgos iskola, azért kiildetik be,
hogy mi rosszat még nem tudna, ott azt is megtanulhassa.” Masutt igy ir a bortonokrol: ,,Az

ember mint hibas hozatik be, s mint gonosztévo eresztetik szabadon.”

Mar a XIX. szazad mésodik felében megjelenik a célszerliségre valo torekvés. A tablabir6 Balla
pragmatikus hozzaallasat az is magyarazza, hogy nagyon jol ismeri a mindennapok gyakorlatat
¢s ennek megfelelden raciondlis megoldast igyekszik keresni a felmeriilé problémakra. Balla
szerint a modern és az elitéltek szamara humanusabb elhelyezést biztositd bortonok épitésének
koltségeit konnyen meg lehetne tériteni lottériak létesitésével. "Erkdlcstelen dolog ugyan, de
az ¢letben tiszta erkdlcs nincsen. A politikai élet pedig csak addig irdnyithaté erkdlcsos

eszkozokkel, amig az hasznosnak bizonyul és annyi kétségtelen, hogy a lotteria nem akkora

2 Fayer, L.: A magyar biintetdjog kézikonyve. 1. kotet. Budapest, 1905. 51-52.0.
26 Szemere B.: A biintetésrdl, s kiilonosebben a halalbiintetésrél. Halalbiintetést EllenzOk Ligaja, 1990. Sajto ald
rendezte Sajo A. 77-99.0.



rossz erkolcsileg, mint az az iszonyatos karositas, sot veszedelem, mely a mostani bortonokbol
szarmazik.”?’ Szabad szellemii tablabirdk ezek szerint a XIX. szdzadban is akadtak.

Balla a kovetkezéképpen definialja a biintetést:”... azon kényszerités, mely altal a tarsulat
torvényszegod tagjait f6 célja elérésének 6vasi és orvoslasi sziikségleteihez képest érzékenyen
¢s példasan szenvedteti.” Mi a tarsadalom fO célja az 6 elképzelése szerint? Az egyének

személyi és vagyoni biztonsaga révén a békés tarsadalmi élet.?®

A sziilok gyermekeik szamara kell, hogy atadjak a legfontosabb alapértékek iranti tiszteletet. A
joghallgatok szamara az egyetemi oktatok képesek kozvetiteni a jogészi etika legfontosabb

értékeit.

Reformatus egyetem oktatdjaként elsoként a reformatus pedagogus elddok gyakorlatat
elevenitem fel.

Az erdélyi reformatus kollégiumokban a heidelbergi akadémia példajat kovették. A didkoknak
minden szerdan filozofiai disputan, szombatonként pedig el6adasokon kellett résztvenniiik. A
nyilvanos vitatkozasok, szonoklatok szokdsa a jogi felsdoktatasban is elengedhetetlen, a
hallgatok szamara fontos, hogy az ligyé€sz, ligyvéd, bird szerepében kiprobalhassdk anyagi
tudasukat. A magukat érthetden, jol, valasztékosan kifejezd jogéaszok elémozditjdk az ligy

pontosabb megismerését, az igazsdgos dontés meghozatalat.

Szasz Karoly 1820-ban jogi katedrat kapott a nagyenyedi kollégiumban, székfoglald
beszédének cime: ,,A juris professzor” volt. Szasz Karoly kozel engedte magahoz az ifjisagot
és nem csupan egy ismerethalmaz megtanuldsat kovetelte, hanem ravezette arra, hogy
gondolkozzék és igy behatoljon a tudomanyok értelmébe. %

Bar6 Kemény Zsigmond igy emlékezett ra: ,,Gondolkodésra szoktatd tanitvanyait és fennkolt
érzésekre. Nem abban keresett dicsdséget, hogy adatok szertelen halmaza altal nyomja le és
erdtlenitse el az elmét; ellenkezdleg, biztos tajékozdodasi pontokat tiizott ki a tudomany széles
mezején, hogy az Onalld6 munkassag, s jelzésekre figyelve vezetd kéz nélkiil is célhoz
juthasson.” A szép beszéd, a gondolatok helyes kifejezése szamara is fontos volt, tanitvanyai

torekedtek arra, hogy az eszméiket mindig szabatosan fejezzék ki.

27 Dombévary uo. 278. o.

28 Balla K.: Vélemény a biintetésmod javitasa irant, Pest, 1841. Vl.o.

2 Vita Zsigmond: A Bethlen-kollégium az erdélyi kultiraban. in: A Bethlen-kollégium emlékkdnyve,
Nagyenyed-Kolozsvar, Budapest, 1995.104-122.0.



A nagy reformétus pedagogus, Kardcsony szerint: ,,a kultara a nyelv tartalma.”® A tarsadalmi
nevelés feladata azt elérni, hogy a cselekvd ember aktivitasa jo legyen a befogadd szdmara —

vallja.?!

A katolikus egyetem professzora, Zlinszky Janos Angyal Palhoz hasonldan azt vallja, hogy a
rend érték. A jog biztonsiga szintén érték. 32 Zlinszky gondolatai minden korban igazak: ,, A
jogasznak tudnia kell, hogy az 6 igazsagossaga tarsadalmi igazsagossag.”® A jogasz f6 feladata
a rend fenntartasa, ezért neki is hliségesnek kell lennie a rendhez. Zlinszky szerint nehéz a
hiiség, hiszen: ,,Nem hiiséges ma a mi tarsadalmunk sem a vildghoz, amelyben ¢él, sem

egymashoz, sem munkahelyhez, sem csaladhoz.”*

Erkolesi normaink kijelolése, fenntartasa kapcsan az emberiség alapértékeibdl kell kiindulnunk,

azokhoz kell visszatérniink.

A felnétt tarsadalomnak kell lerdznia magardl a ,,konzumidiotizmus” béklyoit és a fiatalsagnak
olyan értéket kellene atadnia, amely a kovetkezd nemzedéket mar nem az individualizmusra,
hanem az altruizmusra 0sztonzi. Az erkolcsi nevelés mellett pedig ott 4ll a bilinteténorma,
mintegy ultima ratioként, amelyrdl igy ir Angyal:,,...a biintetdjog megel6z6 és megtorld célt
szolgald eszkdzei ativodnak az allampolgarok lelkivilagaba, a biintetjog mintegy pedagogiai

uton lesz hatékony, amennyiben ranevel a kotelezettségek teljesitésére.”>?

30 Kardcsony Sdndor: Magyar nyelvtan tarsas-1élektani alapon. Exodus, Budapest, 1938.

31 Kardcsony Sandor: A tanulas mesterfogasai. Kozépfoku Iskolak Orszagos Reformatus Misszi6i Bizottsaga,
Budapest, 1930.

32 Zlinszky J.:Keresztény erkolcs és jogaszi etika.2. kiadas, a PAzmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és
Allamtudoményi Karanak konyvei 6. sorozatszerk. Varga Csaba, Szent Istvan Térsulat, Budapest, 2002.

3 Im. 61.0.

3 Uo. 150.0.

35 Angyal P. : im. El8sz6



