BIRKAS ANTAL

ALLAM ES EGYHAZ KAPCSOLATA AZ EUROPAI UNIO
ORSZAGAIBAN: MODELLEK, ALTERNATIVAK






BIRKAS ANTAL

ALLAM Es EGYHAZ KAPCSOLATA AZ EUR(')l,’AI’ UNIO
ORSZAGAIBAN: MODELLEK, ALTERNATIVAK

Lektoralta: Dr. Boleratzky Lorand

ISBN

Minden jog fenntartva. A kényv egészének (vagy részének)
ujranyomtatasa, masolasa, barmilyen formaban torténd
ujraeloallitasa illetve taroldasa a szerzo irasbeli engedélye nélkiil
tilos és biintetdjogi felelosségre vonassal jarhat.

Felelos kiado:
©

Budapest
2017






TARTALOMJEGYZEK

Bevezetés 11
I. Allam és egyhaz fogalma — jogi-politologiai és teoldgiai megkozelités 17
I.1. Az allam fogalma 18
I.1.1. Az allam fogalma — jogi-politologiai megkdzelités 18
[.1.2. Az 4llam fogalma — teologiai megkdzelités 21
1.2. Az egyhaz fogalma 25
[.2.1. Az egyhaz fogalma — teologiai megkdzelités 25
[.2.2. Az egyhaz fogalma — jogi-politologiai megfogalmazas 29
1.3. Modellek Eurdpaban — a fobb modellek megkiilonboztetése 31
1.3.1 Az allamegyhézi modell 32
1.3.2 A radikalis elvalasztas modellje 33
1.3.3 Kapcsolodo modell 35
1.3.4 Egyiittmiikddo elvalasztas modellje 36
I1. Konkrét orszag-tanulmanyok — a szempontrendszer 39
II.1. Svédorszag 43
Tarsadalmi eléfeltételek: felekezeti megoszlas, egyéb statisztikak 43
Tarsadalmi eléfeltételek: torténelmi gyokerek, torténelmi dsszefliggések 45
Jogi hattér: jogforrasok, alapvetd kategoridk, a vallasi kozosségek elismerése 46
Egyéb jogi 0sszefliggések 52
Az allam és egyhaz(ak) kapcsolata a kultira dimenzi6jaban 55
Az egyhéaz-finanszirozés kérdései 57
Problémak az allam és egyhaz kapcsolatanak 6sszefliggésében. Aktualitasok 60
Befejezés 60
I1.2. Finnorszag 63
Tarsadalmi elofeltételek: felekezeti megoszlas, egyéb statisztikak 63
Tarsadalmi eléfeltételek: torténelmi gyokerek, torténelmi 0sszefliggések 64
Jogi hattér: jogforrasok, alapvetd kategoridk, a vallasi kozosségek elismerése 66
Egyéb jogi 0sszefiiggések 71
Az allam és egyhaz(ak) kapcsolata a kultira dimenzidjdban 75
Az egyhaz-finanszirozas kérdései 76
Problémak az allam és egyhaz kapcsolatanak Osszefiiggésében. Aktualitasok 79
Befejezés 80
II. 3 Dénia 83
Tarsadalmi el6feltételek: felekezeti megoszlas, egyéb statisztikak 83
Tarsadalmi elofeltételek: torténelmi gyokerek, torténelmi 6sszefiiggések 84
Jogi hattér: jogforrasok, alapvetd kategoridk, a vallasi kozosségek elismerése 86
Egyéb jogi 0sszefliggések 92
Az allam és egyhaz(ak) kapcsolata a kultira dimenzidjdban 95
Az egyhaz-finanszirozas kérdései 97
Problémak az allam és egyhdz kapcsolatanak osszefiiggésében. Aktualitasok 98
11.4-7. Modellek, egy-egy adott modellhez tartozo orszag részletes vizsgalataval 101
I1.4. Az 4llamegyhazi modell. Gorogorszag 103
Tarsadalmi el6feltételek: felekezeti megoszlas, egyéb statisztikdk 103
Tarsadalmi elofeltételek: torténelmi gyokerek, torténelmi 0sszefiiggések 103
Jogi hattér: jogforrasok, alapvetd kategoridk, a vallasi kozosségek elismerése 104

Egyéb jogi 0sszefiiggések 107
Az éallam és egyhaz(ak) kapcsolata a kultira dimenzidjaban 110

Az egyhaz-finanszirozas kérdései 111



Problémak az allam és egyhaz kapcsolatdnak dsszefliggésében. Aktualitdsok 112

I1.5. A kapcsolddd modell. Németorszag. 117
Tarsadalmi el6feltételek: felekezeti megoszlas, egyéb statisztikdk 117
Tarsadalmi elofeltételek: torténelmi gyokerek, torténelmi 6sszefiiggések 117
Jogi hattér: jogforrasok, alapvetd kategoridk, a vallasi kozdsségek elismerése 118

Egyéb jogi 0sszetiiggések 123
Az allam és egyhaz(ak) kapcsolata a kultura dimenzi6jaban 126
Az egyhéz-finanszirozas kérdései 127
Problémak az allam és egyhaz kapcsolatanak osszefiiggésében. Aktualitdsok 129

I1.6. A radikalis elvalasztas modellje. Franciaorszag 133
Tarsadalmi eléfeltételek: felekezeti megoszlas, egyéb statisztikak 133
Tarsadalmi elofeltételek: torténelmi gyokerek, torténelmi 6sszefiiggések 133
Jogi hattér: jogforrasok, alapvetd kategoridk, a vallasi kozdsségek elismerése 135

Egyéb jogi 0sszefiiggések 137
Az éallam és egyhaz(ak) kapcsolata a kultira dimenzidjdban 139
Az egyhéaz-finanszirozés kérdései 140
Problémak az allam és egyhaz kapcsolatanak osszefliggésében. Aktualitasok 141

I1.7. Az egyliittmiikddo elvalasztas modellje. Olaszorszag 145
Tarsadalmi eléfeltételek: felekezeti megoszlas, egyéb statisztikak 145
Tarsadalmi el6feltételek: torténelmi gyokerek, torténelmi dsszefliggések 145
Jogi hattér: jogforrasok, alapvetd kategoridk, a vallasi kozosségek elismerése 149

Egyéb jogi 0sszefliggések 149
Az allam és egyhaz(ak) kapcsolata a kultira dimenzi6jaban 151
Az egyhaz-finanszirozés kérdései 152
Problémak az allam és egyhaz kapcsolatanak 6sszefliggésében. Aktualitasok 153

II1. Magyarorszag 157
Tarsadalmi eldfeltételek: felekezeti megoszlas, egyéb statisztikak 157
Tarsadalmi el6feltételek: torténelmi gyokerek, torténelmi dsszefliggések 159
Jogi hattér: jogforrasok, alapvetd kategoridk, a vallasi kozosségek elismerése 167

Az egyhéz-finanszirozés kérdései 171
Problémak, aktualitasok 172
Befejezés — 0sszegzés a modellekkel kapcsolatban 175
Fiiggelék 183
Felhasznalt irodalom 205

Relation of State and Church in the countries of the European Union (summary) 217









A Dunantul szerelmeseként ajanlom e kényvet a nagy Bakonynak és a szelid Sokoronak



10



Bevezetés

Konyvemben — amely els6sorban a lelkész ¢€s jogasz,
valamint nemzetk6zi kapcsolatok szakos hallgatoknak a
felkésziilését hivatott segiteni — allam €s egyhdz kapcsolatanak
viszonyait elemzem, illetve mutatom be.

Itt és most arrdl irok, hogy a 21. szdzad elején milyen
viszonyokat, nemzeti sajatossagokat talalunk Eurdpa ¢€szaki felén
(azaz az altalam vizsgalt Skandinav orszdgokban: Svédorszagban,
Finnorszagban és Daniaban), valamint a kiilonb6z6 modellekhez
kapcsolodd délebbre esd orszagokban (az allamegyhézi modell
eseteben Gorogorszagban, a radikélis elvalasztds modelljének
esetetben  Franciaorszagban, a  kapcsolodd  modellnél
Németorszagban, az egyiittmikodd elvéalasztds modelljének
esetében Olaszorszagban). Az elemzési sorbol természetesen a
most atalakuloban 1évé Magyarorszag sem maradhat ki.

Konyvem 6t fo részbol all. Az els6 fejezetben teoretikus
leirasat adom az 4llam ¢€s egyhdz fogalmak jogi-politoldgiai,
illetve teoldgiai mibenlétének, majd ezt kdvetden allam és egyhaz
kapcsolatanak vonatkozasdban a ma Europaban megfigyelheto
fobb modelleket mutatom be. A konyv masodik nagy egysége
harom skandinav dallamon tul az egyes modellekhez tartozo
orszagokat elemzi, mig a harmadik fejezet teljes egészében
Magyarorszaggal foglalkozik. A befejezd rész (Befejezés)
egyfajta oOsszevetés ¢€s konklizio, europai kitekintésben. A
foszoveghez tartoz6 fliggelék szamos tabldzattal, adattal,
grafikonnal segiti a még teljesebb megértést €s kitekintést. Az
aprolékos munkat ¢s 1dOigényes odafigyelést megkoveteld
osszefoglald abrak, tablazatok és Osszefoglalok a fészovegben
irtak jobb megértését, illetve azok illusztralasat szolgaljak.

A konyv az Osszehasonlitds ,erejére” ¢épit, arra a
meggy6zddésre, hogy az egyes példak jobban ¢€s sikeresebben
¢rthetok meg akkor, ha azokat mas — jelen esetben a felekezeti
homogenitasnak ¢és a kozos torténelmi gyokereknek is
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koszonhetéen hasonld jellegli, de mégis kiilonbozé — esetekkel
vetjilk 0ssze (ez elsOsorban a Skandinav orszagokra igaz, de az
azonos  szempontrendszer  miatt a ,,modell-orszagok”
Osszevetésénél is hasznos e modszer). A konyv masodik nagy
része (orszag-tanulmanyok) teljes egészeében erre €pit. Mindez a
dolgozatban érvényesitett — az egyes orszag-tanulméanyoknal is

figyelembevett — azonos szempontrendszer alapjan még
érthet6bb.?

Végezetiil, két ok, ami miatt e kdnyv megirasaba fogtam: a
gyakorlati (oktatdoi és torvényhozoi, kormanyzati munka)
hasznosithatésag okain tal hiszem, hogy a téma — az allam és
egyhdz viszonya, a vallasszabadsdg kérdése — Onmagéaban is
rendkiviil fontos. Sajnos, a jelentdsegehez képest nem kap akkora
figyelmet, amekkorat megérdemelne. Pedig a vallasszabadsag
megléte, illetve az allam semlegességének nem csak papiron
Iétez6 valdsaga legalabb annyira fontos, mint sok mas egyéb
téma.

Ami pedig a valasztott orszagok korét illeti: mindig is
vonzott az ,,északi orszagok™ vilaga. Azok torténelme, kultiraja,
énekel — amelyek koziil evangélikusként szamosat €n magam is
jol 1smerek — mindig is kozel alltak hozzam: egy tiszta vilag
¢lhetd orszagairdl irok, olyanokrdl, amelyekre a lutheranizmus
kiilonds erdvel hatott, €s amelynek jotekony hatasai — a
szekularizacio ellenére — még ma is érezhetdek. Raadasul e vilag
¢bredési mozgalmai a 20. szazadi magyar valosagra, kegyességre
is oriasi erOvel hatottak. Magatol értetddo volt a szamomra, hogy
akkor, amikor ,,célorszagokat” keresek, az ,,&szaki orszagokat”
valasztom, a ,modell-orszagok” (GoOrogorszag, Németorszag,
Franciaorszag, Olaszorszag) és Magyarorszag mellett.

1 Az Osszehasonlitast szolgaljak a fliggelékben taldlhat6 — rengeteg aprolékos és
1doigényes munkat megkoveteld — tablazatok is. Ezek tobbségét sajat kutatdmunka
alapjan készitettem el, mig vannak koztiik — két, illetve harom esetben — minisztériumi
anyagok is, amelyek kozlését Dr. Fedor Tibor féosztalyvezetd engedélyezte.
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Ez utobbiak vizsgalata pedig kotelez6. A modellekkel
Osszefliggésben a hazai és a kilfoldi szakirodalom is ezeket
ismerteti altalaban, Magyarorszag pedig — itt élve és kutatva —
»,adja magat”. Egy valtozé vilag képlékeny ,,clemeit” kellett, hogy
megragadjam a konyv Osszefoglald (zaro) fejezete elott. A

magyar valosag témam vonatkozéasaban folyamatos valtozas alatt
all.

Végezetiil néhany személyes megjegyzés. A dolgozat
megirasat lehetdségek és kényszerek segitették. Lehetdség volt
maga a témavalasztas, amelyre az ¢érdeklodési korom €s
végzettségeim mellett a minisztériumi munkam is ,,determinalt” —
ez utobbi abban az értelemben, hogy a 2011-es évi minisztériumi
munkam soran (egyhdzi kozossegek elismertetésének europai
feltérképezése) akaratlanul is r4 kellett, hogy dobbenjek allam ¢€s
egyhdz kapcsolatanak eurdpai sokszinliségére. E tekintetben Dr.
Fedor Tibor féosztalyvezetd, Dr. Galik Géabor kabinetfonok és
Szaszfalvi Laszlo allamtitkarok ,tettek érdekeltté” a témaban,
amit aztan a késébbiekben immaron én magam vittem tovabb, Uj
szempontokat ¢s kutatasi iranyokat keresve Onmagam ¢&s a
konyvem szamara. Dr. Fedor Tibor szakmai tanacsaira ¢&s
meglatasaira azonban keésObb, a dolgozat megirasa kozben is
barmikor szamithattam.

De lehetdseg volt az a kapcsolatrendszer 1s, amelyben éltem
¢s ¢lem a mindennapjaimat. Lehetdség volt a Dr. Fabiny Tamas
puspok altal felajanlott EKD-kurzus (egyhdzjogi szeminarium)
Pullachban — ahol Eurdpa legjobb egyhazjogaszaitdl? hallhattam
eldadasokat —, vagy éppen a Dr. Boleratzky Loérand professzor
altal nekem adomanyozott konyv (Allam és evangélikus egyhaz
Finnorszagban), ami mar joval korabban, vagy tiz évvel ezel6tt a

2 Eldadoink a vonatkozd témak legrangosabb szakemberei voltak, neves német
egyetemekrdl. Eldadasaik sorrendjében: Prof. Dr. Micahel Germann egyhédzjogéisz
(Halle), Prof. Dr. Heinrich de Wall egyhaztorténész, jogtorténész (Erlangen), Prof. Dr.
Christian Walter (Miinchen), Prof. Dr. Shristine Axt-Piscalar teologus, hitvallasi iratok
szakértdje, valamint a hetet végig moderald, és az utolsd két nap részbeni eléaddja Prof.
Dr. Hans Michael Heinig (G6ttingen).
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témara iranyitotta a figyelmemet. Boleratzky professzor akkor a
PhD-dolgozatomnak (Luther és Kalvin jogfilozofiai és politikai
filozofiai nézetei) volt ,kiils6s” témavezetdje, €és ,.csak ugy”
ajandékozott meg az altala 1947-ben (1) irt konyvritkasaggal —
dontd volt e hatas. Boleratzky professzor baratsaga €s tanacsai, e
konkrét dolgozattal (kotettel) kapcsolatban tett észrevételei
szintén hatottak a szovegre, annak éveken at tartdo formalodasara.

A ,lehetdségek™ kozott kell megemlitenem a 2011-es
godollén  vallaskozi  konferencidt i1s, ahol W. Cole Durham
professzorral — a téma nemzetkdzi szaktekintélyével — IS
talalkozhattam, ¢s akivel a késébbiekben is kapcsolatban
maradtam (2011 o6ta még egyszer, a 2013/2014-es akadémiai
¢vben volt lehetoségem talalkozni vele itt Budapesten). Szamos
irodalmat kaptam t6le e-mail-ben az elmult évek soran.’

De beszélni kell a kényszerekrdl is, amelyek hol gatoltak,
hol pedig — indirekt médon — gyorsitottak, segitették a munkamat.
Ezek koziil els6sorban a balestemet kell megemliteni — anélkiil,
hogy talsagosan személyes jelleglivé valna a bevezetés. 2015-ben
egy autdo gazolt el Budapest belvarosaban (zebran), aminek a
kovetkeztében ¢és  eredményeként (komoly  szemmitét,
latdsromlds) a kutatoi munkamat ¢és az eleve elgondolt
vizsgalddasi szempontokat részben kénytelen voltam atalakitani,
elsosorban roviditeni. Eredetileg 11 orszag részletes vizsgalatat
szerettem volna megirni; ebbdl lett vegiil 8, kozel egy éves
csuszassal. E keényszer (a baleset és annak kovetkezmeényei)
alapvetden kihatassal volt a lehetdségeimre, ahogyan az a tény is,
hogy a — kutatassal egyiitt — kozel 6t éves munka alatt az altalam
vizsgalt orszagok, illetve azok bizonyos jellegzetességei is
rengeteget valtoztak: ezeket a legtobb helyen igyekeztem
korrigalni, a rendelkezésemre allo és elérhetd adatok és irodalom
alapjan azonban ez nem mindenhol ¢s nem minden dimenzio

3 Tobbek kozott a Law and Religion: National, International and Comparative
Perspectives cimii 2010-ben megjelent kotetet.
14



esetében sikeriilt. Az ebbdl fakado esetleges pontatlansdgok miatt
a feleldsség alapvetéen engem terhel.*

A kényszerek kozott kell megemlitenem a minisztériumi
munkamat 1s: a foreferensi, majd a miniszteri fétanacsadoi allas —
ez utobbi kozel két éven 4t —, majd az ezt kovetd
korménybizottsagi elfoglaltsagok kevés idot hagytak az irasra. A
nem minden esetben szabatos fogalmazas alapvetéen ennek és a
balesetemnek kdszonhetd. Mindazonaltal remélem, hogy mindez
nem neheziti a tartalom megértését: a vallasszabadsag
fontossaganak az ligyét, az egyhazak szeretetét €s az europai
sokszinliség realitdsara valo racsodalkozés lehetdségét.

Végezetlil szeretném megkoszonni mindazok tlirelmét
(els6ésorban a csaladomét), akiktél az 1idé6t — gyakran a
hétvégéimet és az ¢jszakdimat, a pihenésre szant szabadsagomat —
elvettem azért, hogy ezt a munkat megirhassam ¢és befejezhessem.
Ko6szo6nom e tekintetben is a tiirelmet.

Kivanom, hogy ez a kotet segitse a lelkeészek, a nemzetkozi
kapcsolatok irant érdeklddok és a jogaszok/politologusok
latokorének  bovitését, sok-sok  kitekintéssel, europal
perspektivaban.

Budapest, 2016 oktobere

* Mentségemre szol, hogy sok esetben az azonos id3szakbol szarmazo forrasok is eltérd
adatokat és tényeket hoznak. Ezeket az esetek egy jelentds részében személyes
kapcsolatokat ,,megmozgatva”, illetve a kinti minisztériumok munkatarsait megkeresve
sikeriilt tisztdznom.
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I.Allam és egyhaz fogalma — jogi-politolégiai és teolégiai
megkozelités®

A fobb fejezetek eldtt fontosnak tartom allam €s egyhdz
fogalmanak valamiféle fogalmi/elméleti rogzitését, roviden,
Iényegre toréen. Elérebocsadtom azonban, hogy — kiilondsen is az
egyhaz fogalmanak az esetében — ez inkabb ,vilagi jellegii”,
vilagi  nézdpontbol  torténd  definicidalkotas lesz  (kiilso
egyhazjogi, azaz, allami egyhazjogi megkozelitésti). Ennek az oka
elsdsorban az, hogy — példaul a magyar szabalyozas esetében is —
az allami egyhdzjog — a felekezeti, ,,bels6” egyhazjogtdl eltérden
— kénytelen a teljes vallasi valosagot figyelembe venni, €s ezaltal
olyan kozosségek jogallasat is szabalyozni, amelyek a
hagyomanyos keresztény latdsban teoldgiai értelemben nem
tekinthetdek egyhaznak.® Ez azonban a vilagi allam szdmara nem
szempont, kénytelen a rendelkezésére allo eszkozokkel e
kozosségek viszonyait 1s szabalyozni. Azaz, a semleges allam
esetében a szabalyalkotas soran mas szempontok dominalnak.” Ez
a fajta latasmod részben igaz az allam fogalmanak a
meghatarozasakor is, persze, szamunkra — egyhazi egyetem
oktatdjaként ¢és hallgatéiként — mindazondltal izgalmas Ilehet
annak a kérdése is, hogy a hivo, keresztény latas mit mond, illetve
tanit az allamrol, a ,,vilagi felsObbségrol”.

® E felvezetd fejezetet (1.1 és 1.2 fejezetek) — fogalmi tisztazast — Dr. Boleratzky Lorand
tanacsara, az 6 helyeslésére tartottam meg. Az a nem jogéasz, illetve politologus
hallgatok szamara mindenféleképpen hasznos lehet, kiilondsen is annak jogi,
allamtudomanyi, politologiai vonatkozésai.
® Bar protestansként hasznalhatndm a ,mi koreinkben” jobban elterjedt keresztyén
kifejezést is akar, mégis, inkabb a tobbiink altal hasznalt , keresztényt” hasznalom. E
megkiilonboztetés mas nyelveken teljességgel értelmezhetetlen: én magam sem kivanok
»hyakaskodni” ez ligyben. Igaz, hozzateszem, hogy a kifejezést mindig ,krisztusi”
(,,keresztyén”) értelemben hasznalom, hisz maga a kifejezés is ezt jelenti (a Szentiras
tanusaga szerint az antiokhiai krisztushivoket nevezték eldszor keresztényeknek).
" A fent megemlitett indok csupan egy a sok koziil. A szabalyozas sziikségességét,
illetve a dolgozatban alkalmazott ,kiils6” szempont legitimitdsdit mas okok is
magyarazzak (gazdasagi, szervezési, de akar biztonsagpolitikai szempontok is stb.).
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1.1. Az dllam fogalma
1.1.1. Az allam fogalma — jogi-politologiai megkozelités

A részletes leiras helyett — ezeket barki megtalalhatja a
legtdbb jogi vagy éppen politikatudomanyi kézikényvben® — azon
vonasokat emelem ki, amelyeket az allam meghatarozésakor én
magam kiillonosen is fontosnak tartok. Ezek pedig a kovetkezok:
az egyiittélés legaltalanosabb kerete, identitas-vonatkozasok,
alavetettség kérdése, valamint a szuverenitas problematikdja.

Az egyrittélés legaltalanosabb kerete, identitds-vonatkozasok

Az allam — mint egyfajta kotelezo, ,.kényszeri” tagsag-
viszony rendszere — a benne ¢élok szamara az egyiittélés
legaltalanosabb kerete, méghozza olyan ,,valami”, amely egy sor
kotelezettséget €s jogot allapit meg az allampolgarai szamara. Az
allam — €s hozza kapcsoldédoan az allampolgarsag intézménye —
olyan valosag, amely mas ,tagsagoktol” és annak tartalmatol
eltérOn kotelezd rajuk nézve.

Masfeldl, ez a fajta viszonyrendszer fontos az identitas
szempontjabol is: lehetdséget teremt az azonosuldsra, egy adott
kozosséghez valod tartozasra és annak megélésére.® Az 4llam

8 Magyar nyelven ezek koziil néhany — a teljesség igénye nélkiil: BAYER, Jézsef: A
politikatudomany alapjai. Napvildg Kiado. Budapest. 2000., HASKO, Katalin —
HULVELY, Istvan: Bevezetés a politikatudomanyba. Osiris Kiado. Budapest. 2003.,
GALLAI, Sandor — TOROK, Gébor: Politika és politikatudomény. Aula Kiado.
Budapest. 2005., BIHARI, Mihdly — POKOL, Bé¢la: Politolégia. Nemzeti
Tankonyvkiadé. Budapest. 1998., GYURGYAK, Janos: Mi a politika? Osiris Kiado.
Budapest. 2004., végezetiil két jogi-allamtudomanyi alapmunka, illetve tanulmany,
VISEGRADY, Antal: Allamtan. Dialog Campus. Pécs. 2004., illetve GYORFI, Tamas
— SZABO, Miklos: Az allamok osztalyozasa. In: SZABO, Miklés: Bevezetés a jog- és
allamtudomanyokba. Bibor Kiadd. Miskolc. 2006.
% Ezzel sszefiiggésben fontos az dllampolgérsdg intézményének a megemlitése is. A
jogi jellegen tal maga az allampolgarsag érzelmi elemeket is magéban foglal. Kifejezi
az adott allamhoz, de mindenekel6tt ,,annak nemzetéhez” vald tartozast, a kozos
torténelem, a nyelv, a kultira, és a hagyomanyok, valamint az azonossagtudat
kotddéseit. Fontos hangsulyozni, hogy maga az intézmény nem kotédik az éallam
tertiletén valo tartdozkodashoz, mindazonaltal kétségtelen tény, hogy az ilyen esetekben
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ebben az Osszefliggésben olyan (szolidaritasi) kozosség,
amelyben a kozosség egy személyek feletti — jog altal is
megragadhato — entitasnak engedelmeskedik.

Alavetettseg kérdese

A Thomas Hobbes-i dsallapottdl eltéréen — ha egyaltalan
feltételezhetiink barmi ilyenfajta ,,0sallapotot” — az allam ¢és az
altala fenntartott jogrend — nem részletezve itt €s most annak
kérdését, hogy allam ¢€s jog kozott milyen viszony, iddbeni
sorrend stb. tételezhetd — kétség kiviil egyfajta biztonsagot
nyujthat a polgéarainak — bar erre a 20. szazad szamos alkalommal
¢s kell6 sullyal racafolt. Mégis, azt gondolom, hogy az allam ¢€s
annak tartds jogrendje teremthet olyan koriilményeket, amelyek
messze ,,civilizaltabbak™ ahhoz képest, mintha az emberek, vagy
azok egy csoportja egyvalaki vagy tobbek akaratanak, ,kénye-
kedvének™ lennének kiszolgaltatva. Sot, azt hiszem, hogy helye
van a ,.koltdi kérdés” feltevésének: vajon nem azért 1étezik-e az
allam, mert az emberek inkabb hajlandok  annak
engedelmeskedni, masok — konkrét személyek — hatalma helyett?
Vajon az ember nem azért ,talalta-e ki’ az allamot (és a
jogrendet), hogy ne egy valaki uralkodjon felettiik, hanem valami
allandobb €s kiszamithatobb? Politologiai nyelven
megfogalmazva: nem arr6l van-e sz, hogy az emberek inkabb
,,5zavaznak™ az uralomra, mint a hatalomra? Azt hiszem, hogy a
valasz hatarozott igen: a (jog)uralom intézményesitettségénél
fogva tartosabb és biztonsagosabb allapotokat teremthet.?

Azt hiszem, hogy ezek olyan kérdések, amelyeket fel kell
tenni, annal 1s inkabb, mert azoknak messzemend Osszefiiggései
vannak, illetve lehetnek a joguralommal, a szuverenitassal és az

az allam nem élhet/nem tud éIni szuverén jogaval, az allampolgar pedig — az esetek
tobbségében — az allampolgarsagbol adodd jogaival. Természetesen az is igaz, hogy
ilyen esetben gyakran az érzelmi kotddés is gyengébb. A magyar helyzet e tekintetbe is
szamos sajatossagot mutat, a trianoni szétszabdaltsagnak ,,kdszonhetdéen™ és az utdbbi
évek oOriasi (tobb szazezres) kivandorlasanak az eredményeként.
10 GYURGYAK, Janos: Mi a politika? Osiris Kiado. Budapest. 2004.

19



alkotmanyossaggal kapcsolatban is. Ez utobbiak koziil lassuk
végiil a szuverenitast.!

A szuverenitas kerdese

Végezetiil azt gondolom, hogy akkor, amikor az &llam
mibenlétét kivanjuk jogi-politologiai oldalrol meghatarozni,
besz€lnlink kell a szuverenitasrol is. Bar e fogalomrol lehetne
akar vallasi megkozelitésben is szolni, itt €s most kimondottan
,,vilagi”, politikai szempontbdl teszem ezt. Mi a szuverenitas? Mit
jelent az allam szuverenitasa politikai, politikatudomanyi
szempontb6l? Milyen jellemzoi, jellemvonasai vannak? Ezek a
legalapvetdbb kérdések e fogalom vizsgalatanak az esetében.

A szuverenitds mindenekel6tt a tekintély és a hatalom
egyesitd fogalma, olyan felségjog, amely a legfobb hatalom
gyakorlasara utal, illetve azt fejezi ki. Azaz, a szuverenitas azt
fejezi ki, hogy kinek, illetve kiknek van joga meghozni adott
politikai kozosségen beliil a legvégsd dontéseket.

A szuverenitds a legfObb hatalmat jelenti. Milyen jellemzdi
vannak e szuverenitasnak? Lanczi Andras alapvetden a kovetkezo
jellemvonasokat tartja fontosnak megemliteni a szuverenitassal
osszefliggésben: 2

. adott jogi-politikai hierarchidban mindig 6vé a végsé dontés;

. a hatalom altalanos, kiterjed minden cselekedetre, amely az adott
politikai kozosségen beliil torténik;

. €z a hatalom ontorvényl (autondm), azaz a szuverén — a legfobb
hatalom — fiiggetlen minden mas hatalmi kozegt6l.13

1A szuverenitds olyan vonas, amelyrél az 4llam esetében mindenféleképpen
beszélniink kell: ez az egyik leginkabb védett, és a konfliktusok esetében védelmezett
»jellemzd”. Nélkiile az allam értelmezhetetlen.
12 GALLAI, Sandor — TOROK, Gabor: Politika és politikatudomany. Aula Kiado.
Budapest. 2005. 43. oldal.
13 Ez utébbi még akkor is igy van, ha tudjuk jol — és err8l maga Lénczi is beszél —, hogy
a valosagban korlatozott kiilsd és belsd szuverenitasrol beszélhetlink csupan.
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Azaz, a szuverenitas mindig a hatalom legvégsd €s legmagasabb
mozzanataira utal, arra, hogy Ki is az ,,abszolut vezet6” egy adott
politikai kozosségen beliil.

1.1.2. Az allam fogalma — teologiai megkozelités

Teologiai oldalrél — kiilonésen is eszmetorténeti, illetve
teologiatorténeti tavlatokban tekintve a dolgokat — egy egész
disszertaciora vald terjedelemben lehetne irni az allam, illetve a
,,vilagi felsébbség” mibenlétérdl. E helyen én csak egyetlen egy
dolgot tartok fontosnak rogziteni: a legtobb felekezet, illetve
teologiai gondolkodd — alapvetéen Pal leveleire alapozva —
sziikségszerlinek tartja a vilagi felsObbseég 1étét, s6t, annak Istentdl
rendelt voltat vallja. Ugyancsak a Romai levelek alapjan a neki
valo engedelmességet tanitjak.*

A vilagi felsbbség 1éte kiilonosen 1s Luthernal
sziikségszerl: a jelen vildg viszonyai ko6zo6tt az nélkiilozhetetlen a
rend fenntartasa érdekében. SO0t — miként azt Luther vallja —, a
vilagi  felsobbség ¢és annak torvényei — amit ,némi
leegyszertisitéssel” az allammal azonosithatunk — végsd soron
Isten uralmanak az egyik eszkoze, amelynek az ember
engedelmességgel tartozik. Ez a fajta gondolkodas az evangélikus
hitvallasainkban is jol tiikr6zodik. Melanchthon — Luther
,,szellemi harcostarsa” ¢és kollégaja a Wittenbergi Egyetemen — is
hasonléan vélekedik az Agostai Hitvallasban: a vilagi élet
torvényes intézmeényei Isten jO alkotasai, és isteni eredetll
intézmények, amelyekkel a keresztény ember batran élhet.®

14 P4l altal a 13. rész 6. versében hasznalt tobbes szamu leitourgoi kifejezés (egyes
szdmban leitourgosz) olyan tisztségviseld megnevezésre utal, amelyet alapvetden a
templomi-papi szolgalattal kapcsolatban hasznaltak. (Krisztust, mint igazi f6papot
bemutatd, a papi tisztség igazi betoltdjérdl szold részben is ezt a kifejezést hasznalja
Pél, Zsidokhoz irt levelének 8. rész, 2. versében). Nem kétséges, Pal az ,Isten szolgai
6k a Te javadra” irdsakor szakralis jelentéssel, jelentdséggel ruhazta fel a vilagi
tisztségviseloket.
15 PROHLE, Karoly: Az 4gostai hitvallds. Harangszé. Gyér. 1943. 20. oldal. A fentebbi
részt természetesen tovabb lehetne d&rnyalni, akar teoldgiai, akar eszmetOrténeti
dimenzioban, de erre a hely hidnya miatt — és a dolgozat eredeti célkitlizése miatt — e
ponton nem tettem, teszek kisérletet. Egyetlen tanulményra utalok csupan: KATUS,
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Néhany tovabbi teoldgiai gondolat ezzel Osszefiiggésben,
elsdsorban lutheri €s kalvini oldalrol:

Luther — miként azt mar fentebb is emlitettem — a vilagi
hatalom sziikségszertisége mellett foglal allast. A vilagi
felsdségrdl cimii tanulméanyaban ekként ir: ,,Summa summarum: a
dolognak a veleje ez: a kard hivatala magaban véve helyes, isteni
¢s sziikséges intézmény, amely nem megvettetést, hanem
felelmet, tiszteletet ¢s engedelmességet kivan, mert kiilonben a
bosszinak a megalloja lesz, mint azt Pal apostol mondja (Pal
levele a Romaiakhoz 13. rész, 4. vers). Mert kétféle felsobbséget
rendelt az Isten az emberek kozott. Az egyiket lelkinek rendelte
igéjével ¢s kard nélkiil, hogy ez 4ltal az emberek jamborakka €s
igazakka legyenek ¢€s ezzel az igazsaggal elnyerjek az 6rok életet.
Ezt az igazsadgot az Isten az O igéjével szolgaltatja, melynek
hirdetését a prédikatorokra bizta. A masik felsGbbség vilagi,
eszkoze a kard, hogy azok, akik igéje altal nem akarnak
jdmborakka és igazakka lenni az Orok életre, azok ily vilagi
hatalom altal kényszeritessenek arra, hogy a vildg el6tt
jamborakka és igazakka legyenek. Ezt az igazsagot ¢ a karddal
szolgaltatja.”1®

Kélvin szamara — Lutherhoz hasonléan — a felsdbbség
sziikségszerli:’az — tudniillik a polgari korméanyzat — ¥ Kélvin
szamara IstentOl rendelt €s sziikséges. Kalvin ekként fogalmaz:

Laszlo: Az allam és az egyhaz. In: Rubicon, 2009. 11. szam. 26-31. oldalak. Ebben a
néhany oldalban Katus kivalo elemzését adja allam és egyhaz kapcsolatanak, illetve a
teologiai allamfelfogésanak.
16 | UTHER, Marton: Lehet-e tidvosséges a katondk hivatdsa is? In: MASZNYIK,
Endre: D. Luther Marton egyhazszervezd iratai. V. kotet. Wigand F. K. Kiado. Pozsony.
1910. 13. oldal. A kettd egymashoz valdo viszonyaval kapcsolatban lasd tovabba
BOLERATZKY, Lorand: Magyar evangélikus egyhézjog. II. rész. Budapest. 1998. 341-
362. oldalak.
"Mindez nem csak politikai vonatkozast irasaibol, de a kimondottan teoldgiai
jellegiiekbdl is kiolvashaté. Ez utobbira jo példa Kalvin genfi katéja is! KALVIN,
Janos: A genfi egyhaz katéja. Papa. 1907. 32-34. oldalak.
18 Vagy miként az az 1624-es magyar nyelvii forditasban szerepel, ,,vilagi guberndlas”,
illetve ,,kozségi igazgatas” (mindez Kalvin Institutidjanak a Szenci Molnar Albert altal
1624-ben ,,Hanoviaban” megjelentetett magyar nyelvii valtozataban olvashato ekként,
annak 1505. oldalan).
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,,Balga modon oly tokéletességrol almodoznak, amely az emberi
tarsadalomban soha nem talalhat6. Mivel ugyanis az istentelenek
fennhéjazasa akkora, semmirevalosaguk oly nyakas, hogy azt a
torvény nagy szigorusagaval is alig lehet fékezni, mit gondolunk,
hogy mit fognak ezek cselekedni akkor, ha latjdk, hogy a
féktelenség utja gonoszsaguk eldtt biintetleniil nyitva 4ll; holott,
hogy rosszul ne cselekedjenek, még erdszakkal sem
kényszerithetdk eléggé.”*®

Kalvin szamara a ,,kard hatalma” Istentol rendelt, és annak
ereje sziikséges a tarsadalmi rend fenntartasahoz, a béke
érdekében, vagy miként Owen Chadwick fogalmaz: azért, hogy
,,minden ékesen és jO renddel” menjen végbe.?°

A teoldgiai részhez kapcsolodéan érdemes azt s
megemliteni, hogy alapvetden — Kalvinnal egy kicsit sszetettebb
a kép — mindkét reformator esetében a blinesethez kapcsolodik az
allam (,,felsébbség™) 1étének a sziikségszerlisége. Mindez jol
kitinik Bohatec Jozsefnek, a bécsi egyetem egykori
professzoranak elemzésébdl,?! illetve Eugene Osterhaven
tanulméanyébol is.??

19 KALVIN, Janos: A keresztyén vallas rendszere. Ref. Fdiskolai Nyomda. Papa. 1910.
749. oldal. A fentebbieken tal a protestantizmus legfontosabb ,,alapdokumentumainak”
mindegyike foglalkozik a vilagi felsébbség kérdésével: igy példaul a II. Helvét
Hitvallas 30. része, a Nagy Katé a 4. parancsolattal Osszefiiggésben, az Agostai
Hitvallas 16. része.
20 CHADWICK, Owen: A reformécié. Osiris Kiado. Budapest. 2003. 77. oldal. Ez mind
egyhdzi ¢€s szolgalati elképzeléseire, mind pedig a ,polgari” korményzattal ¢&s
kormanyzassal kapcsolatos elképzeléseire igaz Kalvinnak.
2L BOHATEC, Jozsef: Isten szuverenitisa és az allam Kalvin tanitasaban. Péapai
Reformatus Foiskola. Papa. 1936. 6-7. oldalak, illetve kiilonosen is a 8. oldal.
22 OSTERHAVEN, Eugene: Az egyhaz hite. Torténelmi fejlédés reformatus
szemsz6gbol. Kalvin Janos Kiado. Budapest. 1995. 221. és 222. oldalak. Erdemes lenne
kiilon bemutatni az engedelmességgel kapcsolatos elképzeléseiket is, erre azonban itt, e
helyen nem térek ki. Ezzel kapcsolatban lasd BIRKAS, Antal: Reformacio,
allamhatalom, politika. Luther Kiadd. Budapest. 2011. 49-65. és 107-110. oldalak.
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|.2. Az egyhaz fogalma
1.2.1. Az egyhaz fogalma — teoldgiai megkozelités

Ez a nézépont — a mar a bevezetdben i1s emlitett
,,szemlélodési” okok miatt is — ¢ helyiitt kevésbé relevans (sokkal
fontosabb a teologiai és a belsd felekezeti egyhéazjogi
megkozeliteés helyett a ,kiils6”, az un. allami egyhazjogi
megkozelités).?3

Teologiai értelemben természetesen alapvetden a keresztény
kozosségekrol kell beszélnlink e helyen. ,,Vilagi” szempontbol
azonban mas kozosségek viszonyait is szabalyozni hivatott az
allam. Mindazonaltal — Kifejezetten keresztény nézOpontbol —
¢rdemes lehet egyfajta definiciét adni az egyhaz mibenlétére
vonatkozoan. En — a legaltalanosabb szemlélet fontossagat és a
,,definicidalkotas” esetében a praktikussag szempontjait is vallva
— egyhaz alatt a Krisztusban hivok, és az 6 tanitdsat kovetdk
kozosségét értem. Azt az egyhazat ,vallom”, amelyik a
Szentlélekhez kotott, ¢s amely 1€tének ,,alapja €s eredete Krisztus
valtsagmiivében van”.?* Ez — véleményem szerint — a
legaltalanosabb ,keret”, amibdl kiindulva — teoretikus értelemben,
¢s nem feltétleniil ,torténelmiben”, 1ddszertiségeében —
bontakoznak ki a kiilonboz0 latasmodok, annak kérdése, hogy ki
mit tart Krisztus tanitdsanak, ¢és hogy miként, hogyan
gondolkodik annak tartalmai elemeir6l.%

A fentiekhez ,,evangélikus oldalrol” — de kalvini oldalrél is
ezt lehetne/kellene hangstlyozni, ahogy azt lentebb teszem is —
még annyit tennek hozza, hogy az egyhaz végso soron az a hely,

28 Ez szamomra — aki teolégus is vagyok — természetesen f4jo, de igaz. Az 4llam
szempontrendszere és definicioja — kiilondsen is ma, a szekularizacid és a pluralizmus
korban — mas jellegii kell, hogy legyen.
24 VOIGT, Gottfried: Bevezetés az egyhaz tanitisiba. Magyarorszagi Evangélikus
Egyhaz Sajtoosztalya. Budapest. 1997. 101. oldal
25 Természetesen a fentebbi foglom — miként az allam teoldgiai megkozelitése is — egy
protestans 1atasmod ,,sziilotte”. Az egyhdz mibenlétérdl és egységérdl a romai katolikus
tanitds mast vallana, illetve méas szempontokat is fontosnak tartana megemliteni.
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ahol az ige tisztan hirdettetik és ahol a szentségeket helyesen
szolgaljak ki.?® Azaz, az evangélium és annak hirdetése — és a
szentségek — tesznek egy adott kdzosséget egyhdzza.

Hasonloképpen érvel a ,kalvinizmus” is. A Heidelbergi
Kat¢ 54. kérdése (Mit hiszel a kozonséges keresztyén
Anyaszentegyhazr6l?) esetében megfogalmazott valasz ekként
hangzik: ,,Hogy Istennek Fia az egész emberi nemzetségbdl
Szentlelke ¢és Igéje altal, az igazi hitnek egységében maganak az
orokéletre kivalasztott gyiilekezetet gylijt egybe a vilag kezdetétdl
fogva annak végéig. Azt oltalmazza és fenntartja. Es hogy annak
én is €16 tagja vagyok és orokké az is maradok.”?’

Hasonloképpen ir maga Kalvin is: ,,Ha tanui vagyunk, hogy
valahol lIsten igéjét prédikaljak és hallgatjak, és a szentségeket
Krisztus rendelése szerint kiszolgaltatjak, ott nem kételkedhetiink
az egyhaz létezésében.”?®

Allam és egyhaz viszonyanak ,.evilagi”, allami egyhazjogi
meghatarozasakor azonban a dontd annak kérdése, hogy az allam
mit tart egyhdznak.?®

%6 VOIGT, Gottfried: Bevezetés az egyhdz tanitisdba. Magyarorszagi Evangélikus
Egyhaz Sajtoosztalya. Budapest. 1997. 102. oldal

2" Forras: http://mek.niif.hu/00100/00168/00168.htm

28 Az egyhazszervezet és egyhazkormanyzat szerepe csak késébb kap szerepet az
altalam fentebb vazolt ,,minimalista” felfogds utan, illetve mellett. Lasd: McGRATH,
Alister E. : Bevezetés a keresztény teologiaba. Osiris Kiado. Budapest. 2002. 362. oldal.
29 Ezzel én magam teoldgiai szempontbél nyilvan nehezen érthetek egyet, jogi
szempontbol azonban a fentebbi meghatarozas, illetve megéllapitas sziikségszerli. Bar
szerencsésebb lenne a kimondottan keresztény teoldgiai fogalom helyett
vallasfelekezetrdl vagy vallasi kozosségrdl szolni. (Hozza kell tenni azonban: egyhaz
alatt egyre inkabb valamennyi vallasi csoportot értik a fogalmat hasznalok, a vallasi
kozosség meg elég semleges kifejezés ahhoz, hogy keresztény és nem keresztény
kozosségekkel 6sszefliggésben is hasznaljak.)
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1.2.2. Az egyhaz fogalma — jogi-politolégiai megfogalmazas®

Allami szempontbél a donté az allami egyhazjog, illetve
annak tartalma. Az allami egyhazjog (az un. kiilsé egyhazjog)
nem mas, mint a joganyag egy sajatos szempontu metszete. Azon
jogszabalyok kore és metszete, amelyek valamilyen szempontbol
érintik az egyhazak vilagat3 lde a legkiilonfélébb szabalyok
tartozhatnak, kezdve az un. egyhazi torvénytdl a terméfoldekkel
kapcsolatos  szabalyokon at a szerzéi jogokrdl sz6lo
rendelkezéseken  keresztiil az adathasznalatot szabdlyozo
normakig.3? Ezek koziil a jogszabalyok koziil a legfontosabb
természetesen az, amelyik az egyhazak jogéllasat szabalyozza, az,
amelyek — adott esetben definicidszerlien is, vagy ,,csak” éppen az
egyhazza valas feltételeit meghatarozva — rogziti azt, hogy adott
allam mit tekint egyhaznak. Ezzel kapcsolatban a vonatkozo
jogszabalyok szamat és tartalmat tekintve természetesen nemzeti
sajatossagokat talalunk.

%0 Politologiai szempontbdl csak elvétve talalunk kapcsol6dd munkakat. Ezek koziil az
egyik Ronay Miklés tanulméanya a Politikatudomanyi Szemle 2008/2-es szdmaban
(Allam, egyhdz, politikatudomany).
31 SCHANDA, Balazs: Magyar allami egyhazjog. Szent Istvan Tarsulat. Budapest.
2000. 3. oldal. Az &llami egyhazjog, vallasjog, egyhazjog, felekezeti egyhazjog stb.
kifejezésekkel kapcsolatos elhatarolast lasd szintén e konyv 4. oldalan. Lasd tovabba
ERDO, Péter: Bevezetés a kanoni jogba. Budapest. 1989. 23. oldal, valamint
BOLERATZKY, Lorand: A magyar evangélikus egyhazjog alapjai és jogforrasai. I.
rész. Budapest. 1991. 149. oldal. Tovabba lasd Antaloczy Péter 2013-as tézisflizetének
(Az allami ¢és a felekezeti egyhazjog metszete) 7-10. oldalait. (Kézirat)
%2 Jellemzé, hogy a mostani Un. ,egyhdzi torvényi” valtozasok miatti kodifikdcios
munka tobb tucat normat érintett. (Szemléletes, hogy a mai szabalyozast megel6zo
joganyagban pedig kozel 90 norméban jelentek meg az egyhdzak valamilyen szinten,
azaz az egyhazak ,,jogi bedgyazottsdga” rendkiviili volt, €s az ma is).
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1.3.  Modellek Europaban - a foébb  modellek
megkiilonboztetése, azok legfontosabb jellemzoi

Az 4llam és egyhdz kapcsolatanak vonatkozasaban mindig a
konkrétumok a dontok. Az egyes eseteket megvizsgalva nemzeti
sajatossagokat, nem egy esetben ,,egyedi” megoldasokat, torténeti
hatteret stb. talalunk, mindazonaltal a modellalkotas hasznos
lehet. Segit megkiilonboztetni egy-egy ,,latast”, tobbeé-keveésbeé
hasonld gyakorlatot, iranyultsagot, és segit abban is, hogy
bizonyos tendencidkat figyeljiink meg, még akkor is, ha tudjuk
jol, hogy nincsenek ,vegytiszta” orszagok, allam ¢és egyhaz
,,kapcsolati valosagok”.

Miel6tt a modellekre, illetve azok fobb jellemzdinek az
ismertetésére térnék, meg kell emliteni az allam ¢és egyhaz
kapcsolatanak vonatkozasaban, illetve a modellek kérdésében a
legfontosabb valasztovonalat: ez pedig az allam vildgnézeti
semlegességhez vald viszonya.®® Azaz, els6dlegesen meg kell
kiilonboztetniink a vilagnézetileg semleges ¢€és az ,,ideoldgiai
elkotelezettségli” allamokat. Ez utobbiba tartoznak a volt és a
jelenlegi  kommunista dallamok, vagy ¢éppen az iszlam
fundamentalista orszagok. Ezek nem tekinthetoek vilagnézetileg
semlegesnek, 1igy az esetilkben vallasszabadsagrol sem
beszélhetiink.

A fentieken tal vannak azok az allamok, ahol megvaldsul
allam ¢és egyhaz valamilyen szinti elvalasztasa, illetve
megkiilonboztetése, és/vagy amelyek vilagnézetileg semlegesek —

33 Ez tipikusan a katolikus egyhazjogasz, Schanda Balazs megkdzelitése. A reformétus
Szathméary Béla Schanda tipologidjatol eltérd fogalmakkal operdl (Szathmary
2004. 92-97 oldalak), kiilonosen is a konkrét modellek esetében. Schanda megkozelitése
azonban — témank szempontjabol — egyszeriibb és atlathatobb. En magam is ezt veszem
alapul, e ponton nem kovetve Szathmary professzor egyébként arnyaltabb ¢és
részletesebb felosztasat.
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értve ez alatt sokkal inkabb egyfajta technikat, sem mint
valamiféle ideologiai értelemben vett vilagnézeti semlegességet.3*

A létezd szocializmus” megszinése utan alapvetden
Europa valamennyi allama semlegesnek tekinthetd vilagnézetileg,
még akkor is, ha van koztiik néhany olyan orszag, amelyeknek
»allamegyhéazisdga” feszegeti e kereteket. Ezen allamok esetében
harom, illetve négyféle modellt kiilonboztethetiink meg:*

az allamegyhazi modellt;

a radikalis elvalasztas modelljét;

az un. kapcsolodo modellt;

és az egylttmikodo elvalasztas modelljét.

1.3.1 Az dllamegyhazi modell
Az allamegyhazi modell nem ismeretlen Eurdpaban. Szamos

orszag tartozik e csoportba, koztik — tobbek kozott —
Gordgorszag, Norveégia (2012 majusaig!), Finnorszag, Dania,

3 A vilagnézeti semlegesség véleményem szerint sokkal inkabb egyfajta technikat
jelent, méghozza annak technikajat, hogy az allam nem tesz kiilonbséget a polgarai
kozott vallasi, vilagnézeti alapon. Ezzel kapcsolatban lasd BIRKAS, Antal: Az allam
semlegességének ,,tévtanitasa”. In: Theologiai Szemle. 2011. 2. szam 173-174. oldalak.
% A szakirodalom tobbsége a fentebbi négy modellt kiilonbozteti meg, ugyanakkor
vannak szerzok — koztiikk a késobb tobbszor is hivatkozott Gerhard Robbers —, akik a
kett6 utolsot egy csoportba soroljak, illetve vannak olyanok is, akik mas névvel utalnak
az altalam hasznalt kategoridkra; ez utobbival kapcsolatban lasd Boleratzky Loérand,
Szathmary Béla és W. Cole Durham bibliografiaban feltiintetett munkait. En a fentebbi
listat tartom kovetenddnek, elsOsorban az ide tartozd orszagok ,regionalis”
elhelyezkedése, illetve a felekezeti megosztottsag sajatossagai miatt. (Schanda,
Boleratzky és Szathméry professzorok munkéssaga mellet érdemes megemliteni Adam
Antal vonatkozé tanulményait — ezek koziil az irodalomjegyzékben egyet és magam is
megemlitek —, tovabba a kiilfoldiek koziil elsdsorban Gerhard Robbers és Cole W.
Durham irasait. Ez utdbbiakkal kapcsolatban lasd a felhasznalt irodalmakat a
labjegyzetben ¢és a konyv végi bibliografidban.) A wvallasi kozosségekkel, azok
jogallasaval, az allam és az egyhazak altalanos kapcsolataval és annak milyenségével,
az allam semlegességének fokaval, ill. mindennek a vallasszabadsag értékéhez és
megvalosulasahoz fiiz6dé viszonyaval kapcsolatban lasd a legmodernebb elemzéseket:
MARTINEZ-TORRON, Javier - DURHAM, W. Cole: Religion an the Secular State.
General Reporters. In: MARTINEZ-TORRON, Javier - DURHAM, W. Cole: Religion
and the Secular State. UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID. Madrid. 2015.
9-18. oldalak. (Lasd kiilondsen is a szerzéparos ,,cirkulacids” abrajat.)
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Izland, vagy éppen Malta.®® Ez a ,lista” torténelmi 6rokség, az
elmult szazadok ,,gyermeke”, azaz, nem a kozelmult, nem az
elmult évtizedek fejlédési eredménye. Nem feltétleniil a felekezeti
egysegnek koszonhetd, sokkal inkabb a szerves fejlddeésnek, a
hagyomanyok tiszteletének.>” E modellhez kapcsoléddan egy
skandindv példat — a valtoz6 Svédorszagot —, illetve a gordg
helyzetet mutatom majd be — ez utdbbit leginkabb azért, mert
annak sajatossagai a tobbi allamegyhazi modellhez képest is
mutatnak ,.¢érdekességeket”, illetve az véleményem szerint
valoban  feszegeti a  vallasszabadsag  teljes  mértéki
megvalosulasanak a kérdesét.

1.3.2 4 radikalis elvailasztas modellje

A radikalis elvélasztiassal Osszefliggésben Franciaorszagot
fogom részletesen ismertetni a kovetkezd fejezetben, azonban e
helyen szeretném roviden Osszevetni azt egy masik orszaggal, az
Amerikai Egyesiilt Allamokkal. Ezt a rovid egybevetést azért is
tartom fontosnak, mert jo6l mutatja azt, hogy a radikalis
elvalasztas — amely sokak szamara taldn nehezen érthetd és
elfogadhatdé — milyen gyokerekkel, eszmei hattérrel rendelkezhet,
¢s azt 1s jol mutatja, hogy radikdlis elvalasztds ¢s radikalis
elvalasztas kozott mekkora kiilonbség van, illetve lehet!38

Az 4llam és egyhaz radikalis elvalasztasara a modern korban
els6ként az Amerikai Egyesiilt Allamokban keriilt sor 1791-ben,
az Alkotmany 1. kiegészitésének elfogadasaval. E kiegészitésben

% Minderr6l  bévebben  lasd Schanda  Baldzs  vonatkozé cikkét:
http://www.magyarkurir.hu/hirek/koerkep-bevett-szokas-az-egyhazak-allami-
rangsorolasa-europaban

37 Mindazonaltal ott, ahol allam és egyhdz kordbban elvalt egymastol, és amely
orszagokra a nagyfokt felekezeti homogenitds jellemzé (pl. Spanyolorszag,
Luxemburg), mind a mai napig vannak ,,jegyei” az allamegyhézisagnak (pl. az uralkodo
vallasa katolikus kell, hogy legyen).

3 Ertve e ponton elsésorban az eltérd | lelkiiletét” a két rendszernek, illetve annak
eszmei okait, gyokereit. A most kovetkezd sorok megirdsakor alapvetéen Schanda
Balazs neves jogaszprofesszor, valamint korabbi kollégam, Donald D. Schmelketopf
amerikai professzor gondolataira hagyatkozom (az utobbi professzorral Maastrichtban
volt lehetéségem egyiitt tanitani eurdpai €s amerikai didkokat).
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— amely alapvetéen az egyhdz intézményesitettségének, illetve
intézményesithetdségének allam altali véghezvitelével foglalkozik
¢s annak tilalmat mondta ki — az amerikai polgarok a
vallasszabadsadg biztositékat lattak. Keésdbb, az 1868-as
kiegészités (14. kiegeészités) alapjan fogalmaztdk meg a
Legfelsobb Birosag azota klasszikussa valt és sokak altal
hivatkozott ,,elvalasztas falanak™ (wall of separation) az elméletét,
amelyet ma is sokan ¢és sokféleképpen értelmeznek, illetve
amelyre ma is gyakran hivatkoznak a kiilonb6z6 vitakban. Ennek
az elvnek a kdzponti magva a kovetkezd: allam vagy allami szerv
a vallas szabadsaganak a megovasa érdekében nem részesithet
tamogatasban semmilyen vallast.®® Ennek az elvalasztasnak az
oka azonban nem a vallassal szembeni gytlolet volt, sokkal
inkabb forditva: a vallasért ¢€s a vallasi szabadsagért érzett
aggodalom.** Az amerikai nép valldsos, vagy ahogyan a
LegfelsObb Birosag az egyik hatarozatdban fogalmaz: ,Mi egy
vallasos nép vagyunk, amelynek az intézményei foltételezik egy
Fols6bb Lény 1étét.”*

Ezzel ellentétben a kontinentdlis Eurdopaban a francia-
modell esetében az elvalasztasnak mas jellegli okai, illetve
eszmetorténet: gyokerei voltak, vannak. Ennek az elvalasztasnak
— annak 20. szazad eleji formajaban — az okai az
egyhazellenesség, az antiklerikussag és a katolikusellenesség
voltak. A francia esetben az intézkedések okai nem a vallasért
valo aggodas, illetve a semleges allam megteremtésének a célja
volt, hanem sokkal inkabb a szekularizacid, illetve az egyhaz
befolyasanak a csokkentése, €s ezzel Osszefiiggésben a kozélet €s

39 Ez azonban nem jelenti azt, hogy pl. az élet legkiilonbozobb teriileteit — koztiik a
politikai életet is — ne vennék koriil a vallasi élet legkiilonfélébb szimbolumai, a
vallasos jellegli eskiitdl az imadsagon at a bankjegyen talalhatd ,,Istenben bizunk”
feliratig.

40 Az Amerikai Egyesiilt Allamok lakossaganak egy jelentds része még ma is rendszeres
templomba jar6. Erdemes mindezzel kapcsolatban a Pew Research Center vonatkozo
felméréseit, illetve kutatasait elolvasni. (A hivok — elsésorban evangelikalok — politikai
szerepe is dontd. Lasd egy korabbi cikkem:
http://messzelatoblog.hu/blog/a_megkerulhetetlen_evangelikalok.)

41 SCHANDA, Balazs: Magyar Allami Egyhazjog. Szent Istvan Tarsulat. Budapest.
2000. 195. oldal.
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az oktatas teljes laicizalasa. Végs0 soron a vallasos ¢let
maganszféraba vald ,,szamiizése”. Azaz, a radikalis elvalasztas
francia Utja az amerikaival ellentétben egy kimondottan vallas-,
illetve egyhazellenes modellvaltozat megteremtését
eredményezte.

Ezek utan érdemes megnézni a kontinentdlis Europa nagy
rész¢ét — elsOsorban a katolikus orszagokat €s a német nyelvteriilet
orszagait — ,lefed0” kapcsoldéddo modell ¢és egyiittmiikodd
elvalaszté modell f6bb sajatossagait, jellegzetességeit.

1.3.3 Kapcsolodo modell

Ez a modell tulajdonképpen a fentebb emlitett és roviden —
fobb vonalaiban — bemutatott két modell kozott talalhato
sajatossagait, jellegzetességeit, az allam ¢és egyhéaz kapcsolatanak
,,Szorossagat” tekintve.

Bar ez a modell — az elvalasztas modelljéhez hasonldéan —
valla az  allam ¢és az  egyhaz  kiilonvalasztasat
(,,megkiilonboztetését”), a  hangsulyt mégis a  kettd
egyluttmiikodésere helyezi, a ,,semleges kozombosség” helyett a
,,pozitiv semlegességre” 0Osszpontositva, gy azonban, hogy
kozben tagadja az allamegyhazisdg eszméjét. A két szfera
viszonyat ebben az Osszefliggésben leginkdbb a kapcsolodo
kifejezés fejezi ki. Mit is jelent ez a gyakorlatban?

Legel0szor is azt, hogy ez a modell a fentebb jelzetteknek
megfeleloen tagadja az allamegyhazisagot, ugyanakkor az
elvalasztassal szemben — és e modellben az egyhazakra jellemzd
jogallast elvetve — az egyhazakat sajatos helyzetbe hozza: nekik
kozjogi statust adva hisz a kettd (4llam és egyhaz) hangsulyos
szerepében, e két szféra egylittmikodésében. Ez adott esetben, pl.
a német Alaptorvény esetében nem is sziikségszeriien jelenti az
elvalasztas jogi megfogalmazasat, az ,,intézményesitett” vallaseét
azonban mindenféleképpen. Azaz, e rendszerben az allam szamol
az egyhazak megtartd erejével, annak a tarsadalom
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hagyomanyaiban  betoltott  szerepével, tobb  évszazados
tevékenységével, ¢s kész, illetve hajlandé meghatarozott célok és
érdekek mentén vele (veliik) — els6sorban a ,,bevett” egyhazakkal,
felekezetekkel — egylittmiikddni. Vagy ahogyan azt Schanda
Balazs megfogalmazza: , K6zép-Eurdpa német nyelvii allamai a
népegyhazakkal sok teriileten egyiittmikodnek és szdmukra —
HKulturdlis feleldsseégiik” gyakorlasa keretében — tdmogatast
biztositanak.”*

1.3.4 Egyiittmiikodo elvalasztas modellje

Ez a modell az elmult évtizedek Dél-Eurdpa katolikus
orszagaiban végbement valtozésainak az eredménye: a korabbi
¢vtizedek hagyomdnyait megszakitva a Katolikus Egyhazban
végbement valtozasok eredményeként a megel6zd allamegyhdzi
modellt®® a szerzédéses viszonyok (az intenzio-k, az un. ,,Villa
Madama-i rendszer”) vilaga valtotta fel: a korabbi szoros egység
felszamolédsa, ugy azonban, hogy a felekezetek koziil a rémai
katolikus tovabbra is kitiintetett szerepben van.*

Azaz, a szeparacio itt is végbement, azonban ez egyrészt —
pl. a francia modellel szemben — az egyhaz, a ,,gyengébb fél”
kezdeményezésére, illetve az 0 egyetértésével ment végbe,

42 SCHANDA, Balazs: Magyar Allami Egyhazjog. Szent Istvan Tarsulat. Budapest.
2000. 200. oldal. Fontos hangstlyozni, hogy a fenti modell ,,konzervativ”, tiszteletben
tartja a multat, a folytonossagot, a korabbi évtizedek (jogi) megoldasait, hagyomanyait.
Ez nem egy esetben ,,allamegyhazi” sajatossagokat, jegyeket is jelenthet (pl. az egyhazi
tagsag nyilvantartdsa, a teoldgiai karok 4llami egyetemekre/egyetemekbe vald
integraldsa stb.). Ezt a német jogtorténet esetében kimondottan fontos megemliteni, az
allami egyhazjoggal Osszefliggésben: a II. vilaghabor utani Németorszag a Weimari
Birodalmi Alkotmany rendelkezéseit emelte at. Ennek természetesen nem ,,ideologiai”
okai, hanem egészen egyszerlien jogszemléleti, ,jogtorténeti” okai voltak, nem
mellesleg az a cél, hogy a német modellt ez alapjan kiilonboztessék meg a laicista
modell egyhazainak statusatol, illetve az azt jellemz06 vonatkozo6 viszonyoktol.
3 Fontos tudni, hogy a 20. szazad eleji ,,szabad allamban szabad egyhaz” elvet, illetve
annak gyakorlatat a késobbi jobboldali rezsimek — kivéve a Salazar-rendszer, legalabbis
hivatalosan — ujra ,,visszacsinaltak”, egyhaz és allam szorosabb egységét megteremtve.
Ez alakult 4t fokozatosan az 1970-es évektdl.
4 Ezeket a déli allamokat az egyhdzi status tekintetében (elismerés!) altalaban egy
tobbszintli rendszer jellemzi, élén a Romai Katolikus Egyhazzal.
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masrészt ez a modell (tovabbra is) szadmol a katolikus felekezet,
illetve az egyhazak sulyaval, azok tarsadalomban Dbetdltott
szerepével.

Ez a modell szamol az egyiittmiikodés lehetdségével is.
Ennek alapja minden esetben a két fél, az egymast kdlcsondsen
autonémnak elismerd ¢&s ,,0ndllonak” tekintd két partner
szerzddéses viszonyai, illetve az ennek nyoman kialakulo
szabalyozas.®

Természetesen e modell esetében is tovabbélnek a korabbi
idészak bizonyos jellegzetességei, igy példaul tobb helyen az
egyhazi hazassagkotés allami elismerésének a rendszere.

4 Ezek garancidkat rogzitenek a vallasoktatas, az intézményi lelkipasztori ellatas, a
tabori lelkészi szolgéalat, az egyhdzi miiemlékek és kulturdlis Ordkség védelme
tekintetében, valamint az allampolgarok rendelkezési nyilatkozatban kifejezett igényei
szerinti finanszirozas iigyében.” (SCHANDA, Balazs: Magyar Allami Egyhazjog. Szent

Istvan Tarsulat. Budapest. 2000. 203. oldal.)
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. Konkrét orszag-tanulmanyok

A fentebbi rovid teoretikus rész — allam fogalma, egyhaz
fogalma, az allam és az egyhaz(ak) kapcsolatanak f6bb modelljei
— utan a konyv masodik — hosszabb — részében konkrét
orszagokat mutatok be. A bemutatott orszigok a tagan vett
Skandinavia orszagai koziill harom, Svédorszag, Finnorszag,
Déania, azaz az Un. ,protestans észak™ orszagai, Vvalamint
Gorogorszag, Franciaorszag, Németorszdg, Olaszorszag ¢s
Magyarorszag.*°

Miként azt a tanulményom legelején emlitettem, a modellek
altalanos ismertetése helyett (mellett) érdemes az orszagokat
kiilonb6z6 szempontok mentén konkrétan és részletesen IS
szemiigyre venni: mindegyik esetében tobbet mond az adott allam
gyakorlatanak részletes ismertetése, mint a ,,modellkérdés”.

Az egyes orszagokat a konnyebb OsszevethetOség
érdekében, de ,,ir6i-szerkeszto1” okok miatt is hasonld, részben
azonos szempontrendszer alapjan mutatom be. Ez a
szempontrendszer a kovetkez6:4’

Tarsadalmi eldfeltételek: felekezeti megoszlas, egyéb statisztikak
Tarsadalmi eldfeltételek: a torténelmi gyokerek, torténelmi
osszefliggések

Jogi hattér: jogforrasok, alapveto kategoriak, a vallasi kozosségek
elismerése stb.

4 PETTERSSON, Per: State and Religion in Sweden: Ambiguity between
Disestablishment and Religious Control. In: Nordic Journal of Religion and Society.
2011/2. 119. oldal. Pettersson beszél még az un. ,,északi paradoxonrol”, amelyet késébb
én magam is ismertetek.
47 Természetesen lehetett volna mas szempontrendszert is taldlni, én azonban az altalam
olvasott szakirodalom alapjan a fenti szempontrendszert taldltam a legjobban
alkalmazhatonak, ¢és egy ilyen terjedelmii konyvhoz leginkdbb illének; a
szempontrendszeren beliil leghangstlyosabbak az alkotmanyjogi, az ,.elismerési”’, a
kulturalis €és a finanszirozasi dimenziok. (Tovabbi dimenzidk lehettek volna példaul:
diszkriminacid kérdése — a legtagabb értelemben —, altalanos viszonyulas a vallasokhoz
— akar allami, akdr tarsadalmi részrél —, vagy éppen az egyhazak autondmidjanak a
kérdése.)
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4. Egyéb jogi Osszefiiggések (munkajogi Osszefiiggések, az egyhazi
személyek jogallasa, az egyhazak ¢és a csaladjog, a hazassag
kérdése stb.)

5. Allam és egyhéaz(ak) kapcsolata a kultiira dimenzidjaban*®

6. Az egyhaz-finanszirozas keérdései

7. Egyéb  (problémdk  dallam ¢és  egyhdz  kapcsolatanak
Osszefliggésében; a vallasszabadsag €rvényesiilésével kapcsolatos
problémak; aktualitasok, érdekességek)

A feldolgozds soran relevdns jogi  dokumentumokat,
statisztikakat, torténeti munkakat, illetve ,orszag-leirasokat”
hasznalok fel az elérheté ,allam-egyhaz  kapcsolata”
,kézikonyvek”, illetve angol nyelvli tanulmanyok mellett. A
dolgozat témdjanak (,kitekintd” jellegének) megfelelden ez
utobbiak kiilonosen is hangsulyosak.

48 Ez utébbit kimondottan tigan értelmezve, beleértve az oktatas, az iskoldk, a média
stb. vilagat is.
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I1.1. Svédorszag

Sveédorszag esetében — akarcsak a késObb sorra keriild
orszagok leirdsdndl — a fentebb rdgzitett szempontok alapjan
készitem el az orszdg-tanulmanyt. Az egyes pontok esetében —
kiilondsen is az elsd kettd szempont esetében — igyekszem révid
¢s lényegre tord lenni.

Tarsadalmi eldfeltételek: felekezeti megoszids, egyéb statisztikak™

A svédek mintegy 70 szazaléka evangelikus, 5 szazalékuk
kiilonbozd kisebb protestans felekezet tagja, kozel 2 szdzalékuk
rémai katolikus és ortodox, és kb. 2 szazalékuk muzulman. Rajtuk
kiviil élnek még zsidok, buddhistak és hinduk is az orszagban.*

49 A statisztikak, felekezeti adatok Osszeallitasanal tobb forrdsra voltam kénytelen
tamaszkodni. Ezek els6sorban a mar korabban is hivatkozott Gerhard Robbers-féle
konyvek vonatkozo részei, valamint a késdbbiekben tobbszor is hivatkozott ,,euresisnet”
(www.euresisnet.eu) és az amerikai kiiliigy jelentései voltak
(http://www.state.gov/j/drl/rIs/irf/religiousfreedom/#wrapper).  Jelen  esetben  Per
Pettersson adatai a mérvadéak (PETTERSSON, Per: State and Religion in Sweden:
Ambiguity between Disestablishment and Religious Control. In: Nordic Journal of
Religion and Society. 2011/2. 119. oldal). Hasonlé aranyokat talalunk mas északi
orszagokban is — lasd lentebb —, vagy éppen az altalam e konyv keretei kozott nem
bemutatott — de a térséghez, kiilondsen is Daniahoz — ezer szallal k6t6d6 Izlandon is. Ez
utobbi esetében, kitekintésként: a szigetorszdgban kb. 317.000 ember ¢l (2014-es
becsiilt adat). A lakossag 75 szdzaléka az Evangélikus-Lutheranus Egyhaz tagja, €s
koriilbeliil 18.000 hivé tartozik a szintén evangélikus Lutherdnus Szabad Egyhéazhoz,
illetve annak gyiilekezeteihez. A lakossag kb. 7 szazaléka 39 bejegyzett kisebb vallasi
kozosséghez tartozik (e kozdsségekhez tartoznak a szekuldris humanista kozosségek is).
E 39 kozosség koziil a legnagyobb a Romai Katolikus Egyhaz (a lakossag 3,6 szdzaléka
tartozik e keresztény felekezethez). A lakossag kb. 6-7 sz4zaléka tovabbi nem ismert
vagy nem bejegyzett vallasi csoporthoz tartozik, 5,3 szazalékuk pedig egyetlen
csoportnak sem tagja. Muszlim forrdsok (becslések) kb. 1500 muzulman hivdvel
szamolnak. A zsidé kozosség mindossze 100 fos. Erdemes még megjegyezni, hogy az
elmult években (2014 eldtt!) érkezett bevandorlok kb. 80 szizaléka katolikus volt
(Ilengyelek, mas eurdpai orszagbol érkezettek, Fiilop-szigetek bevandorloi). Forras:
http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/index.htm#wrapper. Lasd a
vonatkoz6 orszag-tanulmany demografiai fejezetét.
% FErdemes megjegyezni, hogy a keresztény felekezetek esetében alapvetden a
keresztség szamit, azonban a Svéd Egyhaz esetében egészen 1996-ig a sziilok utan is
tagga valhatott a gyermek, a keresztség meglététdl fiiggetleniil. Ennek kdszonhetden ma
is vannak sz€p szdmmal olyanok, akik bar nincsenek megkeresztelve, mégis tagjai az
»allamegyhdznak”. A muzulméan kozosség esetében nincs formalis tagsagi feltétel. (Az
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Azaz, a lakossag dont0 tobbsége (80 szazaléka) valamelyik
szervezett felekezethez, illetve vallasi csoporthoz tartozik, bar n6
a ,,nem hivok™ szama is (pl. az ateista humanistak), illetve azoké,
akik egyik felekezethez sem tartoznak.>!

A nagy szdm azonban alacsony ,tényleges” wvallasi
aktivitassal jar. Pé¢ldaul az istentiszteletek latogatottsiga, az
egyhazak — kiilonosen i1s a Svéd Egyhaz esetében igaz ez —
tanitasanak kovetése alacsony.”? A svéd tarsadalom kimondottan
szekularisnak mondhat6. Ugyanakkor a lakossag jelentds hanyada
¢l az egyhaz altal nyujtott ,,szolgaltatdsokkal”: a gyermekek tobb
mint felét megkeresztelik, 33 szazalékuk konfirmal, a
hazassagkotések kozel 40 szazaléka templomi eskiivd. A
nagyfokt szekularizaci6 és a ,,népegyhazhoz” valo ilyen jellegli
kotédés egyszerre igaz. Ez az Gin. északi paradoxon.®

un. Swedish Commission for State Grants to Religious Communities tartja nyilvan a
muzulman lakossag nagysagat.) Minderrdl bévebben lasd: FRIEDNER, Lars: State and
Church in Sweden. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union.
Nomos. Baden-Baden. 2005. 537. oldal.

*1 Fontos azonban megjegyezni, hogy a ,.hivd tagsdg” nagy szama nem tiikrozi a valodi
aktivitast — kiilonosen is az evangélikusok esetében —, a valos egyhazi életet (Lars
Friedner kutaté figyelmeztet erre benniinket). A ,,tagsdg” csak egy toredéke vesz részt
rendszeresen a gyiilekezeti életben, kiilondsen is igaz ez a Svéd Egyhaz esetében. Lasd:
http://www.thelocal.se/34370/20110615/. Fontos megemliteni a szekularizaltsag
meglepden erds jelenlétét is, illetve annak az emberek gondolkodasra gyakorolt hatasat.
A svédek valgjaban rendkiviil erésen szekularizéltak. Ez a felmérési adatokbol is jol
latszik: a svédek 18 szdzaléka hisz a mennyben és 10 szazalékuk hisz csak a pokolban
(ezek a legalacsonyabb adatok/ardnyok a nyugati vilagban). Szintén a legalacsonyabb
(21 szézalék) azok aranya, akik szdmara ,Isten az életiikben fontos szerepet jatszik”.
Lasd: ZUCKERMAN, Phil: Why are Danes and Sweedes so Irreligious? In: Nordic
Journal of Religion and Society. 2009/1. 56. oldal. Az erds vallastalansag lehetséges
okairol szintén lasd a Zuckerman-féle tanulményt.

%2 Ez az ardnyszdm a kisebb kozosségek esetében magasabb.

% PETTERSSON, Per: State and Religion in Sweden: Ambiguity between
Disestablishment and Religious Control. In: Nordic Journal of Religion and Society.
2011/2. 120. oldal, tovabba JANTERA-JAREBORG, Maarit: Religion and the Secular
State in Sweeden. 1-2. oldalak. Forras:
http://www.crs.uu.se/digital Assets/125/125656_3religion_in_the_secular_state.pdf
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Tarsadalmi  elofeltételek:  torténelmi  gyokerek, torténelmi
osszefiiggesek

Maga a teriilet 1000 koriil valt kereszténnyé Olof
Skotkonung uralkodasa idején. Ekkor valt a ,romai vallas”
allamvalldssd. A reformaci6 viszonylag hamar elérte az orszagot:
1527-ben Gustav Vasa dontésének eredményeként Svédorszag
egységesen csatlakozott a lutheri tanokhoz. Késobb IX. Karoly
idején er6sodott meg a lutheranizmus. Ezzel kapcsolatban fontos
megemliteni az 1593-as Uppsalai Tanacskozast, amely tanitasi
alapjanak — tobbek kozott — az Agostai Hitvallast fogadta el.>

A 18. szazad kozepéig csak a Svéd Egyhaz (evangélikus
egyhdz) Iétezhetett, €s csak az evangélikus hit kovetését
engedélyezték. Ekkor azonban a kiilfoldrdl betelepiilteknek —
koztiikk a zsidoknak is, nem csak mas keresztény felekezetek
kovetdinek! — engedélyeztek hitiik gyakorlasat.

Késobb aztan (1860-ban) — talan a felvilagosodas
eredményeként — mar az allamegyhazbol vald kilépést is
engedélyezték,> de vallas nélkiil senki nem maradhatott; 1951-t61
pedig teljes a vallasszabadsag (ekkortol a kiléponek mar
indokolnia sem kell a kilépése okat, illetve nem kell, hogy masik
felekezethez csatlakozzon). Az 1951-es valtozdsok utan
megindult az allamegyhéazi struktararol szoloé vita is.°® A
valtozasokat az 1990-es évek masodik fele hozta meg. Az ekkor
meghozott dontések (kiilondsen 1s az 1995-0s zsinati dontés €s az
azt elfogadod parlamenti hatidrozat, majd a késobbi alkotméany-
kiegészités) 2000. januar 1-t6] ténylegesen is allam és egyhaz
elvalasztasat eredményezték. Mindazonaltal az ¢élet szamos

% SCHOTT, Robert: Allam és egyhaz Svédorszagban. In: ROBBERS, Gerhard: Allam
¢s Egyhdz az Europai Unidban. PRTA. Péapa. 2004. 218. oldal.
% Természetesen” csak abban az esetben, ha egy masik elfogadott felekezethez léptek
at az ,,elhagyok”.
% Az ezt kovetd évtizedek alatt szamos javaslat sziiletett, azonban csak a 20. szizad
utolso évtizedében valt szét hivatalosan allam és egyhdz. Minderrdl bovebben lasd:
FRIEDNER, Lars: State and Church in Sweden. In: ROBBERS, Gerhard: State and
Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 539. oldal.
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teriiletén mutat mind a mai napig a rendszer allamegyhazi
sajatossagokat, illetve a szabalyozas is elismeri a Svéd Egyhaz
kitiintetett helyzetét — tulajdonképpen a wvalds viszonyokat
elismerve ezzel.

Jogi hattér: jogforrasok, alapveto kategoridk, a vallasi
kozossegek elismerése stb.

Allam és egyhaz elvélasztasa el6szor 1850-ben meriil fel
ligyként a Svéd parlamentben.>” Az elsd — ebbe az iranyba hat6 —
rendelkezést 1862-ben fogadtdk el: ekkor valasztottadk el
egymdstél a ,polgari”, allami kozigazgatist €s az egyhazi
adminisztraciot helyi szinten. Ezt kovetden — évtizedeken
keresztiill — kiillonb6zd csoportok kiizdottek az allam és az
evangélikus  egyhaz  kozotti  kotelékek — gyengitéséért,
elszakitasaért, az allam semlegességéért. (Mindezek a torekvések
a svéd  tarsadalom  funkcionalis  differencialodasaval
parhuzamosan jelentkeztek.)

Kormanyzati oldalrol egy 1958-as és egy 1979-es javaslatot,
illetve elbterjesztést érdemes megemliteni. Ez utobbi allam és
egyhaz elvalasztasat celozta, az egyhaz nagylelkli anyagi
tamogatasa mellett. Az egyhdz ezeket a javaslatokat elvetette (az
utobbit a Zsinat 54-42 ellenében utasitotta el). Ezt kovetOen az
egyhazi oldalon indultak el hatarozott reformjavaslatok. Az
elvalasztas helyett az egyhaz fiiggetlensége feldl kozelitettek a
sziikségesnek vélt valtozasokhoz. Mindez elsOsorban szerkezeti
valtozasokat, reformokat, illetve a ,regionalis szint” anyagi
megerdsitését jelentette. Kozben egy teologiai reflexids folyamat
Is elindult az egyhazon beliil: annak tisztdzasa, hogy az egyhaz
lutheri hitvallasos jellege mit kell, hogy jelentsen a 20. szazad
masodik felének valtozo vilagdban (ennek a folyamatnak az
eredménye az 1993-as ,Nagy konyv a keresztény hitrol” c.
kiadvany, amelyet az orszag evangélikussa valasdnak 400.

S A fent irtakat lasd: PETTERSSON, Per: State and Religion in Sweden: Ambiguity
between Disestablishment and Religious Control. In: Nordic Journal of Religion and
Society. 2011/2. 121-123. oldalak.
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¢vforduloja alkalmabol adtak ki). 1995-ben mar maga a Zsinat is
az allam ¢és egyhaz elvalasztisanak az elve mellett dontott, ezt
késobb maga a Parlament is megerdsitette 282 igen, 19 szavat
nem ellenében. Részben ennek eredménye az egyhdztagsaggal
kapcsolatos 1996-os valtozas (korabban a ,,sziilok” utan
automatikusan evangélikussa valtak a svédek; 1996 6ta azonban
keresztséghez kotik az egyhdztagsagot, aminek eredményeként az
egyhazhoz vald tényleges kotddés a valos tagok esetében
erdsebbnek mondhatd). A 1ényegi valtozast az 1997-es €s 1998-es
alkotmanyjogi valtozasok, illetve az 1998-as Svéd Egyhazat
¢rintd 1) torvény, valamint a tobbi felekezetet érintdé Vallasi
kozosségekrdl szolo torvény hozta el. Mindezen valtozasok
eredményeként jutottunk el a mai allapothoz, amelyben allam és
egyhdz egymastol elvalasztva miikodik, és amelyben az allam
viszonya a kiilonb6zd kozosségek irdnyaban egyenldbbé valt.

Ma, az atalakuloban 1évd allamegyhdzi rendszer — a
fentieken tul — alapvetden az 1809-es és az 1973-as alkotmany
rendelkezéseit tiikkrozi, de még a tronorokléssel kapcsolatos
torvény (1810-es torvényrol beszéliink!) is tartalmaz bizonyos
rendelkezéseket.>®

A 2000-t61 hatalyos alkotmany régziti, hogy minden, a Svéd
Egyhazat és mas felekezeteket érintd eldterjesztés, illetve javaslat
csak Parlament altal hozott torvénnyel €rvényesithetd (megfelelo
tobbséggel; ez 4altaldban 75 szazalékos tobbséget jelent).
Ugyanakkor az evangélikus egyhaz belsd ¢élete joval
demokratikusabb ¢s ©6nallobb. Ezt mutatja az a tény is, hogy
példaul a korabbi gyakorlattol eltéréen a piispokok kijeldlésének a
joga tobbé mar nem a kormanyt illeti meg; az egyhazi vezetdket
az evangélikus kozosség tagjai valasztjak.>

58 FRIEDNER, Lars: State and Church in Sweden. In: ROBBERS, Gerhard: State and
Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 539-540. oldalak.
59 FRIEDNER, Lars: State and Church in Sweden. In: ROBBERS, Gerhard: State and

Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 539. oldal.
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Az alkotmany rogziti a svéd allampolgarokat megilletd
vallasszabadsag jogat. Ez a Svéd Alkotmany szerint tobb mindent
is jelent. Jelenti a vallas gyakorlasdnak egyéni, vagy kozosségi
lehetdségét, akar nyilvanosan is. Jelenti a felekezethez valé nem
tartozas jogat, illetve annak a tilalmat, hogy barkit is vallasanak
vagy hitének a megvallasara kényszeritsenek.%

Az alkotmany mellett a legfontosabb egyhazakat érintd
rendelkezések az 1998-ban elfogadott un. Felekezetekrdl szolod
torvény, illetve a szintén 1998-ban elfogadott un. Svéd Egyhazrol
sz0l6 torvény. Mindkettd része az 1j, atalakuloban 1évd allam-
egyhaz kapcsolati rendszernek.

Az eldbbi kijelenti, hogy a Svéd Egyhdz Un. regisztralt
egyhdz, ezt a lehetdséget azonban — azt, hogy valamely k6zosség
regisztralt egyhdzza valhasson — minden vallasi kozosségnek
megadja.®! Valamely vallasi kozosség mas formaban is miikodhet
azonban (pl. egyesiiletként, vagy éppen alapitvanyként).%? (Fontos
ugyanakkor, hogy csak a regisztralt kozosségek — az ,,egyhazak”
— hasznalhatjak az adorendszert a tagoktol jovo hozzajarulasok, az
»egyhazi add” beszedésére,® illetve rendezhetnek jogilag is,
allam altal elfogadott eskiivot.)®*

Az utobbi torvény — a Svéd Egyhazrol szolo torvény — az
evangelikus felekezetet az egész nemzet egyhazakent fogja fel,
amely egyhaz az allami szervekkel egyiittmiikdodve az egész
orszag szamara ,,nyujt szolgaltatasokat”. Maga a torvény egyfajta

0 A fentebbi megallapitasokkal kapcsolatos konkrét jogi hivatkozasokat —
szovegszeriien — lasd az angol nyelvii (2005-6s megjelenésii) Robbers-féle kotet 540-
541 oldalait. FRIEDNER, Lars: State and Church in Sweden. In: ROBBERS, Gerhard:
State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 540-541 oldalak.
%1 Maga a regisztracié azonban nem kotelezd.

%2 Ezek részletes jogi vonatkozasait 1asd: JANTERA-JAREBORG, Maarit: Religion and
the Secular State in Sweeden. 18-19. oldalak.

Forras:

http://www.crs.uu.se/digital Assets/125/125656_3religion_in_the secular_state.pdf

63 Néhany évvel ezelott e kozosségek szama — azoké, amelyek éltek is az allam altali
egyhdzi hozzdjarulas ,,begylijtésnek” a lehetdségével — hét volt.

64 Jelenleg tobb tucat ilyen regisztralt kozosség van Svédorszagban.
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identitast ad a Svéd Egyhaznak. Tul ezen azonban ez az a torvény,
amely pl. az egyhdaz belsdé struktarajat, vagy ¢&ppen a
vagyonelemek sorsat is szabalyozza.®®

A 2000-es valtozasokat allam ¢€s egyhaz elvalasztasaként
értékelhetjiik,%® ez azonban nem teljesen egyértelmii. A kép —
miként az a tovabbiakbol is kideriil majd — ennél arnyaltabb.
Szamos kapcsolat all fenn mind a mai napig az allam és a Svéd
Egyhaz kozott, illetve ami a képletet még érdekesebbé teszi: az
allam és a tobbi felekezet kozott is egyre erdsebb kapcsolddasok
alakultak ki a felekezetek ,,egyenlOsitése” eredményekent (ez
utébbi, ti. a felekezetek egyenlésége azonban csak ,teoretikus
értelemben” igaz).®” A legnagyobb stllyal — tagsidganak és

% FRIEDNER, Lars: State and Church in Sweden. In: ROBBERS, Gerhard: State and
Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 541. oldal.
6% JANTERA-JAREBORG, Maarit: Religion and the Secular State in Sweeden. 15-21.

oldalak. Forras:
http://www.crs.uu.se/digital Assets/125/125656 3religion in the secular state.pdf
67 Ezzel kapcsolatban lasd az  euresisnet”  vonatkozd ,oldalanak”

(http://www.euresisnet.eu/Pages/ReligionAndState/SWEDEN.aspx) I1I. pontjat,
valamint FRIEDNER, Lars: State and Church in Sweden. In: ROBBERS, Gerhard:
State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 543. oldalt. A
kapcsolatok ,,allamegyhazi” jellegének tovabbélésére az egyik legjobb példa a temetdk
fenntartasa, ami mind a mai napig szinte teljes egészében a Svéd Egyhazhoz kotédik —
azzal a kitétellel, hogy az egyhdz a nem hivé vagy mas vallasi elhunytak szdmara
koteles kiilon temet6i részt kijelolni. Ez a korabbi ,,kdzhatalmi” jogositvanyai koziil az
utolsoként maradt az evangélikus egyhaznal. Természetesen mas tényezok — igy példaul
a kulturdlis 6rokség birtoklasa, vagy éppen a tronbetoltési szabalyok — is specidlis
helyzetet adnak a Svéd Egyhaznak. Az egyhéz ,.félhivatalos”, fél-dllamegyhazi jellegét
erdsitik a Svéd Egyhdzrol szold torvény bizonyos passzusai is. Ez utdbbival
kapcsolatban lasd: PETTERSSON, Per: State and Religion in Sweden: Ambiguity
between Disestablishment and Religious Control. In: Nordic Journal of Religion and
Society. 2011/2. 124. oldal. Hasonlo folyamatoknak lehettiink szemtantii Norvégidban
is, ahol 2012 majusaban — egy széles korii politikai dontés eredményeként — Norvégia
szekularis allamma valt, a Norvég Egyhaz allamegyhézi jellege pedig megsziint.
Mindez egy 2008-as allam és egyhaz kozotti megallapodas eredményeként johetett
létre. (A 2012-es dontést Svein Arne Linde — az egyhdzi tanacs vezetdje — az allam és
az egyhaz érdekében tortént legjobb dontésnek nevezte.) A 2012-es dontést kdvetden az
egyhaz teljes egészében fiiggetlen lett. Fiiggetlen példaul abban az értelemben, hogy a
lelkészeit, piispokeit tobbé nem az allam jeldli, illetve nevezik ki, raadasul a 2012-es
dontés a kiilonbozd egyhazi (vallasi) kozosségek egyenjoglisaga iranyaba mutat.
Szamos 1) kozosség jott 1étre a hagyomanyos nagy kozosségek mellett, amelyek egy
jelentds része regisztralt kozosség (tobb mint 6tszaz ilyen kozosségrol beszélhetiink).
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gazdasagi erejének, valamint multjanak ¢és  tarsadalmi
beagyazottsaganak koszonhetden — azonban az evangélikusok
rendelkeznek. Ugyanakkor az evangélikus felekezet hivei
nagyrészt csak ,,papiron” hivok, a kisebb kozosségek tagjai ezzel
szemben aktivak: ez mindenképp arnyalja a kozosségek ,,vélt”
vagy ,,valos” fontossagat, hierarchiajat, tdrsadalmi — és allami! —
elismertségét.

Természetesen itt kell szolnunk a Svéd Egyhazon kiviili
vallasi kozosségekrdl is. Mas eurdpai orszaggal 6sszehasonlitva
viszonylag késon — 1951-ben! — sziiletett meg az elsé olyan
szabalyozas, amely garantilja a svéd allampolgaroknak a teljes
vallasszabadsagot. Korabban, pl. 1726 el6tt nem evangélikusok
szamara teljesen tiltott volt a ,kozosségi” vallasgyakorlat.
Egészen 1873-ig a Svéd Egyhaz elhagyasa pedig jogi értelemben
lehetetlen volt. Ezt kovetden ki lehetett 1épni az egyhazbdl, de
csak akkor, ha az illetd mas felekezethez csatlakozik. ,,Vallas
nélkiil senki nem maradhatott.” E téren — ¢és altaldban a
vallasgyakorlas teljes szabadsiga terén — az 1951-es év hozott
valtozast: azota teljes mertékben érvényesiil a vallasgyakorlas
szabadsaga Svédorszagban.®

Ma — 2000 ota — az allam elviekben semleges, azonos
modon (,,egyenlden’) viszonyul a kiilonb6z6 vallasok iranyaban
(ez utdbbi a pontos jogi megnevezeése a kiilonbozo felekezeti
kozosségeknek). A vallasi kozosseégek — amelyek a Vallasi
kozossegekrol szOold  torvény szerint  kimondottan vallasi
tevékenységet kell, hogy végezzenek — onként kérhetik ¢ statusz
elnyerését az allamtol, amelynek eredményeként regisztralt vallasi
kozossegge valhatnak. (A Sveéd Egyhaz a Vallasi kozosségekrol
sz0l0 torveény szerint automatikusan regisztralt k6zosség.)

Az 1j szabalyozas szerint senkit sem lehet arra kotelezni,
hogy valamely (barmely) kozosséghez tartozzon/csatlakozzon, a

68 FRIEDNER, Lars: State and Church in Sweden. In: ROBBERS, Gerhard: State and
Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 538. oldal.
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gyiilekezet-valtoztatas  (elhagyas ¢és csatlakozas) lehetOségeét,
illetve jogat pedig a 12 éves gyermekeknek is meg kell adni (azaz,
a 12 ¢éves gyermek szabadon donthet arrdl, hogy mely
kozosségnek akar a tagjava valni).

A fenti valtozdsok eredményeként ma koriilbeliil 40
regisztralt egyhaz van Svédorszagban.®® A Svéd Egyhaz a torvény
erejénél/rendelkezésénél fogva lett regisztralt kozosség, mig a
tobbiecknek kérvényezniiikk kellett a regisztraciot az un. Jogi,
Pénziigyi és Adminisztrativ Szolgaltatasok Ugyndkségénél.

A regisztracio  feltételeként minddssze két feltételt
vizsgalnak: a szervezet tevékenysége alapvetden vallasi, illetve
istentiszteleti jellegli kell, hogy legyen, illetve a szervezetnek
megfeleldé szamu taggal kell rendelkeznie és/vagy valamely nagy
vilagvallas, illetve globalisan is 1étez6 vallasi kozosség tagja kell,
hogy legyen (a kozosség tagsagat — annak sziikséges 1étszamat —
nem rogzitik a kiilonb6zd jogi szévegek).”

89 Koztiik hivatalosan regisztralt kozosségként az északi isteneket imadok/hivék
kozossége is. Sajnos, az adatok eléggé ,,szornak”. A tobbszor hivatkozott 2008-as
konyv (benne Lars FRIEDNER tanulméanya) 2005-6s adatokra hivatkozva 70
kozosségrol beszEl, mig a tobbszor hivatkozott Gerhard Robbers-féle kotet 2005-6s
kiaddsa minddssze csak 40 ilyen kozosségrél tesz emlitést. En magam — az internet
segitségével — 23 ,beazonosithatd” kozosséget taldltam. A kozosségek nagy szama
miatt az allam egy Uj szervet is létrehozott (Vallasi kozosségekkel valo
kapcsolattartasért felelds kormanyzati tanacs), amely évente haromszor tanacskozik, és
formalis kapcsolatot tart fent a vallasi kozosségekkel. Minderrdl 1ldsd: FRIEDNER,
Lars: Constitutional Jurisprudence in the Area of Freedom of Religion and Beliefs. In:
Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 267. oldal.
0 A fentiek miatt nem egyhaz pl. a humanista mozgalom Svédorszagban, ugyanakkor a
buddhistak kozossége — a tagan értelmezett ,,istentiszteletnek” kdszonhetéen — azonban
igen. Tovabba: mivel bizonyitékot a tényleges ,,istenimadatra” nem kérnek — csupan
csak egy igazolast —, igy valhatott a szcientologusok kozossége vallasi kozosséggeé,
egyhdzza Svédorszadgban (annak ellenére, hogy e ,,vallas” vallasi jellege sokak szerint
elégge vitathato).
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Egyéb jogi osszefiiggések (munkajogi osszefiiggések, az egyhazi
személyek jogallasa, az egyhdzak eés a csaladjog, a hazassag
kerdése stb.)

Svédorszagban nincsenek specialis munkajogi
rendelkezések az egyhéazakkal, felekezetekkel Osszefiiggésben,
azaz, a tobbi jogi entitasra érvényes szabalyozasnak kell, hogy
megfeleljenek az egyhazak.

A munkavallalok altaldban kiilonb6zd érdekvédelmi
szervezetekbe tomoriilne: igy van ez az evangélikus felekezet
munkavallaloi esetében is. A sajat szervezetiik (Svéd Egyhaz
Egyhdzkozségeinek  Szovetsége) mellett azonban  mas
szakszervezeteknek is a tagjai lehetnek az egyhaz munkavallaloi.
Tovabba, a lelkészek Iétrehoztdk az 1Un. Svéd Egyhaz
Munkavallaloinak Szovetségét.”

Az egyhazi személyek azokkal a dolgokkal (informaciokkal)
Osszefiiggésben, amelyekre szolgalati munkéjuk (tipikusan pl.
lelkigondozas) folyaman ,jutottak”, illetve tettek szert, nem
tanuskodhatnak. Ezen titoktartasi kotelezettségen kiviil azonban
nincs olyan szabalyozas, amely barmi modon specidlisan €rintené
az egyhaziakat.”

Specialis helyet €s kapcsolatot foglal el az allam és az
egyhaz (evangélikus) viszonydban a fegyveres testiileteknél
szolgalatot teljesito lelkészek munkaja. A vezetd beosztasban 1€vo
lelkész tagja a hadsereg vezeto testiiletének is. (Hadiallapot esetén
a lelkészek 1s — mint minden férfi — kotelesek a seregbe
bevonulni: ezekben az esetekben altalaban tabori lelkészi
szolgalatot latnak el, és ekkor fizetésiikket az allam allja.)
Hasonldan specialis teriilet a bortonlelkészi — és a korhazi lelkészi
— szolgalat, amelyet keresztény lelkészek tolthetnek be. Ok

" FRIEDNER, Lars: State and Church in Sweden. In: ROBBERS, Gerhard: State and
Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 547. oldal.
2 A fent emlitett titoktartasi kotelezettség azonban idérél-idére komoly vita tirgya a
svéd tarsadalomban.
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felelosek a mas vallasu elitéltek lelkigondozasaért, adott esetben
szamukra imam vagy rabbi ,,meghivasaért”, felkereséséért.”

Fontos, hogy a csaladjog része az allami jognak.
Ugyanakkor, az egyhdzak (regisztralt kozosségek) joga adott arra,
hogy eskessenek (allam altal eclismerten). Jelen pillanatban e
kozosségek szama — a Sveéd Egyhazzal egyiitt — 40 korilire
tehet6.”* A kozosségeken beliil pedig osszesen 4000 személy
jogosult az allam altal is elismert hazassagok megkotésére.”

Hozza kell tenni, hogy a 2000 el6tt e joggal (az esketés
jogaval) rendelkezd kozosségek e jogukat 2000 utdn sem

® FRIEDNER, Lars: State and Church in Sweden. In: ROBBERS, Gerhard: State and
Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 549. oldal.
" A Svéd Egyhaz, illetve a tobbi kozosség azonban mas-mas jogi felhatalmazas alapjan
teheti ezt. 2009 6ta az azonos nemiiek hazassagat, illetve annak ,,megkdtését” is
beleértve. (Ez utobbira kiilon-kiilon nem térek ki az egyes orszdgoknal; itt csupan annyit
jelzek, hogy az Aaltalam vizsgalt orszagok kozil a Skandindv allamokban és
Franciaorszagban létezik az azonos nemiiek k6zotti hazassag, a tobbi allamban ,,partneri
kapcsolatban” élhetnek csak az azonos nemiiek. Magyarorszag esetében pedig maga az
Alaptorvény rendelkezik arrdl, hogy a hazassag egy férfi és egy nd kapcsolatat jelenti.)
> PETTERSSON, Per: State and Religion in Sweden: Ambiguity between
Disestablishment and Religious Control. In: Nordic Journal of Religion and Society.
2011/2. 129. oldal. 2010 majusaig minden felszentelt evangélikus lelkész rendelkezett e
joggal. Részben hasonl6 a helyzet Izlandon, legaldbbis ami a csaladjogi Osszefliggéseket
illeti. A regisztralt vallasi csoportok és szekularis kozosségek allamilag elismert eskiivoi
szertartdst tarthatnak, de a megsziiletett gyermek névadasanak ,regisztraldsara” is
jogosultak. Tovabba, az olyan teljesen egyhazi jellegli szertartasok elvégzésére is
jogosultak, mint a kereszteld vagy éppen a temetés — bar ez utdbbi esetében a
kimondottan egyhazi jelleg az utobbi idokben bizonyos esetekben (sokaknal) ,,0ldodni”
latszik. (A népegyhazon kiviili vallasi csoportok és az un. szekularis humanista (az
esetek egy jelentds részében kimondottan ateista) szervezetek szintén jelentkezhetnek
minisztérium altali elismerésre, illetve regisztracidra (2014-ig mintegy 170 kozdsség élt
ezzel a lehetdséggel; dontd tobbségiik — tobb mint feliik — keresztény hatter(i vallasi
kozosség). A jelentkezOk ,,alkalmassagat” egy négy tagbol 4allo testiilet vizsgalja
(egyetemi professzorokbol 4ll), amely elsésorban a kozdsség hitgyakorlatat vizsgalja —
azaz azt, hogy rendelkezik-e az adott kozosség valamiféle rendszerezett tanitassal, és
annak megfeleld ,,istentiszteleti gyakorlattal” (a szekularis kozosségek esetében az
etikai elvek meglétét és a kozosségek azok szerinti milkodését vizsgalhatjak).
Vizsgaljak tovabba a szervezet tarsadalmi bedgyazottsadgat, szervezeti stabilitdsat —
ebben az esetben azt is nézik, hogy a tagok a torvény altal eldirt egyhazi adot
megfizetik-e vagy sem —, és természetesen azt is megnézik, hogy az adott kozosség
tanitasa sérti-e a torvényeket, illetve a kozrendet, valamint azok — azaz az adott
kozosség tanitasai — a jo erkolccesel ellentétesek-e, vagy sem.
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veszitették el, akar regisztraltak magukat vallasi kozosségként az
1y rendszerben, akar nem.

A vilas azonban kifejezetten is kizardlagosan a vilagi
hatosagokra tartozik. Ennek nem csak jogi, de teoldgiai okai is
vannak.

Itt, ebben a részben érdemes megemliteni a Svéd Egyhaz
specidlis helyzetét a temetkezésekkel Osszefliggésben. A
temetkezés alapvetéen mind a mai napig a Svéd Egyhazhoz
kotodik. Ez egy olyan konszenzus, amit a tarsadalom szinte teljes
egeésze elfogad — illetve akkor, amikor esetleg lett volna lehetdség
a helyzet megvaltoztatasara, egyetlen kozosség sem volt erre
felkésziilve, illetve akart ¢lni a lehetdséggel.

A nem vallasos emberek temetkezése is a Svéd Egyhdaz éltal
fenntartott és kezelt temet6kben torténik, annak biztositasa
mellett, hogy azok szamara kiilon temet6t (temetorészt) tartanak
fenn, akik nem szeretnének ,keresztény temetobe” keriilni a
halaluk utan.’®

Neéehany ,,aprobb” ligyet érdemes még megemliteni vallas €s
jogi szabalyozas Osszefliggésében. 1. Katonasag. 1996-ban
precedens értékli dontés sziiletett a Jehovistak kozosségéhez
tartozok ,katonai szolgalatot megtagadni akarasaban”: vallasi
(lelkiismereti) okok miatt lehetséges a katonai szolgalat
megtagadasa. 2. A koriilmetélkedés vonatkozdsaban egy fontos
szabaly van: lanyok esetében tilos az ilyen jellegli beavatkozas. 3.
A szertartasi hiisvagas szintén tilos. 4. Erdekesség — bar rengeteg
vita van rola — hogy az 06ltozkodést vallasi szempontbol nem
szabalyozzak, illetve az a vallasszabadsag védelme alatt all

6 SCHOTT, Robert: Allam és egyhaz Svédorszagban. In: ROBBERS, Gerhard: Allam
és Egyhdz az Eurdpai Unioban. PRTA. Papa. 2004. 221. oldal. Az egyhaz tagjai az
»egyhazi adon” keresztiil jarulnak hozza a temetdk fenntartdsdhoz, mig a mas valldsuak
kiilon temetkezési hozzajarulast (adot) fizetnek. Lasd: FRIEDNER, Lars: State and
Church in Sweden. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union.
Nomos. Baden-Baden. 2005. 541. oldal.
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(legnagyobb vita a burka kozteriileten valo viselésével
kapcsolatban alakult ki az elmult években, nem egy esetben a
muzulman kisebbség részérdl érték tamaddsok a ,,vallasi
eldirasokat” be nem tart6 muzulman néket).”” 4. Végezetiil: 1949
ota klasszikus értelemben vett ,istenkaromlasi” torvény nincs
hatalyban Svédorszagban.”

Az allam és egyhaz(ak) kapcsolata a kultura dimenzidjaban

Az oktatasi teriileten nem jellemzd az egyhéazi iskolak
jelenléte — ahogyan az ecgészségiigy teriiletén sem pl. a
korhazaké.”™ Jellemzd azonban — elsésorban a fels@oktatdsban —
az un. népfoiskolak muikodése. Ezek altalaban politikali
szervezetek, kiilonbozo ,,ideoldgiai” csoportosulasok, illetve
vallasi szervezetek altal fenntartott intézmények. Ezek
részeslilhetnek allami tdmogatasokban — részben allam altal
finanszirozott képzeésekkel. Az egyhazi személyek kepzesét
azonban egyaltalin nem finanszirozza az 4éllam, még az
evangélikus felekezet esetében sem.®

Az oktatas az allami iskolakban (mindegyik szinten) ,,non-
confessional”, azaz, felekezet-fiiggetlen, ha  tetszik,
,vilagnézetileg semleges”, mindazonaltal a valldstan/hittan mind

" Ezzel kapcsolatban — az eseti megtiltdsok rendszerével sszefiiggésben — lasd:
JANTERA-JAREBORG, Maarit: Religion and the Secular State in Sweeden. 27. oldal.
Forras:

http://www.crs.uu.se/digital Assets/125/125656_3religion_in_the_secular_state.pdf

8 A véleménynyilvanitast azonban mas médon és mas Osszefiiggésben biintetéjogilag
korlatozzak. Ezzel kapcsolatban lasd: JANTERA-JAREBORG, Maarit: Religion and
the Secular State in Sweeden. 28-29. oldalak. Forras:
http://www.crs.uu.se/digital Assets/125/125656 _3religion_in_the secular_state.pdf

" Ennek oka az is, hogy a finanszirozas messze ne automatikus ezeken a teriileteken —
helyi és regiondlis szinten dontenek e szolgaltatasok esetleges finanszirozasarol. Ennek
ellenére az iskoldk vildgaban volt egy minimalis ,.eléretorés” az egyhdzi €s mas
»alternativ”’ intézmények esetében.

8 Iskolakat mindazonaltal barki — akar cégek is — ,,lizemeltethetnek”, feltéve, hogy azok
megfelelnek a torvényi eldirdsoknak, illetve regisztraltak a Svéd Nemzeti Oktatési
Hivatalnal. Lasd: FRIEDNER, Lars: Constitutional Jurisprudence in the Area of
Freedom of Religion and Beliefs. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana.
2008. 265. oldal.
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az altalanos iskoldban, mind pedig a kozépiskoldkban kotelezo
tantargy (e targy nem csak a kereszténységgel foglalkozik).

A felsdoktatds vilagnézetileg szintén semleges. Az
evangélikus lelkészi palyat valasztok altaldban — eldszor —
teologiai képesitést kell, hogy szerezzenek valamelyik egyetemen
(5 egyetemen lehet vallastudomanyi tanulmanyokat folytatni).8!
Utana kezdhetik csak meg az egyhaz altal szervezett lelkészi
képesitest ado képzést (a kimondottan lelkészképzésnek
nevezhetd képzést azonban nem finanszirozza az allam).%?

Bar az iskoldk vilagaban kevésbé vannak jelen az
egyhazak,®® ugyanakkor vannak sajat oktatasi intézményei, pl. a
lelkészi munkatarsak vagy mas kozosségi alkalmazottak
képzésére. A fentebb emlitett népfdiskolak rendszere tipikusan
ennek a terepe, bevett ¢és jol mikodd példaja. Szadmos
népfoiskolat partok €s mas ideoldgiai csoportok, alapitvanyok
mellett épp az egyhdzak mikdodtetnek.

Egyhaz és média osszefiiggésében nincsenek kiilon specialis
allami jogszabalyok. Mindazonaltal a kozszolgalati csatorndk —
,,k0z-szolgalatisaguk™ részeként — sze€les korben ¢€s tartalommal
kozvetitenek  vallasi miisorokat, beleértve a vasarnapi
istentiszteleteket is. Ez utdbbiakat felvaltva kozvetitik az
evangélikus és mas kozosségek szolgalatairol.84

81 FRIEDNER, Lars: Constitutional Jurisprudence in the Area of Freedom of Religion
and Beliefs. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 266. oldal.
82 FRIEDNER, Lars: State and Church in Sweden. In: ROBBERS, Gerhard: State and
Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 223. oldal. Mas egyhazak
altalaban nem kovetelilk meg az egyetemi végzettséget a naluk folyd képzések
elofeltételeként.
8 2005-ben minddssze 65 vallasi kozosségek altal fenntartott iskola volt az orszagban.
FRIEDNER, Lars: Administrative and Financial Matters in the Area of Religious
Freedom and Religious Communities. In: Legal Aspects of Religious Freedom.
Ljubljana. 2008. 472. oldal.
8 Fontos azonban megjegyezni — éppen a téma érzékenysége miatt —, hogy a média
esetében hatvanyozottan figyelnek a ,,ko6zosségek elleni izgatas” (beleértve a vallasi
kozosségeket is) eseteire. Az egyik legismertebb egy helyi (stockholmi) muzulmén
radi6 zsidok elleni ,kirohanasa”, a zsidd6 kozdsségek fenyegetése volt. Lasd:
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Az egyhdz-finanszirozas kérdései

A Svéd Egyhaz az adorendszeren keresztiil gyjti be a tagjai
utdn az ,.egyhazi hozzajarulast”, korabban egyhazi adot.®® Ez a
lehetdség most mar a tobbi regisztralt vallasi kozosseg elott is
nyitva all (szdmukra azonban a ,begylijtés” Osszegének ara
van).8® 2010-ben 8 wvallasi kozosség élt ezzel a lehetdséggel,
koztiik a romai katolikusok, a baptistak, a metodistak vagy éppen
az Udvhadsereg.

Fontosak a Svéd Egyhaz, illetve az altala kezelt alapitvanyi
,vagyonelemek” 1is. Azok nagysdga — koztik komoly
erddteriiletek — 0Osszértéke meghaladja a 10 millidrd Svéd
Koronat.®

Tovabba, a Svéd Egyhaz a tulajdonaban 1év0 — és nemzeti
szempontbol is 1ényeges — épiiletek, kulturalis oroksegek utan,
illetve azok fenntartdsdhoz allami timogatéast kap.®® 2009-ben 46
milli6 eurdnyi dsszeget nyujtott e célokra a Svéd Ordkségvédelmi
Hivatal.®

FRIEDNER, Lars: Constitutional Jurisprudence in the Area of Freedom of Religion and
Beliefs. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 261. oldal.
8 JANTERA-JAREBORG, Maarit: Religion and the Secular State in Sweeden. 19.
oldal. Forras:
http://www.crs.uu.se/digital Assets/125/125656 _3religion_in_the secular_state.pdf.
Ennek meértékét a helyi kozosség hatarozza meg; az altaldban a bevétel (személyi
jovedelem) 1 szazaléka. Az utdbbi idékben évente nagyjabodl 1 szazalékkal csokken az
egyhdzhoz tartozok szama, igy az egyhaz a kiadasokat igyekszenek ,racionalizalni”.
Erdemes megjegyezni azonban, hogy valamekkora 6sszeget a nem tagoktol is levonnak
az adorendszeren keresztiil, az egyhazi temet6k fenntartasa érdekében.
% FRIEDNER, Lars: Constitutional Jurisprudence in the Area of Freedom of Religion
and Beliefs. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 264. oldal.
8" FRIEDNER, Lars: State and Church in Sweden. In: ROBBERS, Gerhard: State and
Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 548. oldal.
8 Ez szinte csak az evangélikus kozosségre igaz; maga az orokségvédelmi torvény is,
illetve a tAmogatést lehetdvé tevd dontések csak e kozosség ingatlanjaival foglalkoznak.
Mindez nem diszkriminacio, hanem annak a ténynek a rogzitése, hogy a valdésagban
csak e kozosség rendelkezik ,,id6s” (tobbszazéves) épiiletekkel, templomokkal, a
korabbi szabalyozasoknak kdszonhetden.
8 PETTERSSON, Per: State and Religion in Sweden: Ambiguity between
Disestablishment and Religious Control. In: Nordic Journal of Religion and Society.
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A Svéd Egyhazon kiviili ,,vallasi kozossegek™ altalaban az
onkéntes szerveztek (,,civil szervezetek) egy sajatos csoportjat
jelentik. A nem vallasos szervezetekhez hasonldéan az allam
elismeri e kozosségek pozitiv hozzajarulasat a tarsadalom
egészéhez, illetve az emberek életéhez, igy azokat anyagilag is
tamogatja.® E timogatasoknak két torvényi alapja van: az egyik a
Vallasi kozosségekrdl szolo torvény, a masik a Vallasi
kozossegek tamogatasarol szolo 1999-ben sziiletett jogszabaly. A
tamogatasokat a Kulturalis Minisztériumhoz tartozé Vallasi
Kozossegek Kormdanyzati Tamogatasaval foglalkoz6 bizottsag
kezeli. E bizottsag 9 fos elnokségét egy 24 fobol allo tanacsado
testiilet segiti, amelynek tagjait a legkiilonfélébb vallasi
kozosségek delegaljak. E szervezet a Svéd Egyhaz kivételével
barmely vallasi kozosségnek adhat tamogatast (az a kozosség,
amelyik allami segédlettel ,,adot” is gyiijt, kisebb tdmogatasra
szamithat). Fontos megjegyezni, hogy ez a szervezet nem csak
tamogatasok megiteélésével foglalkozik, de pl. koordinacids
feladatokat is ellat (pl. katasztr6fak esetén e szervezet koordinalja
a vallasi tevékenységet végzo szervezetek diakoniai, illetve mas,
segitd jelleglh munkajat.)

Erdekes modon a tamogatasok odaitélhetdsége kapcsan — az
elismeréshez képest, illetve azon tal — tovabbi kritériumokat is
talalunk.% Ezek koziil a legfontosabbak: alapértékek erdsitése a
kozosség altal,®? szervezetileg stabil miikodés, legalabb 3000 6
szolgalata és szamos rendezvény szervezése orszagszerte, a
tamogatoi tagsag — a ,hivek” nagyrészt (dontd tobbségilikben)

2011/2. 125. oldal. Tovéabbi részletekkel kapcsolatban lasd: FRIEDNER, Lars:
Administrative and Financial Matters in the Area of Religious Freedom and Religious
Communities. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 471. oldal.

% JANTERA-JAREBORG, Maarit: Religion and the Secular State in Sweeden. 21.
oldal. Forras:
http://www.crs.uu.se/digital Assets/125/125656 _3religion_in_the secular_state.pdf

1 PETTERSSON, Per: State and Religion in Sweden: Ambiguity between
Disestablishment and Religious Control. In: Nordic Journal of Religion and Society.
2011/2. 126. oldal.

92 Ezen értékek koziill a legfontosabbak: demokratikussag, egyének (emberek)
egyenlGsége, férfi és nd egyenjogusaga, diszkriminacio-mentesség, kisebbségek
tamogatasa €s segitése.
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Svédorszagban kell, hogy éljenek. Mindezek alapjan jelenleg a
tamogatott k6zossegek szama 40 koriilire tehetd. A legfontosabb
tamogatott tevékenységek: szolgalattal és oktatdssal kapcsolatos
projektek, korhazi lelkészi szolgalat, teologiai képzés, valamint
mas ,,ujszerit” kozosségi kezdeményezések. 2009-ben 5 millid
eurot kaptak a kiilonboz6 vallasi kozosségek e tevékenyseégeikre,
amelybdl a legnagyobb részosszeget a piinkdsdi mozgalomhoz
tartozo kozosségek kaptak. %

[tt érdemes megemliteni, hogy vannak olyan kozosségek is,
amelyek bar kértek volna, de nem kaptak allami/kormanyzati
tamogatast, illetve az allami ad6zasi rendszert sem hasznalhattak
az ,,egyhdzi hozzdjaruldsaik” beszedéséhez. E kozosségek kozott
talaljuk a szcientologusokat, a jehovistakat, a Mandeic kozosséget
¢s a kvékereket. (A kvékerek esetében a kozosség taglétszdma
jelentett problémat, a Mandeic kozOsség esetében a szervezet
¢letképessegét vitattdk, mig a jehovistdk esetében a kozossegi
alapértékek megvalosulasat lattdk veszélyeztetettnek, koztik
elsdsorban a kozéletben valdé részvétel tiltdsat tartotta
elfogadhatatlannak  az  allam, tal az  egészségligyi
beavatkozasokkal kapcsolatos tanitasaikon (pl. vératomlesztés
visszautasitdsa); a szcientologusok esetében 2006-ban az
alapértékek veszélyeztetettségét és szervezeti problémakat vetett
fel, illetve allapitott meg az allam.%)

% PETTERSSON, Per: State and Religion in Sweden: Ambiguity between
Disestablishment and Religious Control. In: Nordic Journal of Religion and Society.
2011/2. 127. oldal. Itt érdemes megemliteni azt is, hogy a ,kozponti” allami
tamogatasokon kiviil helyi onkormanyzati, illetve regiondlis szintli tAmogatasokat is
kaphatnak a kozosségek (a Svéd Egyhdz azonban nem tartozik e tamogathatd
kozosségek kozé). ElsOsorban az ifjusagi és a gyermekek kozott végzett munkat
tdmogatjak az Onkormanyzatok, mas, hasonl6 tevékenységet végzd civil szervezetek
tamogatasdhoz hasonléan. Ennek mértékérdl azonban nincsenek statisztikai jellegi
kimutatasok.
% A humanistakat szintén elutasitottak. Igaz, az esetiikben a vallasi kozosségi statusz is
kérdéses, hisz maga a kozosség nem végez klasszikus értelemben vett vallési
tevékenységet.
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Problemak az allam és egyhaz kapcsolatanak osszefiiggéseben. A
vallasszabadsag  érvényesiilésével  kapcsolatos — problémdk,
aktualitasok, érdekességek

E helyiitt két dolgot fontos leszogezni: egyrészt azt, hogy
bar Svédorszagban 2000-ig allamegyhdz volt — €s sok tekintetben
még ma is ¢Erezhetjik az 4tmenetiség jeleit — mégis, a
vallasszabadsag joga nem sériil. Az allam tolerdans a kiilonb6zo
vallasok ¢és vilagnézetek irdnydban. A masik, amit fontos
rogziteni az az, hogy bar egy nyitott, tolerans orszagrol
beszelhetiink, mégis, szdmos problémaval vagyunk kénytelenek
szembesiilni. Ezek koziil az egyik legszembetiindbb a
muzulmanokkal, a keresztényekkel ¢€s a zsidokkal szembeni
atrocitasok szamanak a novekedése. A dobbenetes szamokat — és
eseteket — lasd az International Religious Freedom 2015-0s
szamaban.®® A 2015-6s migransaradat 6ta ,,0da-vissza” né a
fesziiltség a svédek ¢€s a bevandorlok, a svédek és az egyre inkabb
radikalizal6dé muzulmén k6zosség kozott.

Mint érdekesség emlitheté meg, hogy az uralkodénak és az
egyhazi tigyekért felelés miniszternek a Svéd Egyhaz tagjanak
kell lennie.

Befejezés

Osszességében elmondhatd, hogy az elmult 150 évben
(1862 ota) fokozatosan atalakult allam és egyhaz, vallas és
politika kapcsolata: egy homogén — szinte teljes egészében
evangélikus — tarsadalom soksziniibbé valt, s ezzel parhuzamosan
allam ¢és egyhaz, illetve egyhazak elvaltak egymastol, az allam
jellegét tekintve semlegessé valt. Mindez a tarsadalmon beliili
differencialodas keretében ment végbe. Az atalakulds ellenére

95
http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/index.htm?year=2015&dlid=256247
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azonban mind a mai napig hivatalos és nem hivatalos szalak kotik
egymashoz a Svéd Egyhazat ¢és az allamot. Az allam koteles
szdmolni az evangélikus egyhazzal annak tarsadalomformald
szerepe €s nagysaga miatt, nem utolsdsorban azért, mert a Svéd
Egyhaz — a tobbi vallasi kozosséggel egyiitt — fontos szerepldje €s
hozzajaruldja a svéd joléti rendszernek.

61



62



I1.2. Finnorszag

Finnorszag — a tagan vett Skandinavia részeként — szintén
atmeneti jegyeket mutat a volt allamegyhazi jellegtol
,,megszabadulva”. Mindehhez a ,vallasi térkép” soksziniibbé
valasa (1 vallasi kozosségek megjelenése, novekvO migracio) is
hozzajarul: az 4llami egyhazjogi szabalyozas igyekszik kovetni a
rapid valtozasokat.%

Tarsadalmi eldfeltételek: felekezeti megoszids, egyéb statisztikak®’

A legtobben — a lakossag kozel 80 szazaléka — a Finn
Evangélikus Lutherdnus Egyhazhoz tartoznak (mintegy 4,3 millio
£6).%8 A lakossag koriilbeliil 1 szazaléka ortodox keresztény. A
maradék népesség korében vannak romai katolikusok, kiilonb6z6
protestansok, muszlimok, zsidok (Osszesen 1,5-2 szazalék); a
tarsadalom egy jelentds része semmilyen felekezethez nem
tartozik — ez utobbiak szama egyre nd, jelenleg kb. 17 szazalékra
tehetd az aranyuk. Igaz, ez utdbbiak kozé szamitja a statisztika

% Az elmult évek jogi véltozasai ezt a soksziniiséget kvetik, illetve a kialakult vallasi
pluralizmust és az 4ltala okozott 0j kihivasokat igyekszik kezelni.

9 A statisztikak, felekezeti adatok Osszeallitasanal — miként azt korabban mar
Svédorszagnal is jeleztem — tobb forrasra voltam kénytelen tamaszkodni.

Ezek elsdsorban a mar koradbban is hivatkozott Gerhard Robbers-féle konyvek
vonatkoz6 részei, valamint a késébbiekben tobbszor is hivatkozott www.euresisnet.eu
demografiai adatai és az »amerikai kiiligy” jelentései
(http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/#wrapper), illetve az Orszaggyiilési
Konyvtar vallasi kozosségek jogallasaval kapcsolatos 2011. 4prilisi tanulmanyai voltak
(ez utobbiak PDF formatumban az Orszaggytilési Konyvtartdl beszerezhetdek).

% Az ardnyszam folyamatosan csokken (pl. az 1988-as 88,3 szizalékrol 1998-ra 85,2
szdzalékra csokkent.) A pontos statisztikdkkal kapcsolatban lasd: KAARIAINEN,
Kimmo: Religion and State in Finland. In: Nordic Journal of Religion and Society.
2011/2. 155. oldal. Az ortodoxok, a romai katolikusok, a jehovistak és a Finn
Szabadkeresztények kozosségének a tagsdga azonban ndtt az elmult években (lasd
Markki Heikkild adatait). A piinkosdiek szama pedig megkétszerez6dott (1980-2000) —
igaz, ez a statisztikdkban nem jelenik meg, 6k ugyanis nem ,regisztralt” kozosségként
végzik tevékenységiiket, igy az adataik a ,kozOsséghez nem tartozok” szadmat
gyarapitjak statisztikailag. A muzulméanok szdma pedig az 1990-es évek eleje ota
megtobbszorozodott. HEIKKILA, Markku — KNUUTILA, Jyrki — SCHEININ, Martin:
State and Church in Finland. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European
Union. Nomos. Baden-Baden. 519. oldal.
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azokat a vallasos embereket, akik nem regisztralt vallasi
kozosséghez tartoznak (pl. a piinkosdiek egy része — 40.000 6 —,
¢s a muzulméanok nem regisztralt muzulman kozosséghez tartozo
hivei, kb. szintén 40.000-60.000 ezer f6 — a felekezethez nem
tartozok 40 szazaléka magat vallasosnak tartja, s csak 11
szdzalékuk tartja magat kimondottan ateistanak!)%

Tarsadalmi  elofeltetelek:  torténelmi  gyokerek, torténelmi
osszefiiggések'™

Egyes torténészek szerint a finn teriileteknek mar a svéd
uralom el6tt is voltak kirdlyai. Egy azonban biztos: e teriileteknek
a mintegy kozel 700 éven at tartd kapcsolata Svédorszaggal (a
Sveéd kirdlysaggal) 1154-ben kezdodott. XI. Erik svéd kiraly altal
a finn teriiletek és azok lakossaga kereszténnyé (nyugati) lett —
csak egy kis rész, Karélia bizonyos teriiletei maradtak
ortodoxok.

A svéd uralom idején — amely egészen 1809-ig tartott — az
allamélet ¢s a vallasi élet nyelve is a svéd volt. 1809-ben |I.
Sandor orosz car foglalta el az orszdgot ¢€s azt Onallo
nagyhercegségként birodalmahoz csatolta (egészen 1917 végéig
allt fenn ez a helyzet). 1917 decemberében kialtotta ki Finnorszag
a fliggetlenségét. A II. vildghaboru alatt kétszer is harcolt az
orszag a szovjetek ellen, majd pedig harcolt a naci Németorszag
ellen is az Un. lappfoldi haboriban. Ennek eredményeként a
német katondk keénytelenek voltak elhagyni az orszagot. A IlI.
vilaghdborut kovetden jelentds teriilteket veszitett az allam. A II.

% KAARIAINEN, Kimmo: Religion and State in Finland. In: Nordic Journal of
Religion and Society. 2011/2. 156. oldal. Az Un. regisztralt vallasi kozosséghez tartozok
aranya kb. 1,1 szazal¢k. Lasd: KOTIRANTA, Matti: Religious Entities as Legal Persons
in Finland. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 73. oldal, illetve
konkrétan — k6zosségi bontasban — a 80-81. oldalak.
100 Ezzel kapcsolatban lasd BOLERATZKY, Lorand: Allam és evangélikus egyhaz
Finnorszagban. Budapest. FEBE. 1947. kotetének elsé 44 oldalat.
101 Az egyhdz igazi vilagi hatalmi tényezSvé valt, nem egy esetben a vildgi hatalom folé
emelkedve (ez csak a reformdaciot kovetden valtozott; akkor, amikor az uralkodo6 valt a
nemzeti egyhaz fejévé — a plispokot is 6 nevezte ki). Turku plispoke az orszag egyik
legbefolyasosabb emberévé valt, évszazadokon keresztiil.
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vilaghaboru utan évtizedeken at katonai fenyegetettségben éltek a
finnek a Szovjet Birodalom kozelsége miatt. 1995-ben
csatlakozott az orszag Europai Unidhoz.

Témank szempontjabol a legfontosabb tény: a finn teriiletek
a svédekkel egyiitt — Gustav Vasa sveéd kirdly dontésének
megfeleléen — a lutheri reformacio kovetéi lettek. Az elmult
¢vszazadokat vizsgadlva — a kozelmultig bezarban - az
allamegyhazi tradicié a meghatarozo.

Ez anndl 1s inkabb igaz, mert az orszag Svédorszag
részeként létezett tObb évszazadon at, igaz, a késObbiekben — az
oroszok uralma alatt is — maradt az evangélikus allamegyhaz'%?
(az 1809-es orosz hoditas vetett véget a svéd uralomnak; ekkor
valt Finnorszdg az Orosz Birodalom részeként Nagyhercegséggé).
Ez nem csak jogi szempontbol Iényeges, hanem az akkori 1d6k €s
a késobbiek — immaron fliggetlen — 4llamanak ,természetrajza”
miatt is (az evangélikus vallast, illetve egyhazat a belsé integritas
és a sikeres politika egyik biztositékanak lattak).1%3

Az elmult 20 évben az allami egyhazjog, illetve az 4llam ¢€s
az egyhaz kapcsolata az allamegyhazi rendszertdl a felekezetek
egyenjogusaga iranyaba mozdult el, igaz, két egyhaz — Finnorszag
Evangelikus-Lutheranus Egyhdza ¢s az Ortodox Egyhaz —
tovabbra is — sok tekintetben — ,,allamegyhazként” miikodik. 194

102 A 17. és 18. szazadban kialakult viszonyok éltek tovabb (az 1686-0s egyhazi
szabalyozas €s annak kdvetkezményei).
103 A lutheri tanitas tobbszor fontos szerepet jatszott a politikai élet szempontjabol is.
fgy példaul a vilagi hatalomrol vallott felfogasnak Oridsi szerepe volt abban, hogy a
Nagyhercegség uralma alatt nem folyt vér, és hogy viszonylagos béke volt.
104° Azonban tobb latvanyosabb dologban — pl. a parlamenti ahitatok, vagy éppen a
fiiggetlenség napi hdla istentisztelet esetében — vannak elmozdulasok. Példdul ma mar
az llésszakokat megnyitd dhitatok tartalmaért és az alkalom lefolydsaért nem az alam,
hanem az Okumenikus Tanacs felel. Es hat ennél fontosabb dolgokban is igyekszik az
allam semlegesnek mutatni onmagat.
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Jogi hattér: jogforrasok, alapveto kategoriak, a vallasi
kozossegek elismerése stb.

A legfontosabb valtozasok 1988 ¢és 2008 kozott torténtek. E
helyen én magam is erre az idészakra koncentralok. %

Az 1jabb kori valtozasokat wvalldsi vonatkozasban
(Vallasszabadsagrol szolo torvény megsziiletése!) a kiilonb6zo
nemzetkdzi egyezményekhez vald csatlakozas (1970-es évek) és
az 1995-ben elfogadott Alapvetd Jogokrol szolo torvény — ami
késdbb a 2000-ben hatalyba lépett 1) Alaptorvény részéve valt —
tették sziikségessé. A 2000. marcius 1-jén hatalyba Iépett Uj
Alaptorvény 11. szakasza teljes vallasszabadsagot €s lelkiismereti
szabadsdgot biztosit mindenkinek, beleértve a kozosséghez
tartozas, illetve nem tartozds szabadsagat is.}®® Azaz, a
vallasszabadsag jelenti a vallas gyakorlasanak lehetdségét, illetve
jelenti a felekezethez vald nem tartozas jogat.'%” Az 1j Alkotmany
11. cikke ekként fogalmaz: ,,11. cikk (1) Mindenkit megillet a
vallas- és lelkiismereti szabadsag. (2) A vallas- és lelkiismereti
szabadsag magaba foglalja a hit megvallasat és gyakorlasat, a
meggy6z0deés kifejezését, a vallasi kozosséghez tartozas jogat és

105 A véltozasok egészen 1869-ig nyllnak vissza, az evangélikus zsinat
megreformalasaig (ekkor, illetve 1889-et kovetden megalakulhattak az elsd
,»Kisebbségi” (nem lutherdnus) protestans kozosségek 1s); a radikalis valtozasok azonban
az elmult két és fél évtizedre tehetdek. (A vallasszabadsag mindazonaltal mar 1919-ben
biztositott volt: az 1919-es alkotmany — és az 1922-es ,,egyhazi torvény” — mindenki
szamara teljes vallasszabadsagot biztositott, az allamot pedig felekezeti szempontbdl
semlegesnek nyilvanitotta. Minderr8l bévebben ldsd BOLERATZKY, Lorand: Allam és
evangélikus egyhaz Finnorszagban. Budapest. FEBE. 1947. 49-53. oldalak. Az
alkotméany a masodik fejezetében (6. cikk) azt is rogziti, hogy az éallam semmiféle
megkiilonboztetést nem alkalmazhat allampolgarai iranydban azok vallasi
meggy6zddése alapjan: ,,A torvény eldtt mindenki egyenld. Senkit nem lehet
elfogadhatd ok nélkiil masoktdl megkiilonbdztetni nem, kor, szarmazas, nyelv, vallas,
meggy6zodés, vélemény, egészség, hatranyos helyzet vagy személyébdl eredé mas ok
miatt.”
16K AARIAINEN, Kimmo: Religion and State in Finland. In: Nordic Journal of
Religion and Society. 2011/2. 157. oldal.
07 Egészen a 19. szazad végéig miden finn polgar vagy az evangélikus vagy az ortodox
egyhaz tagja kellett, hogy legyen. Majd csak 1889 utdn — amikor is a baptistdk és a
metodistak hivatalosan is elismert egyhdzak lettek —, véalhattak a finnek mas egyhazak
tagjaiva is.
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az ett6l valo tartozkodast. Senki nem kotelezhetd arra, hogy
lelkiismerete ellenére részt vegyen a vallasgyakorlasban.”

Az 1 Vallasszabadsagrol szolo torvény (a korabbinak a
2003-as modositasa) megfogalmazasakor természetes elvaras
volt, hogy az Osszhangba legyen az idokozben elfogadott és
hatalyba 1épett alkotmannyal,'® méghozza a ,pozitiv
vallasszabadsag” jegyében. Ez utobbi azt jelenti, hogy a vallast
nem csupan egyeéni (személyes) dimenzioban szemléli a jog,
hanem ,,k6z0sségi tradicidként”, ahol az dllamnak az a feladata és
kotelessége, hogy megteremtse azokat a feltételeket ¢&s
koriilményeket, amelyek a vallas megélésének szabadsagat és
kiteljesitését biztositjak (pl. specialis biintetdjogi védelemben
részesiilnek az istentiszteleti cselekmények, illetve pl. a temetok
¢s a temetési szertartasok.)

Fontos — az 0j szabalyozas tiikrében — a vallasi kozosségek
jogi jellegét is szemiigyre venni. Jogi entitasként szdmos formajat
figyelhetjiik meg a vallasi kozosségeknek Finnorszagban.

A kordbbi szabalyozashoz hasonloan minimum 20 {6
szlikséges egy 1j vallasi kozosség megalapitasahoz (jelenleg kb.
100 kozosség regisztraltatta magat). E kozOsség aztan — a
Vallasszabadsagrol szolo 2003. évi torvény alapjan — lehet vallasi
kozosseég (a kultuszminisztérium feladata, hogy az ilyen
kozdsségekrdl nyilvantartast vezessen),!®® vagy az 1989-es

108 Melynek legfontosabb kiindulopontja, hogy egy demokratikus orszdg nem
»kezelheti” polgarait, nem viszonyulhat kiilonboz6képpen orszédga polgéaraihoz vallési
meggy0zddésiik alapjan (lasd az Alkotmany II. fejezetét, kiilondsen is az egyenldségrol
irtakat, illetve a 11. cikket). Lasd: KOTIRANTA, Matti: Religious Entities as Legal
Persons in Finland. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 63. oldal.
A hivatkozott torvény 2003 februar 1-jén fogadta el a torvény (HE 170/2002 vp).
109 A nyilvantartasba vett vallasi kozosségek a polgari jog alanyai, amelyek a
vallasszabadsagrol szolod torvény alapjan mikodhetnek. E kozosségek a korabbi
kultuszminisztériumban torténd nyilvantartdsba vétel utdn — mint fliggetlen jogi
személyek — teljes jogképességgel rendelkeznek. 2003 6ta ingatlannal, tulajdonnal is
rendelkezhetnek. A regisztracioval, annak feltételeivel kapcsolatban lasd: HEIKKILA,
Markku — KNUUTILA, Jyrki — SCHEININ, Martin: State and Church in Finland. In:
ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden.
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egyesiileti szabalyozas alapjan vallasi tevékenységet végzo ,,civil

szervezet”.110

A nyilvantartasba nem vett vallasi kozosségek egyesiiletkent
valhatnak jogi személly¢ (ennek létrehozasdhoz minddssze harom
személyre van sziikség). A kiilonbozo ,,vallasi csoportok™ — attél
figgetlentil, hogy jogi személyek-e vagy sem — a
vallasszabadsagrol sz6l6 torvény értelmében €s annak védelme
alatt gyakorolhatjak hitiiket.*'!

A rendszer atalakulasaval Osszefiiggésben fontos latnunk,
hogy az elmult 20-25 évben az allami egyhazjog, illetve az allam
¢s az egyhaz kapcsolata az allamegyhazi rendszertdl a felekezetek
egyenjogusaga iranyaba mozdult el, igaz, két egyhaz — Finnorszag
Evangélikus-Lutheranus Egyhaza ¢és az Ortodox Egyhaz —
tovabbra i1s koztestiiletként mikodnek (e két egyhaz kozjogi
személy, mig a tobbi egyhdz jogalanyisaga maganjogi
természetii).}2 Erdemes erre is roviden kitérni.

Ezen egyhazak belsd szabalyozasat az allam elismeri, €s
azokra, illetve kozosségeikre a kutatok egy része ,kvazi
allamegyhazként”, illetve — mas szohaszndlatban —

527. és 528. oldalak. Itt olvashatunk e szervezetek feloszlatdsanak a lehetdségérdl is.
Amennyiben adott szervezet torvényellenesen mikodik —  kilondsen is
alkotmanyellenesen és/vagy az alapvetd emberi jogokat megsértve — vagy nem az
eredeti (vallalt) célkitlizései, tanitasai alapjan tevékenykedik, a szervezet feloszlathato.
10 A | regisztralt vallasi kozosség, illetve egyesiilet” elnevezés egészen 1923-ig, az
akkori vallasszabadsaggal kapcsolatos torvényig nyulik vissza. ,,Ideologikus jellegli”
vallasi kozosségek voltak ezek. E regisztralt kozosségi voltnak ma is fontos eldnyei
vannak az oktatas terén, de pl. a biintetdjogi védelemben, vagy éppen a hazassagkotési
jogosultsag terén. Lasd: KOTIRANTA, Matti: Religious Entities as Legal Persons in
Finland. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 66-67. oldalak.

U HEIKKILA, Markku — KNUUTILA, Jyrki — SCHEININ, Martin: State and Church
in Finland. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos.
Baden-Baden. 73-74. oldalak.

U2 Az 6167, létezé vitaval kapcsolatban — az evangélikus egyhaz fiiggetlensége,
allamegyhazi jelleg kérdése — lasd: KOTIRANTA, Matti: Religion and the Secular State
in Finland. 277. oldal. Forras: http://www.iclrs.org/content/blurb/files/Finland.pdf. (Itt
érdemes a folk church, ,folkkyrka”, ,folkskirche” kifejezések arnyalt értelmezését is
elolvasni, lasd a hivatkozott forras 278. oldalat.)
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,népegyhazként” tekint. (Bar a 2000-ben elfogadott 1) alkotmany
nem tartalmazza az Evangélikus-Lutheranus Egyhaz kiemelt
statuszara vonatkozo korabbi rendelkezéseket — ahogy a 2003-ban
modositott Valldsszabadsagrol szolo torvény sem —, a lutheranus
valamint az ortodox egyhazak a gyakorlatban — a sulyuknak és a
tradicioknak megfeleléen — kiemelt statusszal rendelkeznek.)!!?

Raadasul a Lutheranus Egyhaz ¢és az ortodox felekezet
eseteben belsd szervezeti struktirijukat €s az allamhoz — fOként
eljarasrendi keérdésekben — fliz6d6 viszonyukat kiilon torvények
szabalyozzak, amelyeket az egyhazak nélkiil megvaltoztatni nem
lehet. (Erés autondomiajukat mutatja az a tény is, hogy belsd
,,birdsagi rendszeriik” van.)

Fontos 1épés, hogy egy 1999-es zsinati hatarozat, illetve a
2000-ben elfogadott 1) alkotmany értelmében a piispokoket nem
az allamfo jeloli, illetve nevezi ki ezutan (bar az evangélikus
egyhdz helyzetét tovabbi jogszabalyok formaljék, igy példaul az
Egyhdzrol szolo torvény, amely tulajdonképpen a Finn
Lutheranus Egyhdz ,alkotmanyédnak™ is tekinthetd). Kordbban a
harom legtobb jelolt koziil valasztott az allamfd. A bevett
gyakorlat szerint a legtobb szavazatot kapott jeloltet nevezte ki,
de volt eset, pl. 1974-ben, amikor az elndk a masodik legtobb
szavazatot kapott jeloltet nevezte ki a Kuopioi egyhazmegye
¢lére.

Fontos az is, hogy az utobbi két évtized valtozasainak
eredményeként az egyhdz sokkal nagyobb bels6 autonomiat

13113 A hivatalos istentiszteleteken — mint amilyen példdul a parlament evangélikus
liturgia szerint zajlo alakulo iilése, illetve annak Osszekotése az egyhdzi szertartassal —
ez egyértelmiien tetten érhetd. Raadasul az egyhaz hitvallasat — az ortodoxét is — és
szervezeti felépitését torvény rogziti, amelyet a parlament fogadott el. (Az 1j alkotméany
egyetlen cikke — a 76. — utal csak az evangélikus felekezet ,,kiemelt” helyzetére, jelezve,
hogy annak helyzetét kiilon torvény szabalyozza.) Az alkotmanyjogi ,,jelenlét” azonban
nem idegen a finn alkotmanyjogi hagyomanytol. Ezzel kapcsolatban, illetve az entitadsok
sajatossagaival és kiilonbozé fajtaival kapcsolatban lasd: KOTIRANTA, Matti:
Religious Entities as Legal Persons in Finland. In: Legal Aspects of Religious Freedom.
Ljubljana. 2008. 63-68. oldalak.
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¢lvez, mint korabban. Az egyhaz belsd tligyei és miikodése
(dontéshozatali szempontbol) a Parlamenttdl fiiggetlen. Azokban
a Zsinat dont.14

Kiilon érdemes sz6lni az Ortodox egyhaz jogi helyzetérdl is.
A Finn Ortodox egyhdz 6nall6 ortodox egyhdz, amely azonban
egyhazjogi szempontbdl a Konstantinapolyi Patriarchatushoz
tartozik. Korilbeliill 60.000 tagja van. A kozosseg specialis
helyzete, illetve a torténelmi tradicid miatt a Vallasszabadsagrol
sz016 torvény a kozosségrol kiilon is emlitést tesz, illetve e
torvény1 hivatkozason kiviil egy kiilon parlamenti torvény is
foglalkozik az ortodoxokkal (2007-ben 1épett hatalyba az Ortodox
egyhazrol szolo torvény).!’®  Korabban (1969-t61 2007-ig) a
Kormanyzat volt a legmagasabb szintli dontéshozo6i forum, illetve
a puspokok allami ,,alkalmazottak” voltak. Ez ma mar nincs igy.
A plspokok egyhazi személyek és a legfontosabb dontéshozo
testilletek 1s mind egyhaziak: egyhazi kozgytilés, piispokok
tandcsa, illetve a zsinat.'*®

A fenti valtozasok ellenére a népegyhazi jelleg, illetve az
allam ¢és az evangélikus vallds ,,0sszefonddasara” szamos példat
talalhatunk ma is. Igy példaul a parlamenti iilésszakot mind a mai
napig evangélikus istentisztelettel nyitjak meg a finn
parlamentben. Osszességében azonban elmondhatd, hogy a 2003-
as Vallasszabadsagrol szolo torveny tovabbi 1€pést jelent a vallasi
kozdsségek egyenldsége iranyaban.

114 Ugyanakkor helyi szinten az énkormanyzatokkal szamos iigy és tradicio koti egybe
az evangélikus kozosségeket a telepiilések kiillonbozd testiileteivel.
115 KAARIAINEN, Kimmo: Religion and State in Finland. In: Nordic Journal of
Religion and Society. 2011/2. 161. oldal.
116 KOTIRANTA, Matti: Religious Entities as Legal Persons in Finland. In: Legal
Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 65. oldal.
U7 A, rendszerkérdéssel” foglalkozd szakemberek (pl. Markku Heikkild) a
kovetkezOképpen vallanak: Finnorszag se nem ,,nem felekezeti”, se nem ,,felekezeti”
allam. Szamos intézményi, jogi €s kulturdlis kapcsolat all fenn az allam és az
evangélikus egyhaz kozott (pl. az egyhdzi viszonyokat szabalyoz6 felekezeti karakterii
torvény parlamenti — vilagi — térvény az evangélikus egyhdz esetében, de igy van ez az
ortodoxokndl is.) A hitoktatds esetében is igaz ez. A tarsadalmi realitdsok a nem
felekezeti elkotelezettségli hitoktatast a valosagban ,,felekezetivé” teszik. (Ez utobbiban
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Egyéb jogi osszefiiggések (munkajogi osszefiiggések, az egyhazi
személyek jogallasa, az egyhdzak eés a csaladjog, a hazassag
kerdése stb.)

Az evangélikus és ortodox egyhazi személyek egy részét —
ezen egyhazak specidlis helyzeténél fogva — koztisztviseldnek
tekintik. Vannak azonban olyan egyhazi alkalmazottak, akik a
,,hagyomanyos” munkajog alapjan munkavallaldi az egyhaznak.

Biintetdjogi szempontbdl az egyhazi személyek a ,,vilagi” €s
az egyhazi jog ala egyarant tartoznak. Mindig a konkrét eset donti
el, hogy melyik szervezet (birosag) el¢ kertil az lelkész iigye.

Az egyhazi személyek azokkal a dolgokkal 6sszefliggésben,
amelyekre szolgélati (lelkipasztori) munkdjuk (tipikusan pl.
lelkigondozas) folyaman ,jutottak”, illetve tettek szert, nem
tanuskodhatnak (titoktartasi kotelezettség).

Specialis teriilet a tdbori lelkészség vilaga. Ez lehetdségkeént
foallast munkatarsak esetében csak az evangélikus felekezet
szdmara adott (szolgélatukat, a lelkészség munkatarsait az allam
fizeti). Az ortodoxok ¢és mas kisebb vallasi kozossegek eseteben
részmunkaid0s lelkészeket alkalmaznak.

Hasonloan specialis teriilet a bortonlelkészek vilaga is.
Tobbségiik evangélikus, de mindig van koztiik egy-egy ortodox
pap is. A fizetésiiket — a tabori lelkészekhez hasonl6an — szintén
az allamtol kapjak.

Szamos gyakornok dolgozik, illetve segit az egészségiigyi és
a szocialis, diakoniai teriileten 1is, gyakran a diploma

nagy szerepe van a hagyomanynak, a korabbi évtizedek bevett gyakorlatanak, illetve a
demografiai adatoknak.) Az ortodoxok helyzete szintén specidlis. Mindez azt
jelenthetné — és sokan talan igy is érzik —, hogy — az allam és a két egyhaz kozotti
kapcsolatok csokkenése, a torvények megvaltoztatdsa ellenére — Finnorszagnak két
allamegyhdza van. Mindekozben a madas vallastak és a nem valldsos emberek
vallasszabadsaga, illetve lelkiismereti szabadsaga is biztositott.
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megszerzésének feltételeként, a megfeleld gyakorlat megszerzése
érdekében.

Erdemes — réviden — az iinnepnapok szabalyozasara is egy
pillantast vetni, ennek ugyanis szintén van vallasi vonatkozésa.'®
A legfontosabb linnepeket az 1993-as Egyhazrol sz616 torvényben
rogzitette az allam, és azok a nyugati keresztény civilizacio
egyhazi linnepeit kovetik (bar azok tényleges vallasi tartalma az
allampolgarok ¢letvitelében ¢€s az tiinnepek megiinneplésében
folyamatosan csokken). A legnagyobb ilinnepekkor a boltok is
zarva tartanak (2009 ota elvileg az 0Osszes bolt nyitva lehet
vasarnap, illetve {linnepnap, a gyakorlat azonban az, hogy a
legnagyobb linnepekkor nem élnek ezzel a lehetdséggel).

Itt ¢érdemes megemliteni az egyhazi kozosségek (a
Vallasszabadsag torvénye alapjan elismert egyhdzak) iskolai
vallasoktatashoz ¢s esketéshez vald jogat. Ez utobbi allam altal

elismert hazassagkotést jelent — minderrdl részletesebben lasd a
késobbi bekezdéseket.

Az istenkdaromlas — Svédorszaggal ellentétben — a
kozelmultig 1€tezd jogintézmény volt, méghozza ,klasszikus”
¢rtelemben véve. Az 1970-es Biintetd Torvénykonyv szigortian
rendelkezett rola. E torvény alapjan az, aki Istent karomolja, akar
2 év bortonre IS itélhetd volt. A vallas szentségét, illetve a
vallasos csoportok altal szentnek tartott dolgok megsertését
szintén tiltotta a Btk., €s az azt elkovetOket akar egy €v borton is
sujthatta. Az 1990-es években — a korabbi Btk. modositasanak
vitjdban — komoly wvita alakult ki arr6l, hogy ezeket a
rendelkezéseket at kell-e vezetni az 1 torvénykonyvbe vagy sem.
Vegiil az 0 — kiegészitett ¢és atdolgozott — Btk. tovabbra is
tartalmaz rendelkezéseket a tdrgyban, a biintetés tételét azonban 6
hoénapra csokkentették. !

18 E teriilet épp azon teriiletek egyike, ahol az ,allamegyhazi” tradicio tisztan és

egyértelmiien megnyilvanul.

119 A pontos szabalyozassal &sszefiiggésben ldsd: KAARIAINEN, Kimmo: Religion

and State in Finland. In: Nordic Journal of Religion and Society. 2011/2. 162-163.
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A vallasgyakorlas megzavarasat, illetve a temetdk
,,szentségét”, védelmét szintén torvény védi. A gyltildletbeszédet,
valamely vallasi kozosség gyalazasat, megfélemlitését, tettleges
bantalmazasat szintén biintetik Finnorszagban.

E pontnal érdemes a temetkezési szabalyozast IS
megvizsgalnunk. E szempontbol a valdés helyzet ismerete
elengedhetetlen. Kb. 1100 temeto 1étezik jelenleg Finnorszagban.
Ezek dontd tobbsége (99,99 szazalékuk) az evangélikus egyhaz
tulajdonaban, illetve fenntartasaban van. Hivok és nem hivok
egyarant ezekbe a temetdkbe temetkeznek (nem hivok, illetve mas
vallastiak esetében — amennyiben ezt igénylik — a temetdn beliil
elszeparalt, kiilon részben). A 2004-es Temetkezési torvény elott
az evangélikus kozosséghez tartozok altalaban kevesebbet fizettek
a ,,szolgéltatasért”; 2004 ota ennek dija egységes, hivok €s nem
hivok, illetve mas vallastiak szamara azonos. A helyzet a
tarsadalom egésze szamara elfogadhat6 igy, ebben a formajaban.
Maga a helyzet sem tesz mast lehetévé (minddssze néhany nem
evangélikus temetd talalhatdé csak az orszagban; egy ortodox
temetd Helsinkiben, illetve egy masik, Kelet-Finnorszagban
egyesiileti tulajdonban).!?°

oldalak. Izlandon hasonlé szabdlyozast talalhatunk: az Alkotmany deklaralja, hogy
minden egyént (kozOsséget) megillet a hitének megfeleld valldsi szervezet
létrehozasanak a joga, az Alkotméany azonban a kozrendet veszélyeztetd, illetve a jo
erkolccsel Osszeegyeztethetetlen vallasi tanitast tiltja. Vallasi alapon, illetve masokat
vallasi meggy6zO0dése miatt megsérteni, bantalmazni, vagy méas modon ,,inzultlni”
tilos. A biintet6jog szintén tartalmaz vallassal, illetve vallasi kozosségekkel kapcsolatos
rendelkezéseket. Az altalanos biintetd torvénykonyv pénzbirsag, illetve legfeljebb
harom honapig tartd bortonblintetés kiszabasat teszi lehetévé azokkal szemben, akik
valamely vallast, vallasi kozosséget, illetve annak tanitdsat nyilvdnosan kigunyoljak,
megsértik, vagy adott kozosség vallasgyakorlasat akadalyozzék, megsértik. Vallasi
alapon — valamely vallasi kozosség tagjai ellen — elkdvetett szobeli vagy fizikai
tamadas-bantalmazas esetében pedig akar két év bortdnbiintetés is kiszabhato.
120K AARIAINEN, Kimmo: Religion and State in Finland. In: Nordic Journal of
Religion and Society. 2011/2. 159. oldal. A fentiek értelmében: a nem evangélikusok
jelentés része is az evangélikus temetdkben temetkeznek, természetesen sajat vallasi
szimbolikat stb. megjelenitve (pl. ortodox elhunytak esetében ortodox szimbolumok,
kereszt). Fontos azonban megjegyezni, hogy a Temetkezésrdl szolo torvény 8.
paragrafusa mas regisztralt k6zosségek szamara is lehetdvé teszi temetd fenntartasat, ez
azonban nem jellemzé. KOTIRANTA, Matti: Religious Entities as Legal Persons in
Finland. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 75-76. oldalak.
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Végezetill: az ,allamegyhdzak” (a kovetkezd pontok
mindegyikében ez csak az evangélikusokra igaz) altal a tagjaik
vonatkozasaban regisztralt sziiletések, haldlozasok és hazassagok
polgari jogilag (allamilag) is elismertek (mas egyhdzak tagjainak
vonatkozasaban mindezek regisztracidojat az allam végzi; ez
utobbi a szamukra 1917, illetve 1929 o6ta 1étezd valosag, valos
alternativa).'? A hazassagkotések a 20. szazadban végig az
evangélikus kozosségben torténtek, és ez is volt a bevett,
,,normalis”.

Az allamilag elismert hazassagkotés mas egyhazak (elismert
kozosségek) részére is elérhetd. Ezekben az esetekben is ez
tekinthetd az inkabb természetesnek (bevettnek), ¢s a kozosségi
(egyhazi) eskiivohoz képest jelent alternativat az allami eskiivo.

Az utobbi idében az egylittélések elterjedésével, ,,divatossa”
valasaval Gjabb problémak, kihivasok meriiltek fel (pl. orokles
kérdése az elhunyt élettars utan stb.). Ezekre mind megprobal 1j
valaszokat adni a finn jogrend.'??

Problémat jelent (komoly vitakat valt ki) az azonos nemiiek
hazassaga is — ez utdbbi 2017-t6] lesz lehetséges €s torvényes
Finnorszagban; kordbban, 2002 ota a regisztralt partnerkapcsolat
mar elérhetd volt a homoszexualisok szamara. Az evangelikus
egyhazon beliil komoly vitdkat eredményezett az ilyen
kapcsolatok  hazassagként vald elismerése, illetve azok

megaldasa, ,,megkotése” 12

121 HEIKKILA, Markku — KNUUTILA, Jyrki — SCHEININ, Martin: State and Church
in Finland. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos.
Baden-Baden. 531. oldal.

122 KOTIRANTA, Matti: Religion and the Secular State in Finland. 289. oldal. Forras:
http://www.iclrs.org/content/blurb/files/Finland.pdf.

123 A lelkészek 60 szazaléka megengedhetének tartja a regisztralt kapcsolat megaldasat,
kozel pedig harmada a 2017-t61 lehetségessé valt eskiivé megaldasat és megkotését is
helyesli. Forras:
https://web.archive.org/web/20160218004008/http://svenska.yle.fi/artikel/2014/06/26/m
anga-praster-stoder-konsneutral-aktenskapslag
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Az dllam és egyhaz(ak) kapcsolata a kultura dimenzidjaban

A vallasos nevelés megjelenik a helyi kozosségek altal
szervezett iskolas kor eldtti ,,0voddkban”, gyermekek szdmaéra
szervezett napkozikben is. Itt az egyre nagyobb szamban
megjelend nem finn-gyokerli ¢€s kulturalis/vallasi hattérrel
rendelkez0 gyerekek integralasa, illetve szamukra a valldsos
nevelés megszervezése komoly kihivast jelent.?*

Az éltalanos tankdtelezettség biztositasa alapvetden az allam
feladata. Az egyhazi, illetve mas magankézben 1évo iskolak
szdma elenyészd (pl. a katolikusok altal alapitott Angol iskola
Helsinkiben). Mindez azonban nem jelenti azt, hogy a vallas ne
lehetne jelen az iskolakban. Minden didknak (4ltaldnos iskola €s
kozépiskola) joga van a sajat felekezetének megfeleld
vallasoktatashoz.'® A nem vallasos gyerekek etika/vilagnézet

124 Ha egy adott osztalyban harom gyermek, illetve annak sziilei kérik a sajat valldsuk
szerinti hitoktatést, akkor az iskola kdteles azt a gyermekek szdmara biztositani. Lasd:
http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/index.htm?year=2015&dlid=256187#
wrapper

125 KOTIRANTA, Matti: Religion and the Secular State in Finland. 290. oldal. Forras:
http://www.iclrs.org/content/blurb/files/Finland.pdf. Azok, akik egyetlen felekezethez
sem tartoznak, Un. ,,nem elkotelezett” vilagnézeti oktatasban (etika) részesiilhetnek. A
tobbség — bar nem kotelez6 — evangélikus vallasoktatasra jar. A mas vallasu gyerekek
esetében minimum 3 f6 esetén — az ortodox esetén ez a feltétel nem sziikséges — az
iskola koteles a mdas vallds (nem evangélikus) szerinti vallasoktatast biztositani.
Erdemes az izlandi rendszert is megemliteni e helyiitt roviden: a szigetorszag legtobb
oktatasi intézménye 4allami fenntartasti, vannak azonban magéniskoldk is.
Mindegyikben — fliggetleniil a fenntartd személyétol — kotelez6 targy az un. tarsadalmi
tanulmanyok (ez a 6 és 15 év kozotti gyermekeket érinti). E targy ismereteket tartalmaz
a kereszténységgel, a teologidval és az etikdval kapcsolatban. E targy keretében
hallhatnak a didkok Izland keresztény oOrokségérdl, az egyenldség értékérdl, a
demokratikus egyiittmiikodés fontossagarol, a feleldsségvallalasrol, az emberi értékek
¢és jogok tiszteletben tartdsanak fontossdgardl és — barmilyen furcsan is hangzik —, a
megbocsatasrol. A kereszténység mellett a tobbi vallas is teritékre keriil, egyfajta
,multikulturdlis” megkdzelitésben. A kozépiskoldkban e tudastartalmak inkabb mar a
szocioldgiai és filozofiai ismeretek keretén beliil jelennek meg. A torvény e targyak
tanuldsa alol — kiilondsen is a Kereszténység, teologia, etika ciml targy alol —
felmentést adhat — ehhez a sziild irdsbeli kérelmére van sziikség, amelyrdl az iskola
vezetdsége dont. Lényeges, hogy az iskolatol ilyen esetben nem varhato el
»helyettesitd” targy biztositasa (pl. mas vallas, vagy szekularis vilagnézet oktatasa).
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Orakra jarhatnak, illetve a mas vallasiak — amennyiben az
megszervezhetd —  sajat  vallasuk  szerinti  oktatasban
részeslilhetnek. Az érettségin lehetdség van sajat vallasbol
(hittanbol) és/vagy ,,semleges” etikabdl is vizsgat tenni.

A fels6oktatast, illetve annak intézményrendszerét teljes
egészében az allam tartja fenn. Az orszdgban mikodd teologiai
karok e vilagi egyetemek karaiként miikodnek, az egyhazaktol
fliggetleniil (0sszesen harom). Az Ortodox Teologiai Intézet
kiilon foglalkozik sajat papjainak és kantorainak a képzésével,
igaz, ez utdbbi intézet is az egyik allami egyetem keretén beliil,
annak intézeteként mikodik (Joensuu Egyetem). A teoldgiai
kutatas — foként az elozo kettoben — nem konfesszionalis, azaz
nem ,elkotelezett”; inkabb egyfajta valldstudoméany, mint
teologia.

Az istentiszteletekr6l (ahitatokrol) szold  kozvetités a
kozszolgalati adokon — Magyarorszaghoz €s szamos mas europai
orszaghoz hasonléan — rendes ,hivatalos” program (azok
tartalmaért a Lutheranus Egyhaz felel).!?® De a kabelcsatornakon,
helyi televizidkban ¢€s radiokban is jelen vannak a gyiilekezetek,
illetve kiilonboz6 — foként keresztény — egyesiiletek, szovetségek.
Sajat hagyomanyos ,,radiéallomast” is mikodtet az egyhaz Radio
Dei néven, 1997 o6ta.

Finnorszagban tobb szaz vallasos online és offline folyoirat
létezik (,,kozponti” lapok, pl. Kotima (Sziilo6fold); gytlekezeti
,,hirmondok™, maganszemélyek vagy éppen egyhazi szovetségek
altal kiadott lapok, blogok, honlapok).

Az egyhaz-finanszirozas kérdései

Az evangélikusok és az ortodoxok egyhazai add kivetésére
jogosultak. Az egyhazi adot az allami ¢és a helyi

126 Rendszerint a TV2 és a YLE Suomi radio sugarozza ezeket az alkalmakat. A kisebb
vallasi kozosségek szintén kapnak lehetdséget a ,,.bemutatkozéasra”, és vannak svéd
nyelvii adasok is.
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(,,onkormanyzati”’) adoval egylitt szedi be az allam, amelyért az
Evangélikus Lutheranus Egyhaz és az ortodox felekezet fizet. E
kozosségeket a jogi szemelyek — beleértve a vallalatokat is —
tamogatjak az adozasi rendszeren keresztiil. (Ez a gyakorlat
azonban az utobbi idében komoly vita targyava valt.)'?’

A kisebb vallasi kozdsségek adomanybol és tagdijakbol
miikodtetik kozosségeiket. Valamennyi tamogatdst azonban az
allam is ad a regisztralt kozosségeknek. E két egyhaz —
evangélikusok és ortodoxok — esetében a hadseregben és a
blintetés-végrehajtasi intézetekben szolgalatot teljesitd lelkészek
bérét az allami koltségvetésbdl finanszirozzak.?

Az evangélikusok esettben a miikodesi koltségek
legnagyobb részét a tagoktol bejovoé add fedezi. Ennek mértéke
gylilekezetenként valtozo, az atlag kb. a kozosséghez tartozd
hivék személyi jovedelmének 1,3 szazaléka.'?® A helyi
kozosségek a tarsasdgi adod egy részébdl is tamogatasban
részeslilnek (ez utobbit az egyhdz altal vallalt ,ko6z0sségi
szolgaltatasok” egy részének fedezetetént értelmezi az allam,
illetve a tarsadalom; ilyen pl. a temetok fenntartasanak koltsége;
ez a tarsasdgi adokbol szarmazod bevételeiknek kb. 65-70
szdzalékat emésztik fel).130

121 KOTIRANTA, Matti: Financing Churches and Religious Associations in Finland. In:
Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 325. oldal.

128 HEIKKILA, Markku — KNUUTILA, Jyrki — SCHEININ, Martin: Allam és egyhaz
Finnorszagban. In: ROBBERS, Gerhard: Allam és egyhaz az Eurépai Unidban. Papa.
PRTA. 2004. 73-74. oldalak.

129 Akik nem kivanjak fizetni az egyhazi adot, kiléphetnek az egyhazbol. Report on
International Religious Freedom. 2010. Lasd a vonatkozd leirds kapcsolddd pontjait.
Forras: http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/2010/.

130 KOTIRANTA, Matti: Religious Entities as Legal Persons in Finland. In: Legal
Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 73. oldal. Ennek mértéke jelentds: az
egyhaz bevételeinek 6todét is kiteszik. Lasd: KOTIRANTA, Matti: Financing Churches
and Religious Associations in Finland. In: Legal Aspects of Religious Freedom.
Ljubljana. 2008. 327. oldal. 2005-ben, amikor a tobbi vallasi k6zosség szamara is
finanszirozasi lehetdségeket keresett az allam, az egyik ,.ellenérv”’ éppen az volt, hogy a
,»tobbi vallasi kozosségnek™ nincsenek olyan jellegli kotelezettségei, mint a lutheranus
felekezetnek, amely esetében az ,,extra tamogatasok™ valoban indokoltak.
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Az 4llamegyhazak mellett az Un. regisztralt vallési
kozosségek 1s folyamodhatnak allami tdmogatasért, bar e
kozosségek nagyrészt adomanyokbdl és a hiveik altal befizetett
tagdijakbol tartjak fenn magukat, illetve szervezeteiket. A tobb
mint 200 aktiv tagot szamlaldo kozosségek az éves allami
koltségvetésbdl tiamogatast kaphatnak.'3! E kozosségek (2009-ben
20 ilyen kozosség volt, amelyek tobbsége valamilyen kisebb
keresztény kozosseég) tagjaik utan 4,48 eurds tamogatast kapnak,
mintegy 200.000 eurds dsszértékben. 32

Erdemes még megemliteni a Szabad Gondolkodok
Egyesiiletét, amely bar nem vallasi szervezet (tagjai egy vallasok
irant nem  elkotelezett, semleges allamért  harcolnak;
vilagnézetiiket tekintve ateistdk), mégis kap tamogatast az
allamtol. E kozosség (amelynek 2008-ban 1549 tagja volt)
alapvetéen harom forrasbol teremtette meg milkodéséhez a
pénziigyi fedezetet 2008-ban: ingatlankiadas (65.000 eurd), allami
tamogatas (32.000 euro), tagdijak (19.000 eurd). Azaz, az allami

tamogatas nem elhanyagolhato: tagonként kb. 21 euro.'3

181 Religious Report 2010. Hasonlo a tamogatasi rendszer Izlandon is. A vallsi
kozosségek — beleértve a szekularis humanista kozosségeket is e helyen — vezetdjének
legaldbb 25 évesnek kell lennie (csak ebben az esetben tekinthetd legitimnek a
kozosség, mas egyeb feltételek mellett). A regisztralt kozosségek allami tdmogatasban
részesiilnek a kozosséghez tartozd hivek szama alapjan — ez utdbbi esetben a
finanszirozasnal a 16 éven feliili hiveket veszik csak szdmitasba; az allam mindegyikiik
utan 9000 Izlandi Koronat (kb. 70 dollar) fizet a k6z0sség szamara tdmogatasként, az
adobevételekbdl atiranyitva — elkiilonitve — ezt az Osszeget. Ennek feltétele azonban,
hogy a kozosség a Kormanyzat felé minden év végén éves beszdmolot nyljtson be,
amelyben részletesen bemutatjak az adott kozosség éves tevékenységét (nagyjabol 40
millié dollarnak megfelel? ,,addatiranyitast” €s kdzvetlen tdmogatast kap az evangélikus
egyhdz évente; a tobbi elismert vallasi kdzosség mintegy 2 millio dollar koriili sszeget
kap Osszesen). Az evangélikus kozosség miikodteti az Osszes temetdt, gy azonban,
hogy e temetdkhoz mindegyik vallasi kozosségnek egyenld ,hozzaférése” van: azaz, a
kozosségeik tagjait e temetdkben temethetik el. A ,,népegyhaz” lelkészeinek fizetését
kozvetleniil az allam biztositja, fizeti.
132 A konkrét felekezeti megoszlast lasd: Kiaridinen, Kimmo: Religion and State in
Finland. In: Nordic Journal of Religion and Society. 2011/2. 165. oldal.
133 Ez az Osszeg a vallasi szervezetek altal kapott ilyen jellegli tamogatasnak az
OtszOrdse. A tovabbi részleteket lasd: KAARIAINEN, Kimmo: Religion and State in
Finland. In: Nordic Journal of Religion and Society. 2011/2. 165-166. oldalak.

78



A vallasi kozosségek — a kicsik és a ,nagyok” -
adomentesseget ¢lveznek. A kozosségek pedig a temetdk esetében
mentesek az ingatlanad6é megfizetésétol.

Problémdk az allam és egyhaz kapcsolatanak osszefiiggésében. A
vallasszabadsag  érvényesiilésével  kapcsolatos — problémdk,
aktualitasok, érdekességek

Bar 1986-ban a Zsinat elfogadta a ndi lelkészséget az
evangélikus egyhdzon beliil, mégis, az azota szamos vita
kozéppontjaban all. Allando teoldgiai vitdkat indukal a helyzet —
Oulu piispoke példaul nem volt hajland6 ndket lelkésszé ordindlni
—, mikozben annak megsziintetése természetesen sértené a nemek
kozotti egyenldség finn felfogasat is. Késobb — 2000 utan — ez a
helyzet valtozott (ma vannak vegyes ordindlasok is szép
szammal), de gyakran jelentkezik problémaként, hogy a férfi
lelkészek egy része nem hajland6 egyiittmiikodni a

lelkésznokkel. 134

A muszlimokkal szemben — de a muszlim kozdsségen beliil
is! — el6fordulnak incidensek, elsGsorban verbalis bantalmazasok.
A muszlim kozosség szabad vallasgyakorlata azonban alapvetden
biztositott.

Problémat jelent azonban, hogy sze€lsdséges csoportok sok
fiatalt nyernek meg maguknak. Paula Kemell — a Helsinki
sz€khelyli Reselat Iszlam Tarsasag elndke — erre mar 2014-ben
felhivta az allam kiilonb6zo szerveinek a figyelmét. Ez a jelenség
— az elmult honapok eurdpai torténéseit is figyelembe véve —
valoban komoly kihivast, veszélyt és fenyegetettséget jelent. A
probléma megoldasa pedig sokoldali modszer alkalmazasat és
kovetéset teszi sziikkségesse (pl. tandcsadas, specialis tréningek a

133 Tovabbi vita tirgya az azonos nemiiek kapcsolatanak a megéaldasanak, illetve
foglalkoztatasuknak a kérdése. Ezzel kapcsolatban lasd: KAARIAINEN, Kimmo:
Religion and State in Finland. In: Nordic Journal of Religion and Society. 2011/2. 167.
oldal, illetve http://www.evangelikus.hu/a-finn-puspoki-kar-nem-tamogatja-a-melegek-
megaldasat-az-egyhazban.
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kivaltképpen veszélyeztetett fiatalok kozott a radikalizalodas
megeldzésére,  kozbelépést lehetové tevd  intézkedesek
Osszehangolt alkalmazasa a mutatkozo radikalizalédas esetében; a
de-radikalizalas felel6sségpedagogiai modszereinek alkalmazasa;
nevelés, tanicsadds ¢és parbeszéd kezdeményezése vallasilag
motivalt szélséséges csoportokkal, illetve a hozzatartozokkal,
sziilokel, csaladdal, barati korrel).**

Befejezes

Az elemzés egyértelmiien jelzi, hogy a korédbbi
allamegyhédzi rendszer Iépésrol-lépésre atalakult a vallasi
kozosségek egyenldbb volta iranyaba. A vallasszabadsag
alapvetden mindenki szamadra biztositott, azonban — fOként a
muszlim kozosségekkel 0sszefiiggésben — komoly problémakrol
beszélhetiink: ezek kozil a legveszélyesebb a radikalizaldédas
erdsodese.

135 Lasd: Békefy Lajos feleldsségpedagogiaval kapcsolatos irasat a kolozsvari Agnus
(radid) honlapjan:
http://bekefy.agnusradio.ro/2016/04/felelossegpedagogiaval-vallasilag.html. A  szerzd
szerint a jelenlegi migracids helyzetben az lenne a legjobb — nem konnyen teljesithetd!
—, ha lehetleg muszlim identitast tandcsadd munkatarsi kor foglalkozna a fiatalokkal,
olyan szakértok, akik képesek a hasonlo vallasuak megszolitasara mind nyelvileg, mind
kulturalisan, mind pedig vallasilag.
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Il. 3 Dania

Dénia esetében a szempontrendszer megegyezik a mar
kordbban vizsgalt orszdgok esetében alkalmazott vizsgalodasi
pontokkal. A fentebb vizsgalt orszagokhoz hasonldan egy szintén
lutheranus dominanciaji orszaggal allunk szemben, itt azonban
kimondottan sajatos jellegzetességeket taldlunk.

Tarsadalmi elofeltételek: felekezeti megoszlas, egyéb statisztikak

2014-ben a teljes lakossag 5,6 millio volt. A Dan Statisztikai
Hivatal szerint a lakossag kb. 80 szazaléka tagja az Evangélikus-
Lutheranus Egyhaznak, a Dan Nemzeti Egyhaznak. Mindez kézel
kétezer helyi gyiilekezetet jelent.'3®

A muszlimok (a legnagyobb vallasi kisebbség Daniaban)
aranya kb. 4-5 szazalékra tehetd (1980-ban szamuk kb. 30.000
volt, ma kb. 230.000; ez utdébbi 2010-es adat; ez a massziv
novekedés alapvetden a menekiilteknek és a Danidba koltozott —
¢s aztan ott végképp letelepedett — ,,vendégmunkasoknak”
koszonhetd). Dontd tobbségiik Dania nagyobb varosaiban ¢€l,
kiilonosen is Koppenhagaban, Odense €s Aarhus varosaban.

A lakossag 1 szazalékat (vagy annal i1s kevesebbet) teszik ki
a romal katolikusok (a Nielsen-Kiihle szerzoparos szerint 37.000
romai katolikus ¢l az orszagban), a Jehovistak, a Szerb Ortodox
Keresztény egyhaz tagjai, a zsidok, baptistak, buddhistak (Kb.
30.000 buddhista €l az orszagban), hinduk, illetve a mormonok és

13 MORTENSEN, Vigg: Church Autonomy and Religious Liberty in Denmark. Forras:
https://www.uni-
trier.de/fileadmin/fb5/inst/IEVR/Arbeitsmaterialien/Staatskirchenrecht/Europa/Confere
nce_1999/mortensen.pdf.

Mindez egy ,lenyligdz6” adat, Oridsi aranyszam, azonban fontos tudni, hogy az
evangélikusok szdma évente 0,5 szézalékkal csokken. A szamadatok azonban —
kiilondsen is az egyre valtozatosabb kozosségek esetében — becsiilt adatok csak: nincs
hivatalos regisztracio.
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a piinkdsdiek.’® A Déniai Zsidok Tarsasaga a Daniaban ¢l
zsidok szamat 6.000 és 8.000 kozé teszi. 38

Tarsadalmi  elofeltételek:  torténelmi  gyokerek, torténelmi
osszefiiggesek

A Jellingben talalhato ko (a dan nemzet megkeresztelésének
emléke) — amelyet Harald allittatott a kereszténység felvételének
alkalmabol — ma is megtalalhato minden dan utlevélen.® Ez a
kotddés ma is alapvetd a dan nemzet lelkében — azzal egyiitt is,
hogy a reformacid, a felvilagosodas stb. mind ranyomtak a maguk
bélyegét erre a lelki/nemzeti karakterre. A kereszténység — annak
felvétele Ota — maga a folytonossag Dania életében. 40

137 Mortensen adatai mellett lasd a Marie Vejrup Nielsen és Lene Kiihle szerzoparos
adatait (NIELSEN, Marie Verjup — KUHLE, Lene: Religion and State in Denmark:
Exception among Exceptions? In: Nordic Journal of Religion and Society. 2011/2.),
valamint az International Religious Freedom Report 2014 orszagra vonatkozé szamait.
138 International Religious Freedom Report 2014.
Forras: http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/index.htm#wrapper
139 IVERSEN, Hans Raun: Religion in Denmark. Forras:
http://denmark.dk/en/society/religion/
190 Dénidhoz kapcsoléddan itt érdekes megemliteni — rdviden — Izland torténetét,
vallastorténetét (az orszag évszazadokon at Dénia része volt): 930-t6l kezdve a sziget
torvényeit a népgyiilés, az un. althing hozta (a gytilést Reykjaviktdl 45 km-re az Un.
Logbergnél (Torvényszikla) tartottdk a nemzetségfok részvételével); a torvényeket nem
irtak le, azokat a torvénymond¢é (16gsdgumadur) tanulta meg kiviilrél. A , koztarsasadg”
mintegy hdromszdz évig fliggetlen volt, ezalatt telepeket hoztak létre Gronlandon.
Késdbb az orszag norvég majd dan uralom ald keriilt (Kalmari Unié — harom orszag
szovetsége, majd Izland a 16. szazad utan kozvetleniil a Dan korona alé tartozott). Az
1814-es kieli béke értelmében Norvégia Svédorszdghoz keriilt, &m Dania megtartotta
Izlandot. A 19. szézadi ,,nemzeti €rzés forradalma” Izlandra is eljutott Eur6pabdl (a
»kontinensrdl”) és néhany Danidban tanult izlandi megalapitotta az Un. Fj6lnismenn
mozgalmat a ,,nemzeti ontudat” fejlesztése céljabol. A szazad kozepén Jon Sigurdsson
jogasz fliggetlenségi mozgalmat is inditott. 1843-ban Ujra ililésezni kezdett az althing.
1874-ben — a viking betelepiilés ezredik évforduldjan — a dan kormanyzat alkotmanyt és
részleges onkormanyzatot adott Izlandnak, amit 1904-ben tovabb bévitettek. Az 1918.
december 1-én életbe 1épd un. uniés torvény Izlandot kiilon allamnak, Izlandi
Kirdlysagnak ismerte el (perszondlunioban a Dan Kiralysaggal). Izland sajat zaszlot
kapott, a kiil- és hadiigyeit azonban Dania intézte. Izland a II. vildghaboruban szigort
semlegességi politikat folytatott. A Britek azonban — azért, hogy megakadalyozzak a
stratégiailag fontos sziget németek altali megszallasat — 1940 aprilisdban elfoglaltak a
szigetet. A britek ellenallast nem tapasztaltak, csak a parlament tiltakozott az orszag
semlegességének megsértése miatt. Hermann Jonasson miniszterelndk felszdlitotta a
lakossagot, hogy a brit csapatokat ,,vendégeknek kijaré udvariassaggal” kezeljék.
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A kereszténységet Dania hivatalos vallasdva Kékfogu
Harald uralkodo nyilvanitotta, miutan 960-ban
megkeresztelkedett.!™ Ezt kovetden 960-t6] egészen 1536-ig a
dan egyhaz Provincia Daciana néven a romai katolikus egyhaz
otagegyhaza” volt. Az orszag 1536 ota — napjainkig — a
reformécido eredményeként evangélikus wvallast, evangélikus-
lutheranus  egyhazzal (1536 és 1849  kozott | tiszta
allamegyhaz”). 14

Vallasszabadsagrol 1849 ota beszélhetiink. Ekkortdél —
elviekben — az 1j ,,Folkekirke” mar nem volt allamegyhaz (bar a

Késébb, 1941 janiusaban megsziiletett az izlandi-amerikai megallapodas, aminek
értelmében az orszag védelmét az Amerikai Egyesiilt Allamok biztositja; a briteket 40
000 amerikai katona valtotta fel (egészen 2006-ig amerikai katondk biztositottdk az
orszag katonai védelmét). 1943. december 31-én véget ért a Daniaval valo
perszonaluni6. 1944. majus 20-an népszavazast tartottak, amelynek soran az izlandiak
97 szazaléka a fliggetlenségre és 95 szazaléka a koztarsasagi allamformara szavazott.
Az Izlandi Koztarsasag 1944. junius 17-én alakult meg, els6 elndke Sveinn Bjornsson
lett (a még mindig német megszallas alatt 4116 Dania kiralya (X. Keresztély) gratulalt az
uj, fliggetlen allamnak.). Vallasi szempontbol a legfontosabb mozzanatok: A szigetre
telepiilé vikingek donté tobbségiikben poganyok voltak (,,északi isteneket” — Odint,
Thort, Freyt és Freyjat imadtdk). Mikor Olaf Tryggvason 1épett Norvégia tronjara,
orszagan kivill Izland megtéritését is célul tizte ki. Missziondriusai vegyes
eredményekkel jartak: néhany torzsfé megtért, de a lakossag egy jelentds része tovabbra
IS pogany maradt: Izlandon polgarhaboraval fenyegetett a poganyok és a keresztények
ellentéte. A legenda szerint 1000-ben az althing megbizta az egyik nemzetségfot
(Porgeir Porkelssont), hogy ¢ dontse el, melyik utat kdvessék a sziget lakoi. Porgeir egy
napig és egy éjen at fekiidt egy prémtakard alatt és gondolkodott, majd kihirdette:
Izlandnak kereszténnyé kell vélnia (egyes pogany szokdsok azonban tovédbbra is
megmaradtak). Az elsd izlandi piispokot, Isleifr Gizurarsont Adalbert brémai piispok
szentelte fel 1056-ban. Vallasi szempontbol a kovetkez6 fontos idGszak a reformaciod
id6északa. A 16. szdzadban III. Keresztély kiraly alattvaloit a lutheranus (evangélikus)
vallas felvételére kotelezte. A két izlandi katolikus piispok, Jon Arason és Ogmundur
Palsson tiltakozott az erdszakos térités ellen. Ogmundurt D4nidba szamiizték. Az
izlandiak végiil — nagyjabol a 16. szazad kozepén — lutheranusok lettek, és azok is
maradtak a mai napig (a lakossag 75 szazaléka ma is evangélikusnak vallja magat).
141 Friz misszionariusoknak, illetve Ansgarnak kdszonhetden azonban mar egy jo
évszazaddal kordbban megjelent a kereszténység a félsziget déli részén.
12 DUBECK, Inger: Allam és egyhaz Danidban. In: ROBBERS, Gerhard: Allam és
egyhaz az Eurdpai Unioban. Papa. PRTA. 2004. 43. oldal. Mint érdekesség jegyzem
csak meg, hogy az 1665-0s abszolutista alkotmany az uralkodot az augsburgi
hitvallashoz val6 tartozasra (ragaszkodasra) kotelezte, tovabba a lakossagot arra, hogy
egységesen az evangélikus-lutheranus egyhaz tagja legyen — ezen alkotmany 6. cikke
minden hatalmat az uralkod6 kezébe helyezett az egyhazzal kapcsolatban.
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mai alkotmany 66. cikke allamegyhaz alkotmanyardl beszél),
ugyanakkor szamos kotelek maradt fenn €és fog fennmaradni az
allam ¢s az evangélikus felekezet kozott.

Ma a dan Alkotmany 67. cikke érinti leginkabb a
vallasszabadsag kérdéskorét mas cikkek (pl. a 68. és a 70. cikkek)
mellett. Legfontosabb sorok: ,,Az allampolgarok jogosultak
gyiilekezetek alapitasara Isten tiszteletére, a meggydzddesiik
szerinti modon, amennyiben tanitasuk és gyakorlatuk nem
ellentétes a joerkdlccsel és a kozrenddel.” Tovabba, ,,vallasi
meggy6zodése vagy szarmazasa miatt senkit nem lehet
megfosztani polgari és politikai jogai teljes gyakorlasatol, és ilyen
okok miatt senki nem keriilhet el allampolgari kotelezettséget.”

A népegyhaz szempontjabol pedig az Alkotmany 4. cikke
(,,az Evangéliumi Lutherdnus Egyhaz Dénia allamegyhéza, ¢és
ilyen mindségében az allam tamogatja”) a legfontosabb, mas
egy¢b torvények mellett (ez utdbbiak az egyhaztagsiggal,
munkaltatoi viszonyokkal, a keresztséggel, konfirmacidval,
temetkezéssel, az egyhazkozségek helyzetével stb. kapcsolatos
szabalyozasok.)'*3

Jogi hattér: jogforrasok, alapveto kategoriak, a valldsi
kozosségek elismerése stb.

Allam és egyhaz intézményesitett értelemben a mai napig
nincs elvalasztva egymastol.14

143 Maga a fogalom — Népegyhaz — az 1849-es alkotmanyra megy vissza. A késobbi
alkotmanyok is megtartottak a kifejezést. Lasd: DUBECK, Inger: State and Church in
Denmark. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos.
Baden-Baden. 2005. 57. oldal.
144 Erdekesség, hogy ez a helyzet a tarsadalom dontd tobbségének az egyetértésével
talalkozik. A dan kultiranak és hagyomanynak — és a dan joléti rendszernek is — erds
tamasza, illetve forrasa a kereszténység, valamint a reformacié €s annak protestins
ethosza. Lasd: IVERSEN, Hans Raun: Religion in Denmark. Forras:
http://denmark.dk/en/society/religion/
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Maga az Alaptorvény (annak 4. cikke) mondja ki, hogy az
Evangélikus Lutheranus Egyhaz a dan nemzeti egyhaz, illetve
mondja ki azt is, hogy ezt az egyhazat az allam anyagilag is
tamogatja.'® A Dan Népegyhaz (Folkerkirke) — a tobbi
egyesiiletként 1étezd vallasi kozosségtol eltérOen — specialis jogi
helyzetben van: mind a mai napig erds kotelékek kotik az
allamhoz. Pé¢ldaul a Folketing, a dan parlament az egyhaz
torvényhozoi autoritasa mind a mai napig (ez az egyhaz ,,legfelsd
szintje”, és nem pl. a zsinat), a legfontosabb kulcsfigura pedig
maga az egyhaziigyekért felelés miniszter, illetve az uralkodo (6 a
feje az egyhaznak, bar ezt semmilyen jogszabaly nem mondja ki
tételesen).!¥®  Minden olyan szabalyozassal kapcsolatos
valtoztatast, amely ennek az egyhéaznak az ¢életével kapcsolatos —

145 A tényleges alkotmanyjogi helyzet ellenére azonban a mindennapokban a dan
helyzetet alapvetden leird két tétel (vallasi kozosségekkel szembeni ,.egyenldtlen”
elbands — a népegyhaz kivételezett helyzete —, illetve a népegyhaz korlatozott
autondmiaja) valtozni latszik. Ebben jogi vonatkozast dolgok is szerepet jatszottak (pl.
egyhazkeriileti tanacsok megalakulasa, sziiletések és haldlozasok nyilvantartdsanak 1j
rendszere stb.), de olyan jellegii torténések is — a tdrsadalmon beliili valtozadsok mellett —
, mint példaul a 2009-es koppenhagai Brorson-eset (Brorson-templom ,,megtisztitasa”
renddri erd alkalmazéasaval az iraki menekiiltektdl, ami az egyhaz allami rendszeren
kiviili 1étét veti fel a menekiilteket védo plébania feldl nézve). Ebben az értelemben a
»szociologiai” megkozelités a dontd, ami elsorendiien azt jelenti, hogy a hatalyos
alkotmanyjogi és egyhazjogi szabalyozasok mellett mas szempontokat is figyelembe
kell venniink. Lasd: NIELSEN, Marie Verjup — KUHLE, Lene: Religion and State in
Denmark: Exception among Exceptions? In: Nordic Journal of Religion and Society.
2011/2. 173-188. oldalak. A fentieck azt nem jelentik azonba, hogy az allam mas
kozosségeket ne tiamogathatna!
146 Ez azért is meglepd, mert kozben — miként azt a fentebbi példakbol is lathatjuk —
mas északi orszdgban allam és egyhaz kapcsolata komoly valtozason megy keresztiil.
Lasd a felhasznalt irodalomban szerepl6 angol nyelvii tanulmanyokat, elsésorban Marie
Vejrup Nielsen és Lene Kiihle tanulmanyait, illetve az altaluk hivatkozott Goran
Gustafsson svéd szociologus modernitassal ¢és allam-egyhaz kapcsolatok vizsgalataval
kapcsolatos Osszehasonlitd jellegli kutatdsi eredményeit. Goran Gustafsson szerint
Déanidban — pl. Svédorszaggal vagy épp Finnorszaggal ellentétben — ,.elmaradt” az
allam-egyhdz kapcsolat évtizedek (évszazadok) ota fennalld rendszerének
»,megkérddjelezése” (ez még akkor is igy van, ha az elmult években — pl. 2009-ben —
torténtek valtozdsok allam és egyhaz viszonyaban; lasd példaul a sziiletéssel és a
haldlozassal kapcsolatos regisztracidban bekdvetkezett valtozasokat). Fontos azonban
megjegyezni, hogy a valos helyzet szempontjabol nem csak a jogi helyzet mérvado: a
dan tarsadalmon beliili valtozasok és az elmult évek kihivasai — beleértve a muszlim
kozosség helyzetét is — alakitd erdvel birnak allam és egyhaz kapcsolatdban. Igaz, még
igy is kisebb a lemorzsolodés, az evangélikus egyhdz elhagyasdnak mértéke, mint
példaul Norvégiaban.
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,,a belso szabalyozast is ideértve” —, a Parlament alkalmaz csupan,
az egyhazakért felelés miniszter vezetésével.'*” A Népegyhaz'4®
allamhoz fliz6d6 viszonyat — a tobbi vallasi kozosségtol eltérden
— az Alkotmany szabalyozza.l4®

Mindez a keret, amelyet az utobbi idében az egyhazon beliili
nagyobb demokracia és a helyi kozosségek beleszolasanak
erOsitése arnyal. Fontos azonban hozzatenni: a valos helyzet
megismerés¢hez nem  jogi  szempontok elemzése is
nélkiilozhetetlen. Ebben az ¢értelemben a ,,szocioldgiai”
megkozelités a dontd, ami elsdrendiien azt jelenti, hogy a hatalyos
alkotmanyjogi ¢és egyhédzjogi szabalyozasok mellett mas
szempontokat is figyelembe kell venniink. Lasd: NIELSEN,
Marie Verjup — KUHLE, Lene: Religion and State in Denmark:
Exception among Exceptions? In: Nordic Journal of Religion and
Society. 2011/2. 173-188. oldalak.°

[lyen apro, de jelentds torténések, amelyek a valtozdsok
iranyaba mutatnak, a kdvetkezOk — egyfajta kitekintésként:

1. A jogi valtozatlansag ellenére példaul a romai katolikusok
¢s a baptistadk erdteljesen megkérdgjelezik — €s ennek

147 A Népegyhdznak ezt a specialis helyzetét az Alkotmany 4. cikke tételesen is rdgziti:
,the Evangelical Lutheran Church shall be the Established Church of Denmark, and, as
such, it shall be supported by the State”. Szintugy a 6. cikk, amelyik kimondja, hogy az
uralkod6 az evangélikus felekezet tagja kell, hogy legyen. Mindez szintén az egyhaz
moralis tdmogatasanak a jele. Forras: https://www.uni-
trier.de/fileadmin/fb5/inst/IEVR/Arbeitsmaterialien/Staatskirchenrecht/Europa/Confere
nce_1999/mortensen.pdf, 4. oldal.

198 A megnevezés (népegyhaz) egészen az 1849-es alkotmanyig megy vissza. A késébbi
alkotmanyok, illetve mddositasok is meghagytak ezt a terminologiat (1866, 1915, 1920,
1953).

149 Erre mondhatnank félig komolyan (és félig ironikusan) — ahogyan mondjék is tébben
Déanidban —, hogy a valldsszabadsag nem azonos a vallasok egyenldségével,
egyenrangusagaval. Az Alkotméanyban a 67. cikk emliti a tobbi vallast (e cikk valdjdban
a teljes vallasszabadsagot biztositja az allampolgdrok szdmara). Az evangélikus
felekezet helyzetét a kozjog rendezi, mig mas kozosségek helyzetét nagyrészt a
maganjog szabalyozza (a ,,magantarsasdgokhoz”, civil szervezetekhez hasonldan).

10 E tanulmany érdekessége, hogy annak alapjat — a vizsgalt dimenziokat — Enyedi
Zsolt politologust kovetve hatarozza meg. E dimenziok koziil néhanyat én magam is
érintek, illetve elemzek az egyes orszag-tanulmanyokban.
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hangot is adnak — az Gjsziilotteknek az evangélikus felekezet
altali regisztracidjanak a bevett szokéasat. !>t

2. Tovabba: fontos valtozas a mas vallasok regisztracidjanak a
lehetésége is. Korabban erre, illetve e kozosségek jogi
helyzetének megnyugtatdé mddon torténd rendezésére 400
éven at — amidta mas vallasu (nem evangélikus vallast)
emberek is €lnek Danidban — egyaltalan nem volt lehetdség!
(Korabban, 1683-t6l a 20. szdzad végéig a koppenhagai
pluspok javaslata alapjan jart el az egyhéazi iigyekeért is
felel6s miniszter e kérdésben; 1998 oOta azonban egy
fliggetlen testiilet javaslata alapjan jar el az allam: elébb az
egyhaziigyekért felelés miniszter, késObb az Igazsagiigyi
Minisztérium.)

3. Harmadikként megemlithetd az altalanos érdeklddés
erds0dése — nem utolsosorban a muszlim kisebbség miatt —
a vallasok irant. Az utobbi idOben ,,a vallasi kozOsségek
jogai ¢és kotelessége1” kérdéskor a wvallasi kozosségek
,,egyenlositése” iranyaba, illetve a vallasi kisebbségek (,,mas
vallasok™) iranti nagyobb allami odafigyelés iranyaba
hatottak.

4. Ebbe az iranyba — a vallasok iranti érdeklodés fokozodasa, a
nem evangelikus felekezetek iranti ,kivancsisag” er0sodése
— hatott egyébként az dkumené megerdsodése is.1?

151 2007-ben a Legfelsdbb Birdsag mondta ki, hogy ez a gyakorlat nem vallasi iigy, igy
ilyen alapu (vallasi jellegll) diszkriminacidé nem dallapithaté meg. Ezzel kapcsolatban
azonban megemlitendd, hogy 2010 6ta — talan a kritika meghallasaként is — a sziil61
bejelentési kotelezettséget eltorolték: a korhaz az, aki a regisztraciot az dllam irdnyaban
teljesiti, elvéve ezaltal az élét a korabbi helyzetnek. Igaz, az allam tovéabbra is
kapcsolatban all ilyenkor az evangélikus felekezettel, akarcsak a névvaltoztatas
alkalmaval. Csupan az allampolgar és az evangélikus felekezet kozotti kozvetlen
kapcsolat, kommunikacio sziint meg. A fentebbi pontok mellett a tovabbi allamegyhazi
jelleg puhuldsanak az iranyaba hat a koppenhdgai plispok specidlis tanacsadoi
szerepének a megsziinése is.
152 Minderr6l 1asd: NIELSEN, Marie Verjup — KUHLE, Lene: Religion and State in
Denmark: Exception among Exceptions? In: Nordic Journal of Religion and Society.
2011/2. 180-182. oldalak. Kezdetben nehézséget adott e folyamatnak az, hogy az
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5. A Brorson-eset kiilon elemzést igényelne — foként annak
teoretikus, jogelmeéleti €s teoldgiai mozzanatai —, erre
azonban itt ¢és most nincs lehetdségiink. Az esettel
kapcsolatban 14sd: NIELSEN, Marie Verjup — KUHLE,
Lene: Religion and State in Denmark: Exception among
Exceptions? In: Nordic Journal of Religion and Society.
2011/2. 182-183. oldalak.

Folytatasként az ,,alapvetd kategoridkat” vegyiik szemiigyre.
Az Evangéliumi Lutheranus Egyh4dz Dénia allamegyhaza.
Mellette — ,alatta” — az allam haromfajta vallasi kozosséget
kiilonboztet meg. Az elsd csoportba azok a kozosségek tartoznak,
amelyek allam altal elismert egyhazi szertartds végzésére vannak
felhatalmazva — 90 ilyen k6z0sség van az orszagban, koztiik 18
muzulman kozosség; ezen kozosségek mindegyike legaldbb 50,
illetve 0j és az orszagban kordbban nem létezd vallas esetében
150 fovel kell, hogy rendelkezzen. A masodik csoportba az ilyen
joggal nem rendelkezd, de az allam 4&ltal elismert kézosségek
tartoznak, mig a harmadikban az allam altal el nem ismert (nem
regisztralt), nem bejegyzett kozosségek vannak.

Miként a fentebbiekbdl is latszik, az allamegyhdzon kiviil a
kormany mas vallasi csoportoknak is biztositja a hivatalos
(Jogilag megfoghato ¢s elfogadott) statuszt. 1970 elott 11, 1992-
ben 21, ma pedig mar tobb mint 100 elismert vallasi kozosség van
Daniaban (koztiik kozel két tucat muzulman kdzosség), amelyek
tobb mint 700 kozosségben (gylilekezetben) gyakoroljak hitiiket
(e szam ténylegesen valdszinlileg még magasabb, ugyanis a
vallasi kozosségek nem kotelesek regisztraltatni magukat).!® A

egyhdznak nem volt érseke, zsinata, azaz, targyalopartnere e folyamatokban; az un.
»Belsd (belligyekkel foglalkozd) Egyhazi Tanacs” 2010-es dontése azonban (egyfajta
egység az ,.¢szaki” evangélikusokkal és anglikdnokkal) azonban fontos valtozasokat
hozott e téren (Porvoo Egyezmény). Maga a dontés azért is volt fontos, mert a korabbi
1995-6s eljarast nem folytattak le, az allamot nem vontak be: az egyhaz dontott ,,sajat
jogéan” az egyezményhez torténd csatlakozasrol.
158 Mint érdekesség jegyzem csak meg, hogy kordbban (egészen 1998-ig) a
koppenhagai piispoknek is voltak bizonyos jogositvanyai a kozdsségek elismerésének,
illetve elismertetésének az eljarasdban. (A kozosségek pontos szadmaval ¢és
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hivatalosan is elismert wvallasi csoportok komoly specialis
jogokkal rendelkeznek, beleértve a polgari jogilag 1s elismert
hazassagkotést — ez hasonlit a svédorszagi helyzethez —, a
temetOk létesitésének a lehetdségeét (a temetdk szinte mindegyike
az evangelikus felekezeté, azonban még a mas kozosséghez
tartozd temetdk esetében is a Népegyhdz a ,temetkezési
hatoésag”), valamint az adokedvezményben valo részesiilés
jogat. 1>

A népegyhaznak tovabbi ,,privilégiumai” is vannak: pl. az
yjsziilottek regisztracidja az in. Kozponti Személyi Regiszterben,
fliggetleniil annak — illetve sziileinek — vallasi hovatartozasatol.*>®

A vallast kozosségek regisztracio, ,hivatalos elismerés”
nélkiil is mikddhetnek, de az altaluk megkotott hazassagok nem
hivatalosak €s nem kaphatnak adokedvezményt.

Az alkotméany 67., 70. és 71. cikke mindenki szamara
biztositja a vallasszabadsagot, illetve azt, hogy vallasi nézetei

megoszlasaval kapcsolatban 1asd: NIELSEN, Marie Verjup — KUHLE, Lene: Religion
and State in Denmark: Exception among Exceptions? In: Nordic Journal of Religion
and Society. 2011/2. 176. oldal.) Az allamegyhaz ko6zosségei (helyi gylilekezetek)
onalldak — jogi értelemben is. A fentebb megemlitett kozosségek mellett vannak un.
soevett” kozosségek is  (1969-ig adtak ilyen elismerést kiilonbozé vallési
kozosségeknek). Ezek szdma 12.

134 Az egyhazak elismerése kozigazgatasi Giton torténik (az egyhazi iigyekért felelds
miniszter dontésével), de formalisan kiralyi hatarozat is sziiletik a dontésrél; minderrdl
lasd DUBECK, Inger: Allam és egyhaz Déaniaban. In: ROBBERS, Gerhard: Allam és
egyhdz az Eurdpai Uniodban. Papa. PRTA. 2004. 47. oldal. A wvallasi csoportok

crer

crer

hagyomanyaira, ritudléira és szabalyaira vonatkozo iratokat, valamint a szervezeti
struktarat és a pénziigyi szabalyozast. Fontos, hogy a vallasi kozosség tanitasa nem
sértheti a kozrendet és kozerkdlesot, a kozosség lelkészének pedig ismernie, beszélnie
kell tudni a dan nyelvet. Lasd: DUBECK, Inger: State and Church in Denmark. In:
ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden.
2005. 61. oldal.
155 NIELSEN, Marie Verjup — KUHLE, Lene: Religion and State in Denmark:
Exception among Exceptions? In: Nordic Journal of Religion and Society. 2011/2. 176.
oldal. 1968 6ta ez a helyzet.
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miatt senkit semmilyen diszkriminacié érhet.’>® A 68. cikk szintén
tartalmaz a vallasgyakorlattal, illetve az egyhaz-finanszirozassal
kapcsolatos rendelkezéseket.

Egyeb jogi osszefiiggések (munkajogi osszefiiggesek, az egyhazi
személyek jogallasa, az egyhazak és a csalddjog, a hadzassag
kerdése stb.)

A népegyhaz lelkészeinek a munkdjat az &llam nem
egyszerien a keresztény szolgéalat egy sajatos teriileteként
értelmezi, hanem azt a ,rendes” kozalkalmazotti rendszer
részének tekinti (a Dan Népegyhaz lelkészeit a kozszolgalati
torvény alapjan nevezik ki: a lelkészeket — a megfeleld teoldgiali
¢s gyakorlati ismeretek megszerzése utan — a presbitérium
elSterjesztésére a vallasiigyekért felelds miniszter nevezi ki). >’

A népegyhaz lelkészei tanulméanyaikat a Koppenhagai és az
Aarhus-i Egyetem teologiai fakultasan végzik (ez a népegyhaz
lelkészei esetében szinte minden esetben igy van, leszdmitva

15 Ez persze nem jelenti azt, hogy az allam ne viszonyulhatna kiilonbdzéképpen a
kiilonboz6 vallasi kozosségekhez! Ezzel 6sszefliggésben lasd példaul az alkotmény 4. és
6. cikkelyét (az evangélikus népegyhdaz allam altali timogatottsaga, illetve az uralkodo
evangélikus felekezethez tartozasanak a sziikségessége). Lasd: NIELSEN, Marie Verjup
— KUHLE, Lene: Religion and State in Denmark: Exception among Exceptions? In:
Nordic Journal of Religion and Society. 2011/2. 176. oldal.
157 L4asd: DUBECK, Inger: State and Church in Denmark. In: ROBBERS, Gerhard:
State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 69. oldal.
Tovéabba: mindez azon specialis helyek/intézmények esetében, ahol nincs presbitérium
— ¢és az ott ¢élok szabad vallasgyakorldsa mozgasuk korlatozott volta miatt részben
lehetetlen —, a miniszter sajat ,,elGterjesztése” alapjan meghozott sajat dontése, azaz,
ezekben az esetekben a miniszter valaszt lelkészeket e szolgalati helyekre. Ekként
valaszt lelkészt a miniszter pl. az egyetemi hallgatoi kozosségekbe, a humanitarius
szervezetekhez, a korhazakba vagy éppen a bortondkbe. A fegyveres erdk mellett
szolgalo lelkészek a kiilonb6z6 ,,csapatrészek™ allomanyaba tartoznak, annak hivatésos,
teljes jogl tagjai, a nemzetkdzi egyiittmiikodések aktiv munkatarsai. Lasd: DUBECK,
Inger: State and Church in Denmark. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the
European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 72. oldal. A miniszternek 1994 ota
azonban a pilispokok kivalasztdsdban immaron hivatalosan nincs szerepe. Lasd tovabba:
DUBECK, Inger: Allam és egyhaz Danidban. In: ROBBERS, Gerhard: Allam és egyhaz
az Europai Unidban. Papa. PRTA. 2004. 52-56. oldalak.
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néhanyukat).'® Ezt kovetden keriil sor a tényleges lelkészi
felkészitésre a Pastoralseminariet-ben.

Fontos azonban megjegyezni, hogy a Kiilmisszid
munkatarsai gyakran nem teoldgiai végzettségiiek, illetve
érdekesség az is, hogy a két teologiai kar mellett Aarhus-ban (az
un. Menighedsfakultet-ben), illetveKoppenhagaban (a Dansk
Bibel-Institut-ban) folyik kimondottan felekezeti elkotelezettségl
lelkész-oktatas is.t>

A részletszabalyok tekintetében azonban ma mar —
kiilonosen is a munkaviszonnyal és a fizetésekkel kapcsolatos
kérdéseket illetden — az Un. ,,alapegyezmények” a mérvadodak. Ez
utobbit az egyhaz kozponti szervezetei (3 ilyen ,,munkavallal6i”
jellegli szervezet, csoport van, mindegyik sajat szakszervezettel)
és a Pénziigyminisztérium kozdsen egyeztetik.1®

A lelkész ,,mellékallast”, melléktevékenységet csak akkor
folytathat, ha az a lelkészi munkdjabol fakado kotelezettségeinek
teljesitését nem akadalyozza.'6!

Ami az egyhaziak jogallasat illeti: a lelkészekre alapvetden
a dan jogrendszernek a felndtt allampolgarok jogaira ¢és
kotelezettségeire vonatkozo erdirasai €rvényesek (a sztrajkjog
kivételevel). Sajatos e szempontbol a tanitds tisztasaganak a
feliigyelete. Ez utobbihoz kapcsolodik a ,,Lelkészek Birosaga” €s
a ,,Puspokok Birdsaga”. Ez utobbiak teologiai szakertokkel
kiegészitett testiileteket jelentenek, amelyek adott esetben —
valamely lelkész tanitassal kapcsolatos ligyeiben — egyfajta

158 A Church of Greenland esetét 1asd: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the
European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 66. oldal. Tovabba, az egyhaziigyekért
felelds miniszter tehet kivételt a teologiai végzettség vonatkozasaban.
19 DUBECK, Inger: State and Church in Denmark. In: ROBBERS, Gerhard: State and
Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 67. oldal.
160 DUBECK, Inger: State and Church in Denmark. In: ROBBERS, Gerhard: State and
Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 69-70. oldalak.
161 DUBECK, Inger: State and Church in Denmark. In: Lasd: ROBBERS, Gerhard:
State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 74. oldal.
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tanbeli tisztasagot vizsgalo testiiletként jarnak el. Erre mindossze
néhany alkalommal keriilt csak sor az elmult évtizedekben (maga
az intézmény 1992 6ta létezik).162

A dan egyhazak esetében besz€lniink kell a hazassagi jogrol
¢s a csaladjogrol. Az eskiivé a felek valasztdsa szerint polgari
vagy — ha legalabb az egyik fél adott egyhaz tagja — egyhazi
eskiivd lehet. Egyhazi hazassagkotés esetében az Evangélikus-
Lutheranus Egyhédz — vagy valamely mas vallasi kozosség — erre
kiilon feljogositott lelkésze eldtt keriilhet sor.'®3 A valas
kétlépcsds”. A dan jogrend az egyik fél kérelmére jogi
értelemben valdst kezdeményezhet — amit a birosag és/vagy a
keriileti tisztviseld6 mond ki — majd ezt kdvetben — egy ¢&v
elteltével — mondhato ki a hazassag felbontasa. Ez utobbi jelenti a
végleges ,,valast”.

A hazassag  felbontasa  esetében a  gyermekek
vonatkozdsaban a sziil6i feliigyeletrdl is donteni kell (amennyiben
a valast, illetve a hazassag felbontasat birosdg mondta Kki).
Amennyiben a valasra, illetve a hazassag felbontasara
kozigazgatasi dontés eredményeként keriil sor (,.kertileti elgjard
elott”), a sziiloi feliigyelet kérdésében a felek kozott egyetértés
kell, hogy legyen.t64

A valas megel6zésében, illetve a valas kezdeményezése és a
végsd ,felbontas” kozotti egy évben (a ,,gondolkodasi
idészakban) lehet fontos szerepe az egyhazaknak, illetve a

162 1 asd: DUBECK, Inger: State and Church in Denmark. In: ROBBERS, Gerhard:
State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 75. oldal.
163 DUBECK, Inger: Allam és egyhaz Danidban. ROBBERS, Gerhard: Allam és egyhaz
az Eurdpai Unidban. Papa. PRTA. 2004. 55. oldal. Jelenleg a nagyobb (,,bevett”)
kozosségek mellett 100 kortilire tehetd azon kisebb kozosségek szama, amelyek allam
altal is elismert eskiivét rendezhetnek. Lasd: DUBECK, Inger: State and Church in
Denmark. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos.
Baden-Baden. 2005. 71. oldal. Erdekességként jegyzem meg, hogy e kozosségek kozé
tartozik a 2003-ban regisztralt Forn Sidr nevii vallasi csoport is, amely a german
mitologiaban, az északi istenekben (Thor és tarsai) hisz.
164 DUBECK, Inger: Allam és egyhaz Danidban. In: ROBBERS, Gerhard: Allam és
egyhdz az Europai Unidban. Papa. PRTA. 2004. 55. oldal.
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hazassagi tanacsaddknak, pszicholdégusoknak, valamint az un.
bibliai hazassaggondozd szolgalatoknak. 1%

A biintetdjoggal Osszefliggésben meg kell emliteni, hogy a
liturgiat, adott kozosség vallasi tevékenységét megzavarokat akar
négy honapos bortonbiintetésre is itélhetik. Ez — a ritus védelme
¢s annak nem megzavarasa — az 1983. évi 279. térvény alapjan az
evangelikus felekezetre €s annak egyhazi linnepeire kiilonosen is
igaz.

Allam és egyhadz(ak) kapesolata a kultira dimenzidjaban

A kiilonboz6 vallasi alapt szervezodések — de nem vallasi
kozosségek! — komoly értéket tesznek hozza a dan joléti
rendszerhez, a ,,welfare-mix” keretében — azaz, a szolgaltatasok
egy jelentOs részét nem allami, illetve 6nkormanyzati szereplok,
hanem mas kozosségek, szervezetek — koztik a sok esetben
egyesiileti formadban mikodd ¢€s wvallasi hattérrel rendelkezd
egyesiiletek — nyujtjdk. E kozosségek pl. az 6vodak, vagy éppen
az anyaotthonok esetében megkeriilhetetlenek.

Jelentds az Un. Bels0 Misszid6 munkdja eredményeként
megsziiletett ¢és elterjedt vasarnapi iskolamozgalom 1s, sajat
misszios hazaikkal, kozosségeikkel. Az ottani keresztény ifjusagi
kozosségek 1s ebbdl a mozgalombol ndttek ki. Ugyancsak jelentds
az un. Grundtvig-mozgalom ¢s annak hatasa, elsdsorban — a mai
1dokre gondolva — az oktatas tertiiletén.

Ma a vallasoktatas gyakorlatilag kotelez6 tantargy a dan
iskoldkban.'®® Annak f6 téméaja az evangélikus tanitds
(természetesen, ha a sziilok kérik, a gyermeket fel lehet menteni a
vallasoktatas alol). A f6 cél a kereszténység torténelmének
megismertetése a didkokkal, illetve a dan kultura és a Biblia

165 Ez utobbi szolgalatok nalunk is jol ismertek (lasd pl. a Palhegyi Ferenc 4ltal alapitott
hazassaggondozé szolgalat munkajat).
166 Kivétel a hetedik és a nyolcadik osztaly: e korban a gyerekek az iskolai hitoktatas
helyett valaszthatjak a konfirmacioi felkészitot is, a gyiilekezeti lelkész vezetésével.
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érteker kozotti Osszefiiggések feltarasa, a Biblia vildganak
bemutatasa, az értékek ,,atadasa’.

A kozeépiskolakban mas vilagvallasokkal és vilagnézetekkel
is megismerkedhetnek a hallgatok a vallasoktatas keretén beliil (a
gimnaziumokban és mas kozépiskolakban is kotelezd tantargy a
vallasoktatas, azonban az ezen orak aloli felmentés is lehetséges:
15 éves kor folott a felmentést maganak a didknak kell
kezdeményeznie).1%7

Dan sajatossag a most mar nalunk is egyre inkabb
terjedoben 1évé un. népfdiskolak vilaga — ennek gyokerei részben
a mar fent emlitett Grundtvig-mozgalomban keresenddk. A
népfoiskolak, illetve a ,tovabbképzé iskolak” kollégiumi
formaban mikodd, szabadon latogathaté oktatasi-nevelési
intézmények.'® Hasonld6 — csak nem felndtteknek sz616 —
intézményrendszer az uUn. Efter-skoler-ek vilaga; ebbe az
iskolatipusba a 14 és 18 év kozotti fiatalok jarhatnak. %

Az istentiszteletek kozvetitése a kozszolgalati csatornakon —
kiilonosen 1s a DR radidszolgalatnal — bevett szokas (bar errdl
kiilonosebb  jogszabaly nem rendelkezik): reggelente a
koppenhagai katedralisbol kozvetitenek ahitatot, mas alkalmakkor
— nagyobb egyhazi iinnepekkor, illetve vasarnaponként — pedig
Dania, Gronland vagy éppen a Ferder-szigetek valamely
templomabol sugarozzak, illetve kozvetitik az istentiszteleteket,
valamint egyhdazi korusok szolgalatat.?’

167 DUBECK, Inger: Allam és egyhaz Danidban. In: ROBBERS, Gerhard: Allam és
egyhdz az Eurdpai Uniodban. Papa. PRTA. 2004. 51. oldal. Az utébbi években csak az
utolso évfolyamban kdotelezd a targya hallgatésa, tanulésa.
188 Ezen iskoldk egy része szigoru (bel)misszios vallasi elveket kdvet; ily modon
valhattak azok nem egy esetben a keresztény ébredés és az evangelizalas intézményeivé
a multban. A magyar népfoiskolai torténet gyokereinél is tetten érhetd ez a mozzanat.
169 Ez az iskolatipus nagyobb szabadsag mellett biztosit lehetdséget a fiatalok szdmara
bizonyos témakban az elmélyiilésre, akar munka mellett is. Lasd: DUBECK, Inger:
State and Church in Denmark. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the
European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 66. oldal.
170 DUBECK, Inger: Allam és egyhaz Danidban. In: ROBBERS, Gerhard: Allam és
egyhdz az Europai Unidban. Papa. PRTA. 2004. 51. oldal.
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A kozszolgalati médiumok a nem keresztény vallasok
alkalmait is szoktdk sugarozni — ez szintén bevett szokas,
immaron évtizedek ota.

Vannak természetesen magantarsasdgok is, amelyek helyi
televizidadot tartanak fenn, vagy keresztény jellegli miisorokat
készitenek (pl. Danmarks Kirkelige Mediecenter). Szamos
,hagyomanyos” ujsag szintén kereszténynek vallja magat.

Az egyhdz-finanszirozas kérdései

Mivel az alkotmany az Evangéliumi Lutheranus Egyhazat
allamegyhazként hatarozza meg, ennek megfeleloen azt az allam
is tamogatja.!™* (A Lutheranus Egyhdz az egyetlen vallasi
szervezet, amely direkt dallami tamogatasban részesil az
adorendszeren keresztiil; az egyhazi adoét kozvetleniil az allam
szedi be, amelynek értéke 0,44 és 1,5 szazalék ko6zott mozog, az
adozo6 éves bevételének nagysaga fliggvényében.)

Az egyhézi addkbol befolyd kb. 700 millié eur6é az egyhaz
kiadasainak kb. a 75 széazalékat fedezi.!’? Ezt egésziti ki az 4allam

171 Az egyhaz bevételének kb. 12 szizaléka szarmazik allami tdmogatasbol, a tobbi a
tagok altal fizetett egyhdzi adobol (azaz, ez utdbbi a dontd az egyhaz finanszirozasa
szempontjabol).Forras: https://www.uni-
trier.de/fileadmin/fb5/inst/IEVR/Arbeitsmaterialien/Staatskirchenrecht/Europa/Confere
nce_1999/mortensen.pdf. Megjegyzés: a tanulmany altal hozott szamok korabbi adatok,
az aranyok azonban nagyrészt valtozatlanok. A kiadasokkal kapcsolatban a részletes
kimutatést 14sd: DUBECK, Inger: State and Church in Denmark. ROBBERS, Gerhard:
State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 72. oldal.

A fentiekhez hasonld a helyzet Izlandon is: az alkotméany bevezetd soraiban rogziti: a
hivatalos allamvallas a lutheranizmus, azaz az evangélikus vallas. Az Evangélikus-
Lutheranus Egyhdz a nemzeti egyhdz (,,népegyhdz”), amelyet az allam tamogat és
védelmez. Az izlandi evangélikus egyhdz valdéban az egész orszagot ,behdlozza”
gylilekezeteivel, az orszag minden részében jelen van. A népegyhaz lelkészeit (jelenleg
kb. 120 £6) az evangélikus piispok nevezi ki a helyi gyiilekezetekbe, fizetésiiket — kvazi
kozszolgalatot végzd tisztségviseldként — kdzvetleniil az dllam biztositja.

172 NIELSEN, Marie Verjup — KUHLE, Lene: Religion and State in Denmark:
Exception among Exceptions? In: Nordic Journal of Religion and Society. 2011/2. 177.
oldal.
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(pl. 2008-ban 122 milli6 eurdval). Ezen felil az egyhaz
kiilonboz0 mentességekben is részesiil (pl. vagyon utdni
adofizetési kotelezettség).

Az elismert kozosségek tagjai az adojuk egy részének
egyhazaikhoz torténd  atirdnyitdsaval tamogathatjdk sajat
kozosségeiket. Ezzel azonban nem minden kozosség, illetve
annak tagjai ¢lnek. Példaul az 50 elismert muzulman kozosség
koziil mindossze harom €1 ezzel a lehetdséggel.

A befolyt 6sszegek nagy részét , kozfeladatokra”™, illetve az
emberek dontd tobbsége altal igénybe vett szolgaltatasokra
forditjadk (pl. temetdk fenntartisa, anyakonyvezés, torténelmi
épiiletek fenntartasa, illetve felgjitasa).

Egyeb  (problemak  dllam  és  egyhdz  kapcsolatinak
osszefiiggésében, a valldsszabadsag ervényesiilésevel kapcsolatos
problemak; aktualitasok, érdekességek)

Talan meglepOnek tlinhet, de az egyik problémat épp az
orszag-tanulmany elején jelzett allam ¢€s a ,,népegyhaza” kozotti
erds kotelék jelenti: ez a valosagban — tul azon, hogy a kiilonb6z6
felekezetekkel szembeni egyenld ,,banasmodot™ is sérti — a dan
lutheranus egyhaz erds kontrolljat, nem egy esetben valos
autonomiahianyat jelenti. Ez mindenféleképpen igaz a szervezetre
¢s a Parlament altal meghatarozott fobb keretekre. Ugyanakkor
hely1 szinten és testilleti szinten az autondmia inkabb
biztositott.1”

A tobbi vallasi kozosségnel ilyen jellegi autondmia-
probléma nincs — bar tobben koziiliikk ezt a ,,nagy szabadsagot”
inkabb annak jeleként élik meg, illetve értelmezik, hogy az allam
szamara Ok ,nem fontosak”. Ez a mindennapokban ¢és a
kapcsolattartasban valoban érezhetd: kevés szabaly vonatkozik a

173 NIELSEN, Marie Verjup — KUHLE, Lene: Religion and State in Denmark:
Exception among Exceptions? In: Nordic Journal of Religion and Society. 2011/2. 178-
179. oldal.
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,,tobbi vallasra”, illetve az allam kapcsolata e ,,mas vallasokkal”
ad hoc jellegli és gyakran kovetkezetlen.™

174 E ponton nem emlitem meg azokat a problémakat, amelyek vallasi tiirelmetlenségbdl
¢és gytiloletbdl fakadodan torténtek az orszagban az elmult egy-masfél évben. Ezekkel
kapcsolatban lasd az orszag-jelentés Executive Summary €s a Section I11. bekezdését:

http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/index.htm?year=2015&dlid=256183#

wrapper
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11.4-7. Modellek, egy-egy adott modellhez tartozo orszag
részletes vizsgalataval

A kovetkezd oldalakon Europa mas tajainak orszagait
vizsgalom — elhagyva a ,,NORDIC” régi6 vilagat —, mindegyik
esetében egy-egy modellt, illetve az adott modell-orszaghoz
tartozo orszagot szemiigyre véve. Azaz, a fenti ,,azonos régids” €s
lutheranus gyokerti orszagok utan a kovetkez0 négy pontban — a
Magyarorszagrol szolo rész eldtt — a kontinentalis Europa négy 6
allam — egyhaz kapcsolati modelljeihez kapcsolédoan egy-egy
orszagot mutatok be.

A korabban vizsgalt orszagok egy régiod €s egy dominans
vallas orszdgai voltak. A most kovetkezd fejezetben a kordbban
jelzett modelleket kovetve egy-egy orszagot veszek szemiigyre
Eurépa kiilonbozé régioibol. Az eltér6 modellek ,,orszagra
bontasa” ¢€s orszag szintll bemutatisa hasznos Ilehet a
konkrétumok megismerése mellett — az eltér6 gyakorlatoknak
koszonhetéen — FEuropa allam-egyhaz kapcsolati rendszere
sokszinliségének a meglatasa szempontjabol is, radobbentve

crcr
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11.4. Gorogorszag (allamegyhazi modell)

Gorogorszdg megemlitése az allamegyhdzi  modellel
Osszefliggésben azért 1ényeges, mert ez az adllam sok szempontbol
,kilog” az europai orszagok sorabdl; tobbek kozott igaz ez a
vallasszabadsag teljes  érvényesiilése, illetve  részleges
érvényesiilése szempontjabdl is. Ez erds kritikanak tlinhet, a
konkrét peldak mindazonaltal azt mutatjdk, hogy ennek az
,ertékitéletnek™ szamos alapja van.

Tarsadalmi elofeltételek: felekezeti megoszlds, egyéb statisztikak

Gorogorszag 11 millios lakossdganak tobb mint 95
szazaléka ortodox. A tobbi kozosség gyakorlatilag elenyészo
nagysagu (a legtobben talan még a muzulmanok — koztiik sokan
bevandorlok —, a katolikusok ¢és a kiilonbozé protestans
felekezethez tartozok vannak). A ,vallasvaltds” és a misszio
lehetdsége gyakorlatilag nem 1étezd jelenség (a hittérités mind a
mai napig tilos az orszagban).1’

Tarsadalmi  eldfeltételek:  torténelmi  gyokerek, torténelmi
osszefliggesek

Konstantinapoly 1453-as bukasa utan megvaltoztak a
korabbi egyhazi intézményi keretek. A mindenkori patriarka
immaron az oszmdn hatosagoknak tartozott feleldsséggel az
ortodox hivek cselekedeteiért.’’® A kovetkezd nagy valtozas csak
a 19. szdzadban kovetkezett be: az 1820-as ¢s 1830-as években
sziiletett kiilonb6z6 dokumentumok uralkodé vallasként, illetve
allamvallasként emlitik az ortodox vallast, megadva azonban a
jogot mas vallasuaknak hitiikk gyakorlasara. Az 1830-as és 1840-

175 Alkotméany 13. cikk (2) ekként fogalmaz: ,Barmely elismert vallis szabadon
gyakorolhatd, az egyének szabadon végezhetik vallasos szertartdsaikat, minden
akadalyoztatas nélkiil a jog altal védetten. A vallasi szertartdsok elvégzése nem sértheti
a kozrendet vagy a kozerkolesot. A hittérités tilos.”
176 PAPASTHATIS, Charalambos: Allam és egyhaz Gorogorszagban. In: ROBBERS,
Gerhard: Allam és Egyhaz az Eurépai Unidban. PRTA. Papa. 2004. 99. oldal.
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es ¢években — a friss monarchia idején — az egyhazat kozvetleniil
az uralkodotol tették fliggdveé: egyhazi igazgatasi ligyekben ové
volt a végso szo.

A késObbiekben a jogi hattér gyakran valtozott, a gyakorlat
azonban megmaradt.l’’ Az egyhazzal kapcsolatos valtozasokat
allami torvényekben rogzitették, igaz — kiilondsen is 1968 utdn —
csak a Szent Zsinat jovahagyasdval. Szamunka kiilonosen is
érdekes az alkotmany 3. és 13. cikke.l’®

Jogi hattér: jogforrdasok, alapveto kategoridk, a vallasi
kozosségek elismerése stb.

A Keleti Ortodox Egyhdz Gordgorszag hivatalos
allamvallasa'™® (ezt az Alkotmany, illetve szamos jogszabaly
rogziti). Ez alapvetéen harom dolgot jelent:18°

1. az ortodox hit és tanitas az allam hivatalos vallasa;
2. az ortodox egyhaz kozjogi statusszal rendelkezik;

77 A valtozasokat részletesebben lasd: PAPASTHATIS, Charalambos: Allam és egyhaz
Gorogorszagban. In: ROBBERS, Gerhard: Allam és Egyhaz az Eurépai Unidban.
PRTA. Papa. 2004. 99. oldal.
178 Gorogorszagban az uralkodé vallas Krisztus Keleti Ortodox Egyhidza. A Gordg
Ortodox Egyhaz, fejének elismerve Urunkat, Jézus Krisztust, doktrinilisan egységben
van Krisztus Nagy Konstantindpolyi Egyhazaval és Krisztusnak az ugyanazon
tanitashoz tartoz6 minden mas egyhdzaval, amennyiben ingadozas nélkiil betartjak —
mint ahogy ezt teszik — a szent apostoli és zsinati kanonokat és szent hagyomanyokat”,
tovabba ,,A Szentirds szOvege valtozatlan marad. Mas nyelvre valo forditasa
Gorogorszag 6nallo egyhdzanak és a konstantindpolyi Nagy Egyhaznak eldzetes
engedélye nélkiil tilos.” Hasonloan fontos szerepe van az ortodoxidnak Oroszorszdgban
is. (Jogilag Oroszorszag vilagi allam, és a jog el6tt mindegyik egyhaz, illetve vallasi
szervezet egyenld. Oroszorszadg azonban a kereszténységet, az iszlamot, a zsid6 hitet és
a buddhizmust olyan valldsoknak tekinti, amelyek az orszag torténelmében fontos
szerepet jatszottak, és azok az orszag kulturalis 6rokségének fontos részei; az ortodox
egyhdzat mint specialis, ,,kiilonleges hozzajarulot” emlitik. Ez utébbi a mai napig abban
is megnyilvanul, hogy az ortodox egyhdz a tobbi egyhdzzal ellentétben joval
szorosabban egylittmiikodik a kormanyzattal.)
179 876 szerint Gérdgorszag ,,uralkodd” vallasa.
180 pPAPASTATHIS, Charalambos: State and Church in Greece. In: ROBBERS,
Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 117.
oldal.
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3. az allam részérdl kiilonleges banasmodban részesiil e
felekezet.18!

Az 1975-6s alkotmany szamos paragrafusa, a 3., a 13. ¢és a
72. paragrafusok (ez utdbbi a szavazasi rend meghatarozasaval)
érintik allam és egyhaz viszonyanak a kérdését.'® A 3. paragrafus
az ortodox vallas specidlis helyzetét fogalmazza meg — a korabbi
alkotmanyoknak megfeleléen.8

Az ortodox egyhaz, a zsid6 felekezet és a muzulman
kozosség kozjogi értelemben vett jogi személyként létezik. A
tobbi vallasi kozosséget 2014 oktdbere oOta szintén elismeri
(vallasi kozosseégként, jogi entitdsként) az dllam — kordbban erre
nem volt lehetdség (kiilonbozé megoldasok léteztek a jogi
elismertségre, de nem mint vallasi kozosség). Az 0j szabalyozas
kovetkezményeként néhany — hossza torténelmi jelenléttel
rendelkez6 — koOzosség automatikusan allami elismerésben
részesiilt — koztiik a romai katolikus egyhaz és szamos ortodox
egyhaz —, illetve megnyilt a lehetéség a jogi elismerést akaro

181 Mindezt igy probalja tenni az 4llam, hogy az ne sértse az allampolgarainak az
egyenl6ségét. Nem egy konnyl ,mutatvany”, miként azt lathatjuk is majd a
késdbbiekben.

182 Az alkotmany kezdd sorai is hatdlyban maradtak: ,, A Szent, Egylényegii és
Oszthatatlan Szentharomsag Isten nevében...”; maga a formula az elndk és a parlamenti
képviseldk eskiijében is tovavbb ¢él. Lasd PAPASTATHIS, Charalambos -
MAGHIOROS, Nikos: Greece: A Faithful Orthodox Christian State. In: MARTINEZ-
TORRON, Javier — DURHAM, W. Cole: Religion and the Secular State.
UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID. Madrid. 2015.345. oldal. Lasd
tovabba — mas europai példakra is kitérve: http://www.magyarkurir.hu/hirek/isten-es-
egyhaz-az-europai-alkotmanyokban

183 Sajatos ,jogfilozofiai” vélekedés: gyakorlatilag minden torvény, ami a szent
kanonnak ellentmond, alkotmanyellenesnek tekinthetd. ,,Vildgi jogdszok™ ¢és a
koztisztviselok azonban ugy értelmezik a 3. paragrafust és ezt a specidlis
jogértelmezést, hogy az csak és kizarolag az egyhdz dogmaival kapcsolatos szabalyokra
értendd, és az nem kozigazgatasi jogi, illetve alkotmanyossagi esetekre vonatkozik. A
témarol részletesebben lasd PAPASTATHIS, Charalambos: State and Church in
Greece. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos.
Baden-Baden. 2005. 120-121. oldalak.
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egyéb kozosségek szamara is az 0j eljarasi renddel.’®* Mindez —
szamos teriileten — az uralkodd vallas kivételezett helyzetét
tompitotta, illetve ténylegesen megsziintette. 18

A vallasszabadsagot az alkotmany 13. cikke tartalmazza,
illetve biztositja. Az egyenldség elvét a 4. cikk érinti.'8 A vallas
azonban ,jismert” kell, hogy legyen, azaz, nem lehet titkos
tanitdsa, a dogmadjanak egyértelmiinek ¢€s nyilvanosnak kell
lennie. A vallasi kozosség tevékenysége — beleértve a vallasi
szertartast is — nem sértheti a kozrendet és az erkolcsi elveket
sem. A mas kozOsséghez tartozok ,megtéritése” 1is tilos.
(Korabban ez csak az ortodox felekezetre volt igaz, ma azonban a
biintetjog az 0sszes vallasi kozdsséget, illetve annak tagjait védi
e tekintetben.)

Az istentiszteleti helyek (imahdz, templom, zsinagoga,
mecset) létrehozasat a Kultuszminisztérium engedélyezi.’®” Az
engedély megaddsahoz — sajdtos modon — a helyi ortodox vezetd
(piispok) engedélye is sziikséges (ez azonban inkabb csak egy
ajanlas, a minisztériumot nem koti az ortodox egyhazi vezetd
dontése).'88

184 Az allam a kéanonjogot szintén elismerte, elismeri, illetve tiszteletben tartja. A
fentiekkel kapcsolatban lasd az International Religious Freedom Report
orszagjelenésének Section II. pontjat:
http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/index.htm?year=2015&dlid=256195#
wrapper.

185 Bizonyos esetekben ez volt a helyzet mar kordbban is: pl. a hadkotelezettség aldli
mentesség esetében.

186 1 .45d: http://www.hri.org/docs/syntagma/artcl25.html#A13, kiilondsen is a 13. cikk
elsé harom pontjat.

187 Frdemes megemliteni, hogy a minisztériumon beliil miikodik egy un. Mas
Vallasokhoz tartozé személyek nevii adminisztrativ egység is. Ez utobbi — a fent jelzett
istentiszteleti hely engedélyeztetése mellett — foként a prozelitizmussal, valamint a zsid6
¢s a muzulman kozosségek iigyeivel foglalkozik korményzati szinten. A
Kiiliigyminisztériumnak szintén vannak a vallassal kapcsolatos feladatai, kotelezettségei
(pl. kiilf61don €16 ertodox papok képviselete).

18 PAPASTATHIS, Charalambos: State and Church in Greece. In: ROBBERS,
Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 125.
oldal. Vita esetében a minisztériumnak indokolnia kell a dontését; ilyenkor maga az ligy
altalaban — végsé forumként — az Allamtanacs elé keriil.
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Specialis helyzetben van az Athosz-hegyi kolostorok
kozossége. Osidoktol (legaldbb a 10. szazad oOta) specialis
onkorményzatisag illeti meg a kozosséget. Ma kozel 2500

szerzetes €1 e 20 kolostorbdl 4ll6 6nalld ,,lelki koztarsasagban. 189

Egyéb jogi osszefiiggések (munkajogi osszefiiggesek, az egyhazi
személyek jogallasa, az egyhazak és a csalddjog, a hdzassag

keérdése stb.)

A klérus (ortodox egyhdz) tagjainak kiilonleges statuszuk
van.'® Keépzésiiket és fizetésilkket az 4llam finanszirozza,
kozalkalmazotti szabalyok jelentds része érvényes az esetiikben
is.1% A szent kanonok — amelyek rogzitve vannak az
alkotmanyban — megtiltjak, hogy a klérus tagjai kereskedelmi
tevékenységet folytassanak.'%? Tovabba, a biintetd torvénykonyv
specidlis torvényi tényallasokat 1s rogzit. llyen példaul az egyhdzi
hivatallal valé vissza€lés, de ide tartozik a gyonasi titok
megsertese 1s.

Erdekes — hazassagi szempontbél — a helyi ortodox
kozosségek (,,plébaniak™) vezetdinek a helyzete. A kozOsséget
egy S5 fos laikus ,,tandcs” és az ortodox lelkész vezeti. Ez utobbi
csalados (hazas) ember kell, hogy legyen. Ellenkez6 esetben csak

189 Ma, az alkotmany 105. cikke értelmében az Athosz-félsziget és a hozzi tartozd
szerzetesi kozosség az allamnak egy sajatos, onkormanyzatisaggal rendelkezd része.
Spiritudlis  értelemben a  Konstantindpolyi  Patriarkatus  ,ald”  tartozik,
,onkorményzatisagat” pedig a 20 kozdsség tagjaibol 4ll6 Szent Tanacs latja el; a
biztonsagot, illetve a teriilet kisajatitasanak ,,lehetetlenségét” az llam biztositja.
190 A jeldltekkel kapcsolatos specidlis feltételeket 1dsd PAPASTATHIS, Charalambos:
State and Church in Greece. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European
Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 131. oldal, tovabba Lasd PAPASTATHIS,
Charalambos — MAGHIOROS, Nikos: Greece: A Faithful Orthodox Christian State. In:
MARTINEZ-TORRON, Javier - DURHAM, W. Cole: Religion and the Secular State.
UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID. Madrid. 2015. 364-365. oldalak.
191 Dr. Michalis Marioras kutaté személyes kozlése.
192 PAPASTHATIS, Charalambos: Allam és egyhaz Gorogorszagban. In: ROBBERS,
Gerhard: Allam és Egyhaz az Eurépai Unioban. PRTA. Papa. 2004. 108. oldal.
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ideiglenesen szolgalhat az adott k6zOsségben. (A pilispok azonban
csak nétlen lehet!)!%

Erdemes a szerzetesrendi tagok jogallasat is megemliteni. A
szerzetesrendbe vald felvétel a tonzuran keresztiil torténik. Ez — a
felszenteléshez hasonléan — hazassagi akadaly. A kordbban
megkotott (fennallo) hazassag felbontasat azonban nem jelenti
ipso iure.1%

A vallasi béke” megsértése biintetendd, ide értve a
blaszfémiat is (ez utdbbiért akar két €év borton is jarhat). A vallasi
alapon megvalosul6 ,,gyliloletbeszédet” és diszkriminaciot szintén
tiltjak a torvények. Komoly biintetési tételekkel szamolhatnak az
elkovetdk (5-20 ezer eurd kozotti pénzbiintetés, de akar tobb
honapos/éves bortdn is ,,realis”). 1%

Barmely kozhivatal betoltése eldtt a munkavallalo koteles
eskiit tenni. Ez azonban lehet ,,vallasos” vagy ,,vilagi” jellegd.
2012 ota hasonlo a helyzet a birosagi eskiitétellel 6sszefiiggésben.

Erdemes megemliteni, hogy a muzulman kisebbséghez
tartozok munkavallalasi feltételeit specialis szabalyok is alakitjak.

198 A fenticken tul a héazassagkotéssel kapcsolatos specilis szabalyok is
megemlitendok. Ezekkel kapcsolatban a részleteket 1ldsd PAPASTHATIS,
Charalambos: Allam és egyhidz Gorogorszagban. In: ROBBERS, Gerhard: Allam és
Egyhaz az Eurdpai Unioban. PRTA. Papa. 2004. 108. oldal, valamint PAPASTATHIS,
Charalambos: State and Church in Greece. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church
in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 132-133. oldalak. A legfontosabb:
1982-ig a polgari hazassagkotés mint olyan nem létezett (csak az egyhazi eskiivé volt
allam altal elismert); az egyhazi eskiivének pedig ma is szamos szigoru feltétele van (pl.
ortodox hivé mas valladsu emberrel nem kothet hdzassagot).
19 PAPASTATHIS, Charalambos — MAGHIOROS, Nikos: Greece: A Faithful
Orthodox Christian State. In: MARTINEZ-TORRON, Javier - DURHAM, W. Cole:
Religion and the Secular State. UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID.
Madrid. 2015. 365. oldalak.
195 2014-ben egy orvost, aki a bejaratira német nyelven a ,zsidokat nem fogadok”
feliratot fliggesztette ki, 16 honap bortonre €s 2500 eurds biintetés megfizetésére itéltek,
illetve koteleztek. Tovabbi biintetdjogi vonatkozasokat lasd: Lasd PAPASTATHIS,
Charalambos — MAGHIOROS, Nikos: Greece: A Faithful Orthodox Christian State. In:
MARTINEZ-TORRON, Javier - DURHAM, W. Cole: Religion and the Secular State.
UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID. Madrid. 2015. 362. oldal.
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A kozszolgalati allashelyek betoltésénél a felvételik esetében a
kisebbség tagjait egy 0,5 szazalékos kvota illeti meg.

Az oroklés szempontjabdl érdekes, hogy a ,,szerzetes utan”
kétszer Orokolnek: a rendbe valo belépéskor, majd pedig a
szerzetes haldla utan. A belépéskor a kolostor, illetve a hazastars
¢s a gyermekek (abban az esetben, ha vannak), a szerzetes haldla
esetén pedig — ha marad még vagyon — egyenlo részben 6rokol az
egyhaz és a kolostor.1%

1982 ota létezik polgari hazassag Gorogorszagban. Elbtte
csak az egyhézi eskiivl volt érvényes, allam altal elismert (1982
Ota ,szabad a valasztds”).!% Azota (1982 ota) a korabbi
akadalyok koziill szamos megsziint, mégis, a ,,g0rogorszagi
egyhdz” ragaszkodik a szigoru feltételekhez.'%® Ezek koziil a
legszigoribbak: az ortodoxok hazassaga nem lehetséges, ha a
hazasulok kilonb6zo felekezethez tartoznak, a kotendo
hazassagot megel6z0 harom hazassag megkotése, vagy éppen ndk
esetében az a tény, ha a kordbbi hdzassag megsziinése 6ta nem telt
el tiz honap.'® Az egyhazi eskiivé megkotéséhez nélkiilozhetetlen
a metropolita engedélye.?%

1% Frdemes megemliteni — bar ez szinte koztudott —, hogy a ,keletiek” esetében a
hazassag nem akadalya a felszentelésnek — most természetesen nem a szerzetesekrdl
irok —, annak azonban a felszentelés eldtt kell kottetnie. A piispok azonban csak ndtlen
lehet! PAPASTATHIS, Charalambos: State and Church in Greece. In: ROBBERS,
Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 131-
132. oldalak.
197 Lasd PAPASTATHIS, Charalambos — MAGHIOROS, Nikos: Greece: A Faithful
Orthodox Christian State. In: MARTINEZ-TORRON, Javier - DURHAM, W. Cole:
Religion and the Secular State. UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID.
Madrid. 2015. 365. oldal.
19 T asd PAPASTATHIS, Charalambos — MAGHIOROS, Nikos: Greece: A Faithful
Orthodox Christian State. In: MARTINEZ-TORRON, Javier - DURHAM, W. Cole:
Religion and the Secular State. UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID.
Madrid. 2015. 365. oldal.
199 A tobbi feltétel tobbé-kevésbé magatol értetddd, illetve ésszertinek tiinik (pl. a klérus
tagja vagy szerzetes az egyik fél, terhesség — ha a gyermek nem a vdlegénytdl
szarmazik stb.).
200 Bzt a gyakorlatban altalaban minden kérelmezd megkapija.
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A t6bbi — elismert — egyhaz is eskethet; az allam altal el nem
ismert vallasi kozosségek azonban nem kothetnek allam altal
elismert eskiivot.

A hazassag felbontasa ma is kizardlag az allami birésagok
elott lehetséges, ugyanakkor Iényeges, hogy a hdazassag
megsziintetésérdl szold hatdrozat utan az egyhaz is felbontja
(,,lelki értelemben”) a hazassagot.

Az dllam és egyhaz(ak) kapcsolata a kultura (oktatas)
dimenziojaban

Az altalanos iskolakban, illetve a kdzépiskolakban ma is van
vallasoktatds, amely a ,keleti vallas” (ortodox allamegyhaz)
tanitasa és hagyomanyai alapjan folyik.20?

Trakiaban a muzulman didkok szamara lehetdség van iskola
(tanitds) wutani valldsoktatason valdo részvételre a helyi
mecsetekben, illetve az allami iskolakban 2013 o6ta — torvényi
felhatalmazas alapjan — 240 muzulméan hitoktaté végezheti a

201 14sd: Lasd PAPASTATHIS, Charalambos — MAGHIOROS, Nikos: Greece: A
Faithful Orthodox Christian State. In: MARTINEZ-TORRON, Javier - DURHAM, W.
Cole: Religion and the Secular State. UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE
MADRID. Madrid. 2015.361. oldal. Korabban a nem ortodox tanulokat felmentették e
kotelezettség alol, illetve a sziillok egyéb esetben is kérhették, hogy gyermekiik
mentesiiljon a vallasordkon vald részvétel alol. A gordg oktatdsi minisztérium 2008-as
egyik kozleménye szerint a sziildknek mostantél nem kell semmiféle magyarazatot
adniuk arra az esetre, ha gyermekeiket ,,kivonjak™ az iskolai vallasi oktatasbol, amely
Gorogorszagban hagyomanyosan — torvény altal is védve — az Ortodox Egyhaz
tantételein alapul. Ma az altalanos iskoldkban ortodox felekezetli tandrok oktatjak e
targyat — maga a tantargy altalanosan elterjedt —, mig a kozépiskoldkban ortodox
felekezetl €s teologiai végzetséggel is rendelkezd tanarok tartjak e kurzust a hallgatok,
didkok szadmara, kozalkalmazottként, allami fizetéssel (Trakia — iszlam oktatdsa az
iszlam kozosség tagjai szdmara — és Tinos, illetve Syros szigete — romai katolikus vallés
tanitdsa — kivétel e gyakorlat alol.) Egyébként az allam oktatassal kapcsolatos
feleldsségét az alkotmany 16. cikke egyértelmiien meghatdrozza, beleértve a ,,moralis”
neveléssel kapcsolatos kotelezettséget is.
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hitoktatast.?%2 E diakok szamara is kotelezd azonban az allami
iskolakban heti két 6raban az ortodox hittan.

Két allami egyetemen i1s miikodik teoldgiai kar a kiilon a
klérus tagjainak képzésére hivatott iskoldk, intézmények
mellett.?® Az allami egyetemek (Athéni Egyetem, Thesszaloniki
Egyetem) teoldgiai karai mar jo ideje nem felekezeti karok, oda
nem ortodox diakok is jarhatnak.

2014-ben az Arisztotelész Egyetemen (Thesszaloniki) Zsido
Tanulmanyok Tanszéket ¢s Iszlam Tanulmanyok Intézetet
alapitottak.

Erdemes megemliteni, hogy a muzulman kisebbséghez
tartozok egyetemi felvételijét specialis szabalyok is alakitjdk. A
felvételik esetében a kisebbség tagjait egy 0,5 szazalékos kvota
illeti meg.

Az egyhdz-finanszirozds kérdései

Gorogorszagban nincs egyhdzi add, ugyanakkor az é4llam
majdnem teljes egészében fedezi az uralkodd egyhaz kiadasait.
Az ,,uralkodo” ortodox vallas esetében a legkiilonfélébb modokon

tamogatja az allam az egyes gyllekezeteket. Ezek koziil a
legfontosabbak az aldbbiak:2%*

202 2014 végéig csak kb. a harmadat t5ltstték be ezeknek a pozicioknak. (A muzulman
kozosségnek — mas vallasok kozosségeihez hasonloan — természetesen lehetnek sajat
iskolaik is.)
203 21 intézményben képzik a leendé papsagot. Ennek koltségét (oktatds, ellatas) teljes
egészében az allam finanszirozza. A tanarok kozalkalmazottak. Lasd: PAPASTATHIS,
Charalambos: State and Church in Greece. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church
in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 129. oldal.
204 pPAPASTHATIS, Charalambos: Allam és egyhaz Gorogorszagban. In: ROBBERS,
Gerhard: Allam és Egyhaz az Eurépai Unioban. PRTA. Papa. 2004. 107. oldal, valamint
PAPASTATHIS, Charalambos: State and Church in Greece. In: ROBBERS, Gerhard:
State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 130-131.
oldalak.
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1. kozvetlen és kozvetett tdmogatasok (pl. a templomokra ¢és a
kolostorokra szant juttatasok, az ortodox egyhazi képzés
koltségeinek teljes atvallalasa, az ,,Apostoliki Diakonia”
kozvetlen tdmogatasa, az Athéni Katedralis kozvetlen tdmogatasa
sth.);

2. az egyhazi szemeélyek (plspokok, hivatalban 1évé papok,
diakonusok, prédikatorok, de az egyhaz laikus dolgozoinak is!) az
illetménye, bére, késébbiekben a nyugdija;?®

3. teljes adomentesség (az ortodox egyhaz teljes egészében, a tobbi
vallas az esetek tulnyomo tobbségében; az allam az Athosz-hegyi

kolostorral, illetve kozosségekkel szemben a ,,legnagyvonalibb™);

A tobbi vallds — az wuralkod6 valldshoz hasonléan -
kiilonbozd bevételekre tesz szert ingatlan €s ingd vagyondbol,
valamint természetesen sajat hiveinek adomanyabdl.

[tt érdemes megemliteni azt is, hogy az allam ¢és az ortodox
felekezet k6z0s ingatlankezeld vallalatot alapitottak, amelyet egy
5 f0s testiilet vezet (a részesedésiik 50-50 szdzalék). Az
ingatlanok kiaddsabol (esetleges eladasabdl) szdrmazo bevételek
az allam és az egyhaz kozott oszlanak meg.?%

Problémdk az dallam és egyhaz kapcsolatinak osszefiiggésében. A
vallasszabadsag  érvényesiilésével  kapcsolatos — problémdk,
aktualitdsok, érdekességek

Misszionariusok, illetve nem ortodox vallast koveté hivek
szamos esetben szamolnak be Oket ért . tarsadalmi
diszkriminaciorol”,  illetve  olyan  ,figyelmeztetésekrol”,
amelyekben az ortodox vezetdk ¢és lelkészek gyiilekezetiik

205 A kantorokat és a sekrestyéseket nem az allam fizeti (6ket kozvetleniil a gyiilekezet,
illetve az egyhdz fizeti), a koérhazakban szolgal6 lelkészeket pedig a helyi 6nkorményzat
fizeti.

208 A nem vallasi célra hasznalt ingatlanok utan azonban adot kell fizetni (mindegyik
egyhdznak, beleértve a Gordg Ortodox Egyhazat is). Lasd az International Religious
Freedom Report orszagjelentésének Government Practices pontjat:
http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/index.htm?year=2015&dlid=256195#

wrapper
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tagjainak megtiljdk a mas vallasok vezetdivel valo
kapcsolattartast.?0

Az elmult években Athénban tobb alkalommal 1is
megtamadtak ismeretlenek ,,nem hivatalos mecseteket”. Ezek
koziil a legbrutalisabb a 2010. novemberi tAmadas volt, amelyek
soran 40 bevandorld6 muzulmant zartak be egy mecsetbe, és
gyujtottak azt rajuk.

A heétkéznapokban szamtalan esetben értek ¢€s érnek
inzultusok bevandorlokat, f0ként muzulmanokat. Az esetek egy
jelentds részében kimondottan valldsi okok miatt érik verbalis
tamadasok az ,,0shonos” vagy most, az 1) ,népvandorlasi
hullammal” érkez6 muzulmanokat.

,Hasonl0” nagysdgi tdmadasokat a zsidosdggal szemben
nem kovettek el az orszdgban az elmult id6szakban, helyi
incidensek azonban el6fordultak (pl.: Korfun zsinagogat tamadtak
meg, Thesszalonikiben a Holokauszt Emlékmitivet firkaltak Ossze,
illetve a zsido temetdben dontottek le sirokat, valamint egy gorog
orvost szélsdséges antiszemita nézetei és cselekedetei miatt a
Thesszaloniki Birdsag bortonbiintetésre itélt).

Itt érdemes végilil néhany érdekességet is megemliteni az
orszaggal kapcsolatban:

Trakia hivatalosan elismert muzulman kozossegének harom
vezetdje (muftik) allami kinevezés?® alapjan allami fizetést kap
(10 évre valasztjak Oket, a kozosségen beliili ligyek egy részében

207 Fontos azonban azt is megjegyezni, hogy egyfajta nyitas altalanosan megfigyelhetd:
az ortodox papok olykor-olykor részt vesznek nem ortodox vallasi rendezvényeken is
stb.
208 Ezt az utobbi években erdsen sérelmezik. Az allam altali kinevezés helyett a
kozvetlen valasztast szeretnék elérni a hivek. A korményzat azonban ezt elutasitja, azzal
az érvvel, hogy a muftik bir6i hatalommal (is) rendelkeznek, ilyen hatalommal
rendelkezd tisztségbe (birdi tisztségbe) pedig csak az allamnak van joga €s lehetdsége
barkit is kinevezni.
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biraskodnak, a mecsetekbe vallasi szolgalatra imamokat jeldlnek
ki stb.);?%

a muzulman kisebbség évek ota kezdeményezi egy nagy
athéni mecset felépitését, illetve évek oOta szorgalmazza Trakian
kiviili muzulman temetdk 1étrehozasat, engedélyeztetését;

a muzulman kisebbség tobbszor kovetelte az elmult évek
soran kétnyelvii 6vodak letesitéset;

az allami hdzassdg mellett az egyhazi héazassagkotést is
hivatalosnak, allam altal elismertnek tekinti az allami jog (az
allam altal egyhazként elismert kozosségek esetében);

az orszagban mind a mai napig ¢élnek politeista
hellenisztikus vallast kovetdk;1

az orszagban tobbszazezer fOsre becsiilt menekiilt/migrans
kozosség ¢l; ezeknek a menekiilteknek a jelentds része muzulman
vallast (a kilfoldrol érkezok jelentds része Albaniabdl, illetve a

Kozel-Keletrdl és az Iszlam Allam altal érintett teriiletekrol
érkezik).

209 Trakiaban jelentds muzulman kisebbség él. Az allam kiilon intézményt, iskolat tart
fenn a mohamedan kisebbség szamara (kétnyelvli oktatassal!), illetve akadémiat
finansziroz a leendé muzulmén tandrok szaméra is. Az allam &ltal kinevezett vallési
vezetdk a csaladjog teriiletén biraskodhatnak.
210 Gk azonban nem egyhazként miikodnek (a szcientologusokkal és a Hare Krishna
mozgalommal egyiitt az elismertetésiiket elutasitotta az allam).
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11.5. A kapcsolodo modell

E modellhez kapcsoldoddéan Eurdpa egyik legnagyobb és
legfontosabb 4allamanak tipikusan ebbe a modellbe illeszkedd
gyakorlatat mutatom be.?!

Németorszag
Tarsadalmi elofeltételek: felekezeti megoszlas, egyeb statisztikak

A 82 milli6 lakossaghi orszagban egymas mellett két,
Iényegében egyforma nagysagli egyhaz létezik: a katolikus 26,5
millid, az ,,evangélikus” (protestans — kozosen a reformétusokkal)
26,2 milli6 hivet szamlal.?!? E két egyhazhoz tartozok mellett
nagyjabol 1,5 millié ortodox, kb. 4 milli6 muzulman és 100.000
zsid6 él Németorszagban.??

Tarsadalmi  eldfeltételek:  torténelmi  gyokerek, torténelmi
osszefliggesek

A németek altal lakott teriilet mar a rémaiak idejében
kapcsolatba kertilt a kereszténységgel. Az els6 egyhdzmegyéket a
3. szazadban alapitottak. A kozépkor folyaman végig komoly
szerepet jatszottak e teriiletek tarsadalmi, politikai, gazdasagi és
teologiai szempontbol egyarant.?’* A legkomolyabb valtozasokat
talan az 0j vilag felfedezése €s a reformacid hoztak. Az 1517-es

211 A | kapcsolodas” mibenlétével és altaldnos megfogalmazasaval dsszefliggésben lasd
BARNSTEDT, Elke Luise: Constitutional Jurisprudence in the Area of Freedom of
Religion and Beliefs. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 103.
oldal.
212 A németek koriilbeliil 30 szazaléka nem kotédik egyetlen vallashoz sem (,keleten” —
a volt NDK-teriileten — ez a szamadat még magasabb).
213 Erdemes megjegyezni azonban, hogy a II. vilaghdboru el6tt a lakossagnak koriilbeliil
kétharmada volt protestans és egyharmada katolikus (a protestansok féleg az észak-
északkeleti teriileteken éltek). A héaborti utan kettéosztott orszag nyugati felében a
katolikusok voltak enyhe tobbségben, elsésorban Bajororszdgnak kdszonhetden.
214 Nem utolsésorban annak is koszonhetden, hogy a vélasztofejedelmek koziil tobben is
egyhazi személyek voltak. A katolikusok jelentds befolydsa egészen a 19. szézad elejéig
allt fenn (ekkor vagyonuk jelentds részét allamositottak).
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valtozasoknak mind a mai napig Oriadsi hatisa van a német
valdsagra. Igaz ez a késdbbiek soran kialakult tartomanyi
egyhazakra is. A szoros kapcsolat — az egyes tartomanyi egyhazak
vezetdi gyakran a tartomanyi uralkoddk voltak! — 1919-ig allt
fenn.

Az 1555-0s augsburgi vallasbéke a két nagy felekezetet
Iényegeében azonos jogokkal rendelkezd kozossegnek ismerte el.
A 17. szazad nagy haborui egyik félnek sem hoztak gydzelmet,
annak tarsadalmi €s gondolkodasbeli hatasai — a felvilagosodas
altal 1s felerdsitetten — azonban mind a mai napig érezhetdek.

Az 1919-es Weimari Alkotmany koézjogi (alkotméanyjogi)
szinten valasztotta el egymastél az allamot ¢s az egyhéazat,
komoly kapcsolodéasi pontokat meghagyva azonban (valldstan
oktatdsa az iskolakban, tabori lelkészség stb.)

Jogi hattér: jogforrasok, alapveto kategoriak, a valldsi
kozosségek elismerése stb.

Az alkotmany 4. cikke alapjan a vallasszabadsag, illetve a
lelkiismeret szabadsaga teljes egészében biztositott, az
alaptorvény 7. cikke pedig az 6sszes allami iskoldban biztositja a
vallasoktatas lehetdségét.?t

Az Alkotmany szerint az allam egyhazként ismeri el az 1919
eldtt bejegyzett egyhdzakat.?'® Az egyhazi szervezetek tobbsége a

215 Mindazokat az alaptdrvényi cikkeket, amelyeknek vallasi vonatkozisa van, lasd a
fliggelékben, tovabba: BARNSTEDT, Elke Luise: Constitutional Jurisprudence in the
Area of Freedom of Religion and Beliefs. In: Legal Aspects of Religious Freedom.
Ljubljana. 2008. 119-122. oldalak.
216 Teszi mindezt igy, hogy az allam semleges és tolerdns. Egyik kozosség irdnyaban
sem elfogult, illetve 6nmagat (,,ideologiai értelemben”) nem azonositja egyik felekezet
tanitdsdval sem. Lasd: ROBBERS, Gerhard: State and Church in Germany. In:
ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden.
2005. 83. oldal, valamint a WRYV (,,birodalmi alkotmany’) 137. cikkét, valamint az
Alaptorvény 4. cikkét. A tolerans azt is jelenti, hogy figyelembe veszi a polgarok vallasi
sziikségleteit, pl. a k6zosségi imadkozas (akar iskolai) engedélyezésével, természetesen
figyelve a nem valldsos emberek érzékenységére. Azaz, a semlegesség egyfajta
118



koztestiiletek jogi statuszaval rendelkezik (ezek azonban -
ellentétben a tobbi koztestiilettel — nem tagolddnak be az allami
szervek rendszerébe: az egyhézak teljes autondémiaval rendelkezd
koztestiiletek).?” A kozjogi statusszal rendelkezd kozosségek
korhazakat, szocidlis intézményeket ilizemeltethetnek, ¢€s sajat
tagjaiktol adot szedhetnek be, az allam segitségével. A bejegyzés

utan e kozosségeknek lehetdségiik van civilek foglalkoztatdsara
is.218

Kérelemre minden vallasi k6zossé€g elnyerheti a koztestiileti
statuszt, ha alapszabalya — az altala ismertetett szervezet, torténet
¢s hitvallds alapjan — ¢€s tagjainak szama a miikodés allandosagat
biztositja (ezt a specialis statuszt nem kérd kozosségek tobbnyire
maganjogilag bejegyzett egyesiiletek). A wvallasi csoportoknak
mindazondltal nem sziikséges Onmagukat az allammal
elismertetniiik, ha ,,magancélbdl” szervezddnek; a ,kozosségi

technikat jelent, az ,.egyenl6” banasmod elvét, erds tolerancidval kiegészitve (lasd:
BARNSTEDT, Elke Luise: Constitutional Jurisprudence in the Area of Freedom of
Religion and Beliefs. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 111.
oldal). Az Alaptorvény mas cikkei is érintik — attételesen — a vallast, igy pl. az elsé cikk,
harmadik cikk. Minderr6l b6vebben lasd: BARNSTEDT, Elke Luise: Constitutional
Jurisprudence in the Area of Freedom of Religion and Beliefs. In: Legal Aspects of
Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 89-90. oldalak.
21T A kozjogi statusz az egyes egyhazak gyiilekezeteit, egyhazmegyéit, tartomanyi
egyhazait és mas egyhazi egységeit sokféle elképzelhetd varidcioban illeti meg. Ez a
statusz nem jelent azonosuldst az allam és az egyhazak kozott, hanem sokkal inkabb
arra szolgal, hogy az allam ezaltal elismeri a vallasi kozosségek kozéletben jatszott
szerepének fontossagat. Ez a statusz kiilonbozd privilégiumokat kinal, példaul az
ifjusadgnevelés €s joléti gondozés, az oktatas (valldsoktatds), a jogi autondmia és az
adojog terén. A koztestiileti statusz végsé soron partneri kapcsolatot tesz lehetdvé az
allam és a vallasi kozosségek kozott. Csak mint érdekesség jegyzem meg, hogy az
iszlam kozosség(ek)nek arra hivatkozva nem adtdk meg e specidlis statuszt, mivel
szervezetként nem tekintenek elég hosszi multra vissza, illetve azért, mert a muzulman
kozosség — mint szervezet — nem eléggé atlathatd. A koztestiileti statussal kapcsolatban
lasd BARNSTEDT, Elke Luise: Constitutional Jurisprudenze in the Area of Freedom of
Religion and Beliefs. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 96.
oldal.
218 Németorszag tobbszor allamositotta az egyhazak vagyonat. Mindezek koziil
kiemelkedik az 1803-as, a Német Birodalom teriileti ujjaszervezése kapcsan
végrehajtott intézkedés. A német allam ezt nem is vitatja, ,karpotlasként” allami
juttatasokban részesiti az egyhazakat. Az allamnak ezt, az egyhazakkal kapcsolatos
tudatos és felelds vallalasat rogziti attételesen az alaptorvény 140. paragrafusa.
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¢rdekekben” is eljard csoportoknak azonban regisztraltatniuk kell
magukat.?!® A valldsszabadsag az Alaptdrvény 4. paragrafusiaban
garantalt minden polgar szamara.??® Beleértve ebbe a ,,forum
externum”  megvaldsulasdhoz/megvalositasdhoz sziikséges

feltételeket, azok allam altali biztositasat, a biztonsag biztositasat
ig 221

Az Unid egyik leglényegesebb — legnagyobb I¢lekszamu ¢€s
legerdsebb gazdasagli — orszagarol lévén szo érdemes talan egy
kicsit részletesebben foglalkozni — a részben a fenti szabalyokbol
is kovetkez6 — tényleges allam ¢és egyhaz kozotti mindennapi
kapcsolatok — elsdsorban a kapcsolattartas — mibenlétével, illetve
megvaldsulasaval, alapvetden szervezeti szempontbdl.

Németorszag foderalis berendezkedésti allam, ami azt
jelenti, hogy a kormanyzati feladatok meg vannak osztva a
szOvetségi szint €s a tartomanyok kozott. Az 1949-es Alaptorvény
értelmében az allam-egyhaz kapcsolat, illetve annak a
szabalyozasa alapvetden a tartomanyok szintjén formalddik, és

219 Az ezzel kapcsolatos feltételeket 1asd a fiiggelékben, illetve lasd BARNSTEDT, Elke
Luise: Constitutional Jurisprudence in the Area of Freedom of Religion and Beliefs. In:
Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 105-106. oldalak. Tovabba:
KUSTER, Bernd: Administrative and Financial Matters in the Area of Religious
Freedom and Religious Communities. In: Legal Aspects of Religious Freedom.
Ljubljana. 2008. 342. oldal.

220 A7 1949-es NSZK-féle Alaptorvényrdl van szé természetesen, ami 1990 utan az
egyesiilt Németorszdg alkotmanyava lett. A fentiekhez kapcsolodva: beleértve
természetesen az Un. ,negativ valldsszabadsagot” is. Ez utobbir6l ¢és annak
alkotmanyjogi értelmezésérél lasd: BARNSTEDT, Elke Luise: Constitutional
Jurisprudence in the Area of Freedom of Religion and Beliefs. In: Legal Aspects of
Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 91-92., valamint 94-95. oldalak, illetve
KORIOTH, Stefan — AUGSBERG, Ino: Religion and the Secular State in Germany. In:
MARTINEZ-TORRON, Javier - DURHAM, W. Cole: Religion and the Secular State.
UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID. Madrid. 2015. 320. oldal.

221 BARNSTEDT, Elke Luise: Constitutional Jurisprudence in the Area of Freedom of
Religion and Beliefs. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 95.
oldal. Az allamnak komoly kotelezettségei is vannak a valldsszabadsag megélésének
biztositasaval, illetve mind a pozitiv, mind pedig a negativ vallasszabadsag kozosségi
gyakorlasdhoz kapcsolodo feltételeinek a megteremtésével dsszefliggésben.
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azok a legtobb  esetben a  tartomanyi  Kulturalis
Minisztériumokhoz tartoznak.???

Németorszagnak — szovetségi szinten — nincs kimondottan
olyan szervezete (kiilon szervezete!), amely vallasokkal, illetve
azok kozosségeivel foglalkozik.

A Kancellarianak és a Belligynek azonban vannak olyan
részlegei, osztalyai, amelyek foglalkoznak valldsi/egyhdzi
kozosségekkel, és amelyek szakmai kapcsolatokat tartanak fent
ezen a téren, illetve amelyek kiilonb6zé politikai/vezetdi szinti
talalkozokat készitenek eld allami és egyhazi/vallasi vezetetdk
kozott.

Mas minisztériumok — sajat feladatkoriiknek megfelelden,
illetve azokhoz kapcsoloddan — szintén foglalkoznak ,,vallasi
tigyekkel”: igy pl. a Védelmi Minisztérium a tabori lelkészség
intézményével Osszefiiggésben. A Csaladiigyi, Nyugdijas, NO- €s
Ifjasagligyi Minisztérium ,kisebbségvédelmi megkdzelitésben”
szintén foglalkozik az un. szektakkal, illetve az un. ,,mind
control” csoportokkal, illetve foglalkozik az egyhazak szocialis
tevékenysegével is. A Beliigy ,,alkotmanyjogi szempontbol” 4ll
kapcsolatban az egyhazakkal, a vallasokkal €s mas Un. ,,ideologiai
csoportokkal”, kozosségekkel — kivétel az 0j vallasi mozgalmak,
ideologiai mozgalmak és szektik vilaga, amelyekért a korabban
mar emlitett Csaladiigyi Minisztérium a felelGs.

A Beliligyon beliil harom osztaly foglalkozik az allam ¢s egyhaz,
illetve vallasi kozosségek kozotti kapcesolatokkal: 223

222 Ezzel kapcsolatban bdvebben lasd: ROBBERS, Gerhard: State and Church in
Germany. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos.
Baden-Baden. 2005. 79. oldal. Fontos tovabba a konkordatumok rendszere — pl. a romai
katolikusok esetében az 1933-as konkordatum.

223 Bernd Kiister tisztviseld és kutatd személyes kdzlése alapjan.
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- az un. G részleg (szakpolitika, Europa-politika és nemzetkozi
fejlesztések)

- az Un. M részleg (bevandorlas, integracid, menekiiltiigy, eurdpai
harmonizacio)

- V részleg (alkotményjog, allamjog, kozigazgatasi jog ¢s EU-S
Jog)

Ezeken beliil az alabbi csoportokat lehet megkiilonboztetni:

G.1.4.

Ez a csoport felelds a keresztény felekezetekkel, illetve mas
vallasi kozosségekkel kapcsolatos kommunikacidért, ,,politikai
kapcsolatért” — kivéve a muzulman kozosséget, amelyért az
M.I1.3-as részleg felel. Az itt dolgozo kollégdk allando
kapcsolatban vannak a tartoményi Kulturdlis ¢és Vallasligyi
Minisztériumokkal, 1illetve a szovetségi szinten allando
képviseletet fenntarté keresztény egyhéazakkal, valamint azok
intézményeivel (Német Piispokok Hivatala, a Berlini Katolikus
Iroda, Evangélikus Egyhaz Tanacsanak meghatalmazottja a
Neémet Szovetségi Koztarsasagnal €és az Eurdpai Unional), valamit
a Németorszagi Zsidok Kozponti Tanacsaval.

Az Un. G.I.4. a vallaskozi parbeszéddel €s néhany nemzeti
jelentdséggel 1s bird wvallasi eseménnyel (pl. a Kirchentag,
nemzetkozi ifjasagi talalkozd, vagy ¢éppen a Luther-évtized)
kapcsolatos projektek pénziigyi tdmogatasaval foglalkozik. Ez az
egység tamogatja a Zsidok Kozponti Tanacsanak a német-zsido
orokség megdvasanak interregionalis feladatait, illetve a zsido
kozossegek megerdsodéset szolgald kezdeményezéseket is, de e
kozosségek  integracids  igyekezetét/lépéseit €s  szocidlis
kotelezettségeit is ez a szervezeti egyseég tamogatja.

Az  alland6  képviselettel  rendelkezd  keresztény
felekezetekkel és a Németorszagi Zsidok Kozponti Tanacséaval
vald kapcsolattartas eléggé hasonlatos a mas szervezetekkel, vagy
éppen a nagy szervezetekkel (pl. vallalatokkal) vald
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kapcsolattartashoz. Egyrészt van egy ,,politikai szint”, ami a
formalis kapcsolattartast (taldlkozok) jelenti a miniszter €s a
vallasi vezetdk kozott, altalaban egyszer, esetleg kétszer egy
¢vben, és vannak szakmai kapcsolatok szakért6éi szinten. Ez
utobbiak rendszeres vagy €éppen ad-hoc talalkozokat jelentenek,
illetve levélben, e-mailben, telefonon keresztiili kapcsolattartast.

Az V.I.1 mas, az V. részlegen beliil talalhatéo osztalyokkal
kozosen jogszabalyok vizsgalataval foglalkoznak
(alkotmanyossagi  megkozelités!).  Ezzel  0Osszefliggésben
vizsgaljdk a tervezeteket a vallasszabadsdg érvényesiilése
szempontjabol, valamint az allam — beleértve a tartomanyok ¢és a
helyi Onkormanyzatok — ¢és az egyhazak kozotti kapcsolat
szempontjabol. Kiilonosen is a 4. paragrafus és az 1919-es
Weimari Alkotmany rendelkezéseit, illetve ahogyan ez utobbi
vallasi szervezetekkel kapcsolatos részei az 1949-es Alaptorvény
140. paragrafusaba inkorporalddott, veszik alapul. Ezen
kotelezettségek teljesitése soran elsdsorban a mar fentebb emlitett
beliigyi egységekkel, valamit a Kancellaria ¢és mas
minisztériumok munkatarsaival tartanak fent szakmai kapcsolatot.
A tartoményi minisztériumokkal és vallasi kozosségekkel konkrét
tigyek mentén, ad-hoc jelleggel egyeztetnek. (Példaul amikor a
keresztény felekezetek valamely jogszabalytervezet kapcsan gy
velik, hogy az seérti az Alaptorvényt.) Rendszeresen taldlkoznak a
keresztény felekezetek allando keépviseleteinek a munkatarsaival,
illetve a Német Iszlam Konferencia képviseldivel is.??*

Egyéb jogi osszefiiggések (munkajogi osszefiiggesek, az egyhazi
szemelyek jogalldsa, az egyhazak és a csalddjog, a hazassag

kérdése stb.)

Az egyhazi személyek jogallasa tekintetében csupan néhany
sajatossagrol lehet emlitést tenni. Ilyen példaul az a rendelkezés,
amely szerint az evangélikus ¢€s a romai katolikus lelkészek,

224 Tovabbi szervezeti vonatkozasokat lasd KUSTER, Bernd: Administrative and
Financial Matters in the Area of Religious Freedom and Religious Communities. In:
Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 325. oldal.
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papok — de ez tulajdonképpen igaz a tobbi felekezet foallast
lelkészeire is — mentesiilnek a katonai szolgalat kotelezettsége
alol. Vagy az, hogy a lelkészek addig, amig lelkészi
tevékenységet végeznek, nem indulhatnak példaul
képviselgjeloltként a valasztasokon (az egyhaz ezt megtilthatja a
szamukra). Ez utobbi némiképp ellenkezni latszik az Alaptérvény
3. cikkével, illetve kiilonosen is annak 33. cikkével. Ez utdbbi
kimondja, hogy a hivatalviselésben (az arra vald ,,palyazast” is)
senkit nem érinthet hatranyosan a hite, vallasi meggy6zddése. Az
egyhaziak a tanizasi kotelezettség alol is felmentést kaphatnak.??°

Az egyhazak lelkészei szolgalatot végezhetnek a
korhazakban, bortonokben és a hadseregben, illetve a rendérégen
is.2%6 Bz utdbbiak specialis egyéni megallapodasok alapjan
torténhetnek, konkrét idére. Az evangélikus €s a katolikus tabori
puspokségek esetében ilyenkor a papnak/lelkésznek két eloljardja
van: lelki dolgokban a pilispok, ,,adminisztrativ’ tigyekben a
védelmi miniszter a vezetdje.

A munkajogi kérdések rendkiviil Iényegesek: tobb mint egy
millidan dolgoznak kiilonféle egyhazi intézményekben.??’ Az
ezekben az intézményekben dolgozd kozalkalmazottak esetében
az altalanos szabalyok vonatkoznak rajuk is (a fizetések,

225 ROBBERS, Gerhard: Allam és egyhaz a Német Szovetségi Koztarsasagban. In:
ROBBERS, Gerhard: Allam és Egyhaz az Europai Unidban. PRTA. Papa. 2004. 165-
166 oldalak, tovabba: ROBBERS, Gerhard: State and Church in Germany. In:
ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden.
2005. 91. oldal.
226 Mindennek a lelkészi szolgalatot elfogadd személy feldli részével kapcsolatban —
adatvédelmi dimenzidkat is magadban foglalva — lasd BARNSTEDT, Elke Luise:
Constitutional Jurisprudenze in the Area of Freedom of Religion and Beliefs. In: Legal
Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 102. oldal. Péld4ul: a koérhazban a
beteg vallasi hovatartozasanak a rogzitése — amennyiben az a beteg szabad akaratabol €s
hozzajarulasaval torténik — torvényesnek tekintheto.
221 ROBBERS, Gerhard: State and Church in Germany. In: ROBBERS, Gerhard: State
and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 87. oldal. Kiilondsen
is sokan az egyhazak diakoniai szolgalatdban (a katolikus Karitdszban, illetve a
protestans Diakoniai Szolgéalatban). Lasd: ROBBERS, Gerhard: State and Church in
Germany. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos.
Baden-Baden. 2005. 84. oldal.
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juttatasok tekintetében is); a lelkészek esetében is igaz ez, a
sajatossagok figyelembevételével. Mindazonaltal az egyhazak
sajat hitilkknek és tanitdsuknak megfelelden specialis eldirasokat
fogalmazhatnak meg a munkavallal6ik iranyéban.??8

A Dbiintetdjogban fontos szabaly: az, aki valamely vallasi
kozosség vallasi alkalmat (,,liturgiajat”) megzavarja, akar harom
¢v bortonbiintetést is kaphat. E szertartasok kozé beletartozik a
temetési szertartds is. A cim, rang, ,,papi Oltdzet” jogosulatlan
haszndlatat szintén biinteti a torvény (pénzbirsag vagy maximum
egy évig terjedd szabadsagvesztés).??®

A hazassag a német jog szerint tisztan ,,vilagi” (polgari)
hazassag, amely anyakonyvvezetd eldtt kottetik, azaz, az egyhazi
hazassagkotésnek nincs semmilyen ,,polgari” kovetkezménye.?30
(Ugy vélem, hogy ez tipikusan lutheri hatas, még akkor is, ha mas
evangelikus tradicioju orszagokban ez esetleg maskeént van.)
Egyhazi eskiivé — allam altal elismerten — legfeljebb a kiilfoldiek
esetében elképzelhetd, az 6 esetiikben is csak akkor, ha a
,szarmazasi orszag® jogrendje az ottani egyhazi eskiivot
allamiként ismeri el. Német allampolgarok esetében
Németorszagon beliili egyhdzi eskiivd esetében azonban ez
elképzelhetetlen. S6t, elviekben — ha adott par egyhazi ¢s allami
eskiivot is tervez — az allami eskiivd meg kellene, hogy elozze az
egyhazit (2009-ig egyértelmiien ez volt a helyzet).?3! (A helyzet

228 ROBBERS, Gerhard: State and Church in Germany. In: ROBBERS, Gerhard: State
and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 87. oldal. Nem
utolsésorban az autonomidjuknak és az ,Onrendelkezési” lehetdségeiknek
koszonhetden. A munkavallalok képviselete, illetve jogaik is egyediek, az az allami
munkavallalokétol eltérdk (pl. nem létezik sztrajkjog, és a lojalitas ,.kotelékei” is — a
véleménynyilvanitas , kotottségeit” is beleértve — erdsebbek).
229 ROBBERS, Gerhard: State and Church in Germany. In: ROBBERS, Gerhard: State
and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 93. oldal.
230 ROBBERS, Gerhard: Allam és egyhaz a Német Szovetségi Koztarsasagban. In:
ROBBERS, Gerhard: Allam és Egyhaz az Eurépai Unioban. PRTA. Papa. 2004. 166.
oldal. Azt hiszem, hogy ez tipikusan lutheri hatas.
231 BARNSTEDT, Elke Luise: Constitutional Jurisprudence in the Area of Freedom of
Religion and Beliefs. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 100-
101. oldalak.
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valamelyest e tekintetben hasonlit a magyarorszagihoz: nalunk a
gyakorlatban sok esetben felekezetfliiggd, hogy az egyhazi eskiivo
megtorténhet-e a polgari eskiivé megléte nélkiil, vagy sem.)

Az allam és egyhaz(ak) kapcsolata a kultura dimenziojaban

Az allami iskolédkra vonatkozé fobb szabalyok vonatkoznak
az egyhazi iskolakra is (az egyhazi iskolak kisebbséget alkotnak a
német iskolarendszeren beliill), amelyek miikodeését a
kozfinanszirozas is segiti — az allami iskolakra vonatkoz6 szigora
szabalyok megtartasa mellett. Ugyanez igaz az egyhazak -
kiilondsen is a nagyobb egyhazak — altal mikodtetett viszonylag
nagyszamu 6vodak vilagara.?®

Fontos, hogy az Alaptorvényben foglaltaknak megfelelden a
vallasoktatds ,rendes” tantargy az iskoldkban.?*® Muzulman
hitoktatas azonban — elvileg a targyalopartner hidnya miatt —
nincs az iskoldkban. Igény azonban lenne ra: kb. 650.000
muzulman didk jar német iskolaba.?34

232 Az oktatassal osszefiiggésben lasd az Alaptorvény 7. cikkét. Természetesen vannak
nem allami iskolak is (ezek aranya a teljes oktatdsi rendszeren beliil mindossze néhany
szazalék). Ezek szamarol és felekezeti hovatartozasukrol a statisztikdkat 1asd KUSTER,
Bernd: Administrative and Financial Matters in the Area of Religious Freedom and
Religious Communities. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 338-
339. oldalak.
233 Ez altaldban ,elkotelezett” vallasoktatast (hittant) jelent. A gyermek 12, illetve 14
éves koraig a sziild dont arrdl, hogy a tanuld részt vegyen/vehet-e az oktatasban. 12
éves kordig a gyermek akarata ,nem szamit”, 12 évesen azonban mar a gyermek
akarataval ellentétesen ,,nem donthet” a sziild, 14 évesen pedig teljes mértékben
onmaga donthet e kérdésben. Léasd: BARNSTEDT, Elke Luise: Constitutional
Jurisprudence in the Area of Freedom of Religion and Beliefs. In: Legal Aspects of
Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 112. oldal.
234 Alapesetben az oktatas lehetésége minden valldsi kozosséget megillet. Lasd:
BARNSTEDT, Elke Luise: Constitutional Jurisprudence in the Area of Freedom of
Religion and Beliefs. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 113.
oldal, valamint KORIOTH, Stefan — AUGSBERG, Ino: Religion and the Secular State
in Germany. In: MARTINEZ-TORRON, Javier — DURHAM, W. Cole: Religion and
the Secular State. UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID. Madrid. 2015.
328. oldal. Kisebb felekezetek esetében ha egy-egy helyen azt legalabb 6-8 didk igényli
(bizonyos tartomanyokban 12), akkor a felekezetiiknek megfeleld hitoktatasban kell
Oket részesiteni. A kiilonboz6 iskolatipusok sajatossagaival, illetve a mindennapi
¢letben felmeriild problémakkal (viselet, ima, elkdtelezett hitoktatas kérdése, tantermi
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Szamos allami egyetemen miikodik teologiai kar — ezek
altaldban mind valamely felekezethez kothetdk, beleszolassal a
tananyagba ¢és a professzorok kivalasztasaba (kiilonosen is a
romai katolikusok esetében). A nagy egyhazak azonban sajat
teologiai  intézményeket, karokat, sOt, egyetemeket s
miikodtetnek.?3

Az egyhédzakat a kozeéletben is szdmos helyen és ponton
Hilleti meg” véleményalkotasi jog, illetve lehetdség. Képviseloi a
kozintézmények kiilonbozo testiileteiben is ott vannak (ez a média
vilagéra is igaz).23®

Az egyhaz-finanszirozas kérdései

Az éllam — miként azt kordbban is emlitettem mar — szamos
alkalommal allamositotta az egyhazak vagyonat (mindezek koziil
kiemelkedik a korabban mar szintén emlitett 1803-as). Az
allamnak a részben ennek kovetkeztében eldallt kotelezettségét —
az egyhazakkal kapcsolatos felelds kotelezettségvallalasat —
finanszirozas tekintetében maga az Alaptérvény is rogziti.?%’
Mindez tobb mindenben is megnyilvanul.

kereszt megitélése) és azok jogi megitélésével kapcsolatban lasd: BARNSTEDT, Elke
Luise: Constitutional Jurisprudence in the Area of Freedom of Religion and Beliefs. In:
Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 114-116. oldalak. A
finanszirozéast az allam allja. Lasd: KUSTER, Bernd: Administrative and Financial
Matters in the Area of Religious Freedom and Religious Communities. In: Legal
Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 337. oldal.
235 KUSTER, Bernd: Administrative and Financial Matters in the Area of Religious
Freedom and Religious Communities. In: Legal Aspects of Religious Freedom.
Ljubljana. 2008. 339-340. oldalak.
23 ROBBERS, Gerhard: State and Church in Germany. In: ROBBERS, Gerhard: State
and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 86. oldal. Ezekben a
testiiletekben — elismerve a kozosség multjat és fontossagat — a zsido felekezet tagjai
szintén képviseltethetik magukat.
23T BARNSTEDT, Elke Luise: Constitutional Jurisprudence in the Area of Freedom of
Religion and Beliefs. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 117.
oldal. Tovabbi megallapodasok i szinesitik allam és egyhaz kapcsolatat. Ezek jellegét és
elérhetéségét 1asd: KUSTER, Bernd: Administrative and Financial Matters in the Area
of Religious Freedom and Religious Communities. In: Legal Aspects of Religious
Freedom. Ljubljana. 2008. 336. oldal.
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A felelésségvallalas egyik legkézzelfoghatobb
megnyilvanulasa a régi egyhazi épiiletek karbantartasa terén
mutatott kotelezettségvallalas, allami ¢s Onkorményzati szinten
egyarant.

A fentieken tul a koztestiileti statusszal rendelkez6 egyhéazak
bar tartomanyonként eltérd, de a torvény altal megszabott
feltételeknek megfelelden jogosultak ado kivetésére (ez az
egyhazak bevételének a legjelentdsebb része!).?*

Az egyhazad6 mértéke viszonylag magas (az 0sszes ado ¢€s
jarulékteher kb. 8 szazalékat teszi ki.) Az adot az allami szervek
hajtidAk be — az egyhdz(ak) és az allam kozotti megallapodas
alapjan —, megtartva azonban a befolyt 6sszeg 4-5 szdzal¢kat.

Az allami finanszirozds az egészségiigyl ¢és oktatasi
intézmények vonatkozasdban is megilleti az egyhazakat.
Tovabba, az egyhdzakat komoly adokedvezmények illetik meg.?°

Maganszemélyek az egyhazi hozzajarulasukat (,,belso
egyhdzi add”) vagy mdas egyéb felajanlasokat (adomany,
,»,ajandék™) levonhatjak a személyi jovedelemaddjukbol.?*

28 Az add az egyhazak élete szempontjabol nélkiilozhetetlen: az egyhdzak

koltségvetésének/kiadasainak nagyjabol 80 szazalékat fedezik e bevételek. Itt érdemes
megemliteni, hogy a koztestiileti statusszal rendelkez6 kozosségek kozil — a kisebbek
koziil — a zsido kozosség is €l az ,,adokivetés” jogaval, illetve annak allami uton tortén
begytjtésével.

239 ROBBERS, Gerhard: Allam és egyhaz a Német Szovetségi Koztarsasagban. In:
ROBBERS, Gerhard: Allam és Egyhaz az Europai Unidban. PRTA. Papa. 2004. 164.
oldal. A kozosségek mas tevékenységeikhez is kaphatnak tdmogatast — példaul a civil
szervezetekhez hasonldan.

240 Ez hasonléan igaz a non-profit szervezetek esetében is. Lasd: KUSTER, Bernd:
Administrative and Financial Matters in the Area of Religious Freedom and Religious
Communities. In: Legal Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 341. oldal.
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Problemak az allam és egyhaz kapcsolatanak osszefiiggéseben. A
vallasszabadsag  érvényesiilésével  kapcsolatos — problemak,
aktualitasok, érdekességek

Részben a fent emlitettekkel Osszefiiggésben érdemes —
talan egy kevesek altal is ismert érdekességkeént is — megemlitenti,
hogy hozzavetdlegesen 2600 muzulman imahely taldlhaté az
orszagban, ebbdl 150 hagyomanyos mecset, €¢s mintegy 100
tovabbi, épitészeti €rtelemben is mecsetnek tekinthetd imahely
felépitését tervezik.?4

[tt érdemes megemliteni azt is, hogy Franciaorszag mellett
Németorszagban vannak a  legnehezebb helyzetben a
szcientologusok. Szektanak tekintik e ,,vallasi kozosséget”, €s azt
szamos hivatalos dokumentumban — koztiik nemzetbiztonsagi
jelentésekben is — veszélyesnek itélik. A legkiilonfélébb modokon

igyekeznek  Oket  ,.ellehetetleniteni”, akar  gazdasagi
intézkedésekkel is.?#?

Az utobbi években egyértelmii problemat okozott — €s okoz
ma is — a ,migraciés teher”. Svédorszag mellett talan épp
Németorszag a legnagyobb elszenveddje a folyamatoknak. A
radikalizalodas folyamata szintén tovabbi nehézségeket jelent

241 A vallasszabadsag  érvényesiilésével kapcsolatos tovabbi  problémakkal
Osszefiiggésben lasd a 2011-es International Religious Freedom Report-ot, illetve annak

vonatkoz6 bekezdéseit. Forras:
http://www.state.qov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/#wrapper.
Lasd tovabba: http://www.dw.com/en/opinion-the-state-already-plays-a-role-in-

religion/a-19226824

242 Jelenleg azok a cégek, amelyek ,.szcientologus kapcsolatokkal” rendelkeznek, nem
indulhatnak a kozbeszerzéseken (nyilatkozni kell!). De a német lakossag is ellenséges a
szcientologusokkal szemben, nem utolsésorban a Mig végiil semmi nem marad cimii
filmnek is koszonhetéen, amelyet tobb millidan lattak Németorszagban. (A
munkavallalok esetében szintén el6fordul, hogy olyan nyilatkozatot kérnek tdliik,
amelyben kijelentik, hogy nem 4&llnak kapcsolatban a szektaval. Lasd a 2015-6s
International Religious Freedom Report Németorszaggal foglalkozé jelentésének
Executive Summary pontjat:
http://www.state.gov/j/drl/rs/irf/religiousfreedom/index.htm?year=2015&dlid=256193#

wrapper.)
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http://www.dw.com/en/opinion-the-state-already-plays-a-role-in-religion/a-19226824
http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/index.htm?year=2015&dlid=256193#wrapper
http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/index.htm?year=2015&dlid=256193#wrapper

(lasd az elmult hénapok incidenseit, a muzulmanok altal
elkovetett, illetve az elleniik elkovetett blincselekményeket).

Bizonyos tartomdnyokban — jelenleg 0Osszesen hat
tartomanyban — a muzulman ndk oOltozkodését szabalyozo
eldirasokat talalunk.?*3

243 Lasd a 2015-6s International Religious Freedom Report Németorszaggal foglalkozo
jelentésének Legal Framework pontjat:
http://www.state.gov/j/drl/ris/irf/religiousfreedom/index.htm?year=2015&dlid=256193#

wrapper
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11.6. A radikalis elvalasztas modellje

E fejezet esetében a kontinentalis Eurépa e modellbe tartozo
,mintaorszagat”, Franciaorszagot mutatom be. Franciaorszag
nemcsak a jelenében, de a 19. szazad végi valtozasoknak
koszonhetden torténeti dimenzioban is a leginkdbb ,,ideilld
orszag’”.

Franciaorszag
Tarsadalmi elofeltételek: felekezeti megoszlds, egyéb statisztikak

A La Croix nevii katolikus lapban olvashat6 felmérés szerint
az orszag lakossaganak 64 szazaléka romai katolikus. A katolikus
vallas a legfébb wvallds, igaz, a lakossagnak mindossze 4,5
szdzaléka jar templomba rendszeresen. Az orszdgban komoly
muzulman kisebbség is €l, a lakossag 8-9 szazaléka az iszlam hit
kovetbje. 24

Tarsadalmi  elofeltételek:  tortéenelmi  gyokerek, torténelmi
osszefliggesek

Francia teriileten a keresztény gyokerek kozel 2000 évesek.
Fontos ¢és kiemelkedd teologus az egyhaztorténelemben Szent
Iréneusz, aki a 2. szazadban Lyon piispoke volt. Ismert tovabba az
is, hogy a Frank Birodalom az 5. szazad végére kereszténny¢ valt.
Rovid ismertetdmben azonban nem a régebbi korok torténéseit,
hanem a mai viszonyok szempontjabol is Iényeges 18. szazad ¢€s a
mult szazad elejének torténéseit ismertetem csak.?*

244 A Katolikus lapban taldlhato felmérés szerint az orszagban él6 muzulmanok 33
szdzaléka megtartja a napi OtszOri imat. A katolikusok ardnya a 18-50 éves
korosztalyban csak 43 szazalék. Lasd az International Religious Freedom Report 2015-
0s szamanak Religious Demography pontjat:
http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/index.htm?year=2015&dlid=256189#
wrapper.
245 1516-1790. kozott a romai katolikus vallas kizardlagos vallasnak (,,allamvallasnak”)
szamitott. Az ezt megalapoz6 konkordatumot még 1516-ban kototte X. Leod Papa és 1.
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A 18. szazad végén végletesen szembekeriiltek egymassal a
régi rend képviseldi — koztiik az ,,egyhdziak™ — €s az j rend hivei,
azok, akik az egyhazzal szembehelyezkedtek, és akik a
katolicizmus hattérbe szoritdsara torekedtek. A ,harcbol” az 1j
rend hivei keriiltek ki gyOztesként. 1789-ben az egyhazak ¢és a
szerzetesrendek javai mind é4llami tulajdonba keriiltek.?*® Ezt
kovetden — a terror végétol (1794/1795-t61) — egészen 1801-ig az
egyhaz semmilyen 4llami timogatasban nem részesiilt.?*’

A 18. szdzad végi nagy atalakulasok mellett a 20. szdzad eleji
nagy valtozasokat érdemes roviden kiemelni. A Szentszékkel
1904-ben megszakadtak a diplomdciai kapcsolatok (el6zmény:
republikdnusok egyre tobb ,,antiklerikalis” torvényt hoztak). Ezt
kovetden a Nemzetgylilés 1905-ben megalkotta azt a torvényt,
amely az orszagban bevezette az dllam és egyhéz elvalasztasat (a
torvény tobbek kozott kimondja, hogy az 4llam nem ismer el €s
nem finansziroz semmilyen felekezetet.) A Koztarsasag az
elismert egyhazak kategoridjat is megsziintette (egyetlen vallas,
egyhaz sem kap jogi megerdsitést).?4

Ferenc francia uralkodd. E szerint a dokumentum szerint a kiraly jeldlte ki a katolikus
plispokoket, a szentelés elbtt pedig a papa adta szamukra a ,,missio canonicat”.
246 BASDEVANT-GAUDEMET, Brigitte: Allam és egyhaz Franciaorszagban. In:
ROBBERS, Gerhard: Allam és Egyhaz az Eurdpai Unioban. PRTA. Papa. 2004. 80.
oldal.
247 DURAND, Jean-Paul: Az elvélasztas gyakorlata Franciaorszigban. In: FORRALI,
Tamas: Az allam és egyhdz elvalasztasa. Faludy Ferenc Akadémia. Budapest. 2005. 59-
60 oldalak. Bonaparte Napoleon utan négy ,.elismert”, ,,bevett” kdzosseég miikodott az
orszagban: a romai katolikusok kozOssége, a reformatus protestansoké, az
evangélikusok kozossége ¢€és a zsidd felekezet. A korszakot végigkisérte a
forradalomhoz ragaszkodok és az azt ellenzdk, az egyhaz (rémai) ellenzdinek és a ,,régi
rend” hiveinek a politikai kiizdelme.
248 Az 1905-6s torvény hozta létre a vallasi tarsuldsok (egyesiiletek) kategoriajat. 1906-
ban pépai enciklika itélte el a torvényt. Ekkor a katolikus egyhdz nem alapitott vallasi
tarsuldsokat — késébb egyhdzmegyei tarsulasok jottek 1ére, a Szentszék és Franciaorszag
kozotti megallapodasnak kdszonhetden.
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Jogi hattér: jogforrasok, alapveto kategoriak, a vallasi
kozossegek elismerése stb.

A Szentszékkel 1904-ben megszakadtak a diplomaciai
kapcsolatok. Ezt kovetden az akkori Franciaorszag megalkotta azt
a torvényt, amely az orszdgban bevezette az allam ¢és egyhdz
elvalasztasat.’*® Ennek eredményeként a koztarsasag garantilja a
szabad vallasgyakorlds lehetoségét, de az elismert egyhazak
kategoriajat megsziinteti.

Az 1958-as alkotmany az egyhazakkal kapcsolatban
minddssze két rendelkezést tartalmaz.>® A preambulum
Kifejezetten az 1789-es Emberi és Polgari Jogok Nyilatkozatara
hivatkozik, a 2. paragrafus pedig ekként fogalmaz: ,,Minden
polgar torvény eldtti egyenlOségét biztositja szarmazas, faj vagy
vallas alapjan tett kiilonbségtétel nélkiil. Ez minden hitbeli
meggy0zddésre vonatkozik.” Bar az alkotmanyjogi forrasok
szlikdsek, mégis 1ényegesek: az allam semlegességét alapozzak
meg. !

A lelkiismereti szabadsag kibOvitéseként értelmezhetd
vallasgyakorlas szabadsaganak alapelve az allamra pozitiv
kotelezettseégeket rd, mégpedig az elvalasztason alapulo
berendezkedés megteremtését.?®> Egyik egyhiz sem élvez
kiilonleges kozjogi statuszt.

249 Az 1905. december 9-én elfogadott torvény ma is hatalyos.
250 CHELINI-PONT, Blandine — FERCHICHE, Nassima: Religion and the Secular
State in France. In: MARTINEZ-TORRON, Javier - DURHAM, W. Cole: Religion and
the Secular State. UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID. Madrid. 2015.
296. oldal.
21 Az allam semlegességével — és annak megitélésével — kapcsolatban 1isd: CHELINI-
PONT, Blandine — FERCHICHE, Nassima: Religion and the Secular State in France.
In: MARTINEZ-TORRON, Javier — DURHAM, W. Cole: Religion and the Secular
State. UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID. Madrid. 2015. 292-294.
oldalak.
252 Az allam mindenki szamara koteles biztositani annak a lehetéségét, hogy sajat
egyhazanak szertartasan részt vehessen, és hogy sajat vallasanak hittételeit megismerje.
Ez egyfajta pozitiv semlegességet jelent. Lasd: BASDEVANT-GAUDEMET, Brigitte:
State and Church in France. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European
Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 161. oldal.
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Kategériak: az 1905-0s torvény hozza Iétre a wvallasi
tarsulasok kategoriajat. A 19. paragrafus meghatarozza, hogy
,kizarolagos célként csak a valldsgyakorlas™ szerepelhet, ¢€s
,semmilyen természetli tAmogatast nem kaphatnak az allamtol, a
megyéktdl vagy a telepiilésektdl”.?>3

A katolikus egyhaz nem alapitott vallasi tarsuldsokat (két
korabbi torvény alapjan léteztek tovabb, egy 1907-es torvény altal
lehetdve téve az 1905-6s torveény veégre nem hajtasabol szarmazd
helyzet megoldasat).?>

Erdemes megemliteni az un. ,,0j vallasi mozgalmak”
helyzetét is. Az allami semlegesség ecllenére e kozosségek
helyzete — kiilonosen is a ,,szektak™ megjelenésével — erds allami
kontrollba, feliigyeletbe {itkozott. Kiilondsen 1s 2001 6ta:
eroteljesen  figyelnek a  kisebb  kozOsségek tanitdsara,
tevékenységére, esetleges destruktiv jellegiikre.?® Az 4llam
mindezt igyekszik ugy tenni, hogy ne sértse a polgarokat
megilletd vallasszabadsdgot, illetve hogy maga az é&llam
megorizze semleges jellegét. Mindezzel kapcsolatban lasd a
,szektafigyeld szolgalatokkal” kapcsolatos bekezdéseket (utolséd
alfejezet).

253 Barmilyen kozosség létrehozhat ilyen valldsi tarsulast, ha egy adott kultuszhoz
kapcsolodik, és ezt igazolni tudja.
254 Egy késobbi kedvezobb helyzetben — a két viladghabori kozott — egyhdzmegyei
tarsulasok johettek létre, a Szentszék és Franciaorszdg kozotti megallapodasoknak
koszonhetéen. Lasd: BASDEVANT-GAUDEMET, Brigitte: State and Church in
France. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos.
Baden-Baden. 2005. 164. oldal. A rendek jogallasa pedig rendezetlen volt szinte végig a
20. szazadban.
2% Minderrdl lasd késébb a ,szektafigyel8” szolgalatok tevékenységérdl sz6lo
bekezdéseket.
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Egyéb jogi osszefiiggések (munkajogi osszefiiggések, az egyhazi
személyek jogallasa, az egyhazak es a csalddjog, a hadzassag
kerdése stb.)

A lelkészeknek, papi személyeknek nincs kiilonleges
helyzetiik jogi értelemben, azaz, az esetiikben nem beszélhetiink
kiilonleges statuszrol akkor, ha ,,vilagi” allast kivannak betolteni:
ugyanazoknak az altalanos szabalyoknak vannak alavetve allami
jogi szempontbol, mint barki més.?®® Munkajogi szempontbdl
,vilagi” allas esetében az egyhdzi személyekre alapvetden
ugyanazok a szabalyok vonatkoznak, mint barki masra.

Mas a helyzet munkajogi szempontbol akkor, ha az egyhazi
szem¢ély ,,munkaltatoja” peldaul egy vallasi tarsulds, vagy €ppen
egy egyhdzmegyei tarsulas.>>’ Ezekben az esetekben munkajogi
szempontbol az egyhdzi személy nem ,munkavallaldja” a
,munkaltatojanak”, nem létezik ugyanis munkaszerzodés a
lelkészek és a folérendelt egyhazi eldljarok kozott; ezekben a
kapcsolatokban vilagi birésag nem jarhat el.?%8

A lelkészek gyakran teljesitenek szolgdlatot korhdzakban,
bortondkben és a hadseregben is (tabori lelkészség) — mindezt a
,,pozitiv laicitas” jegyében engede¢lyezi az allam. Ezekben az
esetekben az allam — figyelembe veéve azt a tényt, hogy az

2% Mindazonaltal Franciaorszagban is vannak olyan speciélis rendelkezések, amelyek
az egyhdzi személyekhez, illetve a munkdjukhoz kotddnek (pl. tanuzasi kotelezettség
aloli mentesség bizonyos esetekben, a hazassagkotés és a temetés specialis helyzete
stb.). Ezekkel kapcsolatban ldsd BASDEVANT-GAUDEMET, Brigitte: Allam és
egyhdz Franciaorszagban. In: ROBBERS, Gerhard: Allam és Egyhdz az Eurdpai
Unioban. PRTA. Papa. 2004. 95. oldal.
27 A gyiilekezet a francia jog szerint nem jogi személy, nem tekinthetd munkaltatonak.
%8 BASDEVANT-GAUDEMET, Brigitte: Allam és egyhaz Franciaorszagban. In:
ROBBERS, Gerhard: Allam és Egyhaz az Eurdpai Unioban. PRTA. Papa. 2004. 90.
oldal. Ebbdl kovetkezden pl. a birésagok nem illetékesek az egyhazi személy
feladatainak megsziinésérdl hatarozé dontések feliilvizsgalatdban. Fontos azonban, hogy
a fenti helyzet nem teszi teljesen ,kizartta” a lelkészeket. Vannak bizonyos
munkavallaloi jogaik, igy pl. a protestans lelkészek a zsid6 rabbikkal kozdsen részesei
az éallami tarsadalombiztositasi rendszernek. Lasd: BASDEVANT-GAUDEMET,
Brigitte: State and Church in France. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the
European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 175. oldal.

137



ezekben az intézményekben ¢élok, illetve dolgozok nem tudnak
,kils6d” helyszinen részt venni a vallasuk gyakorlasaban —
biztositja a szabad vallasgyakorlat feltételeit.

Kiilon kell azonban besz€lni a ,,vilagiakrol”, az egyhazi
intézményekben vilagiként megjelend munkavéllalokrol. E
munkavallalok &ltaldban munkaszerz6dés alapjan végzik a
munkajukat. A munkaltato ebben az esetben a tarsulas, vagy
éppen az egyhazhoz kapcsolodo egyesiilet. A sajatos helyzetbdl
adoddan azonban természetesen lehetnek vitas helyzetek.?®

Csaladjogi szempontbol 1ényeges, hogy kiilon allami és
kiilon egyhazi gyakorlat ¢l parhuzamosan egymas mellett. Ebbdl
gyakran adddnak fesziiltségek. Alapveté — Napoleon 6ta —, hogy a
polgari eskiivd meg kell, hogy elézze az egyhazit, ill. hogy a
dontd az allami (polgari) eskiivé megléte.?

A valas esetében — allami szempontbol — a polgari jogrend a
donté. Ugyanakkor bizonyos esetekben az allam i1s szamol a felek
vallasi helyzetével, az adott eset vallasi dimenzidjaval (pl. ha az
egyik fél a megigért egyhazi eskiivotdl ,.elall”, vagy pl. a zsido
felekezethez tartozok esetében az ,.eltaszitas” kimondasakor,
amelynek kimondottan vallasi jellege van, és a rabbi jelenlétében
kell, hogy torténjen a birdsagon).?5!

259 Ezzel kapcsolatban két — meglehetdsen gyakori — esetet emlitek meg. Gyakran
eléfordul, hogy a katolikus iskolakbol az elvalt tanart elkiildik. Ezt a francia gyakorlat
elfogadhatonak tartja (nevelési feladatai soran az ilyen tanar nem tud megfelelni az
egyhaz tanitoi szellemiségének); kérhazak esetében azonban mas a helyzet. Minderrdl
bovebben lasd: BASDEVANT-GAUDEMET, Brigitte: State and Church in France. In:
ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden.
2005. 176. oldal.
260 BASDEVANT-GAUDEMET, Brigitte: State and Church in France. In: ROBBERS,
Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 182.
oldal-
261 Tovéabbi eseteket 1asd: BASDEVANT-GAUDEMET, Brigitte: State and Church in
France. In. ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos.
Baden-Baden. 2005. 184. oldal.
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Az dllam és egyhaz(ak) kapcsolata a kultura dimenzidjaban

Azok a torvények, amelyek a tanszabadsag alapjait leraktak
a 19. szazadban (kezdve az 1833-as Guizot-féle altalanos
iskolakra vonatkozo6 torvénytdl egészen az 1875-06s Dupanloup-
féle torvényig) még ma is érvényben vannak.?®? Ennek is — és
aztdn a maganiskoldkat teljes mértékben elismeré 1959-es
valtozasoknak is — kdszonhetd az, hogy ma az allami iskolak
mellett sz&ép szammal 1éteznek Gn. maganiskolak is (ezek ardanya
kb. 20 szazalékra tehetd). Ezek dontd tobbsége (kb. 90 szézal¢ka)
katolikus intézmény. Ezekben az iskoldkban természetesen
kotelezd a vallasoktatas.

Kiilon kell besz€lni az allami iskoldk vilagardl. Ezek az
iskoldk kimondottak vildgiak. Az iskolai lelkészeket — ¢€s a
vallasoktatast — az allam nem tamogatja; helyette ,,erkolcsi”
oktatasban részesiilhetnek a didkok (mindazonaltal a sziilok
kérésére — a szllok, illetve az egyhaz finanszirozasaban —
lehetnek az iskolaknak ,,iskolalelkészeik™). A kelet-franciaorszagi
megyek termeészetesen itt is kivételek. Elzasz-Lotaringiaban a
vallasoktatas az altalanos tanterv része, a tanarokat az allam fizeti.

Az allami egyetemeken az egyhazi vonatkozasu targyakat
erdteljesen visszaszoritottak az elmult masfél €vszazadban. A
jogaszképzes eseteben pl. a kanonjogi ismereteket a legjobb
esetben 1s csak a jogtorténet keretében oktattak, de kiilon
targyként az nem szerepelt. [gaz ez az allami egyhazjog esetében
IS. Az allami egyetemek mellett azonban léteznek egyhazi
,,szabad” felsOoktatasi intézmeények is; ezek — és az altaluk kiadott
bizonyitvanyok — azonban az allam 4ltal nem elismertek, és magat
az ,egyetem” nevet sem hasznalhatjak onmeghatarozasukban.?3

262 BASDEVANT-GAUDEMET, Brigitte: State and Church in France. In: ROBBERS,
Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 173.
oldal. (labjegyzet)
263 Az 1970-es évek ota azonban lehetdség van a zardvizsgak ,,vegyes bizottsag” elétti
letételére, azaz, olyan bizottsag eldtti vizsgara, ahol az 4llami egyetemek oktatdi is jelen
vannak. Ekkor a névendékek kaphatnak allamilag elismert diplomat is.
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Fontos megemliteni, hogy az allami egyetemek mellett
léteznek az un. ,,szabad egyetemek” is. Ezek helyzete az utobbi
¢vtizedekben rendezddni latszik (oktatas, finanszirozas, diplomak
elismerése stb.).

A média vilagiban erdteljesen jelen vannak az egyhézak.
Sajat napilapot (pl. a La Croix), illetve hetilapokat (pl. La Vie)
adnak ki nagy szamban, de a kozszolgalati médiumokban is
megjelennek, megjelenhetnek az egyhazak, illetve azok
képviseloi (pl. ,,le jour de Seigneur”). Tobb tucat keresztény
radidado is mikodik az orszagban (legismertebb a Radio Notre-
Dame).

Az egyhaz-finanszirozas kérdései

A legfontosabb forrasok 1905 ota a kozosségek
maganjellegli (,,hivek adomanyai) bevételei. A lelkészek egy
részének a bérét (elsdsorban a bortonokben és a korhazakban
szolgéalatot teljesitd lelkészekrdl van szd) azonban az allam fizeti.
Tovabba az 1905 el6tt birtokolt javak tulajdonosa az allam: azok
fenntartasat, allagmegdvasat szintén az allam fizeti.

Ha nem tarsulasrol, hanem egyesiiletr6l van szo, akkor az
esetiikben az allam, illetve az 6nkorményzat tamogatast adhat. Az
adomanyoz6 maganszemélyek — ha nem kozhasznl szervezetrol
van sz0 — nem kaphatnak adokedvezményt.

Egyhazi ado — abban az értelemben, ahogyan példaul
Németorszagban létezik — nincs, kivéve Elzasz-Lotaringiaban,
ahol a német egyhdzadohoz hasonloan lehetdségiik van a
hiveknek az adojuk egy részét valamely egyhaznak felajanlani; az
egyhazak addkedvezményre jogosultak; az egyhdzi iskoldk a
maganiskolakhoz hasonldan allami tamogatasban részesiilnek; a
korményzat elvileg nem biztosit semmilyen kozvetlen tdamogatast
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templomok, mecsetek vagy zsinagdgdk épitésére, ugyanakkor
hitelgaranciat, vagy kedvezményes ingatlanlizinget nyujthat.?%*

Az  Un.  kulturdlis  egyesliletetk nem  ¢élveznek
adokedvezményt, viszont foglalkozhatnak non-profit
tevékenységgel, valamint allami tamogatast kaphatnak kulturalis
¢s oktatasi tevekenységiikhoz.

Problemak dllam és egyhdz kapcsolatanak oOsszefiiggésében. A
vallasszabadsag  érvényesiilésével — kapcsolatos — probléemdtk,
aktualitasok, érdekessegek

A valldsszabadsdg érvénysiilésével kapcsolatban szdmos
problémat lehet és kell megemliteni.

A muzulmanok ellen elkdvetett sérelmek szama 2011-ben
tobb mint 30 szdzal¢kkal emelkedett a korabbi évhez képest.
Sulyos, emberi ¢letet koveteld merényleteket kovettek el a tavalyi
¢v folyaméan zsidokkal szemben is (hasonléan brutalis, bar nem
halallal végz0do stlyos incidensek 2011 4prilisaban €s juniusadban
is torténtek az orszagban).?®
Ugyanakkor az ,,0slakos” franciak, illetve a keresztény
felekezetek 1s megszenvedik a wvallasi tirelmetlenség ¢és a
radikalizalodas kovetkezményeit. Az esetiikben (velilk szemben)
nem csak verbalisan, de tettlegesen is kovetnek el erdszakos,
kimondottan a megfélemlites céljabol elkovetett cselekményeket.
Ide értenddk a tomeges terrorista cselekedetek, de a legutobbi —
romai katolikus papot ért — kivégzés is. Mindennek természetesen
megvannak a tarsadalmi kovetkezményei is: novekvo félelem,
radikalizalodas, eltlinni latszo tolerancia, a legkiilonfélébb jogi

264 Az 1905-ben 4llamositott egyhazi ingatlanokat az allam tartja fenn.
265 Nem emlitem e helyen a német helyzethez hasonld — és ott is csak forrasszeriien
feltiintetett — temetdgyalazasokat.
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intézkedések (kezdve a terrorizmus elleni harctol az 6lt6zkodést
még erbteljesebben befolyasolni akard rendelkezésekig).?%®

Végezetil harom érdekességet is érdemes megemliteni. A
francia jog szamara Oriasi nehézséget jelentenek az 1j vallasi
kozdsségek. 28

2001-ben torveényt fogadtak el a szektak ellen.
Franciaorszdgban minisztériumkozi szektafigyeld szolgalat is
miitkodik (MIVILUDES). E szektafigyeld szolgalat szerint az
utobbi ¢években a szektdk elsOrendii ce€lcsoportja a gyermekek
lettek.268

Elzaszban a négy elismert vallasi kozosség — katolikus,
evangélikus, reformatus, zsido — kozjogi, a tobbi maganjogi
jogallassal rendelkezik.

Franciaorszagban egy 0j szemlélet alakult ki, a ,,pozitiv
vildgiassag” szemlélete. Ennek lényege, hogy az dllam azoknak a
konkrét feltételeknek a biztositasat koveteli meg, amelyek az

266 Franciaorszag 2010 Ota biinteti az egész arcot eltakaré kendd viselését. A tdbbi
orszaggal kapcsolatban lasd a BBC részletes Osszeallitasat:
http://www.bbc.com/news/world-europe-13038095. A 2015 ¢és 2016 folyaman
elkovetett terrorista cselekményekrol kiilon nem szolok. Azok mindenki altal ismertek.
267 A birosagok — amelyek az Onmagat valldsi kozosségnek elfogadtatni akard
kozosségek ,,vallasi” mivoltarol donteni hivatottak — nehéz helyzetben vannak, hisz
nincsenek irdnyad6 szempontok.

268 A MIVILUDES — Mission Interministérielle de Vigilance et de Lutte Contre les
Dévires Sectaires — szektafigyel6 szolgélat éves jelentéseiben rendszeresen beszdmol pl.
a szcientologia torvénytelen cselekedeteirdl, illetve folyamatban 1év6 pereirél. A
MIVILUDES tevékenységének hatasara az ,,egyhaz” szektaként él a koztudatban. A
MIVILUDES mellett mas ,,szektafigyeld” szolgalatok is miikddnek Franciaorszagban.
A szomszédos belgiumban szintén miikodik hasonl6 szervezet: Centre d’information et
d’avis sur les organisations sectaires nuisible, azaz, Informdacids- és Véleményezd
Koézpont a Veszélyes Szekta Jellegli Szervezetekrdl. Ennek legfébb feladata az
informacionyujtas, a véleményezés, a szervezetek tanulmanyozasa, illetve az aldozatok
tamogatasa, tanacsadas. Tobben — kutatok és dontéshozok — azonban tdmadjak az allam
»szekta iigyét”, a ,szektdk” elleni — vallasi alapi — eljarasokat, diszkriminéciot.
Minderrél lasd: DURHAM, W. Cole — SCHARFFS, Brett G.. Law and Religion.
Wolters Kluwer. 2010. 327. oldal.
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Osszes vallas tiszteletben tartdsa mellett a vallasgyakorlast teszik
lehetdveé.
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I11.7. Az egylittmikodo elvalasztas modellje

E modellhez kapcsolodéan a harom e csoportba sorolt
orszag koziil*® Olaszorszag bemutatasat valasztottam. Ennek
legf0bb oka az, hogy az olasz modell egy rendkiviil Osszetett
szabalyozassal jellemezhetd, amit mindenféleképpen érdemes
megismerni.

Olaszorszag

Tarsadalmi elofeltételek: felekezeti megoszids, egyeéb statisztikak

Olaszorszag lakossaga kb. 62 milli6 f6 (2014-es adat). Az
,eredeti” olaszok 75 szazaléka romai katolikusként hatarozza meg
onmagat.?’® A kb. 5-6 milli¢6 kiilfoldi harmada ortodox, koriilbeliil
harmada muzulman (a muzulmanok nagy része marokkdi és
alban), oOtode roémai katolikus ¢€s kb. 200 ezren koziiliik
protestansok.

Olaszorszagban nincs allamvallas. Mindazonaltal a Romai
Katolikus Egyhdz — amely az orszdgban komoly torténelmi
hagyomanyokkal rendelkezik — a tobbi egyhazhoz képest
specialis helyzetben van.?"

Tarsadalmi  elofeltételek:  torténelmi  gyokerek, torténelmi
osszefiiggesek

Az elmult masfél ¢évszazad torténései  kozil a
leglényegesebbek az alabbiak:

269 Tipikusan Spanyolorszag, Olaszorszag és Portugalia tartoznak e modellhez.
210 Igaz ugyanakkor, hogy a rémai katolikusnak kereszteltek kevesebb, mint harmada jar
csak rendszeresen vasarnapi misére.
211 A lakossig tulnyomoé része katolikus, maga a Szentszék is Olaszorszagban székel,
amely nagy befolyast biztosit a katolikus egyhdznak az orszag politikai €s tarsadalmi
torténéseire. Lasd ERSZEGI, Mark Aurél: Pépa, Szentszék, Vatikan. Szent Istvan
Tarsulat. Budapest, 2014.

145



A 19. szazad utols6 harmadiban az egységes Olasz allam
megteremtése komoly gondokat okozott az allam és az egyhaz
viszonyaban. Emillio Cavour és az 6t kovetdk kimondottan
liberalis politikat folytattak: a kozéletben erdteljes szekularizaciot
¢rvényesitettek. Mindez a kiilonféle jogintézmények esetében is
igaz.272

Késobb, a mult szazad elején allam ¢€s egyhaz kapcsolatat az
enyhtilés jellemezte, ezt a folyamatot azonban az 1. vilaghabort
megtorte.

A fasisztdk (1922-t6] kezdve) az egyhdz ,kiengesztelését”
tartottak szem el6tt a katolikus egyhédzhoz val6 viszonyukban. Ez
vezetett a Laterani Szerzodés megkotéséhez 1929-ben, amelynek
legfontosabb pontja (,,hozadéka) Vatikan allam megalapitasa
volt.

Jogi hattér: jogforrasok, alapveto kategoriak, a valldsi
kozosségek elismerése stb.

A jogi szabalyozas alapja az alkotmany, amely biztositja a
vallasi egyenjogusagot, valamint az allam és a vallasi kozosségek
kozotti egyiittmiikodést (lasd a 3. és a 19. paragrafusokat).?”® A
felekezetek jogi értelemben egyenlok (alkotmany 8. cikke).

212 Nem szabad elfelejteniink azt sem, hogy az olasz egység létrehozasa — tobbek kozott
— a papai vilagi hatalom megdontése révén kovetkezett be. A fent emlitett
jogintézményi valtozasok koziil a legfontosabbak: a kotelezd polgari hazassag
bevezetése, a katolikus vallasoktatas korlatozasa, a vallasok védelmét szolgalod
jogszabalyok reformja, mas egyéb anyagi jellegii sérelmek mellett.
213 Minden 4llampolgér ugyanarra a tarsadalmi megbecsiilésre tarthat igényt, a torvény
elott egyenldk nemre, fajra, nyelvre, valldsra, vagy a személyes, illetve tarsadalmi
viszonyokban vallott politikai meggy6zddésre tekintet nélkiil”, illetve ,,minden
embernek joga van valldsos hitét barmilyen formaban, egyénileg vagy masokkal
kozosen megvallani, erre mdasokat felhivni, vallasat zéart korben vagy nyilvanosan
gyakorolni, feltéve, hogy mindezek nem iitkdznek a jo erkolcsokbe.” Az alkotmany
rogziti azt is, hogy a romai felekezet és az olasz allam ,,fliggetlenek” egymastol (7.
cikk).
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Az allam a Szentszéket 0nalldé autoritasként ismeri el. Az
1984-es konkordatum szerint az allam szekularizalt €s fenntartja a
jogot az Uj egyhazak elismerésére: a katolikusokkal kotott
konkordatumokhoz hasonl6 szerzédésekben, megallapodasokban
(intesa) ismerik el a tobbi egyhazat. A Villa Madama?* nevii
megallapodast kovetd egyezmények alapjan megegyezések
(,,Intesa” jelentése egyetértés, megallapodas) jottek 1étre az olasz
allam és a Valdensek Zsinata®”® (1984), a Hetednapi Adventista
Egyhdz (1986), a piinkdsdistdk (1986), a Zsidé Hitkozségek
Unioja (1987), a Keresztény Evangéliumi Baptista Uni6 (1993) és
az Evangélikus Lutheranus Egyhaz (1993) kozott. Késobb
hasonl6 megallapodas alapjan ismerte el az allam a mormonokat,
az Isten Gyiilekezete nevili kozosséget, a Konstantinapolyi
Ortodox Patriarchatust, az Olasz Apostoli Egyhazat ¢és a
hindukat.?® A Jehova Tanuival és egy japan buddhista
kozosséggel azonban még nem értek véget a targyalasok.?’’

214 A Villa Madama-i megallapodast az Olasz allam kétdtte a Szentszékkel 1984-ben.
Ez a bizonyos szerzédés az 1929-es Laterani Konkordatumot ,,valtotta” f6l. Az 1984.
februar 18-4n aldirt 0j konkordadtum (Accordo di Villa Madama) méar csupan arrél szol,
hogy az olasz allam elismeri Roma jelent6ségét a katolicizmus szamara (2. cikk 4.). Az
Uj szerzOdés ,.lefekteti az egyhaz dnszervezddési szabadsaga, a hazassagjog, az iskolak
alapitasa és a hitoktatds, a kiilonleges életallapotban levok (katonasag, korhéazak,
bortonok) lelki gondozédsa, valamint a kulturdlis Orokség fenntartdsat célzo
egyiittmiikddés alapjait. A Villa Madama egyik legfontosabb rendelkezése az, amely a
tovabbi megéllapodasok megkdtésére felhatalmazza az olasz piispoki konferenciat (13.
cikk 2.).” A csatolt jegyzOkonyv értelmében a felek nem tartjak hatalyosnak a Laterani
Szerzédés elsé cikkét, miszerint Olaszorszadg allamvalldsa a katolikus. Az 1984-es
altalanos szerzOdést tobb specifikusabb kovette, amelyekben szabdlyoztdk a
megallapod6 felek kozott az egyhaz tulajdondnak allapotat (1984), a katolikus oktatas
kereteit az allami oktatasi intézményekben (nyolc szerz0désben megkdtve 1985 és 2004
kozott), az egyhdzi tinnepnapokat (1985), a kulturalis és egyhazi orokségek megdrzését
(harom egyezményben 1996 ¢és 2005 kozott) és a renddrség szervezetében végzett
lelkészségi szolgalat részleteit (1999). Lasd: FERRARI, Silvio: Allam és egyhaz
Olaszorszagban. In: ROBBERS, Gerhard: Allam és Egyhaz az Eurdpai Unidban.
PRTA. Papa. 2004. 170-171 oldalak, valamint a Vatikani Figyel6 2009-es szdmainak
bibliografidban feltiintetett szamait.
215 Ma hivatalosan: Metodisték és Valdensek Konfoderacioja.
276 CURCIO, Maura: Administrative and Financial Matters in the Area of Religious
Freedom and Religious Communities. In: Legal Aspects of Religious Freedom.
Ljubljana. 2008. 377-379. oldalak.
217 A Jehovistak 2007-ben majdnem elérték az intesa megkdtését, de ez végiil a politikai
ellenzék miatt elmaradt. Lasd a jehovistdk kiadvanyat, annak is elsdsorban a 36-38.
szlajdjait. Forras: http://www.cesnur.org/2016/witnesses.pdf. A 2015-6s forrasok
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A valésagban az olasz 4llami egyhdzjog haromszintii
rendszer:?®® a csGcsdn a katolikus egyhaz 4ll — szdmos
privilégiummal —, a k6z€psO pozicidt azok az egyhazak foglaljak
el, akik az allammal megallapodasokat kotottek.

Az also szinten talalhatdak azok a felekezetek, vallasi
kozosségek, amelyek viszonylag Ujak Olaszorszdgban, ¢€s a
tarsadalom szemében azok tanai gyakran elfogadhatatlanok (pl. a
szcientologusok vagy éppen a jehovistak kozossége), vagy csak
egyszerlien az ujszerii voltuk vagy mas ok miatt idegenkednek
tolik (pl. a muzulmanok). Ez utébbi kdzossegek az egyesiileti jog
ald tartoznak, regisztraciojukat a Belligyminisztérium végzi
(fontos, hogy e kozosségek is az allam altal elismertek, azonban
szamos ,,privilégiumtol” elesnek, pl. a finanszirozas, vagy €ppen
az oktatas teriiletén).?’”® (Maradt még az Un. ,associazione non
riconosciuta”, mint lehetdség, amellyel szintén szdmos vallasi
kozosseg ¢l.)

azonban a buddhistakat mar intesa-kozosségként jelolik. Lasd az International Religious
Freedom Report 2015-6s jelentésének Olaszorszaggal kapcsolatos fejezetét, annak is a
Legal Framework pontjat:
http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/index.htm?year=2015&dlid=256203#
wrapper.

218 S6t, bizonyos szerzék szerint négyszintii (lasd: FERRARI, Alessandro — FERRARI,
Silvio: Religion and the Secular State: the Italian Case. In: MARTINEZ-TORRON,
Javier — DURHAM, W. Cole: Religion and the Secular State. UNIVERSIDAD
COMPLUTENSE DE MADRID. Madrid. 2015. 455. oldal). A hierarchikus
megkozelités mellett e tobbszintli modellekkel Osszefliggésben meg kell emliteni a
,belsd kor-kiilsé kor” jellegli megkozelitést is. Ez utobbi a kutatok tobbsége szerint
elfogadhatd, ha ¢és amennyiben a wvallasi kozosségek kozotti megkiilonboztetés
racionalis okokkal magyarazhat6 és a megkiilonboztetés oka és magyarazata atlathato,
megismerhetd, és az — a vallasi kozosségek kozotti megkiilonboztetés — nem jar
indokolatlan eldnyokkel, ill. hatranyokkal. Mindezzel (a megkozelitéssel és az érvekkel
kapcsolatban) kapcsolatban lasd: DURHAM, W. Cole — SCHARFFS, Brett G.: Law and
Religion. Wolters Kluwer. 2010. 426-427. oldalakat.

219 Az esetleges késobbi intesa létrejottének ez a statusz az eléfeltétele: ha ezzel az
elismertséggel rendelkezik valamely kozosség, akkor késébb kérvényezheti a mar
korabban jelzett modon az intesa megkotését.
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Egyéb jogi osszefiiggések (munkajogi osszefiiggések, az egyhazi
személyek jogallasa, az egyhdzak eés a csaladjog, a hadzassag
kerdése stb.)

Fontos, hogy a wvalldsi hovatartozds nem lehet alapja
semmiféle diszkriminacionak munkajogi szempontbdl. Ettél a
kimondottan wvallasi jellegli, illetve wvallasi jelleggel is bird
szervezetben vald munkavégzés esetében lehet csak eltérni (pl.
egy katolikus iskola esetében, amennyiben a tanar a katolikus hit
alapjait sérté és megkerddjelezo tanitast ad at a diakoknak; ebben
az esetben a tanar szamon kérhetd, adott esetben elbocsajthato).

A lelkészek®® sajatos statusszal rendelkeznek az olasz
jogban. Ez szdmos esetben ,,pozitivumot” jelent (pl. az elleniik
elkovetett blincselekménynél a lelkészi jelleg sulyosbitd
koriilmény), ugyanakkor szdmos esetben inkdbb valamiféle
,hegativ’ — valamilyen jogi képesség elvesztésével jard —
kovetkezménye van.?®! Ezek koziil a legfontosabbak: bizonyos
kozhivatalokra nem jel6lhetéek és nem valaszthatdak, vannak
foglalkozasok, amelyektdl szintén el vannak tiltva (ligyvéd, biro,
polgarmester??),

Lényeges a statuszukkal 0sszefliggésben megemliteni, hogy
az egyhaziak szamara®®® a kiilonb6zd kozintézményekben vald
jelenlét — €s az ottani szolgalat lehetOs€ége — adott, allam altal
biztositott. A Villa Madama 11. cikkelye alapjan, illetve annak
kiegészitéseként a papok szolgalatot vegezhetnek a korhazakban,
bortonokben, a hadseregben ¢és a rendorsegnél. Ezek koziil a

280 T]letve més egyhazi személyek; itt mindig az egyhézi szabaylokat veszik figyelembe,

az egyhazi személy meghatarozasakor. (Bar ez kiilondsen is az 0j valldsi mozgalmak
esetében nem mindig konnyti.)
281 Mindezekkel kapcsolatosan liasd FERRARI, Silvio: Allam és egyhéaz
Olaszorszagban. In: ROBBERS, Gerhard: Allam és Egyhaz az Eurdpai Unidban.
PRTA. Papa. 2004. 180. oldal. E ,tilalmak” sok esetben régebbrdl eredeztethetdek. Egy
résziik mas orszdgok mas felekezeteinek az esetében is igazak.
282 Képviseld azonban lehet! Lasd FERRARI, Silvio: State and Church in Italy. In:
ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden.
2005. 226. oldal.
283 Itt mindig az egyhazi szabalyozast veszik alapul.
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tabori lelkészség szolgalatdban 4allok dallami alkalmazottnak
szamitanak. Ezek a lehetOségek a kisebb felekezetek esetében is
adottak, finanszirozasi tdmogatas nélkiil, fiiggetleniil attol, hogy
,megallapodasos” kozosségek, vagy mas jogallasi kozosségrol
van szO0 (mindennek az alapja a vallasszabadsag mindenkit
megilletd joga).

A vallasi kozosségek tagjai papi/lelkészi  statuszuknak
koszonhetden mentesiilnek (mentesiiltek) a katonai szolgalat alol
IS — korabban ilyen megallapodas nem csak a katolikusokkal, de a
Hetednapi Adventistakkal is kotott az allam. Igaz, mindennek ma
mar nincs tal sok relevanciaja, mivel 2004-ben megszint a
kotelezd sorkatonai szolgéalat.

Lényeges megemliteni a ,,szolgalati titok™ fontossagat is. A
Villa Madama 4. paragrafusa alapjan a lelkészek nem kotelesek a
hatosdgoknak az altaluk a hivataluk ellatdsa sordn megismert

személyekrol és tligyeikr6l informaciokat adni.?84

Minden, az istenséget valamilyen modon  sértd
megnyilatkozast blaszfémidnak tekint az olasz jogrend, és azt
biinteti (50 és 300 eurd kozotti pénzbiintetés).?8®

Az orszagba erkez0, ott vallasi tevékenységet folytatni akard
misszionariusoknak, lelkészeknek specialis vizumot kell
igényelnitik  (vallasi tevékenység folytatasat engedélyezo,
lehetdve tevo vizum).

Lényeges — €s itt a rendszer sokszintli volta szintén fontos —,
hogy az intesaval rendelkezé kozosségek (az egyhazak) — és
természetesen a romai egyhaz papjai — automatikusan megkapjak
a bortonlelkészi, korhazi és katonai lelkészi szolgalat lehetdségét;

284 FERRARI, Silvio: Allam és egyhaz Olaszorszagban. In: ROBBERS, Gerhard: Allam
¢és Egyhaz az Europai Unioban. PRTA. Papa. 2004. 181. oldal.
285 Konkrét példat, olyan esetet, amikor valaki ellen alkalmaztik e jogszabalyt, nem
talaltam, maga a rendelkezés azonban hatdlyban van. A holokauszt tagadasaért pedig
akar négyévnyi bortonbiintetés is kiszabhato!
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tovabba e kozosségek az allam altal is elismert eskiivo
megkotésére jogosultak.

A hazassaggal kapcsolatos szabalyozas rendkiviil sokszinti,
bonyolult Olaszorszagban. Ezzel kapcsolatban itt csak két tényt
rogzitek. Az egyik, hogy a gyakorlat szamos esetben a katolikus
egyhaz ,kivaltsdgos™ helyzetét igazolta korabban. A masik annak
tudomasul vétele, hogy az utobbi évtizedekben az egyhazi
eskiivok esetében azok érvénytelenitésének kérelme évi néhany
szdzra csokkent. A tobbség — egy valast kovetden — a polgari
eskiivot valasztja. A rendszer azonban Osszetett, kiilondsen is
annak torténelmi vonatkozasaiban.?%

Az allam és egyhaz(ak) kapcsolata a kultura — elsosorban is az
oktatas — dimenzidjaban

Olaszorszagban az allami egyetemeken nincsenek teologiai
fakultasok, a felekezetek azonban minden szinten — felsOoktatasi
szinten is — alapithatnak oktatasi intézményeket. 2000 6ta ezt — az
ilyen intézmeényeket valasztokon keresztiil — az dllam is timogatja
anyagilag.?®’

Fontos kapcsolddasi pont az allam és az egyhaz kozott —
elsosorban a katolikus egyhaz esetében — az a tény, hogy az
altalanos iskolakban mind a mai napig van vallastan (két ora/hét,
kozépiskolakban hetente egy Ora).?8

286 Mindezzel kapcsolatban 1asd FERRARI, Silvio: State and Church in Italy. In:
ROBBERS, Gerhard: State and Church in the European Union. Nomos. Baden-Baden.
2005. 227-229. oldalak. A legfontosabbak: polgari eskiivé 1865 ota 1étezik; a Laterani
Konkordatum az egyhazi eskiivét allam altal elismertnek tekinti (matrimoni
concordatari) — ezt a Villa Madama 8. cikke is megerdsiti. A valasban a dontd sz a
vilagi birésagoké (1970 ota lehetséges a valas).
287 CURCIO, Maura: Administrative and Financial Matters in the Area of Religious
Freedom and Religious Communities. In: Legal Aspects of Religious Freedom.
Ljubljana. 2008. 380. oldal.
288 A beiratkozaskor a gyermekek sziileinek (a gyermek 13 éves kordig) nyilatkozniuk
kell arrél, hogy a gyermekeiket akarjdk-e katolikus hittanra jaratni, vagy sem. Ez a
lehetdség 1991 ota adott a sziil6k szdmara. A tananyag a koznevelési miniszter és az
Olasz Katolikus Piispoki Konferencia elnokének az egyezsége alapjan formalodik. A
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Az oktatasi intézményekben valo jelenlét Ilehetdsége
azonban a tobbi felekezet (a ,,hatok”) szdmara is adott, akkor, ha
azt az iskola, vagy a sziilok kérik. Az esetiikben azonban az
oktatas finanszirozasa az adott felekezet feladata és kotelessége.

Az egyhdz-finanszirozas kérdései

A korabban mar hivatkozott 1984-es konkorddtum szerint az
allam ,.fenntartja” az 4llami tdmogatas gyakorlatat (ezt a nem
katolikus vallasi csoportokra is kiterjeszti, ha kérik). Lényeges
azonban, hogy pl. a hitoktatds esetében csak a katolikus
hitoktatok fizetését fedezi az allam, mas vallasét nem.

Kormanyzati alapok segitik a torténelmi, kultartorténeti
kincsként is felfoghatd templomok, egyéb épiiletek fenntartasat,
allagmegovasat, felyjitasat. Ezek dontd tobbsége a katolikus
egyhazhoz tartozik, és ezek az é€piiletek adjak az italiai €pitészeti
orokség legnagyobb részét.

Ismert az Un. ,,addatiranyitasos” rendszer is. Az SZJA 0,8
szazaléka keriil szétosztasra a valasztott szervezetek kozott.28

A muzulman kozosségek esetében a két legnagyobb
szervezet (Olasz Iszlam Konfoderacio ¢és az Olasz Iszlam
Ko6zossegek Unidja) koziil az Olasz Iszlam Konfoderacionak —
amelynek fOtitkara a romai Nagy Mecset elnoke — az allam
engedélyezi, hogy a vallasi tevékenysegehez kapcsolodoan pénzt
fogadjon el kiilfoldi szervezetektdl, kormanyoktol.

A Vatikan minden évben — ez a tény Onmagaban is a
katolikus egyhaz ,kiemelt” helyzetét mutatja — 1 milliard eur6

pénziigyi hatteret az allam biztositja. CURCIO, Maura: Administrative and Financial
Matters in the Area of Religious Freedom and Religious Communities. In: Legal
Aspects of Religious Freedom. Ljubljana. 2008. 380. oldal.
289 Az SZJA 0,8 szazaléka azon egyhdzak részére ajanlhato fel, amelyek rendelkeznek
intesaval (fontos, hogy azok is rendelkezhetnek, akiknek nincsen jovedelme!).
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tamogatast is kap, valamint a vizfogyasztdsat is az olasz allam
finanszirozza (2012-ben 5 millié m3).

Fontos megjegyezni, hogy az elismert egyesiiletek (igy azok
a felekezetek, amelyek ezt a format valasztjak), allami
hozzajarulas nélkiil nem szerezhetnek ingatlant, ajandékokat és
hagyatékokat sem fogadhatnak el.?*

Problemak az dllam és az egyhaz kapcsolatanak osszefiiggésében.
A vallasszabadsag érvenyesiilésevel kapcsolatos problémdk,
aktualitasok, érdekessegek

Allando probléma az antiszemitizmus jelenléte. Ez az utobbi
idokben dontéen az internethez kotddik. Kb. 40-50 kimondottan
antiszemita honlap miikodik olasz nyelven, ezek koziil néhanyat a
,listazasi”  botrdnyok eredményeként (zsid6 szdrmazasu
professzorok listajanak kozzététele stb.) besziintettek.

A muzulman szervezetek a mecsetek épitésének az
akadalyozasat is nehezményezik. Jelenleg 4 mecset és mintegy
800 nem hivatalos imahely talalhatd az orszagban.?®

Az Eselyegyenldségi Minisztérium altal 2011-ben rogzitett
799 bejelentés koziil 7 szazalék kimondottan vallasi alapt
diszkriminacidval  kapcsolatos.?®>  Ezek egy része a
muzulmanokhoz kothetd, akik vagy elszenveddkent, vagy
elkovetdokent jelennek meg ezekben a statisztikakban.

Befejezésként mint érdekesség emlitem meg, hogy vannak
olyan problémak, amelyek mind a mai napig megoldatlanok, és

290 Tovabbi részletekkel, az addzasi rendszerrel kapcsolatos rendelkezésekkel
Osszefiiggésben lasd: CURCIO, Maura: Administrative and Financial Matters in the
Area of Religious Freedom and Religious Communities. In: Legal Aspects of Religious
Freedom. Ljubljana. 2008. 381. oldal.

291 1 asd az International Religious Freedom Report 2015-6s szamanak Olaszorszaggal
foglalkoz6 fejezetét, annak is a Government Practices pontjat:
http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/index.htm?year=2015&dlid=256203#
wrapper

292 http://www.state.gov/j/drl/rls/irf/religiousfreedom/#wrapper (2011-es jelentés).
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amelyek a vallasszabadsag ,,sz€¢lsdséges” eseteihez/felfogasahoz
kapcsolddnak. Ezek koziil a ketto legjellemzobb az orvosi kezelés
vallasi alapon torténd visszautasitasdnak és a vallasi linnepeken
torténd munkavégzés megtagadasanak a kérdése.?%

293 Ez utobbival kapcsolatban érdemes megemliteni: az ,intesa-kozosségek” — és a
katolikus egyhaz — hivei, illetve azok gyermekei a kozdsségeik vallasi iinnepeikor
»legalisan” hidnyozhatnak az iskolabol. A muzulméanok esetében azonban a ,,vallasi
tinnepre” vald hivatkozas alapjan torténé munkamegtagadas nem érv (FERRARI,
Silvio: State and Church in Italy. In: ROBBERS, Gerhard: State and Church in the
European Union. Nomos. Baden-Baden. 2005. 210. oldal).
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I1.Magyarorszag

A dolgozat zarasként a magyar helyzet bemutatasara teszek
kisérletet.?®* A magyar helyzet — elsésorban is a legfontosabb
allami egyhazjogi szabalyok tekintetében — rengeteget alakult az
elmult 4-5 évben. Kétségtelen, hogy szdmos olyan dolog volt a
2011 eldtti rendszeren beliil, amelyek indokoltta tették a valtozast.
ElsOsorban az egyhazi statusszal kapcsolatos ,,jogallasi” ¢&s
gazdasagi jellegli vissza¢lések.

Az 0j helyzet bemutatasa nem konnyl, de érdemes egyfajta
,.pillanatfelvételt” késziteni, hogy lassuk, honnét hova tart a
vonatkoz6 magyar szabalyozas.

A zard rész megirasakor alapvetden a kordbban is kovetett
szempontrendszer alapjan, azt szem elStt tartva jartam el.?%
Mindezt — kiilondsen is az ,érintettségiink” miatt — egyik-masik
pont esetében azonban — a korabbiakhoz képest — bdvebben,
hosszabb terjedelemben tettem. Kiilondsen is igaz ez a torténelmi
hattér, az elismerés szabalyai ¢€s az egyhaz-finanszirozas
vonatkozasaban.

Tarsadalmi elofeltetelek: felekezeti megoszias, egyéeb statisztikak

A 2011-ben késziilt népszamlalds 2012. marcius 28-an
kozzétett adatai szerint a valaszadok 53,5 szazaléka (3,871 millid
fo) vallotta magat katolikusnak, 15,9 szazalék (1,15 millio f6)
reformatusnak, 3 szazalék (214 ezer f0) evangélikusnak, 0,3
szazalék (11 ezer f0) izraelitanak. A magyarok 23 szazal¢ka
nyilatkozott 0gy, hogy nem tartozik egy felekezethez sem, 2

294 Azért vagyok kénytelen ekként fogalmazni, mert a magyar rendszer atalakuloban
van. Szamos pontjan torténtek és fognak a kozeljovoben is valtozasok torténni.
2% E fejezet megirasakor nem érintettem azonban a kultdra, illetve a munkajog-
csaladjog cimii részeket. Helyettiik — a mostani aktudlis valtozasokat is szem el6tt tartva
— nagyobb terjedelemben ¢és mélyebben foglalkozom a rendszer atalakulasa
szempontjabol 1ényegesebb ,,statussal kapcsolatos™ kérdésekkel.
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szdzalékuk pedig kimondottan ateista.’®® Kimondottan magas
azonban azoknak a szadma (2 milli6 700 ezer f6!), akik nem
valaszoltak a kérdésre. Ez a szamadat sokakat megdobbentett. Az
egyhazi hirportalok mellett a ,,vilagi” média is foglalkozott az
liggyel. Ez utobbi eset¢ben a HVG 2013. aprilis 20-1 szamat
¢rdemes kiemelni.

A szamok egyertelmiiek, kiilonosen is akkor, ha a korabbi
felmeérések adatait egymds mell¢ tessziik. Az erds6dd
szekularizaci6 ¢és a demografiai valtozdsok meghoztak
,gyiimolcsiiket”.?®”  Fontos azonban megjegyezni, hogy az
,.eltiint” hivek (t6bb mint 3 millié hivd!) nem a ,,felekezethez nem
tartozik™ csoportjat erdsitették alapvetden (ezek szdma a korabbi
2001-es felméréshez képes ,,mindossze” 400 ezerrel nétt), hanem
alapvetden a nem valaszolok korét erdsitették (ez utobbiak 2001-
hez képest legalabb 1,5 millioval vannak tobben).

Ezeket a szamokat latva kérdés, hogy vajon van-e hozadéka
az egyhazi iskoldknak, a hitoktatasnak? A véalasz egyértelmii: a
reformatusok  kutatasai  szerint azokban a  régidkban,
telepiiléseken, ahol volt egyhazi iskola az elmult iddszakban,
kedvezobbek az adatok. Gondoljuk el, mi lett volna, mi lenne
ezek nélkiil az intézmények nélkiil? A fogyas még brutalisabb
lenne.?%®

2% Mindezzel kapcsolatban lasd az aldbbi hirportal dsszeallitasat, illetve az altala is
hivatkozott ~KSH-tanulmanyt. http://www.hir24.hu/belfold/2013/03/28/kevesebben-
vallaljak-a-vallasukat/.

297 Ezek a hatdsok Eurépa mas orszagaiban is hasonlé eredményeket produkalnak. A
szekularizacié és a modern életvitel ,hitet rombold” hatdsaival maguk az emberek is
tisztdban vannak, legalabbis ezt mutatjdk a nagy vallasszocioldgiai felmérések. Lasd:
KORPICS, Marta — WILDMANN Janos: Valldsok és egyhazak az Egyesiilt Europaban.
TYPOTEX. Budapest. 2010. 180-188. oldalak, kiilondsen is a 187. oldal.

2% Mindehhez hozza kell tenni azonban, hogy a 2001-es adatok véleményem szerint
messze a valds viszonyok feletti eredményt hoztak (ebben talan az akkori
kérdésfeltevésnek is volt némi szerepe). A mostani eredmények ezzel egyiitt is nagy
csalddast jelentenek az egyhazért aggddok korében.
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Tarsadalmi  elofeltételek:  torténelmi  gyokerek, torténelmi
osszefiiggesek

Miel6tt az egyhéazak, illetve az allam és az egyhazak
viszonyaban bekovetkezett valtozasok elemzésere, illetve
azoknak a témdknak a bemutatasdra ratérek, amelyeket a
kordbban bemutatott orszagok esetében is vizsgaltam, kénytelen
vagyok néhany mondat erejére a rendszervaltas elotti idore
visszanyulni mondanivalém jobb megértését szolgalva ezzel, és
idobeli sikon is értelmezhetdvé tenni a mondottakat.

Ennek a résznek a megirasakor kizarolag a rendszervaltas
eléttt kommunista korszak rovid bemutatdsara szoritkozom. A
rendszervaltas ota eltelt iddszak legfontosabb torténéseivel
osszefiiggésben lasd DOBSZAY, Janos: Allam, egyhazak
Magyarorszagon 1989-2004. Egyhdzforum. Budapest. 2004. 116-
118, 238-240, 318-320 oldalait.

Mi jellemezte a rendszervaltas eldtti korszakot? A Rékosi-
rendszer egyértelmilen vallasellenes volt.?®® A legkeményebb
eszkozokkel lehetetlenitette el az egyhazakat, a wvallasos
kozossegeket, veégsO soron magukat a hivd embereket.
Celkitlizésiik egyenesen az volt, hogy belathato 1don beliil (20 év)
megsziintetik, felszamoljak a vallasossagot, illetve a hivok
kozosségeét. Ehhez a legkiilonbozobb eszkozoket vetették be, az
egyhéazak tarsadalmi bazisdnak a megsemmisitésétol az egyhazak
kozvetlen allami kontrolallasan keresztiil a ,,simulni” nem akaro
vezetok ellen inditott koncepcids perekig (a sok per koziil talan a
leghiresebbek a Mindszenty-per és az Ordass-per). Igaz ez nem
csak a nagyobb kozosségek ellehetetlenitése esetében, de a kisebb
kozosseégek esetében is (lasd példaul a metodistak torténetet).

29 A diktatura kiépiilésével kapcsolatos szamunka is fontos mozzanatokhoz lasd Fedor
Tibor bibliografiaban feltiintetett konyvének 11-13. oldalait, valamint Kdbel Szilvia Az
allam ¢és az egyhdzak kozotti megallapodasok — a partallamban és a jogallamban cimi
tanulmanyat.
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A Kadar-korszakot tovabbra is az ateizmus jellemezte,
azonban a korabbiakhoz képest finomabb, illetve ,,ravaszabb”
eszkozokkel igyekeztek céljaikat elérni a kommunistdk, mindezt
azonban ugyanolyan kovetkezetességgel tették, mint a Rakosi
altal vezetettek. ,,Az allam felismerve a realitast, hogy
adminisztrativ intézkedésekkel nem sziintetheté meg a vallasos
¢let rovid 1don beliil, kidolgozta azt a feltételrendszert, amely
révén biztositani akarta az allam ¢és az egyhazak ,,békés egymas
mellett €lését”, megdrizve a vallasos ¢€let lassu elsorvasztasanak
céljat.”3% A skala itt is széles volt, a ,,lelkészek” megfigyelésétdl
az Allami Egyhaziigyi Hivatal (AEH) altali alland6 kontrolallasig
sok minden belefért az egyhazak megnyomoritasaba. Olykor a
rendOrségi  intézkedéseket sem ,,vetette” meg az dallam
(kilakoltatasok, felfiiggesztett bortonbiintetések stb.).

Természetesen ideologiai szinten is folyt a harc: ateista
munkabizottsagok, vallasellenes el0adasok szervezése, ateista
nevelés hivatalossa tétele, a média ilyen célu felhaszndlasa, egyes
emberek retorzidja.>0!

Fontos azonban megjegyezni, hogy témank szempontjabodl
az MSZMP sem volt egységes. Az egyik oldalon alltak a
keményvonalas ,konzervativok”, akik a wvallasos érziilet
megsziintetése érdekében az erdszakos eszkozok bevetésétol sem
riadtak vissza, mig a masik oldalon alltak azok a kommunistak (a
tobbség), akik a ,,békésebb” egyiittélés mellett tették le voksukat,
mondvan, hogy a vallasossag eldobb vagy utobb, de ugy is
megszlinik. Ezt legfeljebb ideologiai (nevelési) eszkozokkel lehet,
illetve kell siettetni, de nem az erdszak eszkozével.3%?

30 Rajki Zoltan: Az allam és az egyhaz kapcsolatinak jellemzd vonasai a Kadar-
korszakban. In: Egyhdztorténeti Szemle, 2002/2. szdm. Az eredeti oldalszdmok az
Internetes cikkben nincsenek feltiintetve. Forras: http://www.uni-
miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/tartalom6.htm

31 Mindez természetesen az allambiztonsagi szervek hatékony kozremiikodésével
megerdsitve. Ezzel kapcsolatban lasd: KOBEL, Szilvia: ,,0Oszd meg ¢és uralkodj!”
Rejtjel. Budapest. 2005. 95-108. oldalak.

%02 Nem mintha ez jobb lett volna, de a tényleges erdszakhoz képest még mindig
elviselhetdbb.
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Fontos azt is hangsulyozni, hogy ,papiron” ebbdl, a
vallasossag szabad gyakorldsa szempontjabdl i1s normalis volt az
orszag (szerzddésekben szabalyozott viszony, az allam biztositja a
szabad vallasgyakorlatot stb.). A valosagban mas volt azonban a
helyzet, még az 1980-as években is. Gyakorlatilag az allam
masodrendli polgarai voltak azok, akik hivé emberként éltek €s
gondolkodtak, nevelték vagy akartak nevelni a gyerekeiket.3%

Barankovics Istvantol vett idézettel zarom az 1989 el6tti
idészak rovid bemutatasat. A nagy és jelentés — teoretikusan is
nagyszerl — politikus és gondolkodo a kovetkezoképpen 0sszegzi
a fentebb elmondottakat:

,,a Kadar-kormany az egyhaziildozés Rakosi altal is alkalmazott
sztalinista modszereit eltordlte ugyan, de a vallasiild6zés Lenin
altal javasolt ,,nem larmas”, nem olyan erdszakos moddszereit a
korabbiaknal is kdvetkezetesebben érvényesitette.”3%4

1989 ¢s 1990 utan alapvetden megvaltoztak a valldsossag
megelésének/megvalositasanak €s a  vallast  és  egyhazi
tevékenységnek szervezeti ¢€s tarsadalmi feltételei. JelentOs
valtozasok torténtek mind az egyhazakon belill, mind pedig az
allam és az egyhazak viszonyaban. Mik voltak ezek a valtozasok?

Roviden, nyolc pontban 0sszegzem ezeket:

. A korabbi, egyhizakat korlatozo ¢€s ellehetetlenitd rendeletek
megsziintetese.

. 1989 juniusaban megsziint az Allami Egyhaziigyi Hivatal. Glatz
Ferenc miivelodési miniszter allitotta fel a Miuveldodést ¢és
Kozoktatasi Minisztérium Egyhazi Foosztalyat, ami azdta szdmos

303 FAZEKAS, Csaba: A Kadar-korszak egyhazpolitikai modellje. In: KORPICS, Mirta
— WILDMANN Janos: Vallasok és egyhazak az Egyesilt Europaban. TYPOTEX.
Budapest. 2010. 113-118. oldalak, kiilondsen is a 187. oldal.

304 BARANKOVICS, Istvan: Demokracia, egyhaz, szabadsag. Szent Istvan Tarsulat,
Budapest, 2002. 103. és az azt kovetd oldalak.
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N

valtozason ment keresztiill. Ma 6nall6 allamtitkarsag keretében
»létezik” az egyhaziigy (Egyhazi, Nemzetiségi ¢s Civil
Tarsadalmi Kapcsolatokért Felelds Allamtitkarsag).

Az 1 Alkotmany meghatarozta a lelkiismereti szabadsag és a
vallasszabadsag lényegét (60.3.).

Tovabba megfogalmazddott az allam és egyhéaz elvalasztasanak
az elve.

Fontos hangsulyozni, hogy ez azonban nem jelent, nem jelenthet
kozombosseget. Az elvalasztas elve mellett fontos a kettd
egylittmukodése is!

Megalkottak ¢és elfogadtak az 1990. ¢évi IV. torvényt, a
lelkiismereti €s vallasszabadsagrol, valamint az egyhazakrol sz616
torvényt. A torvény szerint a lelkiismereti €s vallasszabadsag
magaban foglalja ,,a vallds vagy mas lelkiismereti meggydzddeés
szabad megvalasztasat vagy elfogadasat, ¢s azt a szabadsagot,
hogy valldsat ¢s meggy6z0dését mindenki vallasos cselekmények,
szertartasok végzése utjan vagy egyéb modon — akar egyénileg,
akar masokkal egylittesen — nyilvanosan vagy magankorben
kinyilvanithassa vagy kinyilvanitdsat mell6zze, gyakorolhassa
vagy tanithassa.” Tovabba, ,valldsa, meggy0zOdése ¢€s azok
kinyilvanitasa, illetéleg gyakorldsa miatt senkit semmilyen
hatrany nem érhet és semmiféle eldny nem illet meg.”

Szabad miikodés a nevelés-oktatds, a kultara, az egészségiigy, a
sport, a gyermekvédelem ¢&s az ifjusagvédelem terén.

Egyhazak bejegyzesi kotelezettsége.

Mik voltak azok a fobb témak, amelyek akkor és oftt

lényegesek voltak? A tucatnyi téma koziil én itt és most harmat
emelek ki:3%

Vallasoktatas
Egyhazak a kdzoktatasban, illetve a felsdoktatasban
Az egyhazi ingatlanok kérdései

%5 E helyen természetesen elsdsorban a keresztény felekezetekrél szolok (a
vallasoktatés, az ingatlanok visszaadasa Oket érintette a leginkdbb Magyarorszdgon).
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1. Vallasoktatas

Az allamnak nem csupdn tartézkodnia kell a
vallasszabadsag alapvetd joganak a megsértésétél, de aktiv
kotelezettségei is vannak, hogy — tobbek kozott — e jog
érvényesiilését ténylegesen lehetdve tegye, példaul a jogi — vagy
éppen az anyagi — feltételek biztositdsa révén. A hitoktatds az
iskolaban a rendes iskolai-nevelési programon kiviil tortént.3®
Vallasoktatdsra minden &llami vagy Onkormdnyzati, azaz
vilagnézetileg semleges iskolaban lehetdséget kellett biztositani,
ugyanakkor az elkotelezett iskoldk nem voltak kotelesek az
clkotelezettségiikkel ellentétes vallasoktatast ,,falaik kozé”
engedni.

2. Egyhazak a kozoktatasban, illetve a felsdoktatasban

A vonatkozo AB hatéarozat (4/1993) ekként fogalmaz: ,,Az
allamnak jogi lehetdséget kell biztositania arra, hogy egyhdzi
iskoldk johessenek létre, az 4llam maga azonban nem koteles
ilyen iskoldkat felallitani” (ebben a tekintetben a semleges iskola
az, ami alapesetnek tekinthetd, s amihez képest az elkotelezett
iskola kivétel). Mindez nem csak papiron, de a valésagban is
komoly valtozasokat eredményezett.3” 1999-ben az egyhazi
iskolak szama 212 wvolt (137 katolikus, 51 reformatus, 16
evangelikus, 2 zsido és 6 egyeéb) Osszesen 44.764 tanuldval. Az
egyhazi kozépiskoldk szdma 177 wvolt (117 katolikus, 44
reformatus, 13 evangélikus, 1 zsidd, 2 egyéb) Osszesen 34.211
tanuloval. Ez utobbi a teljes kozépfoku oktatasban részesiilok 10
szazaléka. Ami a felsdoktatast illeti, ott is komoly gyarapodédsnak
lehettiink tanti. Az 1998/99-es tanévben 29 egyhaz altal
fenntartott €s mukodtetett felsdoktatasi intézmény miikodott (14
katolikus, 5 reformatus, 1 evangélikus, 1 zsido és 8 egyéb)

3% Mindez a legutobbi iddkig igy volt. Ebben hozott véltozast 2013 dsze a kotelezd
erkolcstan, illetve hit- és erkdlcstan bevezetésével.

307 A konkrét szamokkal kapcsolatban lasd SCHANDA, Baladzs: Magyar allami
egyhazjog. Szent Istvan Tarsulat. Budapest. 2000. 126-129. oldalak.
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Osszesen 17.563 hallgatdéval. Mi jellemezte ezeket az iskolakat
vallasi, oktatasi €s nevelési szempontbol? Az egyhaz vallasilag
elkotelezett oktatast/nevelést folytathat. Kotelezove teheti az adott
felekezet vallasoktatdsan valo részvételt €s tanrendjébe illesztheti
a vallastant. Sot, az elkotelezett intézmény felekezeti alapon
szelektalhat tanerdk €s tanulok kozott 1s akar. Az intézmeény kiilsd
jelek tekintetében is kifejezheti azonossdgat a  vallasi
tartalmakkal.

Itt és most — terjedelmi korlatok miatt — nem tudok
mélyebben foglalkozni ezzel az alponttal — felsGoktatas — (sem),
azonban harom aprobb érdekességet fontosnak tartok
megjegyezni a rendszervaltas utani korszakbol. Ezek az alabbiak:

1. A kordbban (1989 elétt) Teoldgiai Akadémidkka lefokozott
hittudoményi egyetemek az 1990-es években visszakaptak
rangjukat, ami az elnevezeésben is tiikrozodik (pl. a korabbi
Evangélikus Teologiai Akadémia neve az 1990-es évek
kozepén Evangélikus Hittudomanyi Egyetem lett).

2. Teologiai (lelkészi) képzést vildgi egyetemek nem
folytathatnak (ami természetesen nem jelenti azt, hogy ne
hirdethetett  volna meg mondjuk  teoldgiaval,
,vallastudomannyal” kapcsolatos kurzust — ma mar pl.
vallastudomanyi szakok is vannak vilagi intézményekben).
Ilyen képzés (lelkészi keépzés) csak egyhaz altal fenntartott
felsooktatasi intézményben folyhat (ellentétben mondjuk
Ausztriaval, vagy éppen Németorszaggal).

3. Természetesen egyhazi egyetem is alapithat ¢és indithat
,vilagi” kart, szakot (pl. a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem jogi kara stb.).3® Ezeknek, a masodik pontban
emlitett egyetemekkel egyiitt meg kellett felelniiik a Magyar

%8 Mind a Pazmany Péter Katolikus Egyetemnek, mind pedig a Kéroli Gaspar
Reformatus Egyetemnek tobb vilagi kara is van.
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FelsOoktatasi Akkreditacios Bizottsdg altal tamasztott
feltételeknek.

E pont zarasaként érdemes megemliteni a jelenlegi vallalasi
helyzetet is — a két nagyobb protestans felekezet pedagogiai
intézeteinek 2015-6s adatait alapul véve.3® A reformatusok 4ltal
fenntartott intézmények szdma: 68 6voda, 115 altalanos iskola, 35
gimnazium, 16  szakkozépiskola, 9  szakiskola, 20
miivészetoktatasi intézmény, 4 fejlesztd nevelést-oktatast végzo
gyogypedagdgiai intézmény, 22 didkotthon. Azaz, 289 intézmény,
56.627 gyermek ¢€s tanuld az intézményekben. Az evangélikusok
altal fenntartott intézmények szdma: 30 o6voda, 17 iskola, 3
szakiskola, 16 gimnazium, 5 szakkozépiskola, 16 alapfoku
milvészeti oktatas, 9 kollégium, azaz 96 intézmény, Osszesen
17.830 gyermekkel és tanuldoval. Mindez komoly bdviilést jelent a
korabbi évekhez képest.31

3. Az egyhazi ingatlanok kérdései

A fentebb emlitett feladatok ellatdsahoz hidnyoztak az
infrastrukturalis és anyagi feltételek, hiszen az &llamositdsok
alkalmaval sok épiiletet, foldet, vagyont elvettek az egyhazaktol,
igy ezek nélkil nem tudtdk fenntartani, finanszirozni a
mukodésiiket.

Sziikség volt egy olyan torvényre, amelyik rendezi a volt
egyhazi ingatlanok kérdését. Ezt a sziikséget elégitette ki az 1992.
XXXII. Tv. Ennek értelmében 4t kellett adni azokat az
egyhazaktol 1948. januar 1-e utan kartalanitas nélkiil allami
tulajdonba vett beépitett ingatlanokat, amelyek a torvény
hatalybalépésének napjan (1991. julius 22-én) allami vagy
onkormanyzati tulajdonban voltak: a hitélet, a szerzetesrendek

309 A mostani (2016 &szi) helyzettel kapcsolatban 14sd:

http://hvg.hu/itthon/201637__egyhazi_iskolak__menekulo_ut__ feketefeher zorgettek
es_megnyittattak

310 Hasonlo boviilésnek lehetiink tanli mas egyhazak esetében is (lasd példaul a

baptistak intézményrendszerének erdteljes fejlodését).
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miikddése, az oktatas, nevelés, egészségligyi, szocialis, gyermek-
¢s ifjusagvédelem és kulturalis célok megvalodsitasahoz sziikséges
ingatlanokat. Mindez elsésorban ,,funkcionalis” ,kartéritést”
jelentett.3!! Azaz, nem az egyhaz ,tulajdoni sérelmén”, illetve
annak orvoslasan van, illetve volt a hangsuly. A cél sokkal inkabb
az volt, hogy a kordbban meglévd hitéleti, oktatoi, neveldi stb.
feladatait wjra be tudjak tolteni az egyhazak (amihez
természetesen ingatlanok stb. is kellenek).

A Kkérpotlas legfontosabb elvei a funkcionalitds, az 1j
sérelmek elkeriilése, a részlegesség, a fokozatossag ¢s a
konszenzusos megegyezés voltak.

Fontos megjegyezni, hogy az egyhdzak ce¢l ¢és feladat
megjelolése, az anyagi €s személyi feltételek biztositasa mellett
igényelhették csak vissza a tolikk kordbban jogtalanul elvett
ingatlanokat. Ez azonban sok esetben komoly nehézségeket
jelentett az egyhdzak szdmdra, miként az ingatlanok
visszaigénylésére adott 10 éves hataridé is. Ez utobbit késdbb
2011-ig ,.toltak ki”, illetve lehetové tették a pénzbeli kartalanitas,
majd az ingatlanjaradék lehetdségét is.312

311 A Kkartérités mindazonaltal nem a legjobb kifejezés. Az Alkotmanybirosag
kifejezetten nem restitlicios kérdésnek tekintette az ingatlanrendezést, hanem az érintett
egyhazak részére a dologi feltételek biztositasanak a hitéleti és kozcelu feladatok
ellatasa érdekében, ahogy azt a késébbiekben kiilon jelzem is.
312 A karpotlas folyamaténak lezaruldsat 2012 nyaran nagyszabasu konferencia zarta a
magyar Parlament Fels6hdazi Termében. A 2012. jinius 12-én megrendezett
konferencian az ingatlanrendezésben jelentds szerepet betdltd allami és egyhazi
vezetok, valamint szakértok vettek részt. Dr. Fedor Tibor, a korabban az egyhazi
ingatlanrendezésért felelds féosztalyvezetd szavai szerint megallapithatd, hogy nemcsak
az egyhazak hitéleti tevékenységének a megljulasat segitette el az ingatlanrendezés,
illetve a karpotlas teljes folyamata, hanem megteremtette a feltételét az egyhdzak
kozfeladat-ellatd tevékenységének is. (Ennek eredményeként ma évente tobb mint
100.000 gyerek tanul egyhdzi iskoldkban, megnodvekedett az egyhdzi felsdoktatési
intézmények szadma ¢és Ujra megjelentek az egyhazi egészségligyi ¢és szocidlis
intézmények.) A karpotlas folyamatanak részletes ismertetését lasd a Fedor Tibor éltal
szerkesztett konferenciakodtetben.
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Jogi hattér: jogforrasok, alapveto kategoridk, a vallasi
kozossegek elismerése stb.

Magyarorszag Alaptorvényének felhatalmazasa alapjan uj
egyhazi torvény szabalyozza az egyhazak jogallasat.3™

A Torvényhozo eredeti szandéka szerint olyan térvény
megalkotasa volt a c¢l, amely csak a ténylegesen hitéleti
tevékenységet végz0 egyhdzakra vonatkozik, ¢s amely nem teszi
lehetévé az egyhazi statusszal vald anyagi visszaélést.3'* (Az 0j

313 A gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsagahoz valé jogot Magyarorszag
Alaptorvénye teljes kortien tartalmazza. Ezek koziil a lelkiismereti és vallasszabadsag
jogardl, valamint az egyhdzak, vallasfelekezetek és vallasi kozosségek jogallasarol a
2011. évi CCVL. torvény rendelkezik.

314 A torvényt 2011. juliusi megsziiletése 6ta szamos hazai és nemzetkozi szervezet
biralta (elsdsorban az egyhédzaknak az Orszaggytlés altali ,,jévahagyast”, a jogorvoslat
hianyat, illetve az egyhazi torvény elfogadasanak a modjat érte biralat). Ezek
eredményeként tobb alkalommal is kiegészitésre, illetve részleges megvaltoztatasra
keriilt a torvény. Ezek koziil a legelsd: az Orszaggytilés altal 2011. julius 11-én
elfogadott torvényrél az Alkotmanybirdsag 2011. december 19-én megallapitotta, hogy
annak zardszavazas eldtti modositd javaslata lényegi pontokon, koncepciondlisan
feliilirta a torvényt, azért azt kozjogilag érvénytelennek mindsitette. (Lasd tovabba
Kukorelli Istvan elmarasztalo jogi szakvéleményét:
http://forrasmedia.hu/vallasszabadsag/konferencia/eloadasok/Kukorelli%Z20lstvan.pdf.)
Ugyanezen a napon a nemzetiségek jogairdl szolo 2011. évi CLXXIX. tdrvény
kihirdetésével a 2011. julius 11-én elfogadott torvény hatalyon kiviil helyezésre keriilt,
az Orszaggyllés pedig az Alkotmanybirésdg irdnymutatasainak is megfelelden
gondoskodott az 0j torvény megalkotasarol. A legutobbi AB-hatdrozat a valtoztatast
ismét sziikségessé tette. EmlékeztetSiil: az Alkotmanybirdsdg 2013. februar 26-an
meghozott hatdrozatdban a lelkiismereti €s vallasszabadsag jogarol, valamint az
egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi kozosségek jogallasardl szolo 2011. évi CCVI
torvény (Ehtv.) egyhézi elismerésre vonatkozd részét, illetve az Orszaggytilés altal el
nem ismert korabbi egyhazak 4talakuldsara vonatkozo rendelkezéseit visszamendleges
hatéllyal megsemmisitette. (Bar hozza kell tenni, hogy a 2013. marcius 1-jén kozzétett
alkotmanybirdsagi hatarozat sem a lelkiismereti €s valldsszabadsag joganak a sérelmét
allapitotta meg, hanem az egyhazi elismerés szabalyait kifogasolta). Ezt kivanta
orvosolni a 2013. aprilis 12-én az orszaggyiilés elé benyujtott Uj javaslat, illetve a 4.,
majd az 5. alkotmany-kiegészités. Magyarorszag Alaptorvénye VII. cikke az 6todik
modositassal errdl a kovetkezdk szerint rendelkezik: ,,(1) Mindenkinek joga van a
gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsagéhoz. Ez a jog magaban foglalja a vallés
vagy mas meggy6zO0dés szabad megvalasztdsat vagy megvaltoztatisat és azt a
szabadséagot, hogy vallasat vagy mas meggyd6zddését mindenki valldsos cselekmények,
szertartdsok végzése utjan vagy egyéb modon, akar egyénileg, akdr madsokkal
egylittesen, nyilvanosan vagy a maganéletben kinyilvanitsa vagy kinyilvanitasat
mellézze, gyakorolja vagy tanitsa.
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szabalyozas szerint, illetve annak késobbi moédositasa alapjan
azok a kozosségek, amelyek az egyhazi elismerés feltételeinek
nem feleltek meg, hitéleti célokat szolgalo egyesiiletet, Gn. vallasi
tevékenységet végzo szervezetet (,,VTVSZ”) alapithattak.)

A jelenlegi szabalyozds lényege a kovetkez6:3° a
lelkiismereti  és  vallasszabadsag  alkotmanyos  alapjoga
gyakorlasanak szervezeti kerete a wvallasi kozOsség bevett
egyhdzon kiviili masik tipusa a vallasi tevékenyseéget veégzd
szervezet. Ez utobbi hasznélhatja az egyhaz elnevezést. A vallési
tevekenységet végz0 szervezet az egyesiilési jog alapjan miikodo,
de a lelkiismeret €s vallasszabadsag joganak gyakorldsara 1étrejott
jogalany, amelyet a Fdvarosi Torvényszeék (birdsag) vesz
nyilvantartasba. A vallasszabadsag gyakorlasanak a szervezeti
kereteit — és ezen kozosségek allamtol vald fliggetlenségét — a
jogi szabalyozas széles kortien biztositja.

(2) Az azonos hitelveket kovetdk vallasuk gyakorldsa céljabdl sarkalatos torvényben
meghatdrozott szervezeti formaban miikodd vallasi kozdsséget hozhatnak 1étre.
(3) Az éllam és a vallasi kozosségek kiilonvaltan miikodnek. A vallasi kozosségek
onalloak.
(4) Az allam és a vallasi kozosségek a kozosségi célok elérése eérdekében
egylttmiikddhetnek. Az egylittmikodésrdl a valldsi kozosség kérelme alapjan az
Orszaggytilés dont. Az egylittmiikddésben részt vevd vallasi kozosségek bevett
egyhdzként miikodnek. A bevett egyhazaknak a kozdsségi célok elérését szolgald
feladatokban valo részvételiikre tekintettel az allam sajatos jogosultsdgokat biztosit.
(5) A vallési kozosségekre vonatkozd kozos szabalyokat, valamint az egyiittmiikodés
feltételeit, a bevett egyhdzakat €s a rajuk vonatkozo6 részletes szabalyokat sarkalatos
torvény hatarozza meg.”
Maradtak azonban még ,.elvarratlan szalak”. Reméljiik, hogy a 2016-os tavaszi iilésszak
utan a 2016-o0s 6szi iilésszakban megnyugtaté modon rendezédhet a torvény és az altala
érintett kozosségek sorsa — beleértve a kordbban sérelmet szenvedett kdzosségek
helyzete is. Ez utobbiak egy részével az allam korrekt megallapodast kotott a
»strasbourgi nyomas” kovetkezményeként. Az allam igyekszik a kritikai észrevételeket
elfogadni, és a helyzetet megnyugtatd méodon rendezni. (Az Emberi Jogok Eurdpai
Birosaga 16 panaszt benyujté vallasi kozosség vonatkozédsdban dallapitotta meg az
egyesiilés szabadsdganak ¢és a valldsszabadsag joganak a sérelmét, ¢és ezzel
Osszefliggésben kartéritési targyaldsok lefolytatdsara kotelezte a magyar allamot. 6
kozosséggel megallapodas, 3 kozosséggel részmegallapodas sziiletett. Néhany
kozosséggel azonban nem sikertilt megallapodni az irrealis mértékili karigények miatt.)
315 A torvényi szoveg és Dr. Fedor Tibor személyes kozlése alapjan.
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Jogallasuk lényege a kovetkezO: az allamtol elkiiloniilten
miikodnek, az allam a feliigyeletiikre és iranyitasukra szervet nem
miikodtethet, €s nem hozhat 1étre; megilleti Oket a sajat hitelvek
¢s szertartdsi rend szerinti milkodés joga. Részt vehetnek a
tarsadalom értekteremtd szolgalatiban, valldsi tevékenységiik
fokozott szabalysértési és biintetdjogi védelmet ¢Elvez, az
elnevezes, jelképrendszer, szertartdsrend fokozott jogvédelme
oket is megilleti. Tovabba, az egyhaz megjelolést elnevezésiikben
¢s tevékenységiikkel kapcsolatban is hasznalhatjak, a tagsagi
jogviszony keletkezésének modjat, valamint azon személyek
korét, feladatat €s hataskorét, akik a vallasi tevékenységet végzo
szervezettel kapcsolatos dontés meghozatalara €s ellendrzésére,
illetve a vallasi tevékenységet végzd szervezet ligyintézésére és
képviseletére jogosultak, az egyesiileti szabalyoktol eltéréen
hatdrozhatjak meg, a polgari jogviszonyokban korlatozas nélkiil
részt vehetnek.

Miikodésiiket illetden a kovetkezOkre jogosultak: tarsasagi
adé szempontjabol az elsddlegesen gazdasagi-vallalkozasi
tevékenyseget végzd jogalanyokhoz képest kedvezdbb adozasi
szabalyokat ¢lveznek; jogosultak a személyi jovedelemadd egy
szazalékanak fogadasara. Tovabba jogosultak az altaluk folytatott
nevelési-oktatasi, felsGoktatasi, egeszségligyi, karitativ, szocialis,
csalad-, gyermek- ¢és ifjusagvédelmi, kulturalis, valamint
sporttevekenység utan  koltségvetési  tamogatasra, lakas-
takarékpénztari szerzodést kothetnek, vallasos szertartasaikon és
vallasos linnepségeiken miivek jogdijfizetési kotelezettség nélkiil
adhatok elo, szamukra kozérdeki munka korlatozas nélkiil
végezhetd, Dbortonpasztoracidos tevékenyseéget végezhetnek.
Tovabba a vallasos szertartasok, rendezvények ¢€s kormenetek
soran gylilekezési jogukat korlatozas nélkiil gyakorolhatjak,
hitéleti céla  képzeést folytathatnak az altaluk fenntartott
felsdoktatasi intézményekben, fakultativ hitoktatast végezhetnek,
az altaluk kezelt kozokiratok gylijtésére levéltarat tarthatnak fenn,
vallasos szertartds keretében végezhetnek temetést, jovatételi
munka ¢&s biintetOeljarasban kiszabott kozérdeki munka
végrehajtasara elitéltet fogadhatnak.
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Az 1) egyhazi torvény az Orszaggytilés jogkorébe utalta az
egyhazak elismerését, az orszagos egyhazi nyilvantartas vezetése
pedig 2012. januar 1-t6l az egyhazakkal valdé koordinacioért
felelds miniszter hataskorébe kertilt.

A torvény altal meghatarozott feltételek alapjan ¢és az
Orszaggyltilés dontésének koszonhetéen ,,ebben a pillanatban™
(2016.07.14-én) 32 vallasi kozosség (bevett egyhaz) van ma
Magyarorszagon. Ezeket az egyhazi torvény melléklete sorolja fel
(kérdés, hogy ez a kor az esetlegesen megszavazasra keriilo 1j
szabalyozasnak/tervezetnek koszonhetdoen fog-e valtozni a
kozeljovOben, vagy sem).31

Eddig az Orszaggytilés 32 vallasi kozosséget nyilvanitott
bevett egyhdzza. Elsé ,korben” azokat ismerte el a torvény
hatdlyanal fogva, amelyeket ezen egyhdzak magyarorszagi
torténelmi multja, illetve jelentds tarsadalmi bedgyazottsaga
indokolt. Késdbb elismert — aztan bevett egyhazza nyilvanitott —
tobb nemzetkozileg jelentds neoprotestans egyhazat, igy példaul a
metodistakat, az adventistdkat, a piinkdsdieket stb., illetve mas
nagy vilagvallasok — muszlimok, buddhistak, hinduk — hazai
képviseldit is.

A VTVSZ-ek esetében irtakhoz képest a bevett egyhdzakat a
kozfeladatot ellatd tevékenységiik utan az allami intézményekkel
azonos mertekii koltségveteési tdmogatas illeti meg; a kotelezd
iskolai erkolcstan oktatast ,.kivaltd” hit-és erkolcstan oktatast IS
tarthatnak; egyhazi személyeiket  jovedelemado ¢s
tarsadalombiztositasi kedvezmények illetik meg; az egyhazi jogi
szemelyeket teljes személyes illetekmentesseg illeti meg; hitéleti

316 Fontos azon nemzetkdzi normakat megemliteni, amelyeket a tdrvényalkoto
igyekezett figyelembe venni. Ezek az aldbbiak voltak. A vallas vagy meggy6zddés
alapjan  torténd tlirelmetlenség ¢és megkiilonboztetés valamennyi formajanak
kikiiszobolésérdl szold6 A/RES/36/55. szamt 1981. november 25-én elfogadott ENSZ
Nyilatkozat; az ENSZ Emberi Jogi Bizottsaga altal kiadott 22. szamu Altalanos
Magyarazat (General Comment), amely a PPJE 18. cikkelyét értelmezi; az ENSZ
Kozgytilésének 64/164. szamu hatarozata ¢és a vallasszabadsdgra vonatkozo
jogszabalyok feliilvizsgélata targyaban az EBESZ éltal kiadott iranyelvek.
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tevékenyseégiikkel Osszefliggd gazdasagi jellegli tevékenyseégiik
nem mindsiil gazdasagi-vallalkozasi tevékenységnek; hitéleti celu
bevételeiket €s azok felhasznalasat allami szerv nem ellendrizheti
(beleertve az Szja 1 szazalékot és koltségvetési kiegeszitését,
illetve az ingatlanjaradékot és annak kiegészitését); cég autdadod
aloli mentesség; nem alanya a helyi adoénak (az idegenforgalmi
ado kivételével); a bevett egyhdz szamara végzett hitéleti
szolgaltatassal kozvetlentil 6sszefliggésben nytjtott vagyoni érték
jovedelemado-mentességet ¢€lvez; kedvezObb szamviteli és
adobevallési szabalyok vonatkoznak ra, végezetiil a bevett egyhaz
szamara nyujtott kozcéli adomany mentes az afa alol.3Y’

Az egyhdz-finanszirozds kérdései

Az egyhazak altal ellatott (atvallalt) kozfeladatok esetében
az intézmények normativ és kiegészitd timogatasra jogosultak 38
Ugyanez a felsoktatasi intézmények esetében normativ, igénylés
alapjan torténd kifizetéseket €s palyazati Giton torténd tamogatast
jelent.

A szocidlis, egészségiigyi ¢€s kulturalis intézmények
eseteben a fentiek mellett az SZJA 1 szdzaléka ¢és annak allami
keigészitése is megemlitendd.3®

317 A torvényi szoveg, a kapcsolddo jogszabalyok és Dr. Fedor Tibor személyes kozlése
alapjan.

318 Figyelemmel az 6vodan kiviili kdznevelési intézmények kdzvetlen allami feliigyelet
ald vondsdra, a finanszirozasi rendszer is modosult. Erre tekintettel az egyhézi
koznevelési intézmények jelenleg bértamogatasban (ezt megkapja fenntartotol
fiiggetleniil valamennyi kdznevelési intézmény) és miikodési tdmogatasban részesiilnek
(ez a béren kivill az intézmények miikddésére forditott allami és Onkorményzati
kiadasok atlaganak elszdmolasan alapul).
319 Az egyhazak javara felajanlott Szja 1 szizaléka és annak allami kiegészitése az
egyhazak hitéleti alaptevékenysége finanszirozasat célozza. Ezt az Gsszeget azonban az
egyhazak szabadon, elszamolasi kotelezettség nélkiil hasznalhatjak fel.
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Egyhazi jogi személy is — meghatarozott feltételekkel, igy
ajandékozas, vagy Oroklés utjan — szerezhet tulajdonjogot
termofoldre, illetve 1ényeges az egyhazak teljes személyes
illetékmentessége is, valamint a garantalt adomentesség az
egyhazak esetében — ez utdbbi akkor, ha az el6z6 adoévben
folytatott vallalkozasi tevékenységébdl szdrmazo jovedelme utan
nem keletkezett a kozponti koltsegvetés felé bevételi
kotelezettsége.

A fenticken tal az egyhazi személyek Dbiztositottnak
mindsiilnek, jarulékot a minimalbér utan fizet az egyhaz.
Tovabba, a kistelepiiléseken szolgalatot teljesitd lelkészek
jovedelmét az allam az egyhédzakkal val6 megéllapodas alapjan
kiegésziti.??® Az egyhazi jogi személy altal egyhazi személynek
egyhazi szertartdsért vagy egyhdzi szolgalatért juttatott vagyoni
érték (a rendszeres havi dijazast is beleszamitva), illetve a
kozponti koltségvetésbdl jovedelempotlék vagy annak megfeleld
jogcimen nyujtott tAmogatas addomentes.

Problemak, aktualitasok

A ,nagy” ,torténelmi egyhazak” (a rémai Kkatolikus
felekezet, a reformatusok, az evangé¢likusok ¢és a kiilonbozd zsido
felekezetek) az utobbi két évtizedben ,,0nmagukra” talaltak,
sikeriilt megtalalniuk a szolgalati lehetoségeiket. Kiizdenek
azonban — még mindig — az elmult rendszer 6rokségével, illetve a
felerdsodd szekularizacid hatasaival. Szamos teriileten azonban
sikerrel szolitjak meg a fiatalokat €s az iddsebbeket egyarant.

Az intézmények utdbbi idokben tortént nagyaranyu atvétele
szintén egyszerre kihivas ¢és lehetoség. A legfobb feladat e
tekintetben ezen intézmények ,lelkiesitése”, az egyhazak

320 A fentiek mellett fontos megemliteni még, hogy az allam kiilén timogatja a zsido
temetOk fenntartasat, figyelemmel arra, hogy a kézismert tragikus torténelmi események
miatt gyakorlatilag nincs kistelepiilésen miikodd zsido egyhdzi személy, ill. szdmottevd
zs1do ko6zosség.
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kiildetésébodl adodo ,,lelki tobblet” lehetéségének megtalalasa €s
megjelenitése. Ahogy nagy lehetdség a valaszthato ,,kotelez6™ hit-
¢s erkolcstan altal a fiatalok megszolitasa is.

Szinte mindegyik ,,torténelmi felekezet” esetében komoly
kihivds az elnéptelenedd falvakkal egyiitt eltind kozosségek
megtartasa, az intézményrendszer ,aramvonalasitasa”,
ugyanakkor a belsd népvandorlasbol fakaddéan megsziiletd u;j
kozosségek felkarolésa.

Az okumené szintén nagy kihivast jelent a hagyomanyos
kozosségek szamara. Az ¢€let azonban sok esetben itt is feliilirja a
teoldgiai kiilonbségeket (lasd pl. a ,,vegyes hazassagok/csaladok”
esetét stb.).

2017 — a reformacid6 500 éves jubileuma — pedig jo
lehetOseg az ismételt megujulasra, €s nem csak a protestans
kozosségek szamara.

A nem keresztény vallasi kozosségek esetében neéhanyuknal
problémat jelentett €s jelent az egyhazi statusz megvaltozasa (pl.
bizonyos tavol-keleti vallasok esetében, vagy éppen a reformzsido
kozosségeknél). Mindez néhany kisebb protestans kozosség
esetében i1s igaz. Remeljiikk, hogy a jovOben sikeriil ezeket a
problémakat is megnyugtatdé modon rendezni, oly modon, hogy a
vallasszabadsag joga ne sértiljon.
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Befejezés — 0sszegzés a modellekkel kapcsolatban

Europaban allam €s egyhaz viszonya, az egyhazak jogallasa,
a finanszirozéds, a szabalyozds ¢€s annak szintje, a rendszer
,osztatisaga”, a tarsadalmi homogenitds kérdése (felekezeti
szempontbol), a hitoktatas ligye €s a csaladjog stb. tekintetében
nemzeti sajatossagokat taldlunk.3*! Hasonlossagok vannak,
lehetnek, de valdjaban mindegyik magan hordozza az adott
nemzet torténelmének, tradicidjanak, jogi  kulturdjanak,
demografiai Osszetételének stb. a jellegzetességeit.3> F&bb
modellek azonban megkiilonboztethetoek.

%21 ROBBERS, Gerhard: Allam és egyhdz az Eurdpai Unidban. In: ROBBERS,
Gerhard: Allam és egyhaz az Eurdpai Unidban. PRTA. Papa. 2004. 225. oldal. Az
egyhazjogi rendszerek (allami) sokfélesége alapvetden a nemzeti kultirak és identitdsok
sokféleségét tiikkrozik.

322 A szekularizacio szinte mindegyik orszag esetében szembedtld. Csak egy példat
megemlitve itt: 2010-ben a norvégok 79,2 szizaléka volt tagja a Norvég (Lutheranus)
Egyhaznak. 1997-ben ez a szam még 88 szdzalék volt! Az utobbi honapokban pedig
tizezrével hagytak/hagyjak el az egyhazat. Lasd: http://evangelikus.hu/norveg-egyhazi-
Kilepesek-2016. Tovabbi érdekesség — ¢és ez részben magyarazatot ad a
vallasszocioldgiai valtozasok mellett a nagy szerkezeti/ideologiai jellegii valtozasokra is
—, hogy mig példaul az 1990-es években kb. 82 szazalékat keresztelték meg a
gyermekeknek, addig korabban (1960-ban) ez az arany 97 szazalék volt! A konfirmacid
esetében hasonld elmozduldsokat lathatunk: 1960-ban a 14 évesek 93 szdzaléka
konfirmalt; az 1990-es évek kozepén ez az ardny 75 szédzalékra csokkent. Forras:
http://infidels.org/library/modern/finngeir_hiorth/norway.html. E véltozasok ellenére a
keresztény politikai eré (Kristelig Folkeparti) példaul 1997 szeptemberében addigi
legjobb eredményét érte el (13,7 szazalék) 1933-as megalakitasa oOta. A
kereszténységnek, illetve az evangélikus egyhaznak még ma is ,respektje” van, a
»hanyatl6” szamok ellenére. Ugyanakkor a lakossagnak mindossze csak 2 szazaléka
rendszeres templomba jar6. Egy 2005-0s felmérés szerint pedig a lakossag 46 szazaléka
kimondottan ateistanak tartja magit — azaz, az egyhdzi tagsag egy jelentds része
valojaban teljesen tavol all az egyhaztol, illetve a wvallastol. Forras:
http://www.thelocal.no/20120521/norway-separates-church-and-state. A kotetben nem
vizsgalt Anglia esetében szintén hasonld tendencidt figyelhetiink meg. Mindezzel
kapcsolatban lasd: http://messzelatoblog.hu/blog/krizis_az_anglikanoknal, ugyanakkor
az egyhdaz ¢és a wvallas szerepe a politikdban tovabbra is meghatarozo:
http://www.telegraph.co.uk/news/religion/9538561/A-Christian-ethos-strengthens-our-
nation.html#. A kotetben vizsgalt orszagok koziil példaként Németorszagot emlitem
még. Az itteni ,.elvilagiasodasi” helyzettel kapcsolatban lasd: KORIOTH, Stefan —
AUGSBERG, Ino: Religion and the Secular State in Germany. In: MARTINEZ-
TORRON, Javier — DURHAM, W. Cole: Religion and the Secular State.
UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID. Madrid. 2015. 318. oldal.
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Az allamegyhéazi megoldast az allam €s az egyhazak kozotti
kifejezetten szoros kapcsolat jellemzi. Ezekben az orszagokban
rendszerint az alkotmanyban rogzitik, hogy mely egyhaz tolt be
kitiintetett szerepet a nemzet ¢€letében. Ehhez a tipushoz tartozik
Anglia, Ciprus, Dania, Finnorszdg, Gorogorszag ¢s Malta
(Finnorszagban két egyhaz is dllamegyhaznak tekinthetd.)

Az allam ¢és egyhaz szigora elvalasztasa (a ,radikalis
elvalasztas modellje”) jellemzé  Franciaorszdg  esetében.
Franciaorszdg mellett az allam ¢s az egyhdzak szigora
elvalasztasat fogalmazza meg az alaptorvény Lettorszagban és
Esztorszagban is.32

Az éllam és az egyhdz keveésbé szigort elvalasztasan alapuld
rendszer (ide tartozik a kapcsoloddo modell, illetve az
egylttmiikodd elvalasztas modellje is) az allam és az egyhdz
elvalasztasdn nyugszik annak elismerése €és elfogadasa mellett,
hogy szamos olyan kozos feladat van, amelyekben az egyhdzi és
az allami tevékenység egymast jol kiegészithetik, illetve amely
teriiletek esetében az egyiittmiikodés megkeriilhetetlen. Ez a
modell  jellemzi  Ausztriat, Belgiumot, = Németorszagot,
Olaszorszagot, Portugaliat, Spanyolorszagot, Lengyelorszagot és
— felfogasom szerint — Magyarorszagot is.

Az egyes modellekhez tartozo orszagokkal kapcsolatban
¢rdemes — zaraskeént — egy 0sszefoglalo egybevetést elvégezni.

Nehéz megragadni az egyes orszagokkal Osszefliggésben a
kiilonbozd modellek sajatossagait, van azonban néhdny olyan

323 Tovabba az egyhazak (és a vallasi kozosségek) allamtol vald fiiggetlenségét
(,,elvalasztasat”) fogalmazza meg a szlovdk és a romdn alkotmany is. Vannak
alkotményok, amelyek az Un. ,,negativ vallasszabadsagot” is megfogalmazzak, azaz, a
vallastol vald ,tavolmaradas” jogat. A Kozép-Kelet-Eurdpai orszagok alkotmanyai
koziil tobb is ekként tesz (lasd pl. Bulgaria, Litvdnia, Szlovékia, Szlovénia és
Csehorszag).
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szempont, amelyek igy, néhany oldalon 0sszestiritve segithetik az

,.eligazodast” 324

A zard sorok esetében ezek az aldbbiak: a szabalyozas és
annak szintje, a rendszer ,,0sztatiisdga”, a tarsadalmi homogenitas
kérdése (felekezeti szempontbol), a hitoktatas tigye és a csaladjog
— ez utdbbi esetben az egyhdzi héazassig Allam altali
elismerésenek a kérdése.

A szabdlyozéssal 0Osszefliggésben azt talaljuk, hogy az
Osszes — altalam vizsgalt — allam alkotmanya tartalmaz
megallapitdsokat a vallasszabadsaggal ¢s adott esetben az
egyhazakkal kapcsolatban, amit természetesen az adott allam
,,egyhazi” torvényei tovabb pontositanak. E tekintetben nincsenek
eltérések az egyes modellekhez tartozd orszagok kozott.
Véleményem szerint ennek oka az, hogy az iigy ,,sulyossaga”
koveteli meg — ,modelltdl fiiggetlenil” — az ilyen szintl
szabalyozast. Annyi eltérés mutatkozik csupéan, hogy ott, ahol
allamegyhazzal, vagy dominans felekezeti jelenléttel talalkozunk,
abban az esetben az alkotmanyok ezen ,kiemelt” kozosségeket
kiilon is nevesitik, 14sd példaul Dania vagy éppen Gordgorszag
alkotmanyat.

324 A nemzeti sajatossagok ,.ellenére” vannak azonban konvergald tendencidk, illetve
olyan alapelvek, nemzetkdzi normak — jogi normak is —, amelyek ,,fogddzok” és
kovetendok lehetnek barmely demokratikus orszag szdmara (lasd az OSCE-féle
Guidlines for Review of Legislation Pertaining to Religion or Belief cimli 2004-es
anyag 9-12. és 31-51. oldalait), tovabba:
http://www.lawandreligionuk.com/2012/12/27/church-and-state-iii-the-european-
dimension/.

Az Eurdpai Emberi Jogi Birdsag dontéseibdl lesziirhetd elvekkel kapcsolatban lasd
Schanda professzor tobbszor hivatkozott konyvének (Magyar allami egyhdzjog) 45-46.
oldalait, valamint az elmult id0szak valldsszabadsagot érintd iligyeit. A joganyaggal
kapcsolatban ldsd még Michael Germann Staatskirchenrech und Kirchenrecht c.
szoveggyljteményét, annak nemzetkozi és eurdopai dimenzidit, fejezeteit (megjelent
Halle varosaban 2012-ben). Egyhdzi és vallasi oldalrdl is sziilettek olyan munkak,
amelyek iranytliként szolgédlhatnak a demokratikus allamok szdmdara. Ez utobbival
kapcsolatban lasd STAHNKE, Tad — MARTIN, J. Paul: Religion and Human Rights:
Basic Documents. Columbia University. 1998. 185-220. oldalak, valamint az Eurdpai
Egyhazak Konferencidja Eurdpai Integraci6 — Milyen integracidt szeretnénk cimii
munkaanyagat.
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Erdemes a rendszerek jogallasi Osszetettségét is attekinteni.
A fliggelékben is olvashato6 tablazat alapjan (I. tablazat) allithato,
hogy Eurdpa orszagainak dontd tobbségeében tobbszintli rendszer
talalhatd.3® Azaz — még akkor is, ha a szabalyozas a kozdsségek
egyenloségét vallja — a valos viszonyokat tekintve
,hierarchidkat”, kiilonbozé jogallasu (,,szintli”) kozosségeket
talalunk. A modellek szintjén azonban fontos kiilonbségek
vannak.

Az allamegyhazi modell3?® egyosztati abban az értelemben,
hogy van az allamegyhdz (esetleg allamegyhazak), és azon kiviil
vannak még a ,tobbiek”. A radikalis elvalasztids esetében nincs
értelme besz€élni barmiféle statusz-kérdésrdl: itt gyakorlatilag
nincsenek egyhazak jogi értelemben. A kapcsolodd modell
esettben  tobbszintli rendszerek vannak. Ezek ¢élén a
,hagyomanyos” kozosségek specialis, koztestiileti statusszal
rendelkeznek. A déli allamoknal pedig a hierarchia ¢lén a
,,kiemelt” romai katolikus felekezet all.

325 Az orszagok dontd tobbségében az egyhizak torvényben meghatarozott feltételek
alapjan keriilnek elismerésre, illetve ,regisztraciora”, nyilvantartasba vételre. (Az el
nem ismert vallasi szervezetek pedig altaldban egyesiileti formaban miikodhetnek.) Az
elismerés, a kozosségek nyilvantartasba vétele rendszerint a kormany vagy valamely
minisztérium hataskorébe tartozik (pl. Ausztria, Finnorszag, Csehorszag, Szlovékia,
Lengyelorszag, Lettorszag és Szlovénia). Van olyan allam, ahol formalisan kiralyi
hatarozat sziiletik adott kozdsség egyhazként torténd elismerésérdl (pl. Dania). De
ismert megoldas az is, hogy a nyilvantartasba vétel jogat a birésagokhoz telepitik (pl.
Bulgaria, Esztorszag, vagy éppen Magyarorszag 2011 elftt).
326 Az Egyesiilt Kiralysag (Anglia allamegyhaza az anglikan egyhaz, amelynek feje az
uralkod6; minden mas vallas és felekezet egyesiileti formdban miikddik, azaz, nincs
kiilon egyhazi statusz, sem kozjogi elismerés, csupan maganjogi). Finnorszag (az elmult
10-15 évben az allami egyhazjog, illetve az allam és az egyhdz kapcsolata az
allamegyhdzi rendszertdl a felekezetek egyenjogusaga iranyaba mozdult el, igaz, két
egyhdz — Finnorszag Evangélikus-Lutheranus Egyhadza és az Ortodox Egyhaz —
tovabbra is ,allamegyhazként” milkodik, e jelz6t a joganyag azonban mar nem
tartalmazza). Gorogorszag (a Keleti Ortodox Egyhaz Gorogorszag hivatalos
allamvalldsa). Malta (a Romai Katolikus Egyhaz Malta hivatalos allamvallasa). Dania,
Norvégia és Izland tartoznak e kategoridba Europabol. Itt érdemes megemliteni, hogy
jellemzd az a megoldas, hogy bizonyos egyhazakat a ,torténeti hagyomany” alapjan
eleve elismert egyhazként fogadnak el. Az allamegyhéazakkal rendelkezd orszagok
esetében ez egyértelmii, de hasonld a helyzet Bulgariaban, Lettorszagban, Litvaniaban,
Luxemburgban és Cipruson is, illetve ismeri ezt a fajta eljarast Gordgorszag is, az
ortodox allamegyhdz mellett mas kozosségek esetében is.
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Miként azt a ,,f6szovegbdl”, de magdban a fliggelékben
talalhatd tablazatokbdl is lathatjuk, a nyilvantartdsba vételnek
kiilonboz6 feltételei lehetnek.®?” Ezeket 4ltalaban létszdmhoz
(,hivok taglétszamahoz), mikodési 1d0hoz, vagy ezek
valamiféle kombinacidjahoz kotik (ezek eléggé valtozdak
lehetnek: Finnorszagban pl. 20 tag sziikséges, mig Szlovakiaban
20.000!; az id6tartamra ugyanilyen valtozatossag igaz).

A kombinalt rendszereket differencialt szisztéma jellemzi:
tobbszintli, hierarchikus rendszerek ezek (ilyen szabalyozas
jellemzi  pl.  Ausztridt, Romaniat, Cschorszagot stb.).
Mindezeknek megfelelden — és az elérheté kedvezményektdl is
fliggben — az elismert kozosségek szama orszagonként nagyon
eltérd. A tucattdl tobb szazig terjedhet a kozosségek szama. A
legtobb Bulgaridban, Lengyelorszagban, Daniaban, illetve
korabban Magyarorszagon van, illetve volt. Az el6z6 harom
orszag esetében a vallasi kozosségek szama a 100-at is
meghaladja.

Erdekes kérdés a homogenitds és a modellek kozotti
Osszefiiggések kérdése. ElsO ranézésre tugy tlinik, mintha a
kapcsoloddo modell és az allamegyhazi modell létrejottének a
felekezeti homogenitas kedvezne (persze, kérdés, hogy ,,melyik
volt elobb”; nem egy esetben a politikai dontésnek — az
allamegyhazi statusz bevezetésének — volt
kovetkezménye/eredménye a felekezeti homogenitas, kiilonosen
1s igaz ez az északi orszagok esetében). Mindazonaltal Ugy tlinik,
hogy — kiilonosen a radikalis elvalasztas és a német nyelvteriilet
orszagait, illetve a déli allamok felekezeti aranyait is attekintve —,
hogy az egyes modellek barmely felekezeti megoszlast mutatod
alakzattal Osszekapcsolodhatnak.®?® Egyediili kivétel ez alol az

327 Ezt a fajta soksziniiséget — és annak nemzetkdzi jogi Osszefiiggéseit is — jol
érzékelteti Silvio FERRARI o6sszefoglald tanulmanya (An Overview of European
Systems). In: DURHAM, W. Cole: Law and Religion. Wolters Kluwer. 2010. 424-438.
oldalak.
328 Erdemes megjegyezni azonban, hogy mig a reformacio néhany allamot (mint példaul
Spanyolorszagot és Portugaliat) alig érintették, addig a 16. szézadi torténések mas
orszagokban csaknem teljes ,,sikert” arattak. Ez utobbi esetben a valtozasok gyakran
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allamegyhdzi modell, amely csak erds homogenitdsi orszag
esetében elképzelhetd, forditva azonban ez sem igaz.3?°

Europa legtobb allamaban (kb. 75 szédzalék) Iétezik
valamiféle hitoktatds, etikaoktatas, vallastan. Az alapvetd
kiilonbség abban van, hogy az adott esetben kotelezd vallastan
felekezeti” elkotelezettségli hittant, vagy un. ,,objektiv” hittant,
,vallastan” jelent. Azaz, annak konfesszionalis jellege a kérdés.
(,,A vallésrdl tanitani vagy a vallast tanitani” — ahogy a kérdést,
illetve a dilammat az amerikai szerzok altaldban felteszik.)

Vannak olyan orszdgok, ahol korosztalyonként valtozik
annak jellege (pl. Dania). Europa térképe elég sokszinli ebbdl a
szempontbol. Vannak olyan allamegyhazi modellbe tartozo
orszagok — vagy kordbban odatartozott orszdgok —, ahol bar az
ember arra szamitana, hogy konfessziondlis hitoktatds zajlik,
valgjdban azonban Un. ,,objektiv” hittant (vallastant) tanitanak (pl.
Anglia, vagy éppen Svédorszag).3¥

Altalanos tendencia, hogy a kételezé hitoktatast (a katolikus
hittant) még a kimondottan katolikus dé¢li allamokban is
megkérddjeleztek, megkérddjelezik: a hitoktatds opcionalis
jelleggel valaszthatd, illetve megtagadhato.

Egyértelmiiek azonban a kiilonbségek a csaladjog terén, az
egyhazi hazassagok allam altali elismerésének a kérdésében. A
kapcsolodé modell orszagai esetében, illetve az allamegyhazi,
vagy allamegyhazi jellegii orszagok esetében az egyhdzi hazassag

szigoru allamegyhdzi rendszert eredményeztek. Néhany ilyen ,tisztan” evangélikus
vallast orszagban épp most lehetlink tanui e rendszerek lebontasanak. Fontos azonban
hangsulyozni, hogy még ezekben az orszadgokban is teljes a vallasszabadsag: sehol senki
nem irja el6 jogilag senkinek, hogy mi az, amiben hinnie kell, vagy mi az, amiben nem
szabad hinnie.
329 Finnorszagban is a felekezeti homogenitds a dontd, illetve az ortodox felekezet
»Kiemelt” statusza esetében politikai, politikatorténeti okok allhatnak a hattérben.
330 Mindezekkel kapcsolatban ldsd TAMMINEN, Kalevi — VESA, Laulikki —
PYYSIAINEN, Markku: Hogyan tanitsunk hittant? Evangélikus Sajtoosztaly. Budapest.
2001. 35-39 oldalak.
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— bizonyos feltételek megléte esetén — az allam altal elismert. A
kapcsolodé modell orszagaiban, illetve a radikalis elvalasztas
modelljébe tartoz6 orszagok esetében azonban ez az esetek dontd
tobbségében nem igy van.

Eurdpa — miként az a fentebbi 6sszefoglald egybevetésbdl is
jol latszik — sokszinli. A gazdasagi, nyelvi, kulturdlis dimenzi6
mellett igaz ez a vallasi kozosségek, illetve az allamok és az
egyhazak kapcsolatdnak a viszonyaira is. Az egyhazak szerepe
megkertiilhetetlen: kiildetésiik van minden egyes ember iranyaban
(misszios parancs a keresztény felekezetek esetében!).

Maguk az emberek is — legalabbis egy jeletos részik —
elvarassal vannak az egyhazak iranyaban, k6zosségeiknek fontos
szerepiik van a civil tarsadalom ¢és a demokratikus ,.kozrend”
épitésében, megerdsitésében. Azok a decentralizacio ¢és a
szabadsag kis koreinek fontos tényezoi, illetve vilagméreti
kapcsolatai altal a helyi és a nemzetkozi kozosségi élet €s politika
aktiv  szerepléi. A legfontosabb azonban az, hogy a
vallasszabadsdg mindeniitt érvényesiiljon, €s hogy az allam
egyszerre tudjon ,,semleges lenni” — elsésorban a Schanda Balazs
altal kifejtett ,technikai” értelemben —, ugyanakkor partnerkent
tekinteni az egyhézakra, vallasi kozosségekre.
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Fiiggel¢k
Egyhazalapitas kritériumai (Iétszam és honossag), regisztracio®3!

Orszag

A rendszer tagoltsaga

Létszam

Honossag

Ausztria

1998 ota két, 2002 ota
harom  kiilonb6z6  jogi
formaban miikodhetnek az
egyhazak. Az els6
csoportba azok a
kozosségek tartoznak,
amelyek allami
elismerésben
részesiilhetnek az 1874. évi
AnerkennungsG  alapjan
(Torvény a vallasi
kozosségek torvényes
elismerésérol). Az
elismerés formaja rendelet,
a nagy “torténelmileg
elismert” egyhazakra
azonban a Szentszékkel
kotott megallapodas,
illetve a kiilon torvények
az iranyadok. Az elismert
egyhazak kozjogi
jogallassal —rendelkeznek.
Az 1998-as  BekGG
(Felekezeti kozosségekrdl
sz0l6 torvény) az el nem
ismert egyhazak 0
felekezeti
kozosséget,
maganjogi
személyiséggel
rendelkezik. Az ilyen
jellegti kozOsség
bejegyzésére akkor van
mod, ha a  kozosség
legalabb 300 taggal
rendelkezik. Az  éllam
ezeket a felekezeteket is
elismeri, azzal a kikotéssel,
hogy ezek a csoportok nem
kaphatnak allami anyagi
tamogatast (pl. az oktatas
teriiletén).
Osszesen
kozOsség.

(vagy vallasi)
amely
jogi

14  bejegyzett

Felekezeti kozosségnél
300 f6; az elismert
egyhazaknal a
népesség 0,2 %-a (kb.
16.000 £6).

A vallasi kozosségek jogi személyiségérdl szolo 1998. évi 19.
torvényt 2011. julius 7-én modositotta az osztrak Parlament. A
valtoztatasra az osztrak Alkotmanybirésag ¢és az Eurdpai
Emberjogi Birosag altal megfogalmazott, egyéni vallasgyakorlasi
jogokra vonatkoz6 kritikdk miatt volt sziikség. A térvénymodositas
révén a 11. § paragrafusban eddig meghatarozott feltételek
konnyitésre kertiltek és Ujabb elismerési
lehetéségekkel/feltételekkel egésziiltek ki. A torvénymodositas
hatalybalépését kovetden igy egy vallasi kozosség akkor nyerhet
elismerést, ha legalabb huszéves fennallassal rendelkezik, ebbdl 10
évet szervezeti formaban, és legalabb 5 évet, mint e torvény
szerinti jogi személyiséggel rendelkezd vallasi k6zosség mitkodik
vagy szervezetileg és tanitasiban egy mar legalabb 100 éve
nemzetkozileg mikodd vallasi tarsasaghoz tartozik, amelyik
Ausztridban legalabb 10 éve szervezett formaban mitkodik vagy
szervezetileg és tanitdsdban egy mar legalabb 200 éve
nemzetkozileg miikodo vallasi tarsasaghoz tartozik és

a hivek szama eléri az osztrak népesség legalabb két ezrelékét
(tobb mint 16.000 f&t).

Belgium

roémai katolikus, protestans,
anglikan, izraelita, iszlam
és ortodox

A protestans vallas
elismerésének éve: 1839,
az anglikan vallas
elismerésének éve:
1870/1875, az izraelita

vallas elismerésének éve

1808, az iszlam vallas
elismerésének éve: 1974,
az ortodox vallas

elismerésének éve: 1985.

mérlegelés targya

mérlegelés targya

31 Készitette: Dr. Birkds Antal. Forrdsok: sajat kutatds (elsésorban az International Religoius Freedom Report 2010 jelentései,
valamint az euresisnet.eu honlap adatai), tovabba minisztériumi anyagok, sajat korabbi tanulmanyaim, Gerhard Robbers konyvei,
irasai. Az adatok kozlését Dr. Fedor Tibor féosztalyvezetd engedélyezte.
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Bulgaria

A) tradicionalis  vallas
(ortodox);

B) torténelmileg is
elfogadott” vallasok
(iszlam, zsido,
katolicizmus);

C) mas egyéb kozosségek
(0sszesen 107 regisztralt
kozosség).

tradicionalis

Ciprus

A) Ortodox egyhaz és Vakf
(Vakuf), torék  ciprusi
muzulman kozOsség
kiilonleges statusza;

B) az Alkotmany nevesiti
az Ormény ortodox, a
maronita és a romai
katolikus kozosséget is

5 bejegyzett k6z0sség.

tradicionalis

Csehorszag

A) legalabb 300 taggal
rendelkez0 kozosségek;

B) az els6 szinten legalabb
10 éve regisztralt csoport +
a lakossag 0,1%-a (kb.
10.000 fo)

31 bejegyzett kdzdsség.

300, illetve kb. 10.000
o

,magasabb” szinten 1évok esetében legalabb 10 év.

Dania

A) az allam altal elismert,
de az allam altal elismert
egyhazi szertartas
végzésére (pl.
hazassagkotés) nem
jogosult kozosségek;

B) allam altal elismert
egyhazi szertartas
végzésére  felhatalmazott
kozosségek;

C) a Dan Népegyhaz.

116 bejegyzett kozosség.

50 £6

tradicionalis

Egyesiilt Kiralysag

Az angol allamegyhazon
(Anglikan Egyhaz) kiviil —
illetve a Skociai
Reformatus

(Presbiterianus) Egyhazon
kivil — a tobbi vallasi
kozosségek kozhasznu
egyesiileti formaban
miikddnek.

tradicionalis

Esztorszag

Az egyhaz legalabb harom
egyesiilt egyhazkozségbol
all, és  puspokséghbe
szervezodik; vallasos
egyesiilet; vallasos
egyesiiletek  szovetsége;
szerzetesrend; az  un.
vallasos tarsulas, amely
tevékenysége hitbeli, de a
hagyomanyos  ritusokon
talmegy, ¢és nem egy
konkrét egyhazhoz, vagy
szovetséghez kapcsolodik.
Egy egyhazkozség
létrehozasahoz legalabb 12
felnétt tag sziikséges.

12 {6 sziikséges az
egyhazkozség
alapitasahoz

tradicionalis

Finnorszag

Finnorszag  Evangélikus-
Lutheranus Egyhaza és az
Ortodox Egyhaz tovabbra
is allamegyhazként”
mikodik. E két egyhaz
kozjogi személy.

A tobbi egyhaz
jogalanyisaga maganjogi
természetii.

80 kozosség

Vallasi kozosséget
legalabb 20,
finnorszagi lakohellyel
rendelkezé  személy
alapithat, de a torvény
lehetévé teszi, hogy a
tobb mint 200 aktiv
tagot szamlalo
kozosségek az  éves
allami koltségvetésbol
tamogatast kapjanak

20
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Franciaorszag

A vallasi egyesiiletek a
maganjog talajan allnak, az
egyesiileteknek
megfeleléen hozhatok
létre. Az elismert
szerzetesrendek jogallasa a
kozhasznu egyesiiletekéhez
hasonl6.

A Beliigyminisztérium
nyilvantartasa szerint 100
protestans, 15  zsido,
koriilbeliil 30 iszlam és 100
katolikus, valamint tobb
mint 50 Jehova Tanti
vallasi egyesiilet
rendelkezik adomentes
statusszal.

tradicionalis

Gorogorszag

Keleti Ortodox Egyhaz
Gorogorszag hivatalos
allamvallasa;

a zsido felekezet és a
muzulman kozosség
kozjogi értelemben vett
jogi személyként mitkodik;
a tobbit a maganjog
szerinti entitasként tartjak
szamon

tradicionalis

Hollandia

A vallasi  kozosségek
egyesiileti vagy alapitvanyi
formaban miitkddnek.
A holland jogszabalyok
nem hatarozzak meg az
egyhaz kritériumait.

irorszag

Onkéntes egyesiiletként
miikodnek a vallasi
kozosségek.

tradicionalis

Lengyelorszag

A) kétoldalu
egyezményekben rogzitik
az Aallam és az adott
kozosség  viszonyat (15
egyhaz);

B) az 1989-es torvény
alapjan egyesiileti
formaban miikodé kisebb
vallasi kozosségek
(jelenleg 155 kozosség
van)

100 £6

Lettorszag

A) ,hagyomanyos”
(torténeti) vallasok
(evangélikus,  katolikus,
ortodox, Ohiti ortodox,
baptista, metodista,
adventista és zsido
felekezetek)

B) Gn. @j vallasok (vallasi
kozosség, vallasi
egyesiilet)

Kb. 1137 kozosség
miikodik.

20 6

10 éven at évenkénti regisztracio, utdna végleges a statusz.

Litvania

A) hagyomanyos
(torténeti) vallasok;
B) az allam altal elismert

kozosségek;

C),,csak” regisztralt
kozosségek (vallasi
egyesiilet)

Kb. 1262 kozdsség.

A c, csoportba
tartozok esetében 15
f6.

Az b, csoportba tartozok esetében 25 év. Az a, csoportba tartozo
esetében 300 év.
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Luxemburg

Kétoldal megallapodas a

Szentszékkel, az
evangélikusokkal, a
reformatusokkal, a
zsidokkal, az
anglikanokkal, a

gordgokkel, a szerb és a
roman ortodoxokkal;

egyéb  kozosségek a
maganjog alapjan, foként
alapitvanyként miikddnek.

tradicionalis

Malta

A) romai katolikus
(allamvallas)

B) vallasi egyesiiletek

tradicionalis

Németorszag

A) Kkoztestiileti jogallasu
egyhazak (a  jogallast
tartomanyonként
szerezhetik meg a
kozosségek);

B) egyéb, maganjogi jogi
személyiségli  egyhazak,
melyek tobbnyire
egyesiileti formaban
miikodnek

Korulbelul 180  vallasi
kozosség rendelkezik
tarsasagi statusszal.

Tartomanyonként
altalaban a népesség
egy ezreléke

Mérlegelés targya

Olaszorszag

A) Roémai  Katolikus
Egyhaz;

B) az allammal
megallapodasokat
(megegyezések — intese)
kotott kozosségek
(valdensek, hetednapi
adventistak, pilinkosdistak,
zsidok, baptistak);

C) az elismert és

D) az un. ,el nem ismert”
egyesiiletek — ez utobbi
egy sajatos jogi kategoria,
gyakran felekezetként
utalnak r.

Mérlegelés targya

Portugalia

A) rémai katolikus
B) mas kozosségek

C) vallasi egyesiiletek

30 év; nemzetkozileg elismert k6zosség esetében 60 éves mitkodés
(kiilfoldon)

Romania

A) jogi személyiséggel
biro elismert vallasi
kultusz;

B) jogi személyiséggel bird
vallasi egyesiilet (,,vallasi
alapitvanyok™)

C) vallasi csoport
18 bejegyzett kozosség (a
térvény sorolja fol).

A b, csoport esetében
300 6. Az a,
csoportba tartozok
esetében a népesség
0,1%-a (kb. 22.000
£6).

12 év (elismert vallasi kultuszok esetében)

Spanyolorszag

A) azon  kozosségek,
amelyek egyedi
megallapodasokat kotottek
az allammal;

B) a protestansok, a zsidok
és a muzulmanok

C) a harmadik szinten a
masodik szinten elfogadott
szovetségekhez csatlakozo
kozosségek allnak

Mérlegelés targya
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Svije

romai katolikus,
okatolikus, protestans

Svédorszag

Kétszintli rendszer: a, az
evangélikus egyhaz
dominancija; b, 2000 ota
barmely kozOsség
regisztraltathatja magat.
23 bejegyzett kdzosség.

Mérlegelés targya

Mérlegelés targya

Szlovakia

Kvazi kétszintli rendszer:
egyhazak, vallasi
egyesiiletek.

18 bejegyzett egyhaz

20.000 fo

tradicionalis

Szlovénia

43 bejegyzett egyhaz

100 6 (2010-ig)

10 év, vagy 100 év ,kiilfoldi” mitkodés (2010-ig)
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1. Vizsgalt orszagok — alkotmanyjogi vonatkozasok>*?

Dénia:

4. cikk Az Evangéliumi Lutheranus Egyhaz Dania allamegyhaza, és ilyen minéségében az allam tamogatja.

6. cikk A kiraly az Evangéliumi Lutheranus Egyhaz tagja.

66. cikk Az allamegyhaz alkotmanyat torvény allapitja meg.

67. cikk Az allampolgarok jogosultak gyiilekezetek alapitasara Isten tiszteletére, a meggy6z6désiik szerinti modon, amennyiben tanitasuk és
gyakorlatuk nem ellentétes a jo erkdlccsel és a kozrenddel.

68. cikk Senki nem kotelezhet6 személyi hozzajarulasokra valamely felekezetnek azon kiviil, amelyhez tartozik.

69. cikk Az allamegyhazon kiviili vallasi szervek szabalyait térvény allapitja meg.

70. cikk Vallasi meggy6z6dése vagy szarmazasa miatt senkit nem lehet megfosztani polgari és politikai jogai teljes gyakorlasatol, és ilyen
okok miatt senki nem kertilhet el allampolgari kételezettséget.

Finnorszag:

11. cikk (1) Mindenkit megillet a vallas- és lelkiismereti szabadsag.

(2) A vallas- és lelkiismereti szabadsag magaba foglalja a hit megvallasat és gyakorlasat, a meggy6z96dés kifejezését, a vallasi kozosséghez
tartozas jogat és az ettdl valo tartozkodast. Senki nem kotelezhetd arra, hogy lelkiismerete ellenére részt vegyen a vallasgyakorlasban.

Franciaorszag:

1. cikk Franciaorszag oszthatatlan, vilagi, demokratikus és szocialis koztarsasag. Valamennyi allampolgéara szamara biztositja a torvény el6tti
egyenldséget szarmazasra, fajra vagy vallasra valo megkiilonboztetés nélkiil. Tiszteletben tart minden vallasos hitet. Berendezkedése
decentralizalt.

Gorogorszag:

3. cikk (1) Gorogorszagban az uralkodo vallas: Krisztus kelet-ortodox egyhazanak vallasa. Elismerve fejének a mi Urunk, Jézus Krisztust,
Gordgorszag ortodox egyhaza elvélaszthatatlanul egyesiil hittételeiben a konstantinapolyi Nagy Egyhazzal és Krisztusnak minden mas
azonos hitvallasi egyhazaval, megtartva tantorithatatlanul a szent apostoli, valamint a zsinatok altal felallitott kanonokat és a szent
hagyomanyokat. Az egyhaz 6nallo, és a hivatali tisztségiikben 16v6 piispokok Szent Zsinata, és az ebbél létrehozott Allandd Szent Zsinat
vezeti, melynek Osszetételét az egyhaz alaprendtartdsanak rendelkezései szabjak meg, figyelembe véve az 1850. junius 29-i Patriarchalis
Konyv, valamint az 1928. szeptember 4-i zsinati térvény rendelkezéseit.

(2) Az egyes orszagrészeken meglevé egyhazi rendtartasok nem allhatnak ellentétben az (1) bekezdés rendelkezéseivel.

(3) A Szentiras szovege valtozatlan marad. Mas nyelvre valo hivatalos forditasa Gorogorszag onallo egyhazanak és a konstantinapolyi Nagy
Egyhaznak eldzetes engedélye nélkiil tilos.

13. cikk (1) A lelkiismereti szabadsig sérthetetlen. A jogok és szabadsagok gyakorlasa nem fiigg az egyes személyek vallasi
meggy6z6désétol.

(2) Minden ismert vallas szabad, szertartasait a torvény védelme alatt, haboritatlanul lehet gyakorolni. A szertartasok gyakorlasa a kozrendet
és a jo erkdlesot nem sértheti. A prozelitizmus tilos.

(3) Minden ismert vallas lelkészei azonos allami feliigyelet alatt allnak, és ugyanolyan kotelességei vannak az allammal szemben, mint az
uralkodo vallas lelkészeinek.

(4) Senki nem mentesiilhet vallasi felfogasa miatt az allam iranti kotelezettségei alol, és nem tagadhatja meg a térvények tiszteletben tartasat.
(5) Eskii csak torvény alapjan tehetd kotelezévé, és torvény szabja meg annak formajat.

Németorszag:

4. cikk (1) A hit, a lelkiismeret, a vallas és a vilagnézet szabadsaga sérthetetlen.

(2) A zavartalan vallasgyakorlas biztositott.

(3) Senkit sem lehet lelkiismerete ellenére fegyveres hadi szolgalatra kényszeriteni. A részleteket szovetségi torvény szabalyozza.

7. cikk (1) Az oktatasiigy egésze allami ellendrzés alatt all.

(2) A nevelésre jogositottaknak joguk van arra, hogy dontsenek a gyermekek vallasi oktatasban torténd részvételérol.

(3) A nem egyhazi iskolak kivételével a nyilvanos iskoldkban a vallasoktatéas rendes tantargy. Az allami feliigyelet joganak csorbitasa nélkiil,
a vallasoktatast a vallasi kozosségek alapelveinek megfeleléen kell folytatni. Akarata ellenére nem lehet oktatot arra kotelezni, hogy
vallasoktatast folytasson.

12/A. cikk (2) Aki lelkiismereti okok miatt a fegyveres hadi szolgalatot megtagadja, kisegit6 szolgalatra kételezheté. A kisegitd szolgalat
id6tartama a fegyveres szolgalat id6tartamat nem haladhatja meg. A részleteket torvény szabalyozza, amely nem korlatozhatja a lelkiismereti
dontés szabadsagat s olyan kisegit6 szolgalat lehetGségét is eldirhatja, amely szoros Gsszefliggésben van a fegyveres erék és a szovetségi
hatarérség kotelékével.

A hatalyos alkotmany 140. cikke kimondja, hogy az 1919. augusztus 11-i (in. weimari) német alkotmany 136-139. és 141. — az egyhazakkal
foglalkozo — cikkeiben foglalt rendelkezések az alaptorvény részét képezik.

Olaszorszag:

7. cikk (1) Az allam és a katolikus egyhaz sajat rendjiikben egymastol fiiggetlenek és szuverének.

(2) Viszonyukat a Laterani Egyezmény szabalyozza. Az Egyezmény felek altal elfogadott modositasdhoz nem sziikséges az
alkotmanymodositasi eljaras betartasa.

8. cikk (1) A torvény el6tt minden vallasi felekezet egyforman szabad.

(2) A katolikustdl eltér6 vallasi felekezeteknek joguk van sajat statitumaik szerint miikddni, ha azok az olasz jogrenddel nem ellentétesek.
(3) Az allamhoz vald viszonyukat a képviseletiikkel kotott megegyezés alapjan torvény szabalyozza.

19. cikk Mindenkinek joga van arra, hogy szabadon megvallja vallasat, akar egyénileg, akar csoportosan, terjessze annak tanait, részt vegyen
annak zartkorli vagy nyilvanos szertartasain, ha ezek nem ellentétesek a kozerkoleesel.

20. cikk Valamely egyesiilet vagy intézmény egyhazi jellege, vallasos vagy kultikus célja nem lehet oka sem kiilonleges torvényi
korlatozasoknak, sem megalakitasukkal, jogképességiikkel vagy barmely tevékenységiikkel kapcsolatos kiilonleges adoztatasnak.

Svédorszag:
1. cikk (1) A kozintézményekkel kapcsolatban minden allampolgar szamara biztositottak a kovetkezd jogok és szabadsagok: (...) f) a
vallasszabadsag, amely alapjan mindenki — egyediil vagy masokkal egyiitt — gyakorolhatja vallasat.

332 Forras: TROCSANYI, Laszlo — BADO, Attila (szerk.): Nemzeti alkotméanyok az Eurépai Unioban. Budapest. KIK-Kerszov. 2005. vonatkozo
fejezetei alapjan. Készitette: Dr. Birkas Antal. Csak a nehezebben hozzaférhet6 szovegekkel foglalkozom, a magyar vonatkozasokat nem emlitem.
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11l. Egyhazalapitas, regisztracioé elutasitisa — jogorvoslati lehetéség®®

Dania: 2007-t6l kezdve mar nem az Egyhaziigyi Minisztérium, hanem az Igazsagiigyi Minisztérium Csaladiigyi Féosztalya dont a
vallasi kozosségek regisztraciojarol. Dontésiiket minden egyes esetben egy 4 f6s, vallasi és jogi kérdésekben jartas szakért6i
bizottsag véleményére alapozzak. A bizottsagban helyt kap egy teologus és egy jogasz is. Tekintettel arra, hogy nincs konkrét
szabalyozas a regisztraciora vonatkozoan, gyakorlatilag a bizottsag dolgozta ki a sajat maga szamara azt az Gtmutatot, s hatarozta
meg a feltételeket, amelyeket javaslatuk megsziiletéséhez figyelembe vesznek. Az els6 két csoport (1. az allam altal elismert, de az
allam altal elismert egyhazi szertartds végzésére (pl. hazassagkotés) nem jogosult kozosségek; 2. allam altal elismert egyhazi
szertartas végzésére felhatalmazott kozosségek) tagjai egyesiiletként 1étez6 vallasi kozosségek. A Dan Népegyhaz helyzetét az
Alkotmany szabalyozza; az egyhaz életével kapcsolatos valtozast csak a Parlament eszk6zolhet.

Finnorszag: Az elmult 10-15 évben az allami egyhazjog, illetve az allam és az egyhaz kapcsolata az allamegyhazi rendszertdl a
felekezetek egyenjogusaga iranyaba mozdult el, igaz, két egyhaz — Finnorszag Evangélikus-Lutheranus Egyhaza és az Ortodox
Egyhaz — tovébbra is ,allamegyhazként” miikodik. Az egyhdzakat a Nemzeti Szabadalmi és Nyilvantartasi Hivatalban tartjak
nyilvan, itt kell regisztralni, ez a hivatal gondoskodik adott esetben megsziintetésiikrol is. Vallasi kozosség alapitasat 20 felnott
személy kérheti az NSzNyH-t6l, amelyik a kérést egy, az Oktatasi és Kulturalis Minisztérium altal fiiggetlen szakemberekbdl
létrehozott bizottsag dontése alapjan elfogadhatja vagy elutasithatja.

Svédorszag: A bejegyzés feltétele a vallasi célra vonatkozo nyilatkozat megléte. A Svéd Egyhaz (a volt evangélikus allamegyhaz)
ex lege nyerte el az egyhdzi statuszt. Svédorszagban 2000-ben egy tobb évszazados tradicid ért véget, amikor egy 1996-0s
parlamenti hatarozattal szétvalt az allam és a protestans egyhaz. Ezaltal a svéd lutheranus egyhdz megsziint allamegyhéaz lenni. A
vallasi tevékenység folytatasahoz nem szilkséges az egyhaz elismerése vagy regisztracioja. Az allami tamogatas igénybe vételéhez
azonban sziikséges a regisztracio. A kérelem elbiralasakor az illetékes (a Kulturalis Minisztériumhoz tartoz6) kormanyhivatal csak a
csoport taglétszamat és mitkodési idejét mérlegeli, mas feltétel nem sziikséges.

Franciaorszag: Egyik egyhaz sem ¢lvez kiilonleges kozjogi statuszt Franciaorszagban, kivéve Elzaszt, ahol a katolikus,
evangélikus, reformatus és zsido felekezetek kozjogi jogallassal rendelkeznek. A vallasi egyesiiletek nyilvantartasat a helyi
prefekturak végzik. A Kormany két kategoridban teszi lehetdvé a vallasi csoportok nyilvantartasat az altalanos egyesiileti jog
alapjan: vallasi egyesiiletként — amelyek adomentességet élveznek —, illetve kulturalis egyesiiletként. Az egyesiileteknek mindkét
kategoriaban komoly szervezeti és pénziigyi feltételeknek kell eleget tenniiik. A vallasi egyesiiletek kizarolag vallasi jellegi,
liturgikus tevékenységet folytathatnak. A szervezetnek be kell jegyeztetnie magat a teriiletileg illetékes Kozigazgatasi Birosagon
(Tribunal Adminstratif), a torvény 2007-ben tortént modositasa alapjan a szervezetek bejegyzésére lehetdség van a székhely szerint
illetékes prefektiran is. A szervezetnek évente pénziigyi jelentést kell készitenie jovedelmeirdl, ingatlanairdl stb. Jogsértés esetén
barmely egyhazi szervezet a székhely szerinti kozigazgatasi birdsagon terjesztheti el6 panaszat, fellebbezni a fellebbviteli birosagon
lehet; amennyiben a sértett nem fogadja el a masodfok itéletet, az Allamtanacs elé keriil az ligy.

Németorszag: a koztestiileti jogallasi egyhazakon til: a kozdsségeknek abbol a célbdl sziikséges regisztraltatniuk magukat, hogy
nonprofit szervezetként adémentes statuszt kapjanak. Az adomentességet kérvényezd vallasi kozosségeknek igazolniuk kell —
torvényeik, torténetiik és tevékenységiik bemutatasaval — hogy valoban vallasi célu kozosségként miikodnek. A szovetségi szintli
hatosagok attekintik a regisztraciés beadvanyokat, és rendszerint rutinszerlien megadjak az addmentes statuszt. Az egyéb,
maganjogi jogi személyiségili egyhazakat, amelyek tobbnyire egyesiileti formaban miikodnek, a német jog megkiilonbozteti a csupan
részleges vallasi célokra szervez6dd vallasos egyesiiletekt6l. A tarsasagi statusz megitélése szovetségi szinten torténik, komoly
kovetelmények alapjan. A kovetelmények kozé tartozik az allandosag biztositéka, a szervezet mérete, annak bizonyitasa, hogy a
szervezet miikddése nem ellentétes az alkotmanyos renddel és az alapvetd emberi jogokkal.

Gorogorszag: az ortodox, muzulman és zsido vallason tl (ezek allamvallasként, illetve kozjogi értelemben vett jogi személyként
léteznek): a maganjog szerinti jogi személyként torténd regisztraciohoz a vallasi szervezetnek valamely ismert vallast vagy dogmat
kell képviselnie. A birésagi gyakorlat az ,ismert vallas” fogalmat gy hatdrozza meg, hogy az adott kozosségnek legyen
nyilvanosan tanitott doktrinaja vagy nyilvanos imahelye, legyen nonprofit jellegil, ne sértse a kozrendet és a kozerkolesot, és legyen
vilagos szervezeti hierarchidja. Az Oktatasi és Vallasiigyi Minisztérium kozvetve ugy ismeri el a vallasi csoportokat, hogy lehetévé
teszi szamukra imahazak megnyitasat. Minden egyes imahelyhez 6nallo engedélyre van sziikség, de egy érvényes engedély is
elegendd a vallasi csoport ,,ismert vallasként” valo elismeréséhez, és a vallasi torvény értelmében vald védettségéhez.

Olaszorszag: Az 4llam a Szentszéket 6ndllé autoritasként ismeri el.** Az 1984-es konkordatum szerint az 4llam szekularizalt és
fenntartja a jogot az 0j egyhazak elismerésére (a katolikusokkal kotott konkordatumokhoz hasonld szerzddésekben ismerik el a
tobbi egyhazat). A Villa Madama megallapodast kovetd egyezmények alapjan megallapodasok (intese) jottek létre az olasz allam és
a valdensek zsinata (1984), a hetednapi adventista egyhaz (1986), a plinkdsdistak (1986), a zsido hitkdzségek unidja (1987), a
keresztény evangéliumi baptista unid (1993) és az evangélikus-lutheranus egyhaz (1993) kozott. 2007-ben az allam egyezmény-
tervezetet irt ala a Buddhista Unidval, az Apostoli Egyhazzal, a Konstantinapolyi Patriarka Ortodox Egyhazaval, a Jehova Tantival,
valamint a mormon egyhazzal és a hindukkal. 2010 majusaban a miniszterek tanacsa jovahagyta a 2007-es megallapodasokat és a
parlament elé terjesztette ratifikdciora, a parlament azonban nem szavazott rola. Azok a vallasi kozosségek, amelyek az allammal
nem kotnek megallapodast, két kiilonbozo jogi formaban létezhetnek. A felekezetek (vagy pontosabban testiileteik) polgari jogi
képességiiket ugy nyerhetik el, amennyiben el nem ismert egyesiiletként jonnek létre. A felekezet igy, bar korlatozott jogalanyisagot
szerez (vagyonjogilag 6nallo és perképes), az alapito okirat és az alapszabaly megalkotasdban semmilyen allami ellenérzés ala nem
esik. Az elismert egyesiiletek szélesebb korli jogképességet kapnak, de alapitasuk és mitkddésiik az allami szervek erés kontrollja
mellett torténik.

333 Dr. Fedor Tibor, Dr. Birkas Antal, Dr. Kelemen Ida és Dr. Galik Gébor kutatasi eredményei alapjan készitette Dr. Birkds Antal.
A szoveg publikalasat Dr. Fedor Tibor féosztalyvezet6 engedélyezte.
3% A katolikus egyhaz kdzjogi jogalanyisaggal rendelkezik, helyzetét megéllapodésok és kiildn jogszabalyok rendezik.
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V. Egyhaz-finanszirozasi megoldasok Eurépa néhany orszagaban®®

Allamegyhazi modell

Gorogorszag: Az allam elismeri az
Ortodox Egyhaz kanonjogat az egyhaz
belsé életét tekintve, valamint a polgari
jog (példaul a hazassagkotés) teriiletén
is. A kormany pénziigyileg tamogatja az
allamegyhazat, finanszirozza példaul a
klérus fizetését és az egyhaz épiileteinek
fenntartasanak koltségeit.

Finnorszag: Az Evangélikus-Lutheranus
Egyhaznak jard egyhazi adot — a tobbi
adoval egyiitt — az allami szervek hajtjak
be, az eljaras a koltségeit is az allam
fizeti. Akik nem kivanjak fizetni az
egyhazi adot, kiléphetnek az egyhaz
tagjainak sorabol. Az allamegyhazak
altal a tagjaik vonatkozasaban regisztralt
szililetések, halalozasok ¢€s hazassagok
polgari jogilag is elismertek (mas
egyhazak tagjainak  vonatkozasaban

Az allamegyhazak mellett a regisztralt
vallasi kozosségek is folyamodhatnak
allami tdmogatasért. A torvény lehetové
teszi, hogy a tobb mint 200 aktiv tagot
szamlalo kozosségek az éves allami
koltségvetésbol tamogatast kapjanak.

Kapcsolédé modell

Ausztria: A katolikus és az evangélikus
egyhaz tagjaitol az SZJA 1,2 %-at az
allam  atiranyitja az  egyhazaknak,
amelyet az egyhazak szedhetnek be.
1997-ben  létrehozott  jaradékalapbol
karpotoltak a német és orosz megszallas
alatt elkobzott egyhazi vagyont. Jaradék

is van (Maria Terézia, II. Jozsef
szekularizacioi  jogan, koztisztvisel6i
illetményalap szorzata alapjan

valorizaljak). Az allam finanszirozza a
felezetek hittanorait. Az allam fedezi az
egyhazi iskola oktatoinak fizetését

Németorszag: Az allam és az egyhaz
egymastol elvalasztva miikodik, habar
specialis kapcsolat van az allam és azon
egyhazak kozott, amelyek kozjogi
szempontbol tarsasagként miikodnek.
Barmely vallasi kozosség kérvényezheti
tarsasagként torténd bejegyzését, ami
lehet6vé teszi, hogy korhazi, borton- és
katonai kaplanokat delegaljanak,
valamint tagjaik utdn részesiiljenek az
allam altal beszedett adé egyhazak kozott
eloszthatd 9% -abol. Azoknak, egyhazi
tarsasagoknak, amelyek élnek ezzel a
lehet6séggel; fizetnilik kell az allamnak
ezért a szolgaltatasért.

Egyiittmiikodé elvalasztis modellje

Olaszorszag: Az elismert egyesiiletek
(igy azok a felekezetek, amelyek ezt a
format valasztjak) allami hozzajarulas
nélkiil nem szerezhetnek ingatlant,
ajandékokat és  hagyatékokat nem
fogadhatnak el. Az SZJA 0,8%-a
felajanlhaté 7 egyhaz részére (azok is
rendelkezhetnek akiknek nincsen
jovedelme).

Spanyolorszag: A szovetségi
adorendszer keretében a  kormany
lehet6séget biztosit az adofizetGknek,
hogy adojuk bizonyos részét (0,7 %) a
katolikus egyhaznak, vagy valamely civil

szervezetnek  utaljak. Mas  vallasi
kozosség azonban nem lehet
kedvezményezett.

335 A legtdbb dllamban valamiféle vegyes finanszirozasi/tdmogatasi rendszer a jellemzd (azaz, a kdzvetlen timogatas, kdzvetett (pl.
valamilyen engedmény), adérendszerhez kotédé felajanlas, karpotlas — ami persze nem ,tamogatas”), adomany stb. valamiféle
egyvelege” jellemzd a legtobb eurdpai allamra). Mint érdekesség emlitem meg, hogy vannak olyan orszagok, ahol adott
kozosségnek jarna tamogatas, de az nem él a lehetéséggel (pl. Romaniaban a Keresztény Baptista Egyhazak Kozossége, vagy éppen
az adventistak). Az egyhaz-finanszirozasi szakértok finanszirozasi modellként az alabbiakat kiilonboztetik meg: rigid szétvalasztas,
a tamogatasok kiterjedt rendszere, paternalista timogatas. Az egyhaztamogatasi tipusok esetében pedig az alabbiakrdl beszélhetiink:
kozvetlen, normativ és/vagy alkalmi koltségvetési tamogatasok, kozvetett tiamogatas, egyhazi ado, karpotlas. Kozvetlen tamogatasra
példa Ausztria, Belgium, Ciprus, Luxemburg, Romania, Szlovakia. Adoérendszeren keresztiili adobeszedésre példa Finnorszag,
Svédorszag vagy éppen Németorszag. Franciaorszagban és frorszagban nincs kozvetlen allami tamogatds. Az utdbbiban ezt az
alkotmany is tiltja. A restiticio szamos orszagot érintett és érint (elsésorban a kommunistak 20. szazadi ténykedéseinek —
allamositasok, rendek feloszlatasa stb. — koszonhetden).
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V. A vallasi kozosségek jogi megfogalmazasa®®

Egyes egyhazaknak a
»hagyomany” alapjan valo
elismerése

Torvények altal meghatarozott
feltételek alapjan (,,honossag”,
vagy éppen létszammal
kombinalt kritérium)

Ide tartoznak azok az orszagok,
amelyek allamegyhézat hataroznak
meg.

Ilyen példéaul Lengyelorszag és
Dénia (ezek esetében a 1étszam az
alapvetd kritérium), vagy éppen
Portugélia (ez utdbbi esetben az 1d6
a dontd faktor).

Ide tartoznak tovabba: Bulgaria,
Ciprus, Lengyelorszag, Lettorszag,
Litvania és Luxemburg.

Vannak azonban olyan orszagok is,

amelyek kombinaljak e két feltételt.

Ilyenek Ausztria, Csehorszag vagy
¢ppen Romania.

336 K észitette: Dr. Birkas Antal ,,A vallasi kozosségek jogallasa” (PDF-anyag) alapjan
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VI.

»Hitoktatas” (vallas és/vagy etika és/vagy erkolcs oktatasa) Europa

néhany orszagaban

337

Kotelezo

Nem kotelezo

Hollandia, Ausztria,
Lengyelorszag, Portugalia,
Romania, Szlovakia, Finnorszag,
Egyesiilt Kiralysag, Norvégia,
Belgium, Bulgaria, Dania,
Németorszag, irorszag,
Gorogorszag, Spanyolorszag,
Olaszorszag, Lettorszag, Litvania

Szlovénia, Izland, Horvatorszag,
Csehorszag, Esztorszag,
Franciaorszag, Malta

337 Készitette: Dr. Birkds Antal; Forras: Eurydice — Recommended annual taught in full-time compulsory

education in Europe, 2011/12 alapjan.

196



197



198



VII. Vallas, illetve hitoktatas az altalam vizsgalt orszagokban®

Németorszag A német alaptorvény értelmében az oktatas a tartomanyok hataskore (teljes Németorszagra egységesen
érvényes helyzetértékelés nem adhatd). A német alaptorvény szerint a gyermek vallasoktatdsban valod
részvétele allampolgari jog, de nem kotelezettség. Az alaptoérvény szabalyozza a vallasi oktatas
korilményeit is. Legfontosabbak: a sziil6/gondviseld jogosult a gyermek vallasoktatasban vald
részvételét eldonteni (14 év felett pedig a gyermek sajat elhatarozasa alapjan kiléphet a vallasoktatasbol,
a legtobb tartomanyban ez a korhatar érvényesiil).

Az éallami iskolakban a vallasoktatas ,,rendes” tantargy keretében valdsul meg; a vallasoktatas a vallasi
kozosségek elveivel osszhangban allami feliigyelet mellett miikodik (az allam garantlja a vilagnézeti
szabadsagot, igy nem foglal allast abban, hogy melyik vallas az ,,igaz vallas”, ezért nem hatarozza meg a
vallasoktatas tartalmat sem). A vallasoktatasban tanari végzettséggel rendelkez6 tanarok vesznek részt.
Részletesebben:

A hittan, mint tantargy egyes tartomanyokban a rendes tanterv része, mashol véalaszthatd targy, de van
arra is példa, hogy a vallasoktatas a tartomany kozoktatasaban valaszhatod targyként sem szerepel. A
tanuld részvétele a vallasoktatasban opcionalis, akkor is, ha az rendes tantargyként szerepel. Ez alol
kivételt képeznek a felekezeti iskolak, ahol a hittanoktatasbol valo kijelentkezés egyben az iskolabdl vald
kijelentkezéssel is egyiitt jar.

A vallasi kozosségek 1étszama miatt a hittan oktatdsaban dél- és nyugat-németorszagban altalaban a
katolikus, északon és keleten inkabb az evangélikus vallas dominal. Kisebb szamban eléfordul a zsido és
az ortodox vallas oktatasa is. A Németorszagban egyre jelentdsebb szami muszlim kisebbség miatt az
iszlam vallas kozoktatasban vald megjelenése kivanatos lenne (igény lenne rd). A radikalizaloédas
megakadalyozasa miatt is fontos lenne mindez, a sokszor radikalis nézeteket terjesztd koraniskolak
alternativajaként. (Az Universitdt Tiibingen megkezdte iszlam-vallasoktatok képzését; az iszlam esetében
azonban Németorszagban nincs egységes kozponti szervezet, amellyel az allam az alaptdrvény eldirasai
szerint az oktatas terén kontaktust tarthatna.)

Dania Daniaban a 10. osztalyig (vagyis a torvényben el6irt minimalis iskolai oktatas teljes idtartama alatt)
kotelezé a ,.kereszténység” (kristendom) nevii tantargy, melyet évi kb. 35-37 tandraban oktatnak. A
tantargy ,,tudas alapt”, és mindenekel6tt — de nem kizardlag — a lutheranus kereszténységgel kapcsolatos
alapvet6 ismereteket hivatott kozvetiteni, ugyanakkor a vonatkozoé térvényszoveg explicit modon tiltja a
diakok ,,vilagnézeti alapu befolyasolasat”.

Franciaorszag Az allam és egyhaz szétvalasztasarol szol6 1905 évi torvény értelmében az allami oktatasi rendszerben —
harom megye kivételével — nem lehet hittant oktatni (laicitas elve) és elkiiloniilt erkolestan tantargy
sincs.

Elzasz-Lotharingiaban a jelenleg is hatalyban 1évé 1801. évi konkordatum értelmében 14 éves korig
kotelez6 hittanoktatas van (katolikus, evangélikus, reformatus és izraelita), illetve aki ebben nem kivan
részt venni, annak erkdlcstant kell tanulnia.

Olaszorszag Az iskolai hittanoktatas az allam szamara kotelezd, a didk szamara nem. Olaszorszag esetében a
hittanoktatas szabalyozasanak alapjat nemzetkozi szerzodés képezi, nevezetesen az Apostoli Szentszék
és az Olasz allam kozott 1984-ben megkotott konkordatum.

A hittanarok allami alkalmazottak, a tantestiilet teljes jogl tagjai, akiknek megfelelé képesitéssel és
egyhazi jovahagyassal kell rendelkezniiik; a hittandra rendes, a tobbivel ,,egyenrangu” tantargy, sajat
tanrenddel és tankonyvekkel. (A didkoknak a beiratkozaskor kell nyilatkozniuk, hogy valasztjak-e, avagy
sem a hittanorat.)

A katolikus egyhdz mellett az allam mas, ezt igénylé felekezetekkel is kotott hittanoktatasi
megdllapodast, pl. valdensek, metodistak, adventistak, evangélikusok, baptistak, piinkosdistak és zsidok.

Gorogorszag Gorogorszagban 2008-ig az allami oktatasban az altalanos iskolatol hetente két alkalommal kételez6 volt
a hittanoktatas.

A gorog ortodox egyhaz massziv ellenallasa ellenére 2008 augusztusaban a konzervativ Uj Demokricia
kormany az Unidé nyomasaralehet6séget biztositott arra, hogy az allami oktatasi intézményekben
(Gorogorszagban nincsenek egyhazi iskolak) azok a diakok, akik nem ortodox vallasuak, a tantargy alol
felmentést kapjanak, és az oOra alatt mas tantargybol korrepetaljak oket. (Az Ortodox Egyhaz
kozleményében az 1ij szabalyozast alkotméanyellenesnek mindsitette.)

Svédorszag Svédorszagban vallasi tanulmanyok elnevezésii kotelez6 tantargy 1étezik, amely — természeténél fogva —
interdiszciplinaris és ,.felekezetkdzi”. A tantargy azzal foglalkozik, hogy a vallasok és a filozofiak
miként jelennek meg a nyelvben és a mindennapi cselekedetekben, tovabba, hogy az emberek miként
viszonyulnak az etikai és egzisztencialis kérdésekhez. A tantargy a hit és az etika fontossagara mutat ra a
létezés és a hovatartozas egyéni megtapasztalasaban.

Az iskolai rendszer egységesitése és az atfogod, objektiv oktatasi rendszer megerdsitése érdekében 2010-
ben elfogadott 01j oktatasi torvény a vallasi iskolak esetében is kotelez6vé teszi az allami iskolakkal
azonos kotelez0 tantervet, tovabba a vallasgyakorlassal 6sszefliggd tevékenységekben (ima, szertartasok)
vald részvétel onkéntes jellegét is.

Finnorszag Finnorszagban az altalanos iskolaban és a kozépiskolaban egyarant kételezd tantargy a hittan vagy az un.
vilagnézeti oktatas. A lutheranus és az ortodox egyhdzhoz tartozé gyerekek egyhazuknak megfeleld
hittanoktatasban részesiilnek, a vallasi kozosségekhez nem tartozé didkoknak vilagnézeti oktatast
nyujtanak. A legujabb szabalyozas szerint a targyat oktatd tanarnak nem kell egyik ,,allamegyhaz”
tagjanak sem lennie.

338 A tdblazatot az irodalomban és a ,,VI. fiiggelékben” is feltiintetett anyagok alapjan készitettem, Dr. Fedor Tibor féosztalyvezeté
személyes kozlését is felhasznalva. A kozzétételt Dr. Fedor Tibor féosztalyvezetd engedélyezte.
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VII1.Sajatossagok, érdekességek Eurépaban®®
irorszag:
Az alkotmany — a gorogokéhez hasonléan — a Szenthdromsagra val6 utalassal kezdédik. ,,A mindenhaté Szentharomsag nevében,
amelyt6l minden hatalom szdrmazik és amely minden emberi cselekedet végs6 célja, mi, az ir nép aldzatosan elismerjikk a mi
Urunk, Jézus Krisztus iranti kotelezettségeinket, aki dseinket a megprobaltatasok idején évszazadokon at gyamolitotta.”
Maga az alkotmany mindsiti biincselekménnyé az istenkaromlast (40. cikkely), amely azonban csak a zsido-keresztény
hagyomanyhoz tartozo vallasokat védelmezi (soha nem indult még ilyen iigyben eljaras). Ez az alkotmanyjogi alap modosult 2011
januarjatol. A személyiségi jogokrol szolo torvény modositasanak az eredményeként 2011. januar 1-t6l az ,istenkaromlast”
elkovetdket akar 25 ezer eurds pénzbirsaggal is stjthatjak. A torvény szerint blaszfémidnak szamit barmely vallas szent dolgaira
vonatkoz6 témaban nyilvanossagra hozni vagy kimondani olyan ersen bantd vagy gyalazo kijelentést, amely szandékosan sérti az
adott vallashoz tartozokat.

Egyesiilt Kiralysag:

II. Erzsébet az Anglikan Egyhaz feje. O nevezi ki a két érseket és a piispokoket is, a miniszterelnok javaslata alapjan.3* Mivel egy
egyhaz — az Anglikan Egyhaz — betlti az allamegyhaz statuszat, az angol jogban az ,.egyhaz” fogalma gyakran az Anglikan
Egyhazat jeloli.

Az Anglikan Egyhazon kiviil Angliaban (és Skocia Egyhazanak kivételével az Egyesiilt Kiralysagban) nincs mas olyan egyhaz,
amelynek jogat az allam ,,egyhazi jogként” ismerné el.

Az istenkaromlast egészen 2008-ig biintette a brit jogrendszer.

A politikai élet szerepldi korében a kereszténység mind a mai napig meghatarozo (a korabbi Tony Blair-vezette kormanyzatok
szamos tagja elkotelezett kereszténynek vallotta magat, de hasonlo a helyzet a mostani konzervativ kormanyzatban is).

Spanyolorszag:

Spanyol szakemberek megkiilonboztetik a ,,secularized” és a ,,secular” kifejezést az allam semlegességével kapcsolatos vitakban.
Valljak, hogy az allam ,,secular”. (A vita a szavak szintjén nehezen megragadhato; a 1ényege az, hogy az allam semleges, méghozza
technikai” értelemben: egyforman viszonyul polgaraihoz, méghozza hitiiktdl és meggy6z6désiiktdl fliggetleniil. Az allam ,,vallasa”
nem a szekularizmus, és végképp nem valamifajta ateizmus — semlegességnek alcazva.)

Portugalia:
Vallasi kozosség egyhazként valo elismertetéséhez ,,rekord” idejii jelenlét, az orszag életében vald ,,folyamatos mult” sziikséges. A
30, illetve 60 év egyediilallo.

Olaszorszag:
Vannak problémak, amik mind a mai napig megoldatlanok: az orvosi kezelés vallasi alapon torténd visszautasitasanak a kérdése,
vagy éppen a vallasi iinnepeken torténé munkavégzés kérdése.

Franciaorszag:
Franciaorszagban egy 1j szemlélet alakult ki, a ,,pozitiv vilagiassag” szemlélete. Ennek 1ényege, hogy az allam azoknak a konkrét
feltételeknek a biztositasat koveteli meg, amelyek az Osszes vallas tiszteletben tartasa mellett a vallasgyakorlast teszik lehetové.

Németorszag:
Hozzavet6legesen 2600 muzulman imahely talalhatdo az orszagban, ebb6l 150 hagyomanyos mecset, és mintegy 100 tovabbi,
épitészeti értelemben is mecsetnek tekinthet6 imahely felépitését tervezik.

Hollandia:
FErdekesség, hogy Hollandia minden muzulmén orszagban kiképzett imamtol, illetve muzulmén spiritulis vezetétol elvarja, hogy
egy egyéves hossziisagu ,.integracios képzésben” vegyen részt, miel6tt nekiall lelki munkat folytatni az orszagban.

Luxemburg:

A muzulman kozosség esetében a megallapodas megkotése nehézkes, mivel nincs olyan muzulman képviselet, amit mind az allam,
mind pedig a muzulmanok elfogadnanak.

Azok a vallasos kozosségek, amelyek nem koztestiiletekként tevékenykednek, alapitvanyokat hozhatnak létre. Ezeknek az
alapitvanyoknak hasonlé jogaik vannak, mint a koztestiiletként Iétez6 szervezeteknek.

Az egyhazat az allam finanszirozza. Az egyhazi személyek bérét teljes egészében az allam fizeti.

Belgium:
Belgiumban 1997 o6ta két ,,szektafigyeld” szolgalat is miikodik. Az egyik — az un. CIAOSN nevil szervezet — nyilvanos, barki altal
hozzaférhetd jelentéseket ad ki, a masik — ICG nevii szervezet — , titkos” jelentéseket készit a kormanyzat szamara.

Ausztria:

Ugyanannyi — a lakossag 4,5%-4,5%-a — protestans és muzulman hivé é1 az orszagban.
Romania:

A plispokok megvalasztasahoz és kinevezéséhez allami jovahagyas sziikséges.

Bulgaria:
A hitéleti ,,irodalom”, film stb. terjesztését sok esetben mind a mai napig engedélyeztetni kell a hatosagokkal.

339 Qajat kutatisaim sordn Osszegylijtott érdekességek, altalam érdekesnek talalt, egy-egy orszaghoz kothetd sajatossagok.
Természetesen a valogatds szubjektiv. Azokat az altalam a kutatas pillanataban érdekesnek gondolt adatokat, jellegzetességeket
gylijtottem Ossze és sorolom fel ,,0mlesztve”, amelyek az olvasd szamara is érdekesek lehetnek. Magyarorszagrol nézve a fentieket
¢és mindenféleképpen érdekesnek talaltam.

30 A két érsek a vallasi feladataikon tul részt vesznek a Lordok Hézénak a munkajéban is (8k az tn. ,,Spiritual Lordok™).
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Gorogorszag:

Trakia hivatalosan elismert muzulman k6zosségének harom vezetdje allami fizetést kap.

Az allami hazassag mellett az egyhazi hazassagkotést is hivatalosnak, allam altal elismertnek tekinti az allami jog.

Az orszagban mind a mai napig élnek politeista hellenisztikus vallast kovetok.

Az orszagban tobb szazezer fosre becsiilt menekiilt kozosség ¢él; ezeknek a menekiilteknek jelentds része muzulman vallasa.

Ciprus:
Az ortodox felekezet, a muzulman kozosség, a maronitak, az ormények és a romai katolikusokon kiviili felekezetek nem kotelesek
regisztraltatni onmagukat. A legtobb esetben e kozdsségek nem profitorientalt cégekként vannak bejegyezve.

Malta:
Allam és egyhaz szoros egyiittmitkodése ellenére a vallasi kozosségek — beleértve a katolikus felekezetet is — nem részesiilnek
altalanos adokedvezményben.

Szlovénia:
A szigoru elvalasztas ellenére a regisztralt kozosségek allami tamogatasban részesiilnek, igaz, ennek nagysaga rendkiviil csekély.

Szlovakia:
A vallasi és az etnikai hovatartozas kozott szoros Gsszefiiggések vannak, és nem csak a magyarok esetében! (pl. az orszag keleti
részén €16 rutének szinte kivétel nélkiil gorog katolikusok, vagy az ortodox felekezet tagjai).

Csehorszag:
Csak a , masodik szinten
hadseregben ¢s a bortonokben.

73 regisztralt, illetve elismert kdzdsségek tarthatnak allam altal is elismert eskiivét, illetve szolgdlhatnak a
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Lengyelorszag:

Az Alkotmany Preambuluma hivéket és nem hivoket egyarant megszolito invocatioval kezdddik.

A szolidaritas-mozgalom komoly és j6 kapcsolatokat apolt a katolikus egyhazzal, igy a rendszervaltas utan a katolikus egyhaz
befolyasa erételjesen mutatkozhatott meg (pl. a kotelezo hittanoktatas bevezetésének a kérdése; altalanos abortusztilalom, néhany
eset kivételével).

Esztorszag:

A kereszténység a 13. szazadban terjedt el a mai Esztorszag teriiletén. A teriilet a 17. szazadban a svédek uralma ala keriilt. Ennek
koszonhetd, hogy a kovetkezd évszazadban a lutheranus vallas lett a dominans vallas: a katolicizmus szinte megsziint 1étezni az
orszagban.

Bar szamaranyaban az evangélikus k6zosség csak némileg nagyobb az ortodox hivék kozosségénél, mégis — az etnikai értelemben
vett észtek evangélikussiaga miatt — sokszor a lutheranus felekezetet nevezik a ,nemzeti vallasnak”. Az orszagban €16 oroszok
alapvetden az ortodox hit kovetoi.

Az egyhazakrol és a vallasi szervezetekrdl szolo 1993-as torvény minddssze 12 tagot tesz sziikségessé valamely vallasi kozosség
elismertetéséhez (a szervezet vezetdjének legalabb 6t éve észt lakosnak kell lennie).

Lettorszag:
Az ortodox hivék legtobbje orosz anyanyelvii, nem lett allampolgar. Ok elsésorban a nagyvarosokban ¢él6, alland6 lakhellyel
rendelkezd oroszok.

Litvania:

Az 1995-6s Vallasi kozosségekrdl szolod torvény 5. cikkelye 9 tradicionalis kozosséget ismer el (romai katolikusok, gorog
katolikusok, evangélikusok, reformatusok, ortodoxok, ,,0ld Believers”, zsidok, muzulmanok és az un. karaitdk). A tobbi vallasi
kozosségnek regisztraltatniuk kell magukat (szabalyzattal, legalabb 15 feln6tt taggal stb.). A regisztraltak egy része — a nagyobb,
komolyabb kozosségek — elismert k6zosséggé valnak, a tobbiek csak regisztraltta.

A nem hagyomanyos kozosségek nem vélhatnak tradicionalissa. Mindez azonban nem jelent privilegizalt helyzetet a litvan jogtudok
szerint, csupan a fentebb emlitett kilenc kozosség tradicionalis karakterének, illetve az orszag torténelmében jatszott szerepiiknek és
a tarsadalomhoz fiz6d6 mély viszonyuknak az elismerését jelenti.

Dania:

A népegyhaz-modell sajatos modell egész Skandinavidban. Ez az az egyhaz, amely mindenkiért van, és amelybe mindenki
beletartozik. Ennek az egyhdznak a ,,piispoke mindenki piispoke”- ahogy azt a tudés Henriksen megfogalmazza. fgy fordulhatott el
aztan az, hogy 2001-ben Norvégidban — ahol szintén a népegyhaz modell uralkodik — egy fekete muzulman fiit — miutan a
muzulman ko6zosség kérte, hogy a helyi keresztény templomban kisérjék 6t az utolsé Utjara, mivel a muzulman imahelyre nem
fértek be a hivek —, a helyi evangélikus lelkész temetett el.

A dan muzulmanok tobbsége a dan nagyvarosokban — elsdsorban Koppenhagaban, Aarhus-ban, illetve Odens-ben — ¢él.

341 Az elsd csoportba azok a kozdsségek tartoznak, amelyeknek legaldbb 300 felndtt tagjuk van. Ezeknek a kozdsségeknek évente
jelentési kotelezettségiik van az allam felé, illetve e kozosségek csupan részleges kedvezményekben részesiilhetnek. A ,,masodik
szintre” azok a kozOsségek palyazhatnak, amelyek legalabb 10 éve regisztralt tagjai az ,.elsd szintnek”, és amelyek a ,,masodik
szintre” valo regisztralaskor legalabb a teljes lakossag 0,1 szazalékaval rendelkeznek (kb. 10.000 f6). Azok a kozosségek, amelyek
1991 eldtt mar bejegyzett kozosségként léteztek — ilyen példaul a zsido kozosség is — nem kell, hogy az 0j feltételeknek
megfeleljenek.

342 Mindazonaltal a mas kozosséghez tartozé raboknak is lehetéségiik van a sajat vallasuk szerinti papok fogadésara.
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Finnorszag:

A vallasi hovatartozds — a tévhittel ellentétben — nem automatikusan koveti a sziilok vallasi hovatartozasat. A sziildknek
nyilatkozniuk kell az egyhazba torténd regisztraciordl. A gyermek 12. életéve utan mindenfajta hozzajarulas nélkiil vallast valthat.
Aki tagja az egyhadznak, automatikusan adot koteles fizetni. Ennek mértéke 1-2%, felekezettdl figgéen. Az egyes allampolgar
megtagadhatja az adofizetést, ebben az esetben azonban toroltetnie kell az egyhazi tagsagat.

Svédorszag:
Az uralkodonak és az egyhazi ligyekért felelds miniszternek a Svéd Egyhaz tagjanak kell lennie.

Ukrajna:

Az ortodox felekezetek utan legtobb tagot maganak tudhaté felekezet (Ukran Gordg Katolikus Egyhaz) hiveinek 93%-a az orszag
nyugati felében él.

Allami iskoldkban 2005 eldtt tilos volt hittant tartani, illetve a vallasrol/vallasokrol tanitani a tanterv keretében. 2005 6ta azonban a
tanterv része kell, hogy legyet a hittan, vagy az etika.

Oroszorszag:

A muzulmanok nagy része a Volga és az Ural vidékén ¢él.

Az Orosz Ortodox Egyhaz nem csak lelki hatalom, de egyben politikai is. Jol mutatja ezt az a tény, hogy minden torvénytervezetet
hivatalosan megkiildenek az ortodox egyhaznak, megvitatas céljara, tovabba az a 2010-es hir, miszerint az oroszok a 10
legbefolyasosabb keresztény politikus listajan Kirillt a hatodik helyre ,,szavaztak be”.

Svije:

A muzulméan bevandorlok tSbbsége a volt Jugoszlavia teriiletérél, illetve Albaniabol, Torokorszagbol, Eszak-Afrikabol és mas
egyéb arab orszagokbol érkeznek.

A 2009-ben tartott referendumkor a szavazok 57,5%-a voksolt arra, hogy a mecsetek épitését alkotmanyban tiltsa Svajc.

Genf Kantonnak — ,,Kalvin Genfjének” — nincs — mas kantonoktol eltéréen — ,,nemzeti” vallasa.

Kitekintésként:

Kanada:

A lakossag kozel 20%-a ,kisebbség”. Legtobbjiik Azsiabol szarmazik, sajat nyelvvel és vallassal. E bevandorlok 96%-a a keleti
nagyvarosokban ¢él.

Ontario az egyetlen olyan tartomany, amely a katolikus iskolakon kiviil mas felekezeti iskolanak nem nytjt tamogatast.

Amerikai Egyesiilt Allamok:

A Legfelsobb Birosag egyik hatarozata tételesen kimondja: ,,Mi egy vallasos nép vagyunk, amelynek az intézményei foltételezik
egy Fols6bb lény 1étét”.

A szeparacio 6shazajanak tekinthetd Allamokban — Franciaorszaghoz hasonléan — a tabori lelkészi szolgélat kivételes kapcsolodasi
pont a szekularis allam és a vallasi kozosségek kozott.

Az evangelikalok politikai szerepe dobbenetes. J6l latszik ez a mostani valasztasok alkalmaval is.3*

3 L 4sd: BIRKAS, Antal: Krizis az anglikanoknal.
Forras: http://messzelatoblog.hu/blog/krizis_az_anglikanoknal
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Relation of State and Church in the countries of the European
Union: models, alternatives (summary)

In my book I analyze the ,,real” circumstances of connection
between State and Church. Real circumstances in the sense that |
do not approach the things mentioned in the title in respect of
,history of ideas”, political philosophy or else political theology —
although where it is necessary, I follow some ,,roundabout ways”,
also since this kind of approach is by no means far from me. That
is, I will write here and now about the circumstances, models and
national characteristics we can find in Europe, first of all in
countries of the European Union today, at the beginning of the
21st century.

In relation of connection between State and Church,
concrete instances are always decisive. Examining the individual
cases, we can find national characteristics, in several cases special
solutions, historical background etc., however modelling may be
useful. It helps us to distinguish one view or another, more or less
similar practice, attitude, and to observe certain tendencies as
well, even if we know well that there are no ,,chemically pure”
countries, ,reality of relation” of State and Church.

After sessation of the ,,existing socialism”, all states of
Europe can be basically considered ideologically neutral. In the
case of these states, we can distinguish three or four kinds of
models. These four are distinguished by scientific literature, at the
same time there are some authors, including Gerhard Robbers,
quoted several times in my book, that reckon the latter two in one
group, and there are some that use different names, referring to
the my categories; in connection with the latter see the works by
Lorand Boleratzky and Sandor Szathmary listed in the
bibliography.

I think the division below (based on Professor Balazs
SCHANDA'’s tipology) is to be followed, first of all owing to the
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,,regional” position of the countries belonging here and features of
division into denominations:

1. model of State Church;

2. model of radical division;

3. the so called connected model;
4. model of cooperating separation.

A short summary of the models:
Model of State Church

The model of State Church is not unknown in Europe.
Several countries belong to this group, including Norway (until
May 2012!), Finland, Denmark, Iceland or else Malta. This ,,list”
is a historical heritage, a ,,child” of last centuries, that is not a
result of development of the recent past, the last decades. It is not
necesserily thanks to the denominational unity, much rather to the
organic development, respect of traditions. (Nonetheless, where
State and Church separated from each other earlier, and which
countries are characterized by intense denominational homogenity
(e.g. Spain, Luxembourg), the State-church character has had

some ,,features” to this very day (e.g. their dominant religion must
be Catholic).

Model of radical separation

A reason why | think this short comparison (France and the
USA) is important because it shows well what the radical
separation, which is difficult to understand and to accept for many
people, may be rooted in, and it also shows well what a big
difference is or may be between different kinds of radical
separation!

In modern age, it was in the United States of America where
State and Church were first separated in a radical way in 1791,
adopting the 1st Amendment to the Constitution. The American
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citizens saw the freedom of religion assured by this amendment,
which  basically deals with the accomplishment of
institutionalisation or the possibility of institutionalisation of
Church by State and stipulated its prohibition. Later, on the basis
of 1868 Amendment (14th Amendment), the theory of the ,,wall
of separation” of the Supreme Court was formulated, which has
become classic and referred to by many since and is interpreted
by many in many ways and often referred to in different debates.
The central gist of this principle is the following: State or a State
organ may not give any support to any religion in the interest of
protection of freedom of religion. The reason for this separation,
however, was not hatred for religion, much more on the contrary:
the anxiety for religion and freedom of religion. The American
people is religious or how the Supreme Court formulates in one of
its resolutions: ,,We are a religious people, the institutions of
which suppose the existence of a Superior Being.”

On the contrary, in continental Europe, in the case of the
French model, the separation has had and has some other motives
and roots of history of ideas. The reasons for this separation in its
form at the beginning of the 20th century were anticlericalism and
anti-catholicism. In the French case, the reasons for the measures
were not the anxiety for religion or formation of a neutral State
but much rather secularisation and decrease of influence of
Church, and in this connection the complete laicization of public
life and education. After all, ,banishment” of religious life to
private sphere. That is, in contrast to the American one, the
French way of radical separation has resulted in formation of a
definitely antireligious and anticlerical model version.

After this, it is worth examining the main features,
characteristics of the joining model ,,covering” a large part of the
continental Europe, first of all the Catholic countries and the
German-speaking ones, and those of the cooperating dividing one.
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Joining model

Properly speaking, this model may be found between the
two above-mentioned and sketched ones, as regards its features,
characteristics, ,,closeness” of connection of State and Church.

Although this modell — similarly to the one of separation —
professes separation (,,distinction”) of State and Church,
nevertheless it places the stress on cooperation of the two,
concentrating on ,neutral indifference” instead of ,positive
neutrality”, at the same time denying the idea of State Church. It
is the expression ,,joining” that conveys the relation of two
spheres in this connection. What does this mean in practice again?

First of all, that this model, according to the above, denies
State Church, at the same time in contrast to partition, and
refusing the legal status of Church in this model, it believes in
predominant role of the two, the cooperation of these two spheres,
putting Churches in a peculiar position and giving them a status
of public law. In a given case, e.g. in the case of the German
Fundamental law, it does not necessarily mean the legal
formulation of separation, however it means that of the
,institutionalized” religion anyway. That is, in this system State
reckons with the keeping force of Churches, its role in traditions
of society, centuries-old activity, and it is ready or willing to
cooperate with it (with them), first of all with Churches,
denominations recognized by the laws of the country, for the sake
of specific goals and interests. Or as Balazs Schanda formulates
it: ,,The German-speaking States of Central Europe cooperate
with national Churches in many fields and provide support
,,within the framework of exercising their responsibility.”

Model of cooperating separation
This model is a result of the changes in Catholic countries of

Southern Europe: breaking the traditions of earlier decades, as a
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result of the changes in Catholic Church, the preceding model of
State Church was succeeded by the world of contractual relations
(the intensions, the so-called ,,Villa Madama system”): the
liquidation of earlier close unity, in a way, however, that among
the denominations, the Catholic continues to be in a favoured
role.

(It is important to know that the principle ,,free Church in free
State” at the beginning of the 20th century and its practice was
,2undone” again, officially at least, by the later right-wing
regimes, except for the Salazar-regime, forming a closer unity of
Church and State; this was transformed gradually from the
1970s.)

That is, the separation happened here as well, however on
the one hand, contrary to the French model for example, on the
initiative or with the consent of Church, the ,,weaker party”, on
the other hand this model reckons with the weight and role of the
Catholic denomination and Churches in society in future as well.

This model also rekons with the possibility of cooperation.
In all cases, it is based on the contractual relation of the two
parties, two partners, mutually recognizing and considering each
other autonomous, resp. ,independent” as well as on the
regulation on its basis. Naturally, certain characteristics of the
ealier period exist on in the case of this model as well, as for
example the recognition of the church marriage by the state has
not changed despite the separation either.

As | mentioned at the very beginning of my summary, it is
worth to examine the countries concretely and in detail, instead of
(or besides) the models, according to different respects, for on the
one hand, so many counties, so many systems, on the other it is
difficult to find chemically pure ,,model-countries”: in every case,
the detailed description of the given State’s practice reveals more.
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In my book | do analyze three nordic countries (Sweden,

Finland and Denmark) and other four (France, Germany, Italy and
Greece) belonging to these models | have just mentioned. And
also Hungary. The comparative dimension is very important. The
system of considerations is as follows:

1.

2.
3.

o

Social preconditions: denominational distribution, other
statistics

Social preconditions: the historical roots, historical links
Legal background: legal sources, fundamental categories,
acknowledgment of religious communities, etc.

Further legal links (links of right of labour, legal status of
clergymen, Churches and family law, question of marriage,
etc.)

Relation of State and Church(es) in the dimension of culture
Questions of financing Church

Other (problems in connection of relation of State and
Church; problems connected with realization of freedom of
religion; topical things, points of interest)

The above analysis can be performed in terms of every models
and all the countries. | do not have, however, the opportunity to
do so here because of restrictions of time and size.

Nevertheless, the examination of the question is essential and
useful. Freedom of religion is important in our life. It is also
important to see the converging tendencies, at the same time the
features still existing in Europe related to the topic of my book.
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LAz allam ¢és egyhaz kozti kapcsolat vizsgalatanak
idoszertiségeét egyrészt az indokolja, hogy oOrokorvényli tételek
nincsenek erre vonatkozdan, masrészt pedig, hogy ilyen 6sszefoglalo
tanulmany nem 1is jelent meg eddig. A kapcsolatok allandéan
valtoznak, sohasem konstansak, akar torténeti, teologiai, politikai,
vagy egyhazjogi nézOpontbol vizsgaljuk a kérdést.

A szerzd nagyon helyesen nem kivan ,,normalis” kapcsolatot
felallitani — a valdrol ir —, annal i1s inkdbb, mert idealis allambol
kiindulni aligha lehet, mert ilyen nincs.

Ennek a kérdésnek a megvilagitasandl az egyhazjogi ¢s
jogtorténeti irdsnal alkalmazott kiillonb6z6 tudomanyos modszereken
kiviil kiilonosen fontos szerep jut az Osszehasonlitdé modszernek. Az
allam ¢s egyhdz kapcsolata leginkdbb ennek a moddszernek a
segitségével tarhatdo fel genetikus ¢€s kazudlis 0Osszefliggésben.
Hazéankban taldn a finn evangélikus egyhaz ¢s allam kozti viszonyt
targyaldo munkan kiviil mas atfogd munka nem sziiletett, ezért melegen
lehet  1idvozolni  Birkds  Antal ilyen irdny  nagyszerl
kezdeményezéset. Birkds Antal nevét a Reformacio, allamhatalom,
politika — Luther és Kalvin jogfilozofiai és politikai filozofiai nézetei
2011-ben megjelent €s a nemrég irt Napjaink dilemmai — Protestans
valaszok 2015-ben megjelent konyvben irt tanulmanyaival tette
ismertté, melyet kiegészitett ezzel az alapos tanulmédnyaval. Nagyon
helyeselhetd, hogy szerzé6 munkdjat alapfogalmak megvilagitasaval
kezdi és a szuverenitds fontossagat kiilon 1s hangstlyozza. Szerzot a
tekintetben is dicséret illeti, hogy zommel angol nyelvii
forrasmunkakat hasznilt fel. Ez a hézagpdtld tanulmany alapos
munkara vall és igényt tarthat széleskorti megismerésre.

A kérdés egyetemességet érzékelteti, hogy a foldi élet vilagatol
a transzcendentalis magassagokig terjed0 végtelenséget fogja at, és
benne az embert is korlatokat nem ismerd hitével és foldi életének
ezernyi korlatozasaval. Valoban batornak kell lennie annak, aki ezzel
a problémaval szemben erdtlenséget nem érez.”

Dr. Boleratzky Lorand
egyetemi m. tanar
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