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Absztrakt: Jelen tanulmdany a posztkeresztyén korszak jelenségeit vizsgilja,
feltarva a Christendom és a poszt-Christendom korszak kozti kiilonbséget, majd
az egyhazi nyelvhasznalat teoldgiai és nyelvészeti alapvetését jarja koril. Karl
Barth és Ravasz Laszlé munkdssdga nyomdn a prédikicié nyelvezetének kettds
természetét mutatja be, amely a prédikaciékban kritikat gyakorol az archaikus
szavak, a kolcsonszok és a ritudlis szavak felett.
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Abstract: This study examines the phenomena of the post-Christian era, exploring
the difference between Christendom and the post-Christendom era, and then
describes the theological and linguistic foundations of church language use.
Following the work of Karl Barth and Laszlé Ravasz, it presents the dual nature
of the language of sermons, which criticizes archaic words, loanwords, and ritual
words in sermons.
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2025 piinkosd elGestéjén a Magyar Allami Operahazban tartottik a XXII. Re-
formatus Enekek koncertistentiszteletet. A bejaratnal kiosztott énekfiizet ének-
szovegein végigtekintve 34 olyan szé talalhat6 benniik, amelyek a mai kéznyelv-
ben mar nem haszndlatosak.! Sajnos ez a jelenség nemcsak a reformdtus
énekeket, hanem a reformdétus prédikaciés gyakorlatot is érinti: a kéznyelvi
megfogalmazdstdl tavol esd, archaikus, érthetetlen kifejezések szerepelnek tu-
datosan — véllalva egy torténelmi sorskozosséget — vagy tudattalanul a prédika-
ciékban. Jelen tanulmény egyrészt bemutatja azt a nyelvi kozeget a posztkeresz-
tyén paradigman keresztiil, amelyben él a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz,
masrészt bemutatja az egyhazi nyelvhasznalat teoldgiai alapvetését, harmadrészt
pedig homiletikai kovetkeztetéseket fogalmaz meg a prédikacids gyakorlat vita-
litasdnak elémozditasa érdekében.

A POSZTKERESZTYEN KOR JELLEMZOI

Hidba Magyarorszig Alaptorvényének kereszténységre val6 hivatkozasa vagy a
keresztény egyhdzak kozéletben és az egyetemi oktatdsban valé markans jelen-
léte, a 2022-es népszamlalasi adatok is arra engednek kovetkeztetni, hogy egy
posztkeresztyén korszakban él a magyar reformatus kozosség.> A magyar nyelv-
ben félrevezetd a posztkeresztyén kifejezés. Hiszen nem arrdl van sz, hogy
vallastorténetileg a keresztyénség utan vagyunk, csupan az angol szakirodalom-
ban bevett Post-Christendom kifejezésre nem sziiletett atiit6 magyar forditas. A
Christendom kifejezést el6szor a 9. szdzadban haszndltik Anglidban, Alfréd
wessexi kiraly uralkodésa idején (871-899). O volt az elsS angolszasz keresztény
uralkodd, akinek tudomanyos munkdéssaga is jelentésnek mondhaté — Augusti-
nust, Boethiust és Nagy Gergelyt forditotta angolra.? Mar ekkor sem létezett sem
a latinban, sem a gorégben parhuzamos kifejezés a Christendomra.*

Ezek: imé, atyafiak, nékik, 4d, 1égyen, nékiink, atyafiisaggal, gy(ilolség, buzgédsaggal, hallelujah,
hamarsaggal, ajadndékiinak, mondatol, katfének, igéretinek, gytilolséget, vezérelj, mindkettétiil,
végy, szenvede, felfeszittetvén, feltdmada, felméne, elj6, ajandékidban, lakozzal, szentid, katfeje,
bételjesitetted, Stet, leverd, sorsosit, inségeket, hanyja.

Csikés Nandor — Maté-Téth Andras: Vallasi prognézis: a 2022-es népszamlalas eredményeinek
elérejelzése és értelmezése, Magyar Tudomdny, 185. évf., 2024/3, 405-412.

Judith Herrin: The Formation of Christendom, Princeton, New Jersey, Princeton University Press,
1987, 8.

Lehetséges, hogy el6revivébb lenne, ha a jov6ében a magyarban is a post-christendom kifejezést
haszndlndnk, mintegy terminus technikusként, hiszen itt egy konkrét jelenségrél van sz6, amely-
nek minél szélesebb megértése segiti a parbeszédet a posztkeresztyén tarsadalommal.
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A Christendom egy sokrétd kifejezés, ami alatt érthetiink egyrészt egy geo-
grafiai térséget, ahol mindenkitél legaldbb névleg elvart volt, hogy keresztény
legyen. Ez a teriilet kezdetben a Rémai Birodalom teriilete volt, majd kiterjedt
egész Eurépara, késébb Eszak-, majd Dél-Amerikara, végiil a 19. sz4zadi gyar-
matbirodalmakra. Mdsrészt a Christendom jelent egy térténelmi korszakot, mely
a 4. szdzadtdl a 20. szazadig tartott. Harmadrészt jelent egy civilizcidt, amelyet
a keresztyénség szimbdlumai, nyelvezete, torténetei, irdnyzatai, vitai forméltak.
Negyedrészt egy politikateolégiai szemléletet, amely az allam és egyhaz kélcso-
nos tamogatdsan és legitimacidjan alapult. Ebben a reformacié mar kritikaval
illette a Christendomot, de az anabaptista mozgalmakat leszdmitva nem tortént
jelent8s elmozdulds a kérdésben. S 6todrészt egy sajatos gondolkodast, torténe-
lemteoldgiét jelent a Christendom, hogy miképpen van jelen és miképpen cse-
lekszik Isten a vildgban.>

Stuart Murray szerint a poszt-Christendom kordban ,az egyhaz kozpont
szerepét a marginalitds valtja fel, a tobbségi létet a kisebbségi 1ét, az otthon ér-
zetét a vilagban az Gtonlét, a keresztyén privilégiumokat a pluralitds piaca valt-
ja fel, a fenntartas helyett a hangsily a misszidn, a kontrollgyakorlads helyett a
tanusagtételen van a hangsuly, az intézményi miikodést a mozgalom véltja fel.”
A posztkeresztyén kor tehat egy radikalis kihivads az egyhdz szdmdra, hiszen
tizenhat évszdzadon keresztiil a Christendom korszakban szocializdlédott, tehat
egyhazszervezete és nyelvezete is olyan korban alakult ki, amikor a keresztény-
ség volt uralkodé. A legjelentGsebb keresztyén teolégusok a Christendom kor-
szakban alkottak, ezzel szemben csak alig 300 évnyi keresztyén tapasztalat van
a kisebbségi 1étrél, a pre-Christendom korszakrdl. Mikozben szem el6tt tartjuk,
hogy a poszt-Chrisdendom nem feleltethet6 meg teljesen a pre-Christendom
korszakkal, de er6forrds lehet, hogy Jézus tanitdsai, az Apostolok Cselekedetei-
rél irott konyv vagy az apostoli levelek mind egy pre-Christendom korszakban,
tehat szérvanyhelyzetben 1év6 gyiilekezeteknek irédtak. A most vizsgilt para-
digmavaltast az egyhdzi élet minden aspektusara nézve teoldgiai reflexié sziik-
séges. A kovetkez6kben egyetlen aspektust, az egyhdzi nyelvhaszndlatot teszem
vizsgilatom targyava.

EGYHAZI NYELVHASZNALAT
A teoldgia mar elnevezésében — Istenrdl vald beszéd/Istennel valé beszéd — hor-
dozza a nyelv problémdjat. A teoldgia az istenség megszolaldsat kutatja, elemzi

annak formdjat, hatdsat, jelent8ségét, és Istenrdl akar beszélni, de mindig

® Stuart Murray: Post-Christendom: Church and Mission in a Strange World, Paternoster, 2004.
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szembesiil ennek képtelenségével. A teolégia bnmagaban egy nyelvi lehetetlenség,
hiszen azt keresi, hogy miképpen lehet az isteni megszdlalas eszkozévé. A vallas
Rudolf Otto (1869-1937) szerint csak dadog az isteni dolgokrdl,® hiszen a szen-
tet prébalja leirni. Az elrettentés és elbiivolés kontrasztja, s egyszersmind har-
monikus viszonya adja a numinézum kettés jellegét.” Mivel azonban a nyelvbél
hidnyoznak a numindzus benyomdasok rogzitésére alkalmas kifejezések, még a
koltéi forma sem nydjthat adekvat megfogalmazast, igy a benne rogzitett benyo-
mas joszerével lefordithatatlan szdimunkra.? ,Mily kurta a sz6 ily elképzelésre!”
—vall Dante a Paradicsomrdl.® A Szentet kifejezni 6nmagéban nyelvi képtelenség.

Ezt a nyelvi lehetetlenséget nemcsak a vallasfilozéfia, hanem a keresztyén
teoldgia is felismerte. Az egészen madst kellene a nyelven keresztiil leirni, de ez
onmagaban képtelenség. Karl Barth (1886-1968) gy fogalmaz az Egyhdzi dog-
matikdban, hogy ,nem tudjuk elképzelni Istent, mert még csak szemlélni sem
tudjuk. Nem lehet targya azoknak az érzékeléseknek, amelyekhez fogalmaink,
gondolatformdink és végiil szavaink és mondataink kapcsolédnak.”* Itt Barth
latszdlag ugyanazt mondja, amit Immanuel Kant (1724-1804) A tiszta ész kriti-
kdjdban (1781), vagy amit Ludwig Feuerbach mondott a 19. szdzad elején,'* vagy
amit a logikai pozitivistdk mondanak ma: Isten nem targy a sz6 szokasos értel-
mében.'> Nem ragadhaté meg érzékszervekkel, ezért nem irhaté le képeinkkel
és fogalmainkkal, az emberi gondolkodas teljesen képtelen Isten megismerésére
és felfogasara.

»Istent soha senki nem latta” — vallja Janos evangéliuma, de ,az Egysziilott
Fit kijelentette 6t” — hatarozza meg a nyelvi és teoldgiai ellenpontot az evangé-
lista (Jn 1,18). Tehat mig képtelenség Istenrdl beszélni, ez a képtelenség a kije-
lentés keretein beliil konkretizalédik, s az ember annyit mondhat, s igy beszél-
het a Szentr6l, amennyit a kinyilatkoztatdsban megismert. Jézus Krisztus, a
kijelentés alanya és targya egyszemélyben, teljesen Isten, és teljesen ember. Barth
ugy latja, hogy Krisztus kettds természetébdl fakad az egyhdzi nyelvhasznalat

Rudolf Otto: A szent, ford. Bendl Jalia, Budapest, Osiris, 1997, 50.

Pethd Sandor: Rudolf Otto — avagy az elrettent§ titok filozéfidja, in Otto: A szent, 243.

Uo.

Dante: A Paradicsom, 33. ének, 121. sor, Babits Mihdly forditdsa. ,,Mily erétlen ahhoz képest a

sz6, amit elmondhatnék—holott az is a latottakhoz képest szinte semmi.” Nadasdy Addm fordi-

tésa.

Karl Barth: Church Dogmatics, Vol. IV, The Doctrine of Reconciliation, 72. § The Holy Spirit And

The Sending Of The Christian Community, London, T&T Clark, 2009, 51.

1 Joseph C. Weber: Feuerbach, Barth and Theological Methodology, The Journal of Religion, vol.
46, 1966/1, 27.

12 R. F. Aldwinckle: Karl Barth and Religious Language, Canadian Journal of Theology, vol. XI,

1965/3, 169.
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természete. ,Isten népe noha teljes mértékben fiigg a kornyezetétél, a szabadsig
teljességében é1.”12 Van egy sajatos lizenete, amirdl tantisagot kell tennie, de nem
tud errdl ugy beszélni, mintha Isten tenné, hiszen nincs sajat nyelvezete, ezért
teljesen fiigg a kornyezetétdl. Isten népe nem rendelkezik olyan sajat nyelvi
rendszerrel — sem sz6készlettel, sem nyelvtannal, sem stilussal — amely alkalmas
lenne Isten Igéjének adekvat kifejezésére. Barmit is mondjon a keresztény k6zos-
ség, azt csak vildgi médon mondhatja, mivel minden kifejezés gyokerében vila-
gi, és minden kifejezés eredeti jelentésében vilagi.'* Barth szerint tehéat nincsen
szent nyelv, csak profan nyelven szdlalhat meg a kijelentés.

A NYELV SZENTSEGE

Felmeriil mindezek fényében, hogy ha teolégiailag nem indokolhaté a szent nyelv
jelensége, akkor miért alakul ki mégis a vallasos csoportok belsé nyelvhaszna-
lata, s hogy jonnek létre kimondottan elkiiloniilé nyelvi rétegek. Christine
Mohrmann (1903-1988) szakrdlis stilizdldsként hatdrozza meg azt a jelenséget,
amikor a valldsi nyelvhaszndlat a koznyelvtdl eltérd format 6lt. Ennek része
egyrészt egyes kifejezések ontudatlan konzervaldsa és tovabborokitése, méasrészt
szent szovegekben megismert kolcsonszék tovabbvitele, harmadrészt a mondat-
tani és hangtani stilizalds.!® ,Hogyan lehetséges, hogy a hallelujah, a kiirieleiszon
és a szela éppen nem csdkkenti, hanem kifejezetten fokozza az ahitatot?” — kér-
dezi Rudolf Otto.'® A szakralis stilizaltsig els6re bizonyos fokd idegenségérzetet
kelthet, ugyanakkor magaban hordozza a radikalisan mas tapasztalatdanak érze-
tét is. Mar 6nmagaban a nyelvhaszndlat is jelzi, hogy itt nem hétkoéznapi jelen-
ségekrdl van sz6.

Az idegenség mellett egyfajta otthonossag érzetrol is beszélhetiink: a felhasz-
nalt nyelvi és stiluselemek kontinuitdsa révén egy bizonyos otthonossag és 4l-
landdség is' kifejezésre jut. Egy sz6halo, egy kozosség, identitdst képzd elem is
lesz, nem véletleniil irja Hanula Gergely, hogy ,minél kevésbé tér el a vallasos
nyelv a koznyelvhez képest, anndl kevésbé hatdrozott a csoport és az egyén val-
lasos identitdsa”.!® Azonban ennek a forditottja is igaz, hogy minél jobban eltér

13 Barth: Church Dogmatics, 52.

* Uo., 54.

> Christine Mohrmann: Szakrélis nyelv és koznyelv, Magyar Egyhdzzene 111,1995/1996, 265—-266.
16 Otto: A szent, 87.

Mohrmann: Szakrdlis nyelv és koznyelv, 266.

Hanula Gergely: Anyaszentnyelviink. A ,szent nyelvek” és a forditds, Budapest, Argumentum —
ELTE BTK Vallastudomdanyi Kézpont Liturgiatorténeti Kutatécsoport — Papai Reformatus Te-
olégiai Akadémia, 2016, 102.
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avalldsos nyelv a koznyelvhez képest, anndl kevésbé képes nyelvi szinten az adott
kozosség a parbeszédre, anndl kevésbé érti azt a nyelvi kozeget, amely koriilveszi.

Az ,idegenség és az orokkévalésighoz igazodé dllandésdg™® a szent nyelvek
kialakuldsanak oka, amely stildris szinten az archaizmusban jelentkezik. Azon-
ban fontos latnunk, hogy amikor a késébb szent nyelvvé val6 nyelvi megfogal-
mazasok létrejonnek, ezek mindig személyes tapasztalatokban, istenélményekben
gyokereznek. Az els6dleges megfogalmazas sohasem az idegenséget hordozza.
Hanem sokkal inkdbb az adott kor nyelvén és gondolkodasan keresztiil szélal
meg az isteni megtapasztalasa. A kovetkez6 generacidk szdmara — kiilonésen ha
egy szoveg kanonikussa lesz — fontosabb az dthagyomanyozott széveg, megfo-
galmazas, hiszen hianyzik, vagy kevésbé jelentds a megtapasztalas. Igy az egészen
masnak az érzete, amit az els§ generdcié megélt, a kovetkez§ generdciék mar a
szent szovegek nyomdn tapasztalnak meg. Mikozben nyelvészetileg ez egy ter-
mészetes folyamat, az egyhdznak voltaképpen az lenne az érdeke, hogy folyama-
tosan kiizdjon e folyamat ellen, ne hagyja a mondanivaléjat, az istenélményeit
elhalvanyulni, s ne hagyja, hogy az egészen mds érzetét az egyhaz tagjai csak
archaikus szovegek recitdldsa nyomdn élhesse meg.

A NYELV: ATLENYEGULES VAGY ESZKOZ?

Az el6bbiekbdl kovetkezik, hogy a posztkeresztyén kor sziikségessé teszi a nyelv-
haszndlat reflexidjat. Kijelenthetjiik, hogy nyelvészetileg megfigyelhetd, de teo-
légiailag nem indokolt a szent nyelv 1éte. A kovetkez6kben arra keresem a valaszt,
milyen teoldgiai alapokon vélhat a nyelv a teoldgia szdmara tehertétel helyett
eréforrassa.

Barth amellett érvel, hogy az egyhazi nyelvhasznalat soran a szavak nem esnek
at atlényegiilésen.?® Mindossze olyan képességre tesznek szert, amellyel a min-
dennapi emberi beszéd szintjén nem rendelkeznek; amikor azonban ,Isten
Igéje birtokba veszi Gket, e képesség révén képesek az isteni valdsag kifejezésére.”

A keresztény kozosség szélasszabadsaga Isten kegyelmének szabad és min-
denhaté Igéjében gyokerezik, amelynek tanisitdsara hivatott. Nincs hatalma a
sz6 felett, mert az Igének van legf6bb hatalma felette, és e hatalom gyakorlasa
soran ez az Ige szabad szdva teszi a szavat.

¥ Hanula: Anyaszentnyelviink, 149.
20 Graham Ward: Barth, Derrida and the Language of Theology, Cambridge, Cambridge University
Press, 1995, 25.
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Onmagaban a kenyér és a bor nem jelent tobbet mint ételt és italt, nem hor-
doznak szent erét vagy isteni jelenlétet, azonban az tirvacsoraban, mikézben
megmaradnak kenyérnek és bornak, elnyerik és birtokoljak azt a funkciét és
képességet, hogy jelezzék és megerGsitsék a Jézussal valé kozosséget, az O tes-
tében és vérében valé részvételt, valamint az O személyéhez valé ragaszkodast.
Ez a kalvini Grvacsoratan, amely nem a jegyekben, hanem a Lélek altal jelenlévé
Jézus Krisztusban latja az Girvacsora lényegét, dvja a mindenkori drvacsorazoét,
hogy a kegyelmet instrumentalizdlja, s csupdn a kenyérben és a borban lassa
manifesztalédni.

Az egyhazi nyelvhaszndlatban, amikor bizonyos szavak, megfogalmazasok,
nyelvi rétegek kizarélagosan hordoznak szent tartalmakat, akkor tudattalanul a
szavak atlényegiilésében hisziink. Hogy a kifejezések 6nmagukban, Jézus Krisz-
tus Lelkének jelenléte nélkiil hathatdsak, hiszen ezek a szavak a mdltban mér
megszdlaltak, ,mikodtek”, miért ne élnénk veliik Gjra? Azonban ezen a ponton
a Szentet bezarjuk, hozzakotjiik bizonyos szavakhoz, megfogalmazdsokhoz. Ez
igy egy otthonos, biztonsagos nyelvi kozeget teremt, azonban éppen a Lélek
dinamizmusdaval, Gjszeriiségével és erejével nem szadmolunk.

Ezzel szemben, ha a szavakra, az Grvacsordhoz hasonldéan, csak jegyként,
lathat6 Igeként tekintenénk, akkor Gjabb és Gjabb szavakon sziiremkedhetne at
a teljesen mdsnak a tapasztalata. Ez persze magaval hordozza az egyhdz mon-
danivaldja félreértésének a veszélyét.”! Hiszen igy a prédikdciéban hasznélt
szavak nem szlinnek meg az 4ltaldnos emberi beszéd elemei lenni, amelyeket
mindenki hasznadl jé és gonosz célokra. Megnyilik azonban a lehetéség Isten
népének szabadsaga felé, amelyben szabadon, a sajat istentapasztalatabdl inspi-
ralédva beszélheti el a Szentet, s nem egy szubkulturalis nyelvi réteget képvisel,
hanem valéban szé és vildgossag lehet.

HOMILETIKAI ALKALMAZAS

Az igény, hogy a prédikdcid nyelve és a koznyelv ne viljon markdnsan el egymads-
tél, nem Gj sem a hazai, sem a nemzetkozi homiletikatorténetben. Friedrich
Nibergall (1866—-1932) mar a 20. szizad elején arrdl értekezik Hogyan prédikdl-
juk a modern embernek (1902-1921) cimii haromkotetes homiletikdjdban, hogy
a nagy teoldgiai fogalmakat konkrét élettapasztalatokba kell forditani, mert el
akarja keriilni a bibliai zsargont.?> Ravasz L&szlé 1915-ben megjelent

2 Geréb Pal: Barth Kdroly Dogmatikdja, Kolozsvar, Erdélyi Reformatus Egyhdazkeriilet, 2006, 651.
22 Jsolde Karle: Praktische Theologie, Leipzig, Evangelische Verlagsanstalt, 2020, 186-187.
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Homiletikdjdban pedig arrdl ir, hogy akkor lesz az igehirdetés hathatds, ha egyé-
ni tapasztalatbdl szarmazik, és személyes élményekrdl szamol be.?® Ravasz szerint
a hitvallas és a teoldgia nem egyéb, mint vallasos élmények id6i leképzései,
amelyekben a kor a maga vallasos tapasztalatat kifejezte és elraktarozta. ,Ma
maér anachronismus [sic!] a 16. szdzad nyelve, ruhdja, gondolkodasa, de nem
értéktelen, s6t értékében meggyarapodott torténelmi becse révén. [...] A dogmak
és a hitvalldsok nem a mi mai hitiinknek adaequat [sic!] kifejezései.”** Ravasz azt
javasolja, hogy ,,ahol akaddly a dogma, félre kell 4llitani, hogy a vallasos élmény-
hez érjiink, ahol sziikséges a dogma, ragadjuk meg, hogy a vallasos élmény
nardusolajat felfogjuk és megérizziik.”? Igy lesz a ravaszi igehirdetés a barthi
meghatdrozashoz hasonldan kettds természet(i: szabad, fiiggetlen és radikalis,
amig a vallasos élményt fel akarja ébreszteni, de mégis kotott, konzervativ, ha
az élmények megbrzésére keril sor.

Ravasz és Barth kozel ugyanazt allitja az egyhdzi beszéd kett8s természete
vonatkozasaban, csak mas kiindulépontbdl teszi. Barth a kijelentés fel6]l hang-
stlyozza az egyhdzi beszéd kettds természetét, tehat a mindenkori igehirdetés a
kijelentésbdl indul, és a kijelentés is gyakorol felette kritikat, igy az igehirdet6nek
ugyanazt kell mondania, mint a préfétaknak és az apostoloknak, csak radikalisan
a sajat nyelvén. Ezzel szemben Ravasz, liberdlis teolégus révén, a tapasztalat
fel6l kozelit, s nala az igehirdet tapasztalata iitkozik a korabbi megfogalmaza-
sokkal, s az igehirdetd tapasztalata gyakorol kritikat a korabbi megfogalmaza-
sokkal szemben, s igy lesz a prédikacié nyelvezete aktuadlis, hiszen nem engedi
masok kordbbi tapasztalatait ragozni, hanem az istenélmény aktualitdsat keresi.

A liberdlis teoldgia és igeteoldgia nyelvteoldgiai megkozelitését figyelembe
véve kijelenthetjiik, hogy a posztkeresztyén korban szolgdlé igehirdet8nek a
nyelvhaszndlatat egyszerre kell titkoztetnie a kijelentéssel és a tapasztalattal. Ez
a kett6s konfrontacio kettds fliggést ajandékoz, egyrészt fliggést a kijelentd Is-
tentdl, amely folyamatos kritikat tud gyakorolni az igehirdetés és a teljes egyha-
zi élet felett, hogy tartalmilag azt hirdethesse, amit a pré6fétak és az apostolok.
De masrészt totdlis szabadsagot is jelent, ami kiilondsen a posztkeresztyén
korszak sajtja, hiszen az egyhdznak nem a nyelvi otthonossagat kell megterem-
tenie, hanem felvallalni a jovevénységet (1Péter 1,1) és az otthontalansagot (Zsid
13,14), felismerni, hogy mennyire hajlamos instrumentalizdlni a Szentet, s mi-
csoda szabadsagot és kozvetlenséget ajandékozhat, ha az igehirdet6 a sajat val-
lasos tapasztalataval iitkozteti a haszndlt szavakat, kifejezéseket.

* Ravasz Lészlo: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete, Papa, Magyar Reformétus Egyhéz, 1915, 266.
2 Uo., 274.
* Uo., 275.
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GYAKORLATI NYELVHASZNALAT

Felmeriil a kérdés, hogy meddig gyakorolhat kritikat a kijelentés és a tapasztalat
a nyelvhasznalat felett, meddig terjedhet a kritika, mikortél torténik teljes iden-
titdsvesztés. Az aldbbiakban Christine Mohrmann és John du Bois? kategéridit
felhaszndlva egy négyes rendszert hatdroztam meg, amely segithet az egyes ki-
fejezések és szavak kozott az eligazodasban.

Az els6 kategdridba az archaikus kifejezések tartoznak. Jellegzetesek a Karo-
li Biblia nyelvhasznalatdbdl fakad¢ igeid6k (vala), ragozdsok (mondatol), szavak
(polyva, kutf6). Ezek a szavak szakrélis kornyezetben sokszor természetesnek
tlnnek, igy érdemes akar a kozosségbe nemrégen csatlakozdékat megkérdezni
vagy egyszerlien egy keresé ember szemével reflektalni és elhagyni ezeket a
szavakat, s megtalalni, hogy milyen mai sz6val lehet kifejezni az adott tartalmat.
A bevett szavak elhagydsdra csak a misszidi lelkiilet inspiralhatja a mindenkori
beszél6t.

A miasodik kategoridba a k6lcsonszok tartoznak, tehat olyan kifejezések, ame-
lyek mas nyelvekbdl, vallasi tartalmat hordozva kozvetleniil keriiltek at a nyelv-
hasznélatba: hozsanna, amen, maranatha. Ezek kozvetleniil nem hagyhatéak el,
hiszen nem lefordithatdak. Ezekre folyamatosan edukdlni kell a kézosséget, és
mindig j6 tudatositani, hogy tul sok kolcsonsz6 haszndlata gatolja a megértést.

A harmadik kategdriaba a ritudlis lexika tartozik — egy példamondat illuszt-
ralasara: A fohdsz utdn két presbiter megkoszonte a gyiilekezeti gyerekmunkdt.
A ritudlis szavak alapvetGen az egyhazi élet és liturgikus gyakorlat szavai. P6-
tolhatatlannak ttinnek, hiszen vannak jelentésbeli drnyalatok, de nem azok.
Miért ne mondhatnank, hogy Az imddsdg utdn két gyiilekezeti vezetd megko-
szonte a gyerekek kozott végzett munkdt. A ritudlis lexika csokkenti a megértést,
noveli az idegenség érzetét, igy tanacsos minél kevesebbet hasznalni.

A negyedik a szakrdlis szavak kategdridja. Az elnevezés megtévesztd, hiszen
ahogy teolégiailag nincs szent nyelv, igy szent szavak sincsenek. Eppen ezért
tartoznak ide a legfontosabb teoldgiai kifejezések: Isten, evangélium, idvosség.
Ezek a posztkeresztyén korban mar nem kozismert fogalmak vagy a koznapi
nyelvhaszndlatban egészen mast értiink alatta, ezért ez egy folyamatos teoldgi-
ai munkat igényel, hogy Gjra és Gjra megteljenek tartalommal, ne iiresedjenek
ki, és talalkozzanak a az igehirdetd és az igehallgato tapasztalataval. Nem vélet-
leniil nem mondta meg Isten a nevét Mézesnek az égé csipkebokornal (2Méz
3,7-14), és nem véletlendill tiltotta meg Isten, hogy a nevét a népe hidba ne vegye

26 John W. du Bois: ,,Self-Evidence and Ritual Speech”, in Wallace L. Chafe — Johanna Nichols (eds):
Evidentiality: The Linguistic Coding of Epistemology, Norwood, Ablex, 1986, 65.
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fel (2M6z 20). Az ember nem rendelkezhet az istenivel, folyamatos reflexiéra van
sziikség, hogy a szakralisnak tling szavak a tapasztalaton dtsziiremkedve tjra és
Ujra részesiiljenek a szentségben.

Folyamatos kisérletezést kivan a négy kategdria felismerése és a keresztyén
hagyomany értékelése. Fennadll a veszély az identitasvesztésre, de a posztkeresz-
tyén korszak mar 6nmagdaban azt jelenti, hogy a keresztyén kozosség mar iden-
titdsvesztésben van, s ha nem véllalja fel a nyelvi forradalom sziikségességét,
akkor teljes azonossagvesztésbe jut.

OSSZEFOGLALAS

A posztkeresztyén kor az egyhdzi nyelvhaszndlat s igy a prédikdcié nyelvhasz-
nalatdnak radikalis Gjragondoldsat kivanja meg. A magyar reformatus prédika-
cié magan viseli a tizenhat évszdzad Christendom korszakot. Habar a szent
nyelvek haszndlata az idegenség és az otthonossag érzetét kindljak az archaikus
megfogalmazéisokban, teoldgiailag nem megalapozott a szent nyelv 1éte. A poszt-
keresztyén igehirdet6nek mind a kijelentéssel, mind pedig sajat tapasztalataval
folyamatosan titkoztetnie kell a nyelvhasznalatat. Kettds fliggésben beszél,
ugyanazt kell mondania, mint a préfétak és az apostolok, de a mai kéznyelven
fejezheti ki a tapasztalatba dgyazottan. Igy lesz a prédikacié nyelvezete vitélis, a
kultarat formalé valddi er6: mondd azt, amit Augustinus, de mondd ugy, ahogy
Azariah.
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