Hermann Zoltdn

VAZLAT A MAGYAR GYEREKIRODALOM
TORTENETEHEZ

Az alabbi vézlatféle tulajdonképpen nem egyéb, mint javaslat a magyar gye-
rekirodalom torténetének megirasara. Most még csak remélni tudom, hogy
egy egyetemi, egyetemkozi vagy akadémiai kutatdcsoport, gyerekirodalom-
torténeti ,kutatointézet” programja, a téma kidolgozasanak mddszertanat
kialakitd szakmai vitdk kiindulopontja lehet a jelen tervezet.

A magyar gyerek- és ifjusagiirodalom torténetének megirasat — bar erre
torténtek kisérletek - mindig az egységes szempontrendszer hianya akada-
lyozta meg. A ,felnétt irodalom” 1j, akadémiai irodalomtorténete kortili
vitdkat' persze a gyerekirodalom esetében is komolyan kell venniink. A mai
irodalomelméleti diskurzusok joggal vitatjak, hogy az irodalomtorténet-iras,
az irodalomtorténeti narrativak, szempontok koziil melyek azok - sok tra-
dicionalis, kronologikus, korszak- vagy életmikdzpontu irodalomtorténeti
elbeszélésmod hatékonysagat és értelmét 6vezik ma mar kételyek —, amelyek
egyaltalan alkalmasak lennének egy ilyen munka megirasara.

Jonéhany olyan munka jelent meg az elmult szaz évben a magyar gyere-
kirodalom torténetérdl, amely a magyar gyerekirodalom szévegkorpusza-
nak kijel6léséhez vagy a gyerekirodalom fogalmanak tisztdsdhoz igyeke-
zett kozelebb vinni az érdekl6dé olvasot vagy a téma kutatoéit. Szentkuthy
(Drescher) Pal 1934-es, a Régi magyar és magyar vonatkozdsti gyermekkonyveket

1 Vo. ANgyarost Gergely, Azj irodalomtérténet koncepcidja, Alfold, 2012/3, 100~

107; Hrtes Sandor, Magyar irodalom a 19. szdzadban. Az 1ij magyar irodalomtorténeti
kézikonyv 19. szdzadi koteteinek szinopszisa, ItK, 2015/5, 651-692; http://epa.oszk.
hu/00000/00002/00163/342.html, illetve http://www.itk.iti.mta.hu/megjelent/2015-5/
hites.pdf
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egybegyjté bibliografidja az 1711 és 1861 kozotti id6bol 529 bibliografiai
tételt sorol fel. Szemak Istvan agressziv retorikdja, A magyar ifjiisdgi irodalom
torténete cimti munkaja 1924-b6l° — a munka célja voltaképpen a kdzépiskolai
didkkonyvtédrak anyaganak revizioja - példaul keményen biralja Pintér Jend
irodalomtorténetének gyerekirodalomrol sz6l6 fejezetét* annak liberalis
elvei miatt, és irasdban indulatosan kéveteli tobbek kozott Oscar Wilde és
Kaffka Margit mtiveinek szamuzését az iskolai konyvtarakbol: mindamellett
nagyon érdekes a korszakolasa, és az irodalmi médiumok (kényv-, folyoirat-
és lapirodalom) széleskorti attekintése és alapos irodalomjegyzéke miatt
fontos forrasmunka. A pedagogiai fiskoldk gyerekirodalmi 6sszefoglalo
jegyzetei - koztitk a valdszintileg legtobb kiadast megért és legtobbek altal
olvasott Cs. Nagy Istvan-féle jegyzet® — miifajukbdl adéddan csak latszdlag
irodalomtorténeti munkak: tobbnyire egy idérendi sorrendben targyalt, a
mindenkori tdrsadalmi és hatalmi elvardsoknak megfelelni kivand, az ak-
tudlis pedagogiai célokhoz alkalmazkodé gyerekirodalmi kanon normativ
leirasai. Hasonldképpen nem irodalomtérténeti szempontu Illés Gyorgy
A magyar ifjusagi irodalom kézikényve cimi munkaja 2012-b6l,° hanem
- a targyalt korszakok ardnytalansagai is jelzik ezt: a kotet féképpen az
1945-1990 kozotti iddszakrol szol - egyfajta minirecenzio-sorozat; s ezt a
téloldalas megoldast probaljak a kitetben kozolt interjik (Barany Tamastol
példdul Csukds Istvanon, Janikovszky Evan, Mdndy Ivanon, Szabé Magdén
és Tandori Dezs6n at Vidor Miklésig) kiegyensulyozni.

A magyar gyerekirodalom-térténetnek és a gyerekkultira kutatasinak
két jelentds teljesitménye is van az utdbbi évtizedekbdl: Komaromi Gabriella

2 Uj kiadésa: Régi magyar és magyar vonatkozdsti gyermekkonyvek, szerk. IMRrE Istvan,

Tatabanya, Jozsef Attila Megyei Konyvtdr, 1977.

3 SzeMAK Istvan, A magyar ifjisdgi irodalom torténete, Bp., Neuwald Illés utodai,
1924.

4 Vo. PINTER Jend, A magyar irodalom torténetének kézikonyve 1-11, Bp., Franklin,
1921, II. 375 skk.

5 S.NAGY Istvan, Gyermek- és ifjuisdgi irodalom. Egységes jegyzet a tandrképzd és tanité-
képzé féiskoldk szamdra, Bp., Tankonyvkiadd, 1975. Hét véltozatlan kiaddsa jelent meg
1985-ig.

¢ 1LLES Gydrgy, A magyar ifjiisdgi irodalom kézikonyve, Bp., Dekameron, 2012.
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munkdi, kozottiik leginkdbb torténeti jellegli az Elfelejtett irodalom cimt’
monografidja (alcime: Fejezetek a magyar gyermek- és ifjiisdgi proza torténe-
tébol 1900-1944). Azonban éppen modszertani bizonytalansagai, és mind-
végig nem korvonalazott torténetir6i fokusza miatt ugy tlinhet, mintha a
»Spenot” kései kiegészité kotetének késziilt volna. A masik a 2000-es évek
elejének a gyermekkorral kapcsolatos muvelddéstorténeti kutatasait 6sszegzd,
Pukanszky Béla szerkesztette Két évszdzad gyermekei cimii tanulmanykotet,®
amelynek irdsai mar nem maradtak meg az irodalom-esztétikai kontextusok
kozott, hanem a gyerekkultdra és a gyerekirodalom valtozo funkcidit (a népi
kulturatél a modernig), és a kontextusok keletkezésének formait (folydiratok,
ndi befogadas) is vizsgaltak.

Kevésbé ismert, de kiting, elméleti igényti munka Kiss Judit Bevezetés a
gyermekirodalomba cimt konyve,” amely - ha igy olvassuk - a gyerekirodalom
sajatos intézménytorténeti és elméleti kérdéseit, a gyermekrél alkotott tarsa-
dalmi fogalmak valtozasait, a gyerekirodalom recepci6-esztétikai kereteit, a
fantdzia szerepét (a fiktiv és az imagindrius jelenléte a gyerekirodalomban) és
ajatékelméletek kutatdsait mind a gyerekirodalom-torténetre val6 ralatasunk
feltételeiként irta le. Eppen Kiss Judit - torténeti vazlatunkat is inspirdlé —
konyve az, amely Mytzi Myersre és masokra hivatkozva az tjhistorcizmus
kultarkritikai modszereinek alkalmazasat javasolja a gyerekirodalom tor-
ténetének megirdsahoz és a gyerekirodalmi mtivek interpretacidjahoz.®

A célként megfogalmazott irodalomtorténet tehit a gyerekirodalmi szo-
vegek esztétikai és tarsadalom-torténeti kontextusainak feltarasat is igényli,
ez azonban nem egyszerten azt jelenti, hogy ezek a kontextusok nem hagy-
haték figyelmen kiviil a magyar gyerekirodalom térténetének megirdsaban,

7 xoMARroMm1 Gabriella, Elfelejtett irodalom, Bp., Méra, 1990, atdolgozott kiadasa:

2005.

8 Két évszdzad gyermekei. A tizenkilencedik-huszadik szdzad gyermekkordnak torténete,
szerk. PUKANSzKY Béla, Bp., E6tvos, 2003.

°  xuss Judit, Bevezetés a gyermekirodalomba, Kolozsvar, Abel, 2008.

10 Uo., 23. A Mytzi Myers-hivatkozas: Mytzi MYERS, Missed Opportunities and Critical
Malpractice: New Historicism and Children’s Literature, Children’s Literature Association
Quarterly, 1988/13.
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sokkal inkdbb azt, hogy a kontextusok kovetkezetes leirasanak kell atvennie
a régebbi tipusu irodalomtorténeti narrativak szerepét.

Miel6tt ennek a kereteit kijelolném, harom nagyon fontos kérdést szeret-
nék koriiljarni: azért, mert a gyerekirodalommal foglalkozo, a 2010-es évek
elejérél megélénkiilt laikus és szakmai diskurzus dvatlan fogalomhasznala-
ta nem kis mértékben akaddlyozta a mai magyar gyerekirodalomrol sz6l6
parbeszédet, masfeldl pedig gyakran olyan vitak lefolytatdsara kertilt sor,
amelyek a professzionalis irodalomtorténet és medialitdselméletek korrekten
megfogalmazott kérdéseinek hidnyaban parttalanna véltak."

A gyerekirodalom torténeti szempontjai fel6l killondsen fontos, hogy
megértsiik, hogy (1.) a gyerekkonyv és a gyerekirodalom fogalmait — a még
mindig jelenvalé gyakorlattal szemben — nem lehet szinonimaként haszndlni.
A gyerekkonyves kultura alig kétszaz éves multra tekint vissza és elsdsorban
azoknak a konyvpiaci stratégidknak a megjelenéséhez kothets, amellyel
az angolszdsz, francia és német kiadok a 19. szazad elsé két évtizedében uj
olvasdréteggel — a 18. szazad végén az olvasaskultiraban tomegesen meg-
jelend néi olvasdkozonség mint kozvetitd segitségével —, a ,,gyerekolvasok”
célcsoportjaval igyekeztek béviteni az olvasdkozonséget.'” Az olvasasnak
olyan 4j formai jottek ezzel 1étre, amelyekben a kisgyerekkort, olvasni nem
tudod befogadok is megjelenhettek, és a nem 6n4llo, az ugynevezett ,vezetett”
olvasis, illetve az individualis befogadoi teljesitményen alapuld, a romantika
koranak olvasdi eszményét jelentd maganyos és néma olvasas kiillonb6z6
gyakorlottsagi fokozatait (le)kovetve jelentek meg 4j és uj konyves mifajok
(képeskonyvek, foglalkoztatd és ismeretterjeszté konyvek, 6regbettis konyvek,
illusztralt konyvek, fiizetsorozatok vagy gyereklapok stb.). Ezzel szemben
a gyerek- és ifjusagi irodalom - amely, mondjuk igy: ,részhalmaza” a gye-
rekkonyv fogalmanak - elsdsorban a 16-18 évesnél fiatalabb korosztalyok

11 Trodalomtorténészi, irodalomelméleti szempontbol feltind volt a 2010-es években

megsokasodott ankétok, kerekasztal-beszélgetések tapasztalata: a gyerekkultura sze-
repl6i nem latjak pontosan a sajat pozicidjukat a gyerekkonyves kultira egészében,
nem ismerik azokat a tendencidkat, amelyek létrehoztak a jelen kontextusokat.

12 Martin LYONS, A 19. szdzad uj olvasoi: nék, gyermekek, munkdsok = Az olvasds kultiir-
torténete a nyugati vildgban, szerk. Guglielmo CAvALLO, Roger CHARTIER, ford. SAjo
Tamas, Bp., Balassi, 2000, 348-380.
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irodalomesztétikai akkulturdcidjat célozza, a nagyjabol szintén a 19. szdzad
elsé évtizedeiben kialakulé szépirodalom Gsszetett fogalmanak megértésé-
hez segiti hozz4 a befogadét, az irodalmi interpretaci6 gyakorlataba vezeti
be a gyerekolvasot.

Eppen ennek kovetkezménye az, hogy a gyerekirodalom vs. felnéttirodalom
szembeallitds bizonyos értelemben hamis. Lényegében nincs kiilon, csak a
gyerekeknek sz6l6 irodalom, hiszen a gyerekkori olvasdsban — féleg a felolva-
sdsban, az egyiittolvasasban és a vezetett olvasdsban — mindig benne van egy
feln6tt produktiv jelenléte, vagy késébb az akkulturdcio rejtett, a felndtté valas
folyamatat imitdlo narrativéja. S6t, ha felnétt olvas gyerekkonyvet/gyereki-
rodalmat, akkor az erre a folyamatra valo visszatekintés emlékezeti stratégiai
is jelen vannak. A gyerekirodalom tehat (2.) szitkségképpen all-age-irodalom.
Erdekes, hogy a 20. szazadi tomegmédiumok hamarabb fedezték fel ezt a je-
lenséget: az 1927-ben kiadott Hays-kddex — a hollywoodi tipust filmgyartas
etikai és gyartastechnologiai kézikonyve — 6ta a gyerekfilm is inkabb csalddi
filmként késziil, olyan dramaturgiai elemekbdl, amelyek a felndtt néz6 szdmara
is élvezhet6vé teszik a mozit. A filmtorténészeknek nem jelent gondot annak
a kimondasa, hogy a gyerekfilm lényegében a gyerekbefogadd, a gyermek
vagy a kamasz mentalis nézépontjat imitdlo film," amely nézéponttal a fel-
nétt befogado is szivesen és konnyen azonosul. Elméleti értelemben tehat
a gyerekirodalom - nem csak a csaladi film - a feln6tt szerz6k altal irt, a
gyerekkor pszicho-szocidlis fokuszait imitdlo, lényegében rekonstruktiv és
emlékezeti elemekbdl épiils, poétikai konstrukciok sokasaga.

A harmadik tézis — ami kozelebb is visz a magyar gyerekirodalom torténeti
kontextusainak vizsgélatahoz - egy ujabb, az akadémiai magyar irodalom-
torténetek altal is figyelmen kiviil, illetve stlyahoz képest nem elég kortilte-
kintéssel vizsgalt tényhez kapcsolddik: (3.) a magyar nyelvi szépirodalom,
és benne a magyar gyerekirodalom is, a 18. szazadi kezdeteit6l egészen az
1920-as évekig egy nagyobb konyvkulturanak, a németnek volt az ,,alrend-
szere”. Ez nem csak azt jelentette, hogy a nyugati irodalmak gyerekkonyveit,

13 Vo. Cary BAZALGETTE, Terry STAPLES, Felnagyitani a kélykoket. A gyerekfilm és a

csalddi film, ford. KovAcs Kata, PALos Mété, Prizma. Filmmiivészeti folydirat, 2010/5,
16-22.
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gyerekirodalmi klasszikusait az akkor még kétnyelvti magyarorszagi, varosi
olvasokozonség tobbnyire német forditdsokban olvasta, de aztis, hogy ennek
kovetkeztében sokdig nem, vagy szérvanyosan jelentek meg magyar nyelven
azok a gyerekkonyves vagy gyerekirodalmi mitifajok, amelyeket németiil is
olvasni lehetett. A két nyelven olvasott miivek tematikai és miifaji értelemben
kiegészitették egymast, ennek megfelel6en a biedermeier gyerekirodalom
(a Schmid Kristof-sorozatokat kivételként, magyarul is kiadtdk az 1850-es
évektdl) magyar nyelven csak az ezt programszerten is felvallalé orgdnumok
lapjain jelent meg eldszor: az 1840-es évek divatlapjaiban, az iskolai olvaso-
konyvekben vagy az 1850-es évek utani periodikak hétvégi mellékleteiben
olvashatd ilyen versek, elbeszélések. De a német romantikus és biedermeier
gyerekirodalmi klasszikusokat, konyvként(!) féleg németiil olvastak a polgari
és arisztokrata csaladokban. Grimmék, Ludwig Bechstein, Wilhelm Hauff
vagy Andersen meséit is emiatt nem volt sziikséges leforditani magyarra, csak
a 19. szazad masodik felében. Ugyanakkor a nemzeti tematikat megjelenitd
olvasmanyok, koztiik a gyerekkonyves és gyerekirodalmi olvasmanyokka
transzponalt magyar folklor (mesék, mondak), a magyarok torténetével fog-
lalkozd ismeretterjesztd irodalom hatarozott jelenléte azt a képzetet keltheti,
hogy a magyar gyerekkonyv-kultira alapvetSen a nemzetiideologiat igyeke-
zett megszolaltatni. Ezt még az intézménytorténet is igazolni latszik, hiszen
Benedek Elek 1888. februdr 9-i képvisel6hazi beszéde nyoman lesz allami
feladatta a magyar gyerekirodalom tigyének tdmogatdsa, amit f6leg a hazafias
témaju gyereklapok (Az én tijsdgom, Arany trombita, Magyar lednyok stb.)
alapitasa jelez. A nemzeti tematikéju, ideologikus, a népiesség esztétikajat ko-
veté magyar gyerekirodalom a két habora kozott is meghatarozoé jelent6ségt.
Kétségtelen azonban, hogy a nyugati gyerekirodalom klasszikusait a kiegye-
zés utan alapitott, nem dllami konyvkiadok, a Franklin-Tarsulat, a Singer &
Wolfner (késébb Uj idék néven kiadott lapjaval) és a Légrady-testvérek jelen-
tetik meg: nagyon fontos lenne e kiadok miikddésének, és gyerekkonyv-piaci
stratégidinak attekintd vizsgalata! Ez a kettGsség, az allamilag timogatott
nemzeti irodalom és az alternativ kdnont épit6 magankiadok vetélkedése az
1920 és 1950-es évek kozott is fennmarad, ekozben azonban a magyar gyerek-
koényv-kultdra elvesziti egykori kétnyelviiségét. Az 1950-es évektél a magyar
gyerekkonyvpiac ismét egy nemzetkozi kiadéi mechanizmusnak, a szocialista
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orszagok gyerekkonyv-kiadasdnak a része lett, és csak az 1990-es évek utan
kezdett - tjra — a globalis piac felé (nemzetkozi konyvvasarok, multik jelen-
léte a mai magyar konyvpiacon) orientdlodni. Kétségtelen azonban, hogy a
német hatas djra tapasztalhato, és az is, hogy a mai magyar gyerekkonyves
mifaji paletta is hasonl6 képet mutat, mint a 19. szazadban, vagyis bizonyos
témak és mufajok hidnyoznak beldle. A mai magyar ,indie”-kiadok persze
nagy leleménnyel keresik azokat a piaci réseket, amelyeket a forditésiroda-
lom vagy a nemzetkozi konyvtrendek és -brendek adaptacioi nem fednek le.

A magyar és német konyvkultura torténeti szimbidzisanak és a konyv-
ipar globalis folyamataihoz valé igazoddsi kényszernek a megértése — a
magyar konyvpiac a nemzetkozi konyvipar méretéhez, de akar a német
nyelvi konyvpiachoz képest is nagyon, a gazdasagossag hatdrait feszegetéen
is, kicsi — azért is fontos, mert a magyar gyerekkonyv-kultdra intézményi
hidnyai, legyen sz6 akar tarsadalmi vagy virtudlis intézményekrol, ennek
a kicsiségnek is koszonhet6k. A hidnyainkat pedig éppen azaltal fedezziik
fel, ha mondjuk torténeti hagyomanyainkat komolyan véve attekintiink
egy teljes egészében kiépiilt gyerekkonyves intézményrendszert, példaul a
német gyerekkonyvkultira miikodését. Feltételezhet6 és csaknem bizonyos
is, hogy a magyar gyerekkonyv-kultira és gyerekirodalom torténete — mint egy
virtualis intézmény hidnya! — a benne leirt/leirand6 tdrsadalmi és mentalis
funkcioit, torténeti folyamatait, medialis kontextusait tekintve a német gye-
rekkonyv-kultira parhuzamos jelenségeit mutatna. Talan ezért is érdemes a
német nyelvteriileten féleg a felsdoktatdsi mihelyek, a tanarképzd intézmé-
nyekben folyé kutatdsok, a cultural studies modszertanat kovetd projektek,
a recepciotorténet és a medialitds-elméletek dltal inspirdlt historiografiai
szintézisek tanulsagait komolyabban venniink.

A tovébbiakban harom német 6sszefoglalé munka téziseinek segitségével
igyekszem javaslatot tenni a magyar gyerekirodalom és gyerekkonyv-kultura
torténetének vazlatara.

A Reiner Wild altal szerkesztett Geschichte der deutschen Kinder-
und Jugendliteratur' 1ényegében intézménytorténeti (trendek, kiadok,

4 Geschichte der deutschen Kinder- und Jugendliteratur, szerk. Reiner WiLD, Stuttgart —

Weimar, Metzler, 20083,

21



VAZLAT A MAGYAR GYEREKIRODALOM TORTENETEHEZ

olvasasszocioldgia, ideoldgiakritika stb.) szempontokat érvényesitd torténeti
korszakfogalmakkal dolgozik: kiilon esszék-osszefoglaldk szdlnak a
felvildgosodds, a romantika, a biedermeier, a 19. szazad utols6 harmadatol
az els6 vilaghdboruig tart6 id6szak, a weimari koztarsasag, a fasizmus és az
emigracio, az igynevezett Gjrakezdés (az 1950-70-es évek) idGszakarol, az
NDK gyerekirodalmarél és a modern és posztmodern medialis szitudcid
kulturalis konstrukciéirdl és kontextusairdl. A magyar gyerekirodalom
torténete is hasonlo korszak-konstrukciokat mutat a kutatd szdmara: példaul
szembet(indek a parhuzamossagok a folklor gyerekirodalmi kisajatitasanak
német és magyar modelljei koz6tt; vagy példaul zavarbaejtd, hogy a weimari-
naci-NDK nevelési irodalom mennyire nem dll messze a 20. szdzad kézepének
példatlan bdéségben megjelent, ideologikus gyerekkonyveitl. A magyar
cserkész- és a késdbbi uttéré-regények (csak példaképpen: Buday Géza:
Krasznabecsi hdaborii, 1938 és Bogati Péter: Az dgasvdri csata, 1961) poétikai
értelemben nem sokban kiilonb6znek egymastdl, ahogy a szazad els6 felének
lanyregényei (Tutsek Anna, Kosdryné Réz Lola) sem a hires pottyos-csikos
sorozat sok kotetének (Janikovszky Eva: Szalmaldng, 1960, Szabé Magda:
Alarcosbél, 1961 és Fehér Kléra konyvei) néha nyomasztéan ideologikus vi-
lagatol: s ekozben mind a 20. szazadi, folyton valtozo tarsadalmi keretekhez,
normékhoz val6 igazodds narrativdival dolgozik.

Gina Weinkauff és Gabriele von Glasenapp Kinder- und Jugendliteratur'®
cimt konyve elsdsorban a gyerekkonyves és gyerekirodalmi mufajok kozotti
funkciondlis kiilonbségek felismerésében segit, Hans-Heino Ewers Literatur
fiir Kinder und Jugendliche'® cimi munkaja pedig a gyerekkonyv-kultarat
érint6, nagyon gondosan sszevalogatott kritikai kérdéssor megvilagito erejti
ismertetéseként olvashato: a gyerekirodalom kommunikativ szerepérél, az
all-age-jelenségrol, a lektiirirodalom és az ifjisdgi irodalom Gsszeftiggéseirdl,
a gyerekirodalmi és gyerekkonyves mifajok rendszerének egyre komplexebbé
valasarol kiilon fejezetek szolnak.”” (Hasonld, de kevesebb kérdés és kevésbé

15 Gina WEINKAUFF, Gabriele von GLASENAPP, Kinder- und Jugendliteratur, Padeborn,

Schoéning, 2014.

16 Hans-Heino EWERS, Literatur fiir Kinder und Jugendliche, Miinchen, Fink, 2012.
Els6 kiadds: 2000

17" Uo., 29-56, 57-68, 119-134. stb.
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Osszetett szempontok jelennek meg Kiss Judit mar idézett gyerekirodalmi
propedeutikdjaban, bevezetésében.)

Az el6bb hivatkozott német 9sszefoglalok segitenek megérteni, hogy meny-
nyire kétséges a jelen kulturkritikai és irodalomtudomanyi kontextusban egy
koherens ,,irodalomtorténeti elbeszélést” irni a magyar gyerekirodalomrol.
De nagyon is lehetséges leirni — az tjhistorizmus és az intézménytorténet
modszertananak segitségével - a gyerekmédiumok alrendszereinek, koztiik
aprintmédiumoknak és az olvasasnak a torténetét és a gyerekkonyv-kultura
pszicholdgiai, tarsadalmi-szocializacids és esztétikai funkcidinak torténeti
folyamatait. (Ami a magyar gyerekkonyv-kultirdban - de ezt mar emlitet-
tem - nagyon gyakran a hidnyok, hianyzé mitifajok, intézmények, a tartds
vagy atmeneti diszfunkcionalitas torténeti leirasat is jelentheti.) Ugyanigy
kiilon kutatasi iranyok jelolhet6k ki a valds és virtudlis intézmények, a gye-
rekkonyv-kultdra produkcios, kozvetitd, kanonizacids és befogaddi intéz-
ményeinek torténeti vizsgalatdban.

A pszicholdgiai funkcidk kutatdsa a befogad6i kompetencidk és a gyerekol-
vaso személyiségfejlodésének osszetiiggéseit érintik: a gyerekirodalom és a
gyerekkonyvek torténetileg kialakult olvasasi mtiveleteinek és stratégiainak'®
vizsgalata 1ényegét tekintve minden tovabbi vizsgélat el6feltétele. Fontos
megérteni, hogy a magyar gyerekkonyv-korpusz nem véletleniil tartalmazza
a Flori konyvét és tarsait, meg az 9sszetettebb, komolyabb kompetencidkat
igényl6 olvasmanyokat: ezzel voltaképpen a sajat — bizonyos értelemben
persze latszolagos — ondllosagat demonstrélja.

A gyerekkonyvek szocializdciés funkcioi (Ewers szohasznélataban: akkomo-
ddcio)” kozott elsédleges szerep jut a nyelvi/retorikai szocializdcionak. A 18.
szazad vége el6tti, dontben szobeli nyelvi akkomodacié szerepéta 19. szdzad
elejétél lassan a nyomtatds médiumai veszik at. A magyar gyerekkényvekben
sokdig a nép- vagy népies nyelvhasznalat eszménye érhetd tetten (Arany
Léaszl6ék és Benedek Elek meséi, Méra Ferenc stb.), s csak a 20. szazad elején
jelennek meg - éslesznek ugyanolyan hatékonyak a vérosias nyelvhasznalat
sztenderdje, vagy masfajta nyelvi praxisok. (Példaul Molnar Ferencnél.)

18 V&. Wolfgang ISER, Der Akt des Lesens, Miinchen, Fink, 1994, kiilénosen: 175-256.
19 EWERS, i. m., 167 skk.
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A kortars magyar gyerekirodalom egyik legfontosabb poétikai problémaja
is a hiteles, nem mivi kamasz-szleng megszolaltatasa.

A gyerekkonyv a kulturdlis szocializdcio és az ismeretterjesztés terepe is.
Az iskolai tankdnyvek hagyomdanyos értelemben ennek a funkciénak a stati-
kus programjat adjak, a szabadidés olvasas azonban - és lényegében csak ez!
- mindig a miveltség dinamikusan véltozd szerkezetéhez visz kozelebb. Ez a
funkcio késébb, a felndtt olvasdk szamara is megmarad, hiszen a miiveltségiink
folyamatos ,,Gjratervezésre”, , karbantartdsra” szorul: az ismeretterjesztés —
amelynek miifajai a gyerekkonyv-kultdra nagyon jelent6s részét fedik le —
primér mddon tolti be ezt a szerepkort, de nagyon izgalmas kérdés, hogy a
gyerekirodalom a benne megjelend szereplokkel, hdsokkel valé azonosulassal
vagy azok elutasitasdval milyen viselkedésmodokat, értékszempontokat képes
kozvetiteni. A manipulativ, bezarkézo6an ideologikus, politikai indittatasu
trendek nagyon gyakran hasznéljak ki a gyerekirodalomnak ezt a funkcidjat.
A gyerekkonyv tdrsadalmi szocializdciés funkcidja — kapcsolddva az el6z6,
kulturdlis funkcidhoz - a 19. szdzad dta egyre Gsszetettebbé vald tarsadalmi
szerepeket mutat fel, és torténetileg egyre nehezebb elvalasztani a pozitiv és
negativ szerepmintakat. De Amicis a 19. szdzad végén elementaris hatasu
konyvének, A szivnek, vagy Mora Kuckokirdlydnak mazochista gyerekhdseitdl
abelsd szabadsag korlatait feszegetd, a gyerekkulturat és a gyerektarsadalmat
alternativ kultdraként meghatdrozo (ez a Pdl utcai fitik egyik ma is érvényes
hatasdnak oka) konyvek hésein vagy a vakdciosregények szerepldin at (Mandy
Ivantol Csukasig) a mai tabu-sorozatok, vagy a disztopidk traumatizalt re-
gényhdseiig sokféle mintaval szembesiilhet egy mai olvasé.

A sziikebb értelemben vett gyerekirodalom szempontjabdl taldn a gyerek-
és ifjusagi olvasaskultura legfontosabb funkcidja az esztétikai akkulturdcio.
A gyerekirodalom olvasasdnak nyilt célja ugyanis - irja Ewers — els6sorban
az olvasdsgyakorlat megszerzése, az 9sszetettebb irodalmi formak modelle-
zése, az esztétikai/miivészettudomdnyi diskurzusok alkalmazasa és elsaja-
tit(tat)asa, az esztétikai szempontbdl rétegzettebb, komplexebb olvasmanyok
intellektudlis értelmez6i szerepeire vald felkésziilés.® A gyerekirodalom e
tekintetben a szépirodalom-olvasds ,tanulédsi fazisa”. Ahogy a gyerekkonyv

20 Uo., 178-185.; WEINKAUFF, GLASENAPP, i. m., 218-229.
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irodalmiigényt sz6vege kialakithatja a bonyolultabb poétikai formék iranti
késébbi fogékonysagot, a gyerekkonyvek illusztracidi a képzémiivészet, a
festészet, a grafika, a fot6 alapproblémdinak, szemléleti formdinak — mint
kulturalis transzfereknek — a megértését készitik el6.”

Az, hogy a gyerekkonyv/gyerekirodalom a pszicholdgiai, tarsadalmi,
nyelvi szocializdcid, az irodalmi és vizualis akkulturdcié/akkomodacié vir-
tualis intézménye, sajatos mufajokat és medialis kereteket feltételez. A gye-
rekkonyv/gyerekirodalom térténetiségét tekintve — mar volt réla sz6 — éppen
ezek a funkciok hoztak létre a konyvkiaddi gyakorlatban a gyerekkonyves
és gyerekirodalmi médiumok fajtait, miifajait.

A német szakirodalom éppen ezért el is kiiloniti a kiaddi (gyerekkonyves)
és irodalmi mifajokat.?? A kiadoi, konyvipari fogalmak szerint gyerek- és
ifjasagi konyvek a képeskonyvek (Bilderbuch, ez meghatarozott oldalszamot
és a nyomdai feliilet legfeljebb 30%-at betolté szoveget jelent),” a foglalkoz-
tatok (a szinez6kt6l a bonyolultabb, kreativitést és kutatomunkat is igényld
feladatsorokat tartalmazé konyvekig). Ilyenek az informacids, ismeretter-
jeszt6 konyvek és Gjsagok (itt meghatarozo a képanyag és szoveg informativ
viszonya), de kifejezetten kényvipari kategériak az olvasni nem tudé olva-
soknak sz6l6 ,,olvasmanyok” (3-7 éves korosztaly, vo. ,vezetett olvasas”), a
gyakorlatlan olvasoknak (7-9 éves korosztdly) és a gyakorlott olvasoknak
sz0l6 konyvek (a 9 vagy 12 év feletti olvasokrol, vagy a 14-16 év feletti, ma-
napsdg fiatal felndttnek tekintett olvaséi csoportokrol beszélhetiink). Ugy

21 A kortérs magyar gyerekkonyvek vizualitdsa 4ltaldban sokkal hatékonyabban felel

meg ennek a szerepnek. A mai magyar gyerekirodalomnak egyel6re kevés olyan nagy
teljesitménye van, mint a Nemes Nagy Agnes, Mészoly Miklés, Pilinszky Janos, Jani-
kovszky Fva, Weores Sandor, Méndy Ivén, Csukds Istvan, Lazar Ervin miveit felvonul-
tatd, 1990 el6tti korszaknak. (Kicsit el6reszaladnék: ezek a magyar gyerekirodalom
igazi klasszikusai, egy olyan - a maga idejében az iskolai kinonbdl kiszorult - iroda-
lomnak a képvisel6i, akiknek a mtivei régen le kellett volna hogy valtsak a szazéves ko-
telezé olvasmdnyokat: Gardonyi Egri csillagokja példaul 1913 6ta kotelezé a magyar
kozoktatdsban. Ha nem volna madris késé, hiszen a Francia kulcs és a Locsoldkocsi cim(
Mandy-regényeknek (1948 és 1965), vagy Csukas Istvan Nydr a szigetenjének (1975) kul-
turalis kontextusa a mai tizenévesektdl nagyon tdvol van, és mar ugyanugy labjegyze-
tekre szorul, mint a Toldi vagy Jokai ifjisagi elbeszélései.

22 Vo.EWERS, i. m., 151.

23 WEINKAUFF, GLASENAPP, i. m., 162-191.
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latszik azonban, mintha a tarsadalmi szerepvaltasokkal egyiitt az olvasdva
valds, az olvasoi akkulturacio folyamata is elhuzddna, id6hatarai eltolédna-
nak az utébbi évtizedekben.**

Hogy valami gyerekirodalom vagy gyerekkdnyv, azt nem a kiadoi szan-
dékok dontik el. Kétségteleniil vannak olyan képzeteink, amelyek szerint a
sziikebb értelemben vett gyerekirodalom a szépirodalom kanonizalt miifaja-
inak leképez6dése; a gyerekliraban, a gyereknovelldban, a gyerek- és ifjusagi
regényekben, gyerekszinhdzi mifajokban nyiltan és kozvetlenebbiil jelenik
meg az esztétikai akkulturacié folyamata. Ezeket a képzeteket csak erdsitik,
hogy a professzionalis, az irodalomkritika vagy az irodalomtorténet altal
kanonizalt irok-koltok felnétt- és gyerekirodalmi muvei kozotti esztétikai
mintdzatok konnyen egybevethet6k.

Ugyanigy, hibdsan, nem kérdeziink rd arra, hogy miaz oka annak, hogya
19. szazad elején a folklorszovegek kifejezetten gyerekirodalomként jelentek
meg, irodalmi rangot kaptak: a magyar irodalomban az Arany csalad meséi
és mas népkoltészeti-lirai szovegek esetében tortént igy. Azt gondolom, hogy a
folklér all-age jellege csabitotta erre a megoldasra kiadokat, és mindenekeltt
a 19. szazadi gyerekirodalom patridta — ez a jelenség a nyugati, s ezen beliil
anémet konyvkultura torténetében is jelen van® — eszményei.

A gyerekirodalom recepcidesztétikai kritériumait tekintve azt sem szabad
figyelmen kiviil hagynunk, hogy a magyar nyelvii gyerekirodalom széveguni-
verzumat — annak all-age jellege és 9sszetett akkulturacids szerepkorei miatt
- nehéz meghatdrozni. Azirodalmi szoveg, a mufajok és a kozonség viszonya
sosem egyértelm, hiszen a gyerekirodalom korébe nem csak a szerz6k vagy
akiaddk altal a gyerekbefogaddknak szant muvek tartoznak, hanem gyereki-
rodalomként olvasott felnétt konyvek is: Moricz Légy jé mindhaldligja példaul
kifejezetten nem gyerekirodalmi md, ahogy Kertész Imre Sorstalansdga sem
annak a korosztalynak sz6l, amelybe a regény f6hése tartozik. Az iskolai kite-
lez6k nem ritkan ilyen, néha rosszul értett tarsadalmi elvdrasoknak igyekeznek
megfelelni. Nemcsak az oktatds intézményei, hanem a gyerekkonyv-kultura
intézményrendszere is korrigalni igyekszik ezeket az ugynevezett ,hibds

2 Vo, 236-250.
% Uo., 44-73.
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ajanlatokat”.? Ennek klasszikus példaja Joachim Heinrich Campe Robinson
der jiingere cimt 1779-es Defoe-atdolgozasa — spin-off-ja —, amelynek 18-19.
szazad forduldjan tobb magyar forditasa is volt. Ilyenek a Brody Sandor dltal
rendkiviil kreativ médon ifjusagi regénnyé atszabott Jokai-regények, koztiik
A rézsdk szigete (1910) cimen ujrairt Az arany ember, vagy a Didkok regénye
(1904) cimen megjelent Eppur si muove. (Van, hogy a szerzé maga ir ifjusagi
valtozatot a sajat regényébdl, mint Kosztolanyi az Aranysdrkdnybdl: az eredeti
1925-ben, az atdolgozas 1932-ben jelent meg.) Ugyanakkor ennek gyakran a
forditottja is el6fordul, amikor egy gyerekkonyv a felnéttkor identitdsképzd
motivumava valik (Micimacké-jelenség): Rideg Sandor Indul a bakterhdza,
Szab6é Magda Abigélje, a Janikovszky-Réber-képeskonyvek kultusza, a ,nem-
zeti” kanonban Tamasi Aron Abel-térténetei, vagy Nyird Jézsef Uz Bencéje
csupa olyasmi, amit Hans-Heino Ewers ,kettds ajanlatok” néven emlit.”
Ezekben az esetekben a célk6zonség-, esetleg mtfaj-valtasokat (Bakterhdz- és
Abigél-filmadaptacio) gyakran mar inkabb az irodalmi kultuszhoz kézelité
és tavolrol sem esztétikai igényt értelmezéstorténet kiséri. 2

A gyerekkonyv-kultura és a gyerekirodalom torténeti vizsgélatakor fel-
tétlentil meg kell szabadulni a szerzd > gyerekirodalmi szoveg vagy gyerekkonyv
> gyerekbefogadod leegyszeriisit6 képletétdl, mert éppen az intézménytorténeti

26 Vo. EWERS, i. m., 21. Ewers itt kiilonbséget tesz a gyerekolvasok szémara irt (ori-

ginire), az aktudlis tarsadalmi normarendszer - vagy az iskola - intenci6i alapjan a
gyerekolvasoknak ajanlott (intendierte) és a gyerekolvasok dltal ténylegesen olvasott
(faktische) irodalmi korpuszok kozott.

2 Vo, 65.

28 A feliiletes kritikai szemlél8 szdmdra valéban létezik egy olyan iréi szerep-modell,
amelyben az életmtiiveken beliil a szépirodalmi (feln6tt) miivek vannak terjedelmi, vagy
kanonbeli helyiiket tekintve tdlsulyban a gyerekirodalmi teljesitményhez képest (Jokai,
Mikszath, Molndr Ferenc, Pilinszky, Mészoly Miklos, Weores Sandor, Szabé Magda,
vagy Darvasi Laszl6, Toth Krisztina és médsok), és egy olyan, amelyben a gyerekirodal-
mi oeuvre szoritja hattérbe a nagyon komoly felnéttirodalmi teljesitményt (gondolha-
tunk példaul a regényir és novellista Lazar Ervinre, a kolté Csukas Istvanra, a mesteri
kisprézakat ir6 Békés Palra, a maiak koziil Kiss Ottora és Harcos Balintra). A magyar
gyerekirodalom torténetének megirdsara tett korabbi kisérletek — koztitk mindene-
kel6tt Komaromi Gabriella konyvei - tulajdonképpen a gyerekkonyv-kultirdnak csak
ezt az egy, az életmiivek gyerek- és felndttirodalmi teljesitményeit egymdsra olvaso,
szlik szegmensét tekintették targyuknak. Ez azonban egy joval dsszetettebb kérdés.
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megkozelitések teszik lathatovd a jelenség komplexitdsat. Voltaképpen erésen
latszatszer(i, hogy a gyerekirodalom mint medialis transzfer az egyéni alkoto,
az identikus m és az individualis befogadé kozotti egyiranyt viszonyban
megy végbe. Ewers és Gina Weinkauffék szerint intézményrendszerek kozotti,
avisszacsatolast is biztosit6 kozvetités zajlik, és raadasul nem is harom fazisa
van ennek transzfernek, hanem négy: a produkcids, a kozvetitd, az értéke-
16-kanonizal6 és a befogadas intézményestilt formai kozotti mozgasban lehet
leirni a gyerekkonyv-kulturat (s6t, tulajdonképpen a , felnétt” szépirodalom
intézményi kereteit is).”

A gyerekkonyv-kulttra intézményrendszere sokszereplés rendszer, amely-
ben nem ritka - f6leg a magyar gyerekkonyv-kultura torténetében — hogy
egyes intézmények részlegesen masok szerepét is atveszik. Ilyenek a konyv
vagy a kulturalis ,,terméket” el6allit6 alkotdi intézmények, miihelyek: a konyv-
és folydiratkiadvanyokat ,termel$” szervezédések. Az iro, az illusztrator, a
szerkesztd vagy a kiad6i marketinges team ma mar ugyanannak az alkotdi
intézményrendszernek a része, amelynek a multimedialis projekteken (cédé,
dévédé, film, szinhdz, internetes tartalmak stb.) dolgozé teamek is. Ezt az
alkotdi intézményrendszert tamogatjak a lektori és kritikai rendszerek: a
kritikailapok (ha vannak: ennek a hidnya a magyar gyerekonyv-kultiranak
ma mar komoly versenyhatranyt is okoz), a dijak, vagy a szakmai szervezetek
(szerzdi és kiadoi szervezetek, érdekképviseletek, konyvmecenatira, alkotoi
osztondijak stb.). A magyar gyerekirodalom — kivételesen ezt a szlikebb fo-
galmat haszndlom - torténetének talan ez lehetne az egyik legizgalmasabb
fejezete, ami a kiadok (Singer & Wolfner, Franklin, Méra, a kortars, fiiggetlen
kiaddk), a mindig nagyon hangstlyos magyar gyereklapkultura (kiilongs,
hogy ez lényegében megszint 1990 utan), vagy példaul a gyerekkonyv-ki-
adas gazdasag- és marketing-torténeti hatterének feltaro vizsgalata nélkiil
elképzelhetetlen.

A gyerekirodalmi intézménytorténetiink kutatasanak masik fontos
iranya a kozvetité intézmények torténeti szempontu vizsgalata. A nyilt és
amonopolizalt allami vagy egyhdzi konyvpiac viszonyat, a média és a tar-
talomszolgaltatas valtozdsait (szinhazi és filmes adaptacidk, rendezvények,

2% EWERS, i. m., 89.
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az irodalmi kultuszokat kozvetitd szérakoztat6 intézmények — kedvenc
példdm a néhai Viddmpark Jdnos vitéz-barlangja -, és ennek posztmo-
dern, multimedidlis formdi), a gyereklapokat, a gyerekkonyvtari halo-
zatok torténetét (a korabban emlitett Szemak Istvan-tanulmany ennek
egy extrém, az 1890 és 1920 kozotti esettanulmanyaként is olvashato)
mindenképpen fel kell dolgozni. A torténeti kutatas targya kell legyen az
iskolai olvasményok torténete, amely az elmult kétszdz év soran az ideo-
logiai-politikai érdeki egységesités és a kisk6zosségi elvarasokhoz vagy
alkalmazkodds kiilonbozé stratégidit mutatta. Nyilvanvaléan az iskolai
kédnon az irodalom kozvetitésének leghatékonyabb eszkoze, legalabbis az
volt a multimedialis tartalmak megjelenéséig. Kiilon figyelmet érdemel
a professzionalis tudast kozvetit6 intézmények (kutatasok, felsGoktatas)
szerepének vizsgalata: valoszintileg nem ez a kutatasi irany a legszivderi-
tébb része a felvazolt projektnek.

Avaltozo intézményrendszerekben a kozvetitd és az értékel-kanonizacios
szerepek gyakran felcserélddnek vagy atfedésben vannak. A kényvtarhalézat
példaul nemcsak kozvetit, de szelektal is. Az allami tamogatésok rendszere a
német konyvkulturaban ugyanolyan hangsulyos, mint ndlunk, de nem any-
nyira jellemzd és nem is volt az példdul az angol vagy a francia gyerekkonyves
vilagban, és torténetileg elég bonyolult szelekcids technikakat hozott létre.
Olykor jellemzébb, hogy melyik projekt nem kap kézponti tdmogatast, mint
hogy melyik kap: de gondoljunk csak a hdrom ,,T” nem csak a Kddar-korszak
kultarpolitikajara jellemz6é mechanizmusaira; az egyhazak és az oktatdsi
intézmények a kozvetitésben foleg sajat értékszempontjaikat és tarsadalmi
szerepértelmezésiiket, identitasukat demonstraljak. A sikerlistak, az ajanlék
az értékelés ,puha”, a gyerekirodalom-kritika és forumai a kdnon-alakitas
»kemény” intézményei: ez utdbbinak azonban nincsenek olyan hagyomanyai,
mint altalaban a nyugati gyerekkonyvkulturdban. A magyar gyerekkonyvek
és gyerekirodalom torténetében az iskolai kanonizacié értékkovetkezménye-
ivel kell a leginkabb szamolnunk.

Taldn alegmeglep&bb, hogy a gyerekkonyvek és a gyerekirodalom befogadd-
sdnak is valos vagy virtudlis intézményei, keretei vannak. Nyilvdanvaléan nagyon
fontos volna a magyar gyerekkonyvkultira torténetének olvasdsszociologiai
vizsgélata. A magyar tdrsadalom erds tagoltsaga, vagyoni, szociokulturalis
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megosztottsaga nem sziint meg, tulajdonképpen a 19. szazadi és a mai magyar
gyerekkonyvkiadds — az 1945-1990 kozotti korszaktol eltekintve — kiilon-kiilon
szolitja meg az egyes tarsadalmi csoportokhoz tartozé gyerekolvasokat: a régi
ponyvairodalom olvas6kozonségének utodai ma a bevasarlokozpontok polcairdl
valogatnak, a kortars kreativ kiad6i mtihelyek konyvei pedig — ahogy példaul
a Nyugat-korszak gyerekirodalmi forditasai (Karinthy Frigyes, Kosztolanyi
Dezsé forditasai Mark Twaint6l és Milnét6l Lewis Carrollig) — gyakran csak
a csucsértelmiség, a felsé kozéposztaly gyerekeihez jutnak el, lényegében egy
erre specializdlodott terjesztéi haldzaton keresztiil.

Ebbdl az olvasasszocioldgiai keresztmetszetbdl azonban a csaladi mé-
diafogyasztas tradicionalis és ujkelet(i formait, az 6ndll6 olvasas és szaba-
didé kulturalis kereteit, a csaladon kiviili csoportos média-fogyasztast, a
19-20. szazadi olvasdegyleteket és a modern peergroupokat, szabadidds
szervezOdéseket, illetve ezek leképezddéseit a mai social médidban (szelfi
az olvasmanyokkal stb.) sem szabad kifelejteni. Az irodalom 6vodai, is-
kolai ,,hasznalata” sem csak az intézmények értékeldi szerepeit hivja el6,
hanem a kozosségi befogadds (pl. tanulds) egyik legjellegzetesebb forma-
jat mutatja: ezzel a kozosségi formdval szemben azonban torténetileg is
tapasztalhato egyfajta bizalmatlansag, éppen ezért az iskolat nemcsak a
»hivatalos”, nemzeti alaptantervek stb. dltal rogzitett értékkdnonok ter-
jesztéjeként, hanem a nemhivatalos kulturélis kozegek medidtoraként is
érdemes megvizsgalni.
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IL.

A magyar gyerekirodalom korszakai

1. Akezdetektélaz 1860-as évekig / Kétnyelviiség és nevelési narrativak

2. 1861-t6] 1888-ig / Népiesség és késdromantika

3. 1888-tdl az elsé vilaghaboru végéig / Intézményesiilés és nyitott
konyvpiac

4. 1920-t611949-ig / Allami és egyhdzi ideoldgidk vs. ellenkdnonok 1.

5. 1950-t81 1990-ig / Allami ideol6gidk vs. ellenkédnonok 2.

6. 1990-tSl napjainkig/ A gyerekkonyv és a multimédiumok konfliktusa

Az egyes korszakokrol sz6l6 fejezetek felépitése

1. A gyerekirodalom funkciévaltasai: a pszichologiai, tadrsadalmi,
kulturalis, nyelvi, esztétikai szocializaci6

2. Miifaji valtozdsok: a kdnyves és az irodalmi mtfajok alakulas-
torténete

3. Intézménytorténet: az alkotdi, a kdzvetitsi, a kanonizacids és a
befogaddi (virtudlis) intézmények alakulastorténete
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