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Az erdélyi magyar katolikusok impériumvaltas utani
helyzetének értelmezési iranyai az elmalt évtizedekben'

Sarnyai Csaba Maté - Puchinger Noémi

Az 1. vilaghabort utdn Roméanidhoz keriilt magyar teriileteken elébb a ma-
sodik vilaghéboru eseményei, majd a kétpolusu vilag kialakulasa Gj mederbe
terelték az impériumvaltas utin megindult folyamatokat. Am a kisebbség és
tobbség viszonyanak kérdései maig sem vesztettek jelentdségiikbdl. Kilono-
sen igaz ez a tobbségi allam és a kisebbségi egyhédzak kapcsolatrendszerére.
Maig aktudlis témarol van sz6, amely a rendszervéltozas utan tjra elGtérbe
keriilt az &llamositott egyhazi javak visszaszolgaltatasa kapcsan. Tanulmé-
nyunk az erdélyi magyar katolikusok két hdbort kozti helyzetének relevans
interpretacijat igyekszik attekinteni az ezredfordulé utani torténetirasaban.

A Holl6 Laszl6 altal szerkesztett tanulmanygytjteményben az els6dleges
hangsily nem a két habort kozti korszakon van. Ahogyan azt az el6sz6bol
megtudhatjuk, az Erdélyi Romai Katolikus Status Szakkollégiuméanak kiad-
vanyat vehetjlik kézbe. A kotet témajanak kiilonos aktualitasat az adta, hogy
az allamositott katolikus vagyon tigyének rendezése kapcsan ismét a Statust
tamadé publikacidk lattak napvildgot Romanidban. Fzek hatasara a kozvé-
lemény szemében romlott a Gyulafehérvari Féegyhazmegye megitélése, ami
hosszt tavon negativ hatést gyakorolhat a masodik vilaghédbort utan lefog-
lalt egyhazi tulajdon visszaszolgaltatasara. A kotet szerzdinek az elsddleges
célja, hogy megismertessék a szélesebb nyilvanossaggal a mara feledésbe
mertilt Status ,kialakuldsdnak torténelmi hatterét, hajdani jogi helyzetét,
fejlédését, vagyonanak eredetét és Osszetételét, intézményrendszerének
alakulasat, az éltala fenntartott nagynev( statusgimnaziumok altal, az erdé-
lyi katolikus felekezeti oktatas megszervezésében betdltott szerepét, valamint

! A kutatasokat Karoli Gaspar Reforméatus Egyetem Bolcsészettudoményi Kar 2022-
24-es Egyéni Kari Kutat6i Palyazata tAmogatta,
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tarsadalometikai jelent6ségét”. E mellett a kiadvany a ,katolikus autonémia,
azaz a klerikus-laikus egyiittm(ikodés négyszaz éves torténetének bemutata-
séaval jo szolgalatot tehet”.”

Holl6, a konyvben olvashaté Az erdélyi katolikus autonémia, illetve Az
Erdélyi Romai Katolikus Status tegnap és ma cimd tanulményaiban? el§szor
az autondmia fogalmat vazolja fel réviden: ,Az erdélyi katolikus autonémia,
vagyis az Frdélyi Romai Katolikus Status, az Erdélyi Romai Katolikus Egy-
hazmegyének az Gjkor elején, a reforméci6 terjedésével elGidézett torténelmi
véltozésok hatdsara kialakult intézménye.”* A Status egyhdzmegyei intéz-
ményként jott 1étre; elGszor piispok nélkiil, majd késébb a piispok vezetésé-
vel az egyhdzmegye vilagi és egyhazi képviselGinek egyhazkormanyzati don-
téshozasanak, a felekezeti oktatas és az egyhdzmegyei vagyon adminisztrala-
sénak szervezeteként. Maga a ,Status” fogalom az erdélyi fejedelemség or-
szaggylilésének szervezeti form4jabol ered, a ,Status et Ordines”, vagyis a
ykarok és rendek” kifejezésbdl szarmazik. Ez az erdélyi harom nemzet és a
négy bevett vallas rendjeibdl allt ossze. Tehét eredetileg mind a négy feleke-
zet hasznalta a Status nevet, viszont csak a Romai Katolikus Status tartotta
meg kés6bb is.

Ezek utdn a Status keletkezését ismerteti. A torténeti kozeget az Erdélyi
Fejedelemségben a 16. szédzad kozepén uralkodd politikai és egyhazi viszo-
nyok jelentették. Az Erdélyi Romai Katolikus Status pedig a 17. szazad koze-
pétdl kezdett intézményes format olteni. Ezt kovetden olvashatunk arrél a
folyamatrél, mely Erdély protestans fejedelmeinek uralkodésa alatt fokoza-
tosan elvezetett a romai katolikus piispok kitiltdsdhoz a fejedelemség teriile-
tér6l. Mivel vezetd nélkiil maradt az egyhdz, az orszagban a katolikusnak
megmaradt orszaggy(lési tagok képviselték a katolikusok tigyét. Ezutan az
erdélyi katolikus nemesség szerepérdl szolt, mely mar a 15. szazadban (ren-
di) kozosségként is az egyhaz patrénusanak tartotta magat, az egyhazi élet
szervezésében és iranyitasaban jelentGsen megnétt. 1653-ban a ,Status Cat-
holicus” torvényes jogalapot kapott az Erdélyi Torvénykonyvben. A laikusok
egyhazi hatalma magéaba foglalta a felekezeti oktatds megszervezését, lelké-

2 HoLLO 2007, 6.
3 E két rész Gjabb forméjaban megjelent: HOLLO 2009; HOLLO 2016.
4 HOLLO 2009, 74.
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szek vélasztasat, az alapitvanyok kezelését, a vikarius és késébb a plispok
valasztasét is. 1873 el6tt a Status tagjai a kovetkez6k voltak: Az erdélyi plis-
pok, mint elnok, a kiralyi f6kormanyszék, a kincstari tanacs, és a kiralyi
Tébla katolikus tagjai, az orszaggytlési katolikus regalistak, a katolikus f6-
tisztek, fSispanok, itélémesterek, a székesegyhézi kaptalan tagjai, az espere-
sek és alesperesek, valamint az erdélyi szerzetes hazak fénokei.”

1866 és 1873 kozott Gjjaszervezték a Statust. A statusgydlés 1/3 részben
egyhazi, 2/3 részben vilagi képvisel§bdl allt 6ssze. A szervezet demkokrati-
kusabba vélt, mivel méar nem csak hivatalbdl kijelolt, hanem valasztott tagok
is bekertilhettek. Laikus tagok voltak a ,Status vegyes bizottmany tagjai,
minden esperesi keriiletbsl két valasztott vilagi képviseld, a kolozsvari f6ta-
noda katolikus vilagi tanérai, a tobb mint 5 0oo katolikust szamlalé varosok
és helységekbdl egy-egy valasztott képviseld, kivéve Kolozsvart, mely harom
képviseldt kiildott.”

A romén uralom alatt az 1927-ben megkétott konkordatum alapjan ta-
madasok érték a Statust és 1932-ben megfosztottak nevétdl, illetve autoném
jellegétdl is. Ekkor, az Accord (A romén allam megallapodasa a Szentszékkel)
aldirdsa utdn, Egyhazmegyei Tandccsa alakult, jogosultsdgai nagy részét
elvesztve, majd torténete Gjabb fordulatot vett a kommunista hatalomatvétel
utan.

Romaénia 1948. jalius 19-én térvényerejd rendelettel felmondta a konkor-
datumot és a hozza kapcsol6d6 egyezményeket, megkezdte az egyhézi javak
allamositasat. Marton Aron piispok sejtette, hogy a Tanacs tagjai, féként a
vilagiak, kommunista befolyas ala keriilhetnek, ezért felfiiggesztette annak
muikodését és sajat hataskorébe vonta feladatait.” A kommunista part meg-
probélta feléleszteni a Statust, a Roméaval vald teljes szakitas reményében, de
a plispok és a papok ellendllasa miatt, intézkedéseik nem értek célt.® A ta-
nulmany zar6 részében a rendszervaltozas 6ta eltelt évek f6bb eseményeirdl
kaphatunk képet. 1991-ben felmertiilt a szandék az Egyhdzmegyei Tanacs
munkdajanak Gjrainditdsara. A megval6sitason a Féegyhdzmegyei Tanécs
Ideiglenes Bizottsaga dolgozott, de tagjai kozott nem volt teljes az egyetértés.

5 HOLLO 2009, 85.

5 HoLLO 2009, 85-86.

7 HOLLO 2007, 30. Errdl részletesebben: HOLLO 2013.
8 HoLLO 2007, 31.
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Az érvényben levé torvényes keretek kozé beilleszthet§ format kellett talalni,
de tobbek szamara elfogadhatatlan volt ,a hajdani nagynevd Status [...]
alapitvanyi szint{ Gjjaszervezése”.® Konkrét elképzelések azonban nem fo-
galmazodtak meg a megoldéasra vonatkozoan. 2001-ben az Ideiglenes Bizott-
sag megbizasabol per zajlott az érsekség és a roman allam kozott. A birdsag
yhelyet, adott a felperes kérésének, és kimondta a Szentszék és a Roman
Korméany 1932. majus 30-i egyezménye altal létrehozott Gyulafehérvari
Latin Ritusi Egyhdzmegyei Tanacs és a Gyulafehérvari Rémai Katolikus
Féegyhdzmegyei Tandcs [...] kozotti jogfolytonossagot”.'® 2005. november
25-én pedig bejegyezték az FErdélyi Rémai Katolikus Statust, alapitvanyi
forméban. Céljaul az dllamositott javak visszaszerzését tiizte ki és a célalapok
Ujbdli rendeltetésszert felhasznaldsanak megvalésitasat. Ennek érdekében a
laikusok és klerikusok ismét egylitt dolgoznak, Gjjdélesztve a katolikus egy-
hézban egyediilallo, tébb szaz éves multra visszatekintd egytittmikodést.

Sas Péter foglalkozik az 1920-ban kezdddott targyalasok menetével, a
roman kormany talz6 koveteléseivel és a gorog keletiek unidjaval kapcsola-
tos hitegetésekkel, melyek sosem valésultak meg, de nagy hatast gyakoroltak
a Szentszékre és elkeseritették az erdélyi romai katolikus magyarokat. A
szerz§ allaspontja szerint ez vezethetett a targyalasok ideiglenes megszaka-
déséhoz: ,A roméan kormanynak adott, megfontolt tervezetiiket elutasito,
papai valaszban bizonyéra szerepet jatszott az erdélyi f6papok hiveik akara-
tat és sajat lelkiismeretiiket tiikroz$ bator kiadltasa.”™ A targyalasok késGbb
Gjraindultak, de bizonyos pontokban (egyhdzmegyék kialakitasa, piispokva-
lasztas, hitvallasos iskoldk, Patrimonium Sacrum) nem sikertilt kozeliteni az
allaspontokat. Ennek fényében a magyar oldalon is voltak, akik ugy vélték,
hogy ilyen elénytelen konkordatum megkotésénél az is jobb lenne, ha egyal-
talan nem sziiletne megallapodas. A szerz6 a folytatdsban vézolja a konkor-
déatum fébb pontjait.

Az Erdélyi Rémai Katolikus Stétus elleni tdmadésok és a Rémai Egyez-
mény cim( fejezetbdl megtudhatjuk, hogy a konkordatum egyik legnagyobb
hibaja a Status kihagyasa az egyhaz jogi személyiséggel biré intézményeinek

9 HoLLO 2007, 32.
* Uo.
1 SAS 2008, 45.
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felsorolasabdl. Ezzel a Status elvesztette négyszaz éves jogat az egyhazi ala-
pok kezeléséhez, Ezek megszerzésére iranyultak elsGsorban a politikai tdma-
déasok. A Statust leghevesebben a hungaroféb roman torténész, Onisifor
Ghibu tdmadta. Olvashatunk itt Ghibu tanulményairél, melyekben kétségbe
vonta a Status miikodésének jogi alapjait, illetve hogy ezeket tobben megca-
foltak. A Status f6 ellenzéi koziil Nicolae Iorga miniszterelnokot emliti még,
aki a legnagyobb veszélyt a szervezet magyar nemzeti jellegében latta és
ezen akart valtoztatni. Megtudhatjuk, hogy a kormény a konkordatum révén
akarta végleg megoldani a problémat. Afeletti aggodalmaban, hogy a Szent-
szék a Status mellett foglal allast, az egyezmény felmondasat is kilatasba
helyezte. Végiil a toébbségi politikai vezetés csak azutan volt hajland6 tamo-
gatni a konkorddtumot, miutdn a Szentszék elfogadta a IX. szakasz azon
modositasat, mely megsziintette a Status jogi személyiségét.

Magét a Statust azonban, nem tudték egy tollvonassal felszamolni. Meg-
oldasi kisérletként kototték a Romai Egyezményt, mely atalakitotta azt, meg-
sziintetve egyediilallé autondmidjat. A Status egykori vezet6i célul tlzték ki,
hogy mindent megdrizzenek a régi szervezetbdl, ami nem iitkozik az egyez-
ménnyel, hogy igy védelmezhessék tovabb identitasuk két fontos forréasat,
nyelviiket és hitiiket.

A roman politikai elit elégedetlenségét jol tiikrozi, hogy Iorga Ggy vélte,
az egyezmény nem oldotta meg a problémat. Allaspontja szerint, bar a Sta-
tus megsz(int, ,az altala képviselt és megtestesitett magyar katolikus erdélyi
kozosség kortil allam és egyhdz kiizdelme fog megindulni”.”* Ghibu pedig
olyannyira elégedetlen volt az események alakulasaval, hogy ropiratban
tdmadta magat Iorgat és a kormany mas tagjait is, mert az § értelmezése
szerint ,,a megsziiletett megéllapodas nem més, mint Roménia szuverenitasa
elleni merénylet és az ’irredenta’ Status gyézelme”.”> Tamadasaival elérte,
hogy a bir6sdgok nem fogadtak el az egyezményt és igy nem ismerték el a
most mar Gyulafehérvari Romai Katolikus Egyhazmegyei Tanacs néven
létez$ intézményt. igy veszélybe keriiltek annak intézményei, melyekre a
gorogkatolikus egyhaz - kordbbi kijelentéseivel ellentétben - igényt nydjtott
be. Még a kormany és az igazsagiigyi minisztérium rahatésa sem bizonyult

2 SAS 2008, 54.
3 Uo.
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eredményesnek. A helyzet megoldasa érdekében jbol a Szentszékhez kellett
fordulni. A szerz6 Osszefoglalja az ismételt targyalasok fébb eseményeit,
melyek eredményeként 1940. marcius 2-an végiil kiralyi rendelet ratifikalta
az egyezményt.

Jakab Attila g vallasgyakorlas korlatozésa mellett a f§ hangstlyt a feleke-
zeti iskolak fennmaradéasaért folytatott kiizdelemre helyezi. E16bb ismerteti
azokat az elényoOket, melyeket a torténeti magyar felekezetek szempontjabol
az 1918-as gyulafehérvari hatarozatok nytjthattak volna, ha elnyerik a kira-
lyi szentesitést és a gyakorlatban is alkalmazzak azokat. Ez azonban nem
tortént meg és igy, szabad vallasgyakorlas helyett, tobbnyire a korméanyok
szinni nem akaré romanosité torekvésével kellett a nemzeti és vallasi ki-
sebbséggé valt magyarsdgnak szembenéznie. A szerz§ allaspontja az, hogy az
allami egyhéz - és iskola politikat egyarant elsGdlegesen a roméanositas jegy-
ében fogalmaztdk meg és vitték at a gyakorlatba, mely ,egy homogén nem-
zetdllam megval6sitasa érdekében [..] a roméan nemzetstratégia allandd
eleme lett”.** Els6ként emliti a foldreformot, mely megfosztotta az egyhaza-
kat az iskolaik fenntartdsidhoz sziikséges forrasok jelentés részét6l. Majd
kitér arra, hogy az 1923-as alkotmany, az erre épiil§ allami egyhazpolitika és
a vonatkozd torvények a romén tobbségli ortodox egyhazat tekintették al-
lamegyhédznak, mig a gorogkatolikus kozosséget egyértelmien elényokben
részesitették a magyar tobbségl erdélyi torténeti keresztény egyhézakkal
szemben. Mindekézben egyre nagyobb szamban jelentek meg a roman éalla-
mi iskolak és ortodox templomok a magyar lakta teriileteken, az &llami hiva-
talok is részt vettek az erészakos romanositasi és ezzel parhuzamos ortodox
hitre téritési kisérletekben. Megtudhatjuk, hogy el6fordultak tomeges attéré-
sek, melyeket tobbek kozott a munkahely megtartasanak kényszere vezérelt.

Leirja, hogyan késztették ezek az intézkedések Gsszefogasra Frdély romai
katolikusait, reformatusait és unitariusait és hogyan fonddott tssze egyhazi
intézményeikért folytatott harcuk hiveik nemzeti identitdsanak megdrzésé-
vel. Az Gsszefogés eredményeként egyre gyakrabban 1éptek fel kozosen érde-
keik védelmében, majd létrehoztdk az Frdélyi Magyar Egyhazak Felekezeti
Kozponti Tanécsét. Attekinti azokat a tarsadalmi valtozasokat is, melyeket ez
az, intézkedés eldidézett. Ilyen, voltak szerinte a magyar vidéki értelmiség,

14 JAKAB 20009, 45.
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kis- és nagybirtokosi réteg elszegényedése. E mellet a kisebbségi kozéposz-
taly tagjainak tobbségét ezentdl, allami tisztségvisel6k helyett, értelmiségiek
és egyhdzi személyek tették ki. R4juk nagy terheket rétt az 4j szerepkor, az
Uj magyar vezetd réteg megteremtésének feladata. A magyar kisebbség nagy
része vidéken élt, igy az 6 igényeikhez alkalmazkodva kellett megval6sitani a
népnevelést.’

Orosz Krisztofer Levente vonatkozé tanulménya elején elején vilagosan
megfogalmazza az ir6i szandékot: ,a vagyon kezdetektdl a Status kezelésé-
ben allott. Tagadva ezt a roméan allam helytelen Gton maganak kisajatitotta
és most, mikor tulajdonképpen ennek a vagyonnak a visszaszolgaltatasat
igényli a Status, minden lehetGséget megtagadva igyekszik maganak meg-
tartani ezen értékes kincseket.”"®

Az iras a Status vagyonanak eredetét Bathory Istvan fejedelem jezsuiték-
nak tett 1581-es kolozsmonostori birtok adoményara vezeti vissza. A két
évvel kordbban éltala betelepitett rend {6 feladata Erdélyben is a katolikus
szellem( oktatés és a nevelés. Orosz gy fogalmaz, hogy: ,Ezt a vagyont a
sajat maga pénzébdl vette meg és adomanyozta aztan a jezsuita rendnek. A
fejedelemre tartozott tehat annak eldontése, hogy ezekkel a birtokokkal mit
tesz.”” Bethlen Gabor fejedelem iniciativajara a rendi orszaggytlés 1615-ben
létrehozta a kincstari birtokokat, amelynek részét képezte a kolozsmonostori
uradalom is. Ugyanakkor sziiletett az a dontés is, hogy ,a fejedelem csak
ideiglenesen, nem pedig 6rok érvénylien adomanyozhat birtokokat a kincs-
tari vagyonbol”."® Az tjabb valtozast azt jelentette, hogy a rend 1744-ben
visszavéltotta a birtokokat. Ezt a helyzetet a szerzd gy értelmezi, hogy mint
Ujbdli szerzetesi vagyon, nem csupan a jezsuitakat illette, hanem a katolikus
egyhazat magat, hisz a rend is az egyetemes egyhaz része. Méria Terézia a
jezsuita ordd megsziintetése utan aztdn a Tanulmanyi Alapba olvasztotta a
birtokokat, amiket a kancellaria Egyhaziigyi Bizottsaga kezelt. Ezt a helyze-
tet Orosz Ggy tekinti, hogy egyhazi tulajdonban maradtak.

Témankhoz kapcsolhaté Vincze Gabor tanulmanya, melyben bemutatja,
hogyan tdmogatta a magyar korméany a roman fennhatdsag ala kertilt erdé-

'> JAKAB 2009, 51.
16 OROSZ 2010, 2.
7 OROSZ 2010, 4.
8 Uo.
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lyi felekezeti iskolakat. A Keleti Akci6 a két vilaghdbora kozott Romanidhoz
kertilt tertileteken m(ikdd6 magyar intézményrendszer honi kormanyzati
tamogatasanak ,fed6neve” volt.® Mar 1918 végétdl figyelemmel kisérték a
hatéron tulra keriilt magyarok tigyét az egymast valto, tébbnyire a hattérben
tevékenykedq szervezetek. F6bb feladatuknak tekintették a segitségnyujtast
az anyaorszagba érkez6knek. E mellett a kisebbségbe kényszeriiltekkel
szembeni jogsértéseket gytijtotték Ossze.

A Bethlen-kormany a ’20-as évek elején gy dontott, hogy korlatozza a
befogadottak szaméat. Egyrészt, mert az elhelyezésiiket mar nem tudtak
megoldani, masrészt pedig, mert ,nem akartak segitséget nyjtani a roman
hatésagoknak ahhoz, hogy Erdélyt magyartalanitsdk”.>® Ezért csak bizonyos
csoportoknak engedélyezték a letelepedést, vagy a huzamosabb ideig tarto itt
tartézkodast. Az egyetemi tanulmanyokat folytatni vagyok eleinte kozéjitk
tartoztak, de mikor lattak, hogy a mddszer nem biztositja az erdélyi magyar
értelmiségi réteg fennmaradasat, gy dontottek, inkabb a helyi képzés erdsi-
tését tamogatjak.”

Vincze a magyar felekezeti oktatds kapcsan megallapitja, hogy az 4j fele-
kezeti iskoldk alapitasa mar 1919-ben sziikségessé valt, mert a roméan Kor-
manyzo6tanacs az allamiakat elvette. Potlasukra dsszefogtak Erdély torténel-
mi egyhézai, de 6nerébdl nem tudtdk volna fenntartani ezeket az intézmé-
nyeket, hiszen az 1921-es foldtorvény miatt elvesztették az anyagi sziikségle-
teik fedezésére szolgald birtokalloményuk majdnem egészét. A Magyaror-
szagrol érkezett segélyek kétharmad részét tehat a felekezeti oktatési intéz-
mények fenntartasara forditottdk.>> Ezzel megteremtették az elemi és kozép-
foka képzés alapjait. Az id6kozben felnétt generacié tagjai koziil a tovabbta-
nulni kivanok pedig elsajatitottak az allamnyelvet, igy a roman egyetemeken
szerezhettek diploméat.>

9 VINCZE 2010, 283.

20 VINCZE 2010, 285.

*' Az oktatasi intézmények mellett tAmogattak a mvel6dést, folyodiratokat (a Ma-
gyar Kisebbséget is), a gazdasagi szovetkezeteket és a kisgazda tarsadalmat.
VINCZE 2010, 287.

22 VINCZE 2010, 285.

23 VINCZE 2010, 286.
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Tamasi Zsolt Gyarfas Elemér és a katolikus iskolak cimd tanulmanya
Gyarféas Elemér; Status iskolak fenntartasaért foly6 kiizdelemben véllalt sze-
repét, valamint korabbi tapasztalatait és a gondolkodasat meghatarozé alap-
elveket jarja kortil.

Gyarfas mar az 1. vilighabor elétt is kritikusan szemlélte a felekezeti ok-
tatdsba torténd beavatkozast a Roméan Fejedelemségben és az Osztrak-
Magyar Monarchidban is. Latta és ki is emelte mindkét allam esetében a
kisebbségi-nemzeti nyelvii és jellegi oktatas hattérbe szoritasara iranyuld
torekvéseket. 1904-ben egyarant elitélte az allamnyelv er6ltetését a nem
allamnyelvi felekezeti oktatdsban mindkét részérdl, ezzel a felekezeti oktatas
autondmidjanak fontossagat képviseleve mér ekkor is.

Az impériumvaltas utan Gyarfas bizott benne, hogy a roman kormany
nem ismétli meg a magyar kerméany fenti jogi hibait, bar tisztaban volt azzal
is, hogy a roman torvényhozasban az 6kirdlysagi politikusok és az erdélyi
romanok f@szempontjai kiilonboztek. 1921-ben irt tanulmanyabél kitdnik,
hogy a felekezeti iskolak nyilvanossagi joganak biztositdsa a konnyebb, az
iskolafenntartési koltségek fedezése a nehezebb, ezzel elére latta a Status
iskolak miikodésének egyik f§ problémajat is. Ugyanakkor felmérte azt is,
hogy az é&llami tAmogatas az elemi oktatas szintjén fontosabb. Azt is latta,
hogy a romén kormany a roméan felekezetek allaspontja alapjan fog donteni
a felekezeti oktatés fenntartasa kapcsan.

Gyarfas mindezt figyelembe véve készitette el§ A hitvalldsos iskolatipus
cimd inditvanyat az 1921. november 12-i Statusgytlésre. Ebben leszogezte
egyfeldl, hogy a Status-iskoldknak allamsegélyre van sziikségiik. E cél eléré-
sét biztosabbnak latta akkor, ha a katolikus iskolak fenntartasét vilagegyhazi
szempontb6l kozeliti meg, nem pedig etnikai kérdésként. Részben azért
jutott erre a kovetkeztetésre, mert a romaniai magyarsagot nem érezte sem
elég erésnek, sem elég egységesnek, sem pedig elég szervezettnek. Ugy vélte,
hogy csak akkor remélheti a vilagegyhaz erkolcsi és anyagi tamogatasat, és
igy a szandékolt cél elérését, ha vilagegyhézi szempontbdl nézi a témat is.

Gyarfas két moédon igyekezett biztositani a Status-iskoldk miikodését. Az
egyik az allamositas kivédése, illetve az allami beavatkozas minimalizélasa. A
masik az iskolak miikodéséhez sziikséges anyagi hattér biztositasa, lehetbleg
torvényileg garantélt, rendszeres allamsegély formdjiban. ,A felekezeti,
katolikus Status-iskoldk egyhazi feliigyelete, a nyilvanvalé é&llami, részben
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romanosité beavatkozas kivédése folyamatosan visszatér§ motivum Ggy a
Status-gytlések, mint Gyarfas Elemér részér6l. Gyarfas a kisebbségi létbe
keriil6 magyarsdg mentsvaranak tekintette a felekezeti oktatast.”** A feleke-
zeti iskolék &llamositasi tervét a Status hatarozottan elutasitotta. Majd, miu-
tan bevezették a romén nyelvet, a térténelem és foldrajz roman nyelvii okta-
tasat, a tanarok nyelvvizsga-kotelezettségét és megtiltottdk a magantanulék
és mas vallasu didkok felvételét Gyarfas megfogalmazott egy inditvanyt.
Ebben aggodalmat fejezte ki a kozoktatastigyi kormanyzat fenti kérdéseket
érint§ rendeleteivel kapcsolatban, mivel ezek a felekezeti oktatds mellett az
anyanyelvi oktatast is veszélyeztették.

1925-ben hasonld helyzet allt el a kisebbségeket hatranyosan érint§
Anghelescu-féle maganoktatési torvény beterjesztése utan.*> A Status ekkor
tiltakozassal fordult az uralkodéhoz, de nem jartak sikerrel. Emiatt a tagok
egy része Ugy latta, hogy a hatékony magyar érdekképviselet hidnya okozta a
kudarcot. Ebbdl azt a kovetkeztetést vontak le, hogy a szenatorokat ra kell
venni: a kisebbségvédelmi cikkelyek betartaséra késztessék a korményt.*®
Gyarfas, szendtorként, igyekezett ennek megfelelni. Ennek ellenére sem
jelentek meg a roméan jogrendben a Status és a kormany kozti maganoktata-
si torvényre vonatkoz6 egyeztetéseken megfogalmazott igények.

Az 1930-as évek elején a roman allam agressziv tamadast inditott a fele-
kezeti iskoldk ellen és igyekezett az allami iskoldkba atirdnyitani a didkokat.
Erre vélaszul Gyarfas ismét megfogalmazta, hogy a Status-iskoldknak nem
mint etnikai, hanem mint felekezeti iskoldknak a jogvédelme hozhat csak
eredményt: ,nekiink katholikusoknak a hitvallasos iskola nem politikai hata-
lom kérdése, még csak nem is elsGsorban nemzeti vagy faji érdek, hanem
vilagnézeti kérdés.”*

Emellett a Status-iskolak fenntartasanak anyagi alapja volt még hangsa-
lyos kérdés a két vilaghabora kozott. Mivel nem kaptak allamsegélyt erre a
célra 1923-ban felmertiilt, hogy - a megvaltozott viszonyok kozott - mennyi-
re indokolt a hét f6gimnézium fenntartasa. Elvben ugyanis a Status minden

24 TAMASI 2016, 157.

25 BIRO 1941, 29.

26 BiRO 1941, 29.

27 GYARFAS Elemér: Régi célok - 4j eszk6zok. Erdélyi Tudésité 15/23, 1932, 761-762.
Idézi: TAMASI 2016, 162.
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iskolajahoz ragaszkodott, de fenntartani sajat forrasbdl csak harmat tudott.
1932-ig az llamsegélyért folyd kiizdelem volt hangstlyos.

1931-ben Gyarfast megvélasztottak a Status vilagi elnokének, igy, realpoli-
tikusként ténylegesen miikoddtethet6 megoldasokat igyekezett keresni és a
bizonytalan politikai helyzetre reflektalni. 1934-ben a f6gimnaziumok kap-
csan az értelmiségi képzésekkel szemben a konkrét megélhetést biztositd
képzések mellett foglalt allast. A legfébb feladatnak az érintettek megélheté-
sének megalapozésat tartotta, igy a székelyfold gazdaségi megerGsitését
tekintette az oktatas elsddleges céljanak.

Holl6 Laszl6 az erdélyi katolikus autondmia intézményesiilésének harom
{6 okét emliti: a reformaci6 hatasét, a torvényeket és orszaggyilési hataroza-
tokat, melyek a protestantizmust helyezték elétérbe és a ,jogait véd§ katoli-
kus tarsadalom egyhazkoriili tevékenységét és kollektiv fellépését”.?® Tovab-
bi kulcsfontossagt megallapitasa, hogy a két vilaghdbort kozott megjelent
romén tanulményokban a ,Statul Romano-Catolic” forditast hasznaltak a
Statusra, ami szandékos félreértelmezés volt, mivel a stitus sohasem hasz-
nalta magéra a ,Stat” vagyis allam kifejezést. Ehhez kapcsolodik egy téves,
de maghataroz6 interpretéci6, Onisifor Ghibué, aki a Status létjogosultsag
tendenciézusan vizsgald bizottsag vezetdje is volt. Ot megel6zéen senki sem
allitotta a status intézményét a politikai allammal parhuzamba, azzal konku-
rens intézménynek lattatva azt. Ghibu viszont erre alapozva tdmadta a kato-
likus statust, mondvan ,allam az &llamban”. Sajnalatos médon kritikatlanul
atvették késdébbi szerzok is ezt a félreértelmezést.>

Sas Péternek a konkordatumot érinté kovetkeztetései szerint az, hogy a
Szentszék mindenaron meg akarta kotni a megallapodast, és az engedékeny-
ség, amit a targyalasok soran mutattak XI. Pius papa allaspontjaval magya-
razhaté, melynek lényege ,az egyhdz onkéntes 6nkorlatozasa az allammal
val6 szovetség érdekében” .°

A Status kortili vitdk tobbségi nemzetbeli kulcsfiguraja, Onisifor Ghibu,
szemlélet modja kapcsan tett fontos megjegyzése szerint, az impériumvaltas
utan ,a hoditék dltalanos torténelmi példazatai alapjan akart eljarni. Kifoga-

28 HoLLO 2007, 19-20.
29 HOLLO 2016, 30-31.
39 SAS 2008, 50.
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solta, hogy Erdély megszéllasa és atvétele tilzottan is civilizalt médon tor-
tént” 3!

Jakab Attila kotete vonatkozd részének summazatdban leszogezi, hogy
valédi céljat a roman kormany fent emlitett kisebbség - f6ként magyar tobb-
ségli egyhazakat korlatozé - politikdja nem érte el teljes mértékben, mert az
egyhdzak ,emberfeletti kiizdelmet vivtak létfenntartasuk megdrzéséért, s
egészen a kommunista allamositésig a felekezeti iskolahalézatok a magyar-
sag legkiterjedtebb intézményrendszerét alkottak” 3>

Orosz Krisztofer Levente az Erdélyi Katolikus Status vagyonanak eredetét
targyalé tanulmanyaban tgy értelmezi, hogy a Status vagyona eredendfen a
jezsuitaknak adott fejedelmi donaciobél alakult ki. Ezt a vagyontestet a rend
1773-as feloszlatdsa utan a kirdlyn§ a Tanulmanyi glapba olvasztotta és a
kancellaria Egyhaziigyi Bizottsaga kezelte. Ezt a helyzetet értékeli tigy, hogy
igy nem keriilt allami tulajdonba a vagyon. Felfogasa szerint ez jelenti a jogi
alapjat annak, hogy a késébbiekben a Status és nem a mindenkori 4llamha-
talom a kezelGje és a tulajdonosa a birtokoknak. Ennek kapcsan alapjaban
egyetértiink Kovacs Kalméan Arpaddal: a Bizottsagot az uralkodé elsédlege-
sen azért hozta létre, mert a vallas terjesztésére szant alapok igazgatésat az
udvar 4allamigazgatasi tigynek (publico-politicumnak) tekintette, még ha
,0daszdnasuk szandéka a katolikus vallas terjesztése volt is”. Mas sz6val az
allam a kozj6 érdekében befolydsa ald vonta az egyhazi és vallasi életét, ami-
nek ezek az alapok fontos anyagi forrasat képzik.3?

Vincze Gabor tanulméanyanak kulcs gondolata, hogy a korszakban a ,fe-
lekezetieskedés” nem volt jellemz6. A Felekezetkozi Tanacs munkéjaban a
rémai katolikus, a reformétus, az evangélikus és az unitarius egyhéz is részt
vett. Itt osztottdk el a Magyarorszagrol érkezd, elsédlegesen oktatési céld,
Osszegeket, fejkvota alapjan. A szerz6 megallapitja, hogy a korrupcié ekkor
biztosan nem o6ltott latvanyos méreteket.>

Az oktatasi intézmények megovasa kapcsan Tamasi Zsolt jol 0sszegzi az
érintett iskolak helyzetét?: ,a Status-iskolak sorsat a folyamatos megszoritd

3'SAS 2008, 51.

32 JAKAB 2009, 60.
33 KOVACS 2004, 31.
34 VINCZE 2010, 287.
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torvénykezés, az allamsegély elmaradasa, a nyilvanossagi jog biztositasa, a
tantervi beavatkozasok alakitottak”.>> Fontos kitétele az is, hogy az iskoldk
fennmaradésukat nagyban Gyarfas Elemér aldozatos munkajanak koszonhe-
tik.

Mint fentebb lathattuk tobben foglalkoztak az erdélyi magyar anyanyelv(i
katolikusok két habora kozti helyzetével: a Konkordatum torténetével, a
vallasalapokkal kapcsolatos jogi kérdésekkel. Masok a Status torténetét ve-
tették ald részletes vizsgalatnak, megsziintetéséig/atalakitasdig; vagy az
erdélyi magyar kisebbség mindennapi kiizdelmeit, életkoriilményeit, anya-
nyelv hasznalati, kultirameg6rzési, oktatasi és szabad vallasgyakorlati lehe-
téségeit elemezve.

Az impériumvaltas utdni évtizedben az autonémiaért és egyhazi vagyo-
nért folytatott kiizdelmek kozéppontjaban az Erdélyi Romai Katolikus Status
allt. Az allam gy akarta megszerezni a vallasalapok feletti rendelkezés jogét,
hogy - a vagyon kezeléséhez val6 jogan tal - kétségbe vonta a Status puszta
létének jogossagat, egyhazi és vilagi elismertségét is elvitatva. Fzek a torek-
vések nem jartak teljes sikerrel, mert az alapok kezelésének joga nem szallt
at az allamra. A Status azonban megsziint az az egyediilall6 autoném szerve-
zet lenni, mely négyszéaz éven keresztiil meghatarozdja volt az erdélyi romai
katolikus egyhaz mtikodésének. Ezért, bar tovabbra is t6bb tanulmény fog-
lalkozott kanonjogi és f6kegyuri elismertségének Gjboli alatdmasztasaval, a
késébbiekben a vallasalapok kertiltek a figyelem kozéppontjaba. Kinek van
joga birtokolni és kezelni azokat, akar vilagi, akar egyhézi részrél, van-e a
két jogkor kozott valodi killonbség. Fzek a kérdések azért is valtak kiilonosen
hangsulyossa a kozel maltban, mert az allamositott egyhédzi vagyon vissza-
adasanak tigyében kulcsfontossagu érvek és cafolatok forrasai.
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