FARKAS ILDIKO

Japan modernizacidjanak
el6zményeihez

Japan 19-20. szazadi modernizaciéjanak értelmezése, sikerességének magyardza-
ta évtizedek ota foglalkoztatja a torténészeket és tarsadalomtudoésokat. Japan az
egyetlen olyan orszag, amely nem az eurdpai (,nyugati”) kultdra alapjain, nem an-
nak gyokereibdl tudott a 19. szazadban sikeresen modernizal6dni, a 20. szazadban
pedig katonai, majd gazdasdgi nagyhatalomma fejlédni, a legfejlettebb ipari orsza-
gok kozé kerdilni. Ezt a formulat mindmaig gyakorta talaljuk a szakirodalomban,' je-
lezve azt a még mindig meglévé csodalkozast (és némi biiszkeséget a japanoknal),
hogy miért és miként ment végbe mindez. Azt, hogy a 19. szazadi, Meidzsi-kori
modernizdcié nem pusztan a szerencsés véletlenek kedvezé egydittdllasanak ko-
szonhetd (ilyen értelmezésre is van példa a szakirodalomban), igazolja Japan II.
vildghaboru utani fejlédése, mondhatni, modernizaciéjanak djabb fejezete, amely-
nek szamos eleme a Meidzsi-kori jol bevalt stratégiat kovetve lett az 1960-as évek-
beli ,japan csoda” 6sszetevéje. Ez az irds arra vallalkozik, hogy a modernizacié
el6zményeinek és lefolydsanak rovid attekintése utan bemutassa, miként latta és
latja ma mindezt a szakirodalom, milyen értelmezési kisérletek sziilettek a japan
siker magyarazatdra, valamint hogy kiemelje, milyen nagy szerepe volt a japan mo-
dernizacié eredményességében a torténeti-tarsadalmi el6zményeknek. A dolgozat
masodik fele pedig a modernizacio el6zményeinek jelentéségét egy Gjabb szem-
ponttal, a nemzeti kérdés vizsgalataval kivanja még inkabb hangsulyozni.

A modernizacio és el6zménye, a 18-19. szazadi Japan

A Tokugava (vagy mas néven Edo)-kor? (1600-1868) a japan torténelem legbé-
késebb korszaka volt, a japanok hosszu, 250 éves haborimentes periddust éltek
meg (sem addig, sem az6ta nem volt ilyen id6szak). A kiilvilagtol valé elzark6zas
idején a japan kultdra kiils6 hatastél mentesen fejlédott, ami szintén példa nélkdli
volt (maig is az), hiszen Japan a kelet-azsiai kultirkor részeként a 6. szazadtol a
kinai civilizaci6 meghatarozo hatdsa alatt allt, annak elemei - mdveltség, irds-

1 Szerdahelyi, 2007. 43.

2 Akorszak elnevezése egyrészt a soguni (legfébb had(iri) cimet mindvégig betolts és az orszagot ténylege-
sen uralé Tokugava-dinasztia nevébdl, illetve székhelye, Edo varos — a mai Tokié - nevébdl adodik, amely
ekkor lett az orszdg tényleges kdzpontja.
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rendszer, dllamszervezet, politikai gondolkodas, biirokracia, konfucianus filozéfia
és etika, jogfelfogas és torvények, buddhizmus - beépiiltek a japan allam és a
tarsadalom életébe.

A kozépkori anarchiat kdvetéen, az 1600-ra befejez6dott orszagegyesités
utan a sogunként korlatlan hatalommal biré Tokugava-dinasztia minden igyekezete
a rend megszilarditasara és a gazdasagi, tarsadalmi, politikai rendszer fenntartasa-
ra irdnyult. Ennek ideolégidja a feldjitott konfucianizmus volt, annak hierarchikus,
tekintélytisztelS, a tdrsadalmi harmonia sziikségességét és az egyén-k6zosség vi-
szonylatban a kozosség elsédlegességét hirdetS vilagszemlélete. Mindent, ami a
stabilitast veszélyeztette volna, igyekeztek kiiktatni az orszag életébdl. Ez vezetett
az orszag fokozatos bezarédasahoz, amivel minimalizaltak a kiilfold hatasat a japan
tarsadalom életére. Japan ugyan nem volt teljesen elvagva a vilagtol, de eléggé
ahhoz, hogy rendszerét kiils6 nyomds ne érhesse.’

A tarsadalom életét szigorian szabdlyoztak. A népességet négy elkiilonitett
rétegre osztottak, rangsoruk a konfucianus etikat mutatta: a nemesség (szamura-
jok) a tarsadalom fels6 részén, jelent6s kivaltsagokkal, uralmi poziciéban a téb-
bi réteghez képest; a parasztsag mint legfébb termel6réteg; majd a kézmiivesek,
és a presztizs szerint legalul helyezkedett el a nem termelé - tehat tarsadalmilag
szinte haszontalannak tekintett - kereskedéréteg. A tarsadalmi hierarchia még a
legmagasabban lévékre vonatkozéan is meghatdrozta az egyének feladatait, ko-
telességeit, lehetGségeit, életmdodijat, lakohelyét, viselkedését, s6t még a ruhazatat
és csaladi életét is. Alapjaban véve Japan ekkor feudalis tarsadalom képét mutatta,
de szervezettség, hatékonysag és rend tekintetében a korabeli eurépai orszagoknal
is magasabb szinten dllt. Szigordan ellen6rzoétt hierarchikus tarsadalom, erés koz-
ponti dllamszervezet jelentSs vidéki 6nigazgatasi rendszerrel, agrargazdasag fejlett
pénzgazdalkoddssal, nagyfokud urbanizacio, onall6 varosi kultira, magas szint( jog-
felfogas, torvényi szabdlyozottsag és iskolazottsag jellemezte ezt a korszakot. Lassu,
am mélyrehatd valtozasok is lezajlottak, s mindez egyiitt teremtette meg a késébbi
modern Japan gazdasagi, tarsadalmi és szellemi alapjait.*

A szamurajok a hosszi béke korszakaban nem harcoltak, varosokban, a
hibérartdl - egykori foldjeik utan - kapott jaranddsaghdl éltek, de jelentds résziik
hivatalt véllalt.> Kivaltsagaik - igy a kardvisel€s, csaldad- és személynév viselése - és
presztizsiik megmaradtak, még ha vagyoni tekintetben az egyre gyarapodo varo-
si keresked6réteg lassan el is hagyta 6ket (€s legnagyobb hitelezéje lett az egyre
inkabb elad6sod6 szamurdjoknak).® A varosi polgarsdag nemcsak a gazdasdgban,
de a tarsadalomban és a kulttraban is egyre jelentGsebb szerepet jatszott. A tarsa-
dalom szigoru hierarchidja tehat mar a premodern Edo-korban bomlani kezdett. A
szamurdjok egy része is ,polgarosodni” kezdett, a gazdasagi valtozasokhoz folya-
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matosan alkalmazkodott, igy aztan késébb a 19. szazadban a modernizaciéban is
vezet§ szerepet jatszhatott.”

Japéan a 19. szdzad kdzepére mar nem egy kozépkori jellegl tarsadalom
képét mutatta.® A harmincmilliés népesség nagy tobbsége, korilbeliil 85%-a ugyan
egy alapvetéen agrartarsadalom része volt, de a falvak autonémidja, az druterme-
lésre berendezkedett tehetés parasztgazdak rétege, a bérleti rendszer Azsidban
szinte paratlan, allandé életszinvonal-emelkedést biztositott, és nagyszamd mun-
kaer6-felesleget is termelt. A varosi népesség (15%) egyrészt a hosszi békeid6ben
civil allami hivatalnokokkd valt muvelt szamurajréteghdl, masrészt a gazdag, auto-
nom polgdrsagbdl allt. A mar |étez6 fejlett pénzgazddlkodds is hozzajarult a kés6b-
bi zokkenémentes atalakulas sikeréhez (a t6keerds keresked6hazak szinte bankok-
ként tevékenykedtek), csakigy mint a jogfelfogds és a magas szint( iskolazottsag
(a 19. szazad elsé felében a férfinépesség 50%-a volt irastudo).” Az elszigeteltség
tehat korantsem csak hatranyt jelentett Japannak, olyan magas szintd, zavartalan
belsé fejl6dést eredményezett, amelyben megteremtédtek az atalakulds materialis
feltételei, ugyanakkor kialakult egy olyan erés, homogén nemzeti kultira, amely a
késébbiekben meg tudta tartani az atalakulé orszag szellemi egységét.

1853-ban az amerikaiak kikényszeritették Japan megnyitasat (kanagawai
szerz6dés). Az ezt koveté mintegy masfél évtizednyi belsé hatalmi harc utdn a
,Csaszarsag hatalmdnak visszadllitasa”, azaz az évszazadok 6ta a csdszar helyett
kormanyz6 katonai vezetés eltorlése programjdval 1868-ban uralomra keriilt sza-
murdjcsoport meghirdette az Gj korszakot: Meidzsi (,Felvilagosult Kormanyzas”)
lett a neve a kornak és az akkor 15 évesen tronra keriil6 csaszarnak. A hatalmi elit a
csaszar nevében testiiletileg kormanyzott. Kiadott jelszavuk - ,gazdag orszag, erés
hadsereg” - az orszag gazdasagi €s allami berendezkedésének nyugati mintdju at-
alakitasat jelentette. A reformok célja elsédlegesen az volt, hogy Japan elkeriilje
a gyarmati vagy félgyarmati sorsot, fliggetlen maradjon, és majd megerésddve a
Nyugat hatalmaival egyenrangu orszagga valjon. A Meidzsi-korszak (1868-1912)
valamennyi célkit(izését megvalositotta.'

A kozigazgatdsi reform (1871) egy centralizalt biirokratikus allamberen-
dezkedést vezetett be. A nagyrészt porosz mintdra készitett alkotmany (1889)
kimondta, hogy a csaszdr a legfébb hatalom, ugyanakkor megteremtette a parla-
mentdris rendszert: a kétkamards orszaggy(ilést, a kabinetet, a miniszterek és a mi-
niszterelnok feladatkorét. Az 1880-as években megalakultak a partok, és 1890-ben
megtartottak Japanban az els6 valasztast. A szavazati jog erésen korlatozott volt (az
Osszlakossag 1,6%-a szavazhatott), am mégis a népképviselet elve alapjan Ulhetett
Ossze orszaggy(lés, els6 izben az orszag torténetében. A partok tébbszor is atala-
kultak, nevet valtoztattak, de bizonyos érdekeket képviseltek, igy szavazéikkal befo-
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lydsoltak a politika alakuldsat. Igaz, szinte mar a kezdetektél szorosan kapcsolédtak
egyes gazdasagi érdekcsoportokhoz, s ez, a politika és az tizleti élet 6sszefonoddsa
(és a korrupcid) jellemzé vondsa lett a japan kozéletnek. Minden hibdja ellenére is
a japan parlamentaris rendszer alig egy évtized leforgdsa alatt mékodéképes lett,
olyan utat téve meg, ami mds orszagokban évszazadokig tartott.

A 19. szazad kdzepén Japan hatranya a nyugati hatalmakkal szemben a
technikdban és a gazdasagban mutatkozott meg. A ,Gazdag orszag, erés had-
sereg” jelsz6 ennek a hatranynak a lekiizdésére iranyult. 1871-ben egységesitet-
ték a nemzeti valutat (jen), és megalapitottdk a japan bankrendszert. A mez6-
gazdasagi reformok - a nagybirtok eltorlése, a parasztok foldtulajdonlasi joga, a
foldado, Gj mezégazdasagi technikdk bevezetése, a termelési korlatozasok eltor-
lése — mellett erételjes iparositas kezd6dott. A gazdasagfejlesztéshez j6 alapot
biztositott az Edo-korszak a nagyszamu iskolazott népességgel, az agrarszektor
munkaeré-feleslegével, a monetarizalt gazdasaggal, a tékeerds kereskedéréteg-
gel és az iranyit6-szervezé munkat ellaté mivelt szamurdjréteggel. Nehézségeket
okozott viszont az orszag nyersanyagszegénysége. Az évszazadokig onellato Ja-
pan a modern ipar megteremtéséhez és fejlesztéséhez erésen behozatalra szo-
rult. A vasérc, az olaj, a gumi tobb mint 90%-at kellett importbol beszereznie, és
a kezdeti évtizedek utan, az orszag szénbanyadinak kimerilését kovet6en mar a
szenet is importdlnia kellett. (Innen szarmazik Japan allandé eréfeszitése az ex-
port folyamatos novelésére.)

A japan ipari forradalom az 1860-as években a textilipar gépesitésével, ter-
melékenységének novelésével kezd6dott. A textiliparban fordult el6 el6szor, hogy
az export meghaladta az importot. A szazadfordul6n az 6sszes gyari munkaeré fele
a textiliparban dolgozott, s az export nagy részét is ez az iparag adta, valamint az
Osszes ipari termelés 85%-at. A fejlesztés részben dllami beruhdzasok keretében va-
|6sult meg, azaz az ipardgak nagy részét allami vallalkozasként inditottdk be (kony-
ny(ipar, vasut, banyak, hajogyartds, nehézipar), amelyeket azutan - egy évtized
mulva, az 1880-as években - privatizaltak, s igy az iparositast mar dontéen a ma-
ganszektor végezte. Emellett az infrastruktdra fejlesztését is az allam hajtotta végre
a vasut, a taviréhalozat, a postarendszer, a kikoték, az dthalozat kiépitésével.

Mig az 1868-t6l 1884-ig tart6 id6szakban megteremtették az iparositds
alapjait, a kovetkez, 1884-t6l az 1. vilaghaboru véggéig tart6 periddus a gyors gaz-
dasdgi novekedés ideje lett.”? A konnydipar felfutdasa utan (1887-1896) a nehéz-
ipar kialakitasa és fejlesztése lett a f6 cél (1897-1906). 1890-ben alapitottdk az
elsé vas- és acélmiveket, ekkor indult meg a hajogyartas, ehhez kapcsolédéan a
gépgyartas is, valamint a banydszat. Az 1872-ben megnyitott els6, 30 kilométeres
Toki6 és Jokohama kozotti vonalat 1905-re 7800 km vasut megépitése kovette.
A gazdasagi fejl6dés magyardzataban kiilsé €s belsé okok egyarant szerepelnek;
mégis a belsé viszonyok lényegesebbnek tekintheték: a tudatos fejlesztési politi-
ka, a gazdasdgiranyitas rendszere, az oktatas fejlesztése, a hagyomanyos kollektiv

11 Beasley, 1985. 141-150.
12 Totman, 2006. 452-455.
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vezetés, a jol szervezett kozosségek egyiittm(ikodé munkdja mind hozzdjarult a
gazdasag fejl6déséhez.

Japan tarsadalmi viszonyai is atalakultak. Az Edo-kori tarsadalom szigortian
elvalasztott rétegekbdl allt, amelyeknek még a lakéhelye is meg volt hatarozva.
Ezeket a korlatokat és szabdlyokat bontottdk le és valtoztattak meg a Meidzsi-kor
reformjai: 1871-ben meghirdették a torvény elétti egyenlGséget, megsziintették a
nagybirtokokat, eltorolték a szamurdjok kivaltsagait (fegyverviselés, jarandésag).
Altalanos katonai sorozdst vezettek be, és az Uj, parasztokbdl létrehozott hadsereg
hamarosan bizonyitotta folényét a szamurdj hadviseléssel szemben. A tarsadalom
- bar hierarchikus maradt - nyitottabba valt, és az altalanos oktatas elvileg minden-
kinek biztositotta az esélyegyenl6séget.

Japdn 18-19. szazadi népessége 30 milli6 kordl stagnalt, majd a Meidzsi-kor
gazdasagi fejl6dése idején néni kezdett.” Az 1872-es népszamlalds soran 33 millio
lakost irtak 6ssze, a szdzadforduldra viszont 46 millionyira emelkedett az orszag
népessége. S bar mar az Edo-korban is magas volt a vdroslakék aranya (Edo, a keé-
s6bbi Tokio a 18. szazadban a maga egymillio lakosaval az akkori vildg legnagyobb
varosa volt), a Meidzsi-korszakban kezdédott el a maig tarté driasi méretli japan
urbanizdcios folyamat. A szazadfordulén Tokié mar kétmilliés nagyvaros volt, és
Oszaka is milli6 feletti lakossaggal rendelkezett. 1920-ra az 0ssznépesség fele lakott
varosokban.™

A mar addig is létez6 kiilonbség a falusi és a varosi életforma kozott a Mei-
dzsi-korban még hatarozottabb format mutatott. Mig a varosokban egyre jobban
terjedt a nyugati életstilus, vidéken ennek alig volt jele, és tovabbra is a hagyoma-
nyos japan életforma hatarozta meg az ott él6k mindennapjait.'> A népszaporulat
vidéken volt magasabb, de a belsé migraciénak kdszénhetSen a tobblet mar a va-
rosokban jelent meg. A munkaeré-kinalat alacsonyan tartotta a béreket. (Az olcsé
munkaeré ugyanakkor az altalanos oktatasnak kszonhetéen jol képzett volt, €s ez
az egyedilallé6 kombindcié - az olcsé, jol képzett munkaeré fejlett nyugati tech-
nologidval parosult - lett a japan ipar sikerének egyik kulcsa.) A nyugati eszmék
ellenére - melyek leginkabb csak az értelmiség és a felsGbb rétegek életére voltak
hatdssal - a japan tarsadalom alapvet6en kollektivista maradt. A nyugatosodds va-
|6jaban csak a mindennapi élet kiils6ségeire vonatkozott, a személyes kapcsolato-
kat, a csalddi életet nem érintette a valtozds. Az olcsé és j6 iparcikkek (ruha, cip6,
kerékpar) elérhet6vé valtak a népesség tobbsége szamadra, a taplalkozasi és a lakas-
viszonyok azonban még nem valtoztak, kiilondsen vidéken.

Japan megnyitasakor a Nyugat ismeretanyaga lenyligozte a japanokat.
Mindent meg akartak tanulni: kildottségek indultak Eurépaba, Amerikaba, hogy
tanulmanyozzak a fejlett orszagok viszonyait, térvényeit, gazdasagat, politikai éle-
tét. Kulfoldi szakértSket hivtak Japanba, és japan diakok rajzottak ki Eurépa egyete-
meire. Az igy felhalmozott tudast pedig rogton atiltették a gyakorlatba. 1872-ben

13 Hayami, 1986. 280-318.
14 Totman, 2006. 451.
15 Hanley, 1986. 447-471.
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kozoktatasi reformintézkedéseket vezettek be, s ezzel magas oktatasi és kultura-
lis szinvonalat teremtettek. A szazadforduléra Japan lakossaganak 95%-a tudott
iri-olvasni (ami, tekintetbe véve a japdn irasrendszer bonyolultsagat, bizony nagy
teljesitmény), és szinte minden tankoteles kord japan gyermek iskoldba jart. A koz-
oktatds fontossaga persze nem csak a miveltség terjesztésében rejlett. Az 1890-es
,Csdszari leirat az oktatasrél” - melyet minden elemistanak meg kellett tanulnia - a
konfucianus etikdra épitve a hagyomanyos japan erényeket nevezte meg a legfon-
tosabb alapelveknek az oktatds és nevelés szamdra (ezek az alattval6i hiiség, a
fiti tisztelet, a harmonidra valé torekvés, a szerény és mértékletes magaviselet, a
szorgalmas tanulds és munkavégzés, az erkolcsos €let, a torvények tisztelete, a haza
iranti onfelaldozo szeretet).' A kozoktatas teljességgel az dllam irdnyitasa alatt allt
(mint ahogy ma is), racionalizalt és szekularizalt oktatas folyt mindentitt ugyanazon
kozpontilag jovahagyott tankonyvekbdl az egységes tanterv alapjdn, egységesen
képzett és fegyelemre nevel6 tanitokkal.

Mivel Japan kiilsé nyomasra nyitotta meg kapuit a kiilvilag el6tt, az ideérke-
z6 nyugati nagyhatalmak sorra elénytelen szerz6déseket kényszeritettek az orszag-
ra. A japan kilpolitika legfontosabb feladatanak ezeknek az egyenlétlen szerzédé-
seknek a revizigjat tekintette, €s ennek nyomadn az orszag teljes fliggetlenségének
visszadllitasara torekedett. A szazadforduléra sikeriilt e szerz6dések rendszerét
megtorni. El6szor, 1899-ben Nagy-Britannia ismerte el Japdn egyenranglsdgat,
majd ennek a folyamatnak lett az eredménye az 1902-es angol-japdn szovetségi
szerz6dés, amellyel Japan betagol6dott az alakulé hatalmi szovetségek rendszeré-
be. A kiilpolitika masik - tavolabbi - célkitlizése az orszag erdsitése volt, mégpedig
a nyugati hatalmaktdl latott modszerrel, azaz teriileti expanzioval és érdekszférak
kialakitasaval. A hadsereg fejlesztése, modernizdldsa, a hadianyaggyadrtas beindita-
sa mellett mar 1874-ben japan ellenérzés ald vontak Tajvan szigetét, 1879-ben a
Rjukju-szigeteket (Okinawa néven), valamint Kinaval elismertették Japan ,specidlis”
érdekeit Koreaban (1884), ahol mar 1876-ban megjelentek a japan hadihajék Ko-
rea megnyitasat kovetelve.

A terileti terjeszkedésre mas indoka is volt az orszagnak. Az iparositas és
a gyors népességnovekedés (fél évszazad alatt majdnem megkétszerez6dott, 30
milliérél kozel 60 milliéra nétt a lakossdg) az azel6tt 6nellaté Japdnt teljességgel
kiszolgdltatottd tette azokkal az orszagokkal szemben, amelyek a névekedés fenn-
tartasahoz nélkiilozhetetlen alapanyagot és technolégiat szdllitottak. A gazdasagi
fejlédés, a kiilkereskedelmi mérleg egyensilya nemzetbiztonsagi kérdéssé is valt.
A nyersanyagellatast részben békés kereskedelemmel, részben teriiletszerzésekkel,
azaz katonai eszkozokkel probaltak biztositani. A legegyszeribb megolddsnak Kina
latszott, hatalmas teriiletével, nyersanyagforrasaival, asvanykincseivel, felvevépiaca-
val. Ahogy Japan ereje kiteljesedett, gy néttek ambicioi az azsiai kontinensen. A
szigetorszag tavoli célként Kina helyébe kivant I€pni, és egy Japdn-kozponti ke-
let-dzsiai vilagrend kiépitésére torekedett, amelyet Nagy Kelet-Azsiai Uj Vilagrend-
nek nevezett el.

16 Hirakawa, 1989. 495-498.
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Korea allandé konfliktus forrasava valt a két azsiai hatalom, Kina és a felto-
rekvé Japan kozott. Az érdekszférak meghatdrozasa korili ellentétek vezettek az
1894-1895-0s japan-kinai haborihoz, amelyben Japan latszolag siman, tiz hénap
alatt gyézelmet aratott, és amellett hogy birtokait (Tajvan, Okinawa) és befolyasi
Ovezetét (Korea) Kinaval elismertette, még oriasi hadisarcot és kinai teriileteket is
kapott. Azsia nagyhatalma Japan lett. A japan terjeszkedés az orosz expanziéba
litkdzott, és mar az 1890-es évektd| elkeriilhetetlennek latszott egy majdani orosz-
japan Osszecsapas. Az 1904-ben kezd6d6 orosz-japan habordban aztan Japan
mint dzsiai orszag a modern torténelem soran elsé izben gy6zott le egy eurdpai
nagyhatalmat, rdaddsul azok koziil is az egyik leger6sebbnek tartott hadsereggel
rendelkez6t. Japan érdekl6désének f6 teriilete igy mar akadaly nélkiil Korea és
Mandzsuria lett. Koredban 1905-ben protektoratust |étesitettek, majd 1910-ben
minden nemzetkdzi bonyodalom nélkiil annektaltak a teriletet. Japan a 20. szazad
elejére egyértelmlen nyugati tipusi modern dllam lett, a nagyhatalmak kozé tarto-
zott, Azsia szamara pedig nyugativa (hoditéva) valt.

A modernizacio értelmezései

A japan modernizacié gyorsasdga €s eredményessége meglepte a kortdrsakat. A
korabeli nyugati irodalom évtizedekig a 19. szazadi japan modernizaciot leginkdbb
azzal magyarazta, hogy ,a japanoknak kivételes képessége van az utdnzasra”."” A
japanok sikerét Nyugaton sokdig nem tudtak mire vélni; az ,utanzasi képességen”
tdl nem tudtak masnak tulajdonitani, mint bizonyos (kiilpolitikai és gazdasagi) felté-
telek szerencsés teljesiilésének - bdr az a tény, hogy Japan igen szegény dsvanykin-
csekben és az iparositashoz sziikséges nyersanyagokban, némileg ellentmondott a
szerencsés korlilmények tézisének. Az 1945 el6tti japan vélemény egyértelmiien
a japan ,nemzeti karaktert” tekintette a sikeres fejl6dés zdloganak: szorgalmas és
kitart6 munkavégzés, komoly kotelességtudat, az egyén alarendelése a kozosség
érdekeinek, kemény munka, puritan életfelfogds, szigoru tdrsadalmi erkolcs- és
normarendszer, tekintélytisztelet, kollektivista etika. A 19-20. szazad fordul6jan,
a nemzeti jellegrél sz6l6 értekezések virdgkoraban ennek Nyugaton is visszhangja
lett. A Il. vilighdboru utan a modernizacio sikeressége €s a japan ,nemzeti karak-
ter” is megkérdSjelez6dott (mondvan, rossz iranyba fordult a militarizmussal), a
megitélés atalakult, dj iranyzatok jelentek meg Japdnban és kiilfoldon is.'®

Az 1945 utdni japan torténetirds legmeghatarozébb vonulata a marxis-
ta irdnyzat volt, amely a japan torténelem periddusait a marxista értelmezésti
egyetemes torténeti fejl6dés szakaszainak probalta megfeleltetni, bar nem teljes
egyetértésben.'” Az egyik vélemény a Meidzsi-kori atalakulast polgari forrada-

17 ,A japanoknak végtelen képessége van az utanzdsra, szelekciéra és asszimildciora; kevés eredetiséggel
ugyan, de igen kreativ médon.” Mogi-Redman, 1938. 218.

18 A maijapdn identitds helyzetével is foglalkozik Gergely Attila tanulmanya e szdmban.

19 Ajapan modernizacio torténettudomanyi értelmezéseinek f6bb vonalait lasd: Gergely-Kodzsima, 2008.;
Szerdahelyi, 2007.
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lomként értelmezte, a masik viszont a korszakot az abszolutizmus idészakanak
tartotta, amelyben a feudalis elemek domindlnak, és a polgari forradalomnak
még utana kell kdvetkeznie.?® Ez utébbi irdnyzat a Meidzsi-kori fejl6dés sikerének
okat elsésorban a Japan szamdra kedvezdéen alakult kiilsé koriilményekben latta.
Fontos tényezé volt, hogy az akkor a nyugati viszonyokhoz képest elmaradott,
nyersanyagban és asvanykincsekben valéban szegény szigetorszag nem vonzotta
annyira a gyarmatosité hatalmakat, igy azok sokkal inkabb érdeklédtek mas azsiai
térségek (Kina, Indokina, India), és kevésbé Japan irant. Az is [ényeges, hogy Ja-
pant az Egyesiilt Allamok nyitotta meg és kototte vele az elsé szerzédést, mivel
az USA a nagyhatalmak Gj tipusat jelentette, és nem annyira gyarmatokat, mint
érdekszférakat akart szerezni (meg is hirdette a ,nyitott kapuk elvét” Kinaban
is), igy a tole valo fliggés lazabb és a vele kotott szerz6dés — bar kétségtelentil
elénytelen volt Japan szdmara - kevésbé ,kizsakmanyol6” lett. Ezek a szerz6dé-
sek rdaddsul targyaldsok eredményeképpen sziilettek meg, nem vesztes habord
diktatumaként kapta Japan, mint Kina, ami szdmos elénnyel és némi alkudozasi
lehet&séggel jart (példaul az 6piumkereskedelem tiltott volt Japanban, a nyuga-
tiak csak korlatozottan mozoghattak teriiletén). A nemzetkozi élet eseményei
szintén korlatoztak valamelyest a nyugatiak Japan iranti érdekl6dését (ebben az
id6szakban, 1861-1865-ben zajlik az amerikai polgarhabord, az USA legtragiku-
sabb élménye, illetve az 1850-es és az 1860-as években Eurépdban az olasz és
német egység megvalositasaért folytatott haboruk).

A gazdasag tekintetében szintén egy szerencsés koriilmény segitette a ja-
panokat. Az 1850-es években az eurdpai selyemipar jelentGsen visszaesett, mert
1851 koril Francia- és Olaszorszagban veszedelmes hernydbetegség (Nosemato-
sis) jelent meg, mely 1857-ig egész Europaban elterjedt, és létében fenyegette a
tenyésztést. Csak az 1870-es évekre sikeriilt gyogymaodot talalni, és kezdhettek Gjra
jelentés mennyiség(i selymet el&dllitani Eurépaban. Igy az 1850-1860-as években
megnoétt a kereslet a tavol-keleti, igy a japan selyem irant is, és ez fellenditette a
japan selyemipart, olyannyira hogy Japan exportalni kezdhetett.?" A japanok olyan
lgyesen és tervszerGen hasznaltak ki a lehet6séget - példaul a gazdaknak nyuj-
tott pénziigyi és technikai tamogatasokkal -, hogy az eurdpai helyzet javulasaval
a konjunktdra ugyan ledldozott, de addigra a japan selyem kival6 minéségével és
alacsonyabb ardval megszilarditotta a helyét a vildgpiacon. A selyem stabilan az or-
szag legfontosabb exportcikke maradt egészen az 1920-as évekig (amikor az ipari
késztermékek kezdték feltilmdlni).

Tagadhatatlan természetesen, hogy Japan szamdra mindez - a tébbi ke-
let-azsiai néphez képest - viszonylagos el6nyokkel jart a nyugati hatalmakkal valé
viszonyaban, fliggetlenségének legalabbis részleges megérzésében. De ez nem
jelentette azt, hogy kedvezd pozicioban lett volna, s6t Japan az 1850-es években
gazdasagilag szinte katasztrofdlis helyzetbe kertilt, belpolitikailag z(irzavar és pol-
garhaboru lehetésége, kilpolitikailag pedig a Nyugatnak valé alavetettség kialaku-

20 Szerdahelyi, 2007. 46-47.
21 Beasley, 1985. 142.
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lasa fenyegetett. A modernizacié azonban elsésorban belsé folyamat, amelyet a
kiils6 kortilmények legfeljebb nehezithetnek, vagy kedvezébb kdrnyezet esetében
kevéssé gatolnak. Véleményem szerint Japdn esetében ez tortént, azaz a kiils6 ko-
rilmények nem gatoltdk jelentGsen a belsé fejlédés menetét. A kulcskérdés tehat a
japan belsé fejlédés, a modernizacio sikerességének Gsszetevai.

A japan tOrténetiras marxista iranyzatan belil néhany kutaté mar elég ko-
ran, az 1950-es években arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a modernizaciot elsé-
sorban Japan belsé viszonyai tették lehet6vé €és sikeressé.” Felvet6dott az is, hogy a
modernizdci6 belsé feltételei mar a nyugatiak érkezése el6tt megvoltak Japanban.
A 1. vildghabord utan az Egyesiilt Allamokban jelentds Japan-kutatds indult meg,
és megjelent az a szemlélet is, amely Japan esetét a modernizacio egyik, ,az atlanti
térségen kiviil egyediilallo” modelljének tekintette.”® A kutatasban el6térbe kerdilt
az el6zmény, az Edo-kor viszonyainak mint a modernizdcié el6feltételeinek tanul-
manyozasa. A japan torténettudomanyban azonban még sokaig nem fogadtak el
ezt a szemléletet, és csak az 1970-es évektdl kezdett megjelenni €s terjedni egy
masik felfogds a japan modernizacio értelmezésérdl.

Az Edo-kori fejl6dés jelentésége

A szakirodalom modernizdcidval, illetve annak el6zményeivel kapcsolatos allas-
pontjdnak vdltozdsat tobb munka is mutatta. Kozottiik az egyik legkorabbi és maig
egyik legfontosabb az az el6szor 1965-ben megjelent tanulmdnykotet, amely nagy-
részt a nevezetes 1960-as hakonei konferencia anyagat kozolte** - itt talalkoztak
el6szor a japan és kilfoldi szakemberek, hogy megvitassak Japan 19-20. szazadi
torténelmének kérdéseit.> A kilfoldi kutatok mar ekkor az Edo-kor tarsadalmi szer-
kezetének sajatossagaiban keresték a siker magyarazatat, bar ezt a nézetet a japan
kutatok akkor még elutasitottak. Holott Ronald Dore japan forrasokra tdmaszkodo
kutatasai alapjan bizonyitotta, hogy az Edo-kor oktatasi intézményeiben, iskolazta-
tasi teljesitményében taldlhato a valasz arra, hogy miért lehetett olyan gyors az Uj
technoldgia bevezetése a Meidzsi-korban.?® Emellett a konferencian felhivtak a fi-
gyelmet a Meidzsi-fordulat utdni korszerdsités tarsadalmi, kulturalis feltételei kozott
a Tokugava-feudalizmus ideolégidjanak, kozpontositott hatalmi-igazgatdsi rendsze-
rének egyes, a kovetkez6 korszakot megalapozé elemeire is.?”

A késébbiekben ez az iranyvonal folytatédott, és a japan kutatasokban
is megjelent az 1970-es évek végétdl. Az értelmezési kisérletekben a hangsily a
belsé koriilményekre kertilt: a japan viszonyok tették lehetévé és sikeressé a mo-
dernizaciot. A kérdés ezek utan az lett: mik is a japan belsé fejl6dés elemei és

22 Toyama, 1951. Idézi Szerdahelyi, 2007. 47.
23 Gergely-Kodzsima, 2008. 276.

24 Jansen, 1965.

25 Gergely-Kodzsima, 2008. 276-277.

26 Dore, 1965.99-133.

27 Gergely-Kodzsima, 2008. 277.
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hogyan alakultak ki, valamint hogyan jdrultak hozza a modernizaciéhoz? Az utébbi
évek szakmunkdi mar jorészt erre koncentrdlnak, és az Edo-kor 6sszetettebb ké-
pét rajzoljak fel: kiemelik a polgarosodast, a gazdasdgi folyamatok fejlettségét, az
altalanos mveltség és a jogfelfogas magas szintjét, a kulturdlis élet gazdagsagat;
olyannyira, hogy ma mar az Edo-kor viszonyait a modern Japan alapjdnak tekintik.?®
Reischauer véleménye a jelenlegi kiegyenlitett allaspontot mutatja a Meidzsi-atala-
kulds sikerességének Osszetevsirdl: ,Ami ezekben az évtizedekben lejdtszédott, az a
japan torténelemnek ebben a konkrét szakaszdban semmiképpen nem torténhetett
volna meg a nyugati nyomds nélkiil, de a sajdtos torténelmi el6zmények és a japanok
sajdtos emberi tulajdonsdgai nélkiil ez a nyomds sem vezethetett volna azokra az
eredményekre, amelyekre végiil is vezetett.””

Az Edo-kor bizonyos szempontbdl allandénak tinik (stabil kormanyzas,
erds kdzponti hatalom ugyanazzal a dinasztiaval, ellen6rzott tarsadalom, kiilsé és
bels6é béke), ugyanakkor a lasst, de mélyrehat6 fejl6dés kovetkeztében az 1830-
1840-es években a japan gazdasag és tarsadalom jellege mar nagyban kiilonb6zott
a korszak elejének feudalis allapotaitdl. Kiemelend6 - tobbek kozott - az egységes
belsé piac megteremtése, a pénzgazdalkodas elterjedése, az egyre névekvé urba-
nizacio (a népesség kozel 15%-a varosokban élt, ami kiemelked6 ardnyt képvisel a
preindusztridlis tarsadalmak esetében), a fejlett kommunikdcios rendszer (dthalo-
zat, postaszolgalat), a szamurdjok mint kivdltsagos réteg elszegényedése és veliik
szemben az alacsony presztizsi keresked6réteg gazdagodasa, Uj, a varoslakok iz-
lésének megfelel§ mivészi és irodalmi mifajok megjelenése, virdgzasa és széles
korben terjedése, élénk intellektudlis élet Gj eszmékkel és vitdkkal a japan torténe-
lemrdl, a csdszar szerepérdl, a japan identitdsrol.’® Ezek a valtozasok nagyban el6-
segitették az 1868-as valtast és az azutani Uj Japan kialakulasat. S6t ha megnézziik
a modern nemzetallam - a modernista iranyzat szerinti - |étrejottének kritériumait,
azt latjuk, ezek jorészt mar az Edo-korban jelen voltak Japanban. Erés kézponti po-
litikai hatalom, dltalanos oktatds (ami az egységes allami nyelven val6 olvasni tudast
jelentette), kulturdlis homogenitds - mindezek mdra mar bizonyitottan az Edo-kor
jellemzéi.

Kulonosen az oktatas helyzete figyelemre mélto: az altalanos oktatds nem-
csak a fels6 rétegek (szamurdjok) szdmadra volt elérhet6, hanem a vdroslako, sét
a vidéki koznép szdmadra is.*' A tartomdnyok altal fenntartott han iskoldk a tarto-
many szamurdjsaganak gyermekeit oktattdk, a terakoja iskolak, amelyeket buddhis-
ta intézmények, templomok és kolostorok tartottak fenn a varosokban és vidéken,
a koznép gyermekeit, lanyokat éppugy, mint fidkat. A 18. szazad végére a varosi
korzetekben a népesség 70%-a végezte el a terakoja iskoldt, amelyben a tanulok
az olvasas, iras (ez a japan nyelvben kiilondsen sok gyakorlast igénylé készség),
szamolas (a szoroban hasznalataval) mellett foldrajzi és torténelmi ismereteket is
szereztek, a lanyok pedig kiilon varrast, virdagrendezést és teaszertartast is tanultak.

28 Nakane-Oishi, 1990.

29 Reischauer, 1995. 116.

30 Bellah, 1985. 11-12.

31 Katsuhisa, 1990. 118-119.
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A terakoja iskoldk beiratkozasi listai alapjan elmondhato, hogy a 19. szazad els6
felében Japanban a teljes népességen - nem csupan a fels6bb rétegeken - beliil a
férfiak 50%-a, mig a nék 15-20%-a irastudé volt.*

Ez nagyon magas aranynak szamitott abban a korban, hiszen ekkor, az
1840-es években, Eurdpa legfejlettebb teriiletein, Angliaban, Franciaorszagban és
Belgiumban az ipari forradalom, az iparositds és urbanizacio felgyorsulasa utan is
40-50%-0s volt még az analfabetizmus.*® A tobbi teriileten ennél joval rosszabb
volt a helyzet. Eric Hobsbawm szerint a németeken, hollandokon, skandinavokon
és az egyesiilt dllamokbelieken kiviil 1840-ben nem volt olyan nép, amelynek tag-
jainak fele irastudo lett volna. Tobb nép pedig teljesen analfabétanak mindsithetd,
igy példaul a délszlavok és az oroszok, kdzottiik az irni-olvasni tuddk aranya néhany
szazalék volt, és majdnem firastudatlannak tekinthet6 az akkori spanyol, portugal
és az északi teriiletek kivételével az olasz lakossag is.** Japanban az olvasdstudas
nagymeértékben el6segitette a vdrosi népi kultira orszagos elterjedését, és megte-
remtette az igényt a tomeges konyvkiadasra. Jelentés konyvkiadasi tizlet jott Iétre,
és kiterjedt kommunikdciés rendszer formalédott, amely az Uj politikai, gazdasagi
és kulturdlis informaciot a tarsadalom széles rétegeiben terjesztette.’ Tudos érte-
kezések, politikai pamfletek, szépirodalmi alkotasok, vallasi szovegek valtak széles
korben hozzaférhetévé szerte az orszagban, egységes kultirat: nyelvet, torténel-
met, mitol6gidt, hagyomdnyokat megjelenitve.

Mindazon szellemi - valldsi, ideolégiai, filozoéfiai - irdnyzat, amelyet Japan
torténelme soran a kontinensrél atvett (konfucianizmus, buddhizmus), vagy belsé
fejlodésébol alakult ki kiilonb6zé rétegek életformdjahoz koétédve (az ie mint a
szamurajok csalddrendszere, a sint6, a szamurdj erényeket megjelenité busido, a
szamurdjok életfilozofidjaként mikods zen, a foldmivesek onigazgatd kozdssé-
gét megvalosito falukozosség), az Edo-korban az 6ssznépesség szamara is ismert
lett és széles korben elterjedt. Robert Bellah amerikai szociologus az Edo-kor kii-
|6nb06z6 szellemi iranyzataibdl ,eklektiv szinkretizmussal” 1étrejott tobbé-kevéshé
egységes ideoldgia szerepét a protestantizmus Eurépaban jatszott jelentéségéhez
hasonlitja.*® Eszerint mindez egylitt hozott létre egy olyan erds, szigorl etikan
alapuld, kotelességtudatot, onfegyelmet, lojalitast, szorgalmas munkavégzést és
erkolcsos életet kovetel6 vildgnézetet, amely a szellemi igényességgel — a mdvelt-
ség kitlintetett szerepével, a tudomanyos gondolkodas fejlettségével - pdrosulva
a premodern Japant kiilondsen alkalmassa tette a gazdasagi, tarsadalmi, politikai
fejlédésre. Azaz a modernizdcié nem a nyugatiakkal kezd6dott Japanban, és nem
a ,semmibdl” valésult meg, és korantsem el6zmények nélkili a japan fejlédés
torténetében.

32 Dore, 1967.291-295.; Dore, 1965. 99-131. Az Edo-kori oktatdsrél Iasd még: Rubinger, 2007.
33 Hobsbawm, 1964. 149-150.

34 Uo. 149.

35 Katsuhisa, 1990. 97.

36 Vo.: Bellah, 1985.
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A kontinuitas jelentsége

A japan torténettudomanyban az 1980-as években jelent meg Bité Maszahide tor-
ténész ,folytonossag elmélete”, amely alapvetd fordulatot jelentett a Meidzsi-kor-
szak megitélésében azzal, hogy bizonyitotta: a szamurajok kezdték és vitték véghez
a Meidzsi-atalakitast, s nem a burzsoazia.’” A hatalom a ,hatalomvaltast” kovetéen
is a szamurdjréteg kezében maradt, és bdr személyi valtozasok torténtek - a Toku-
gavak és bizalmasaik helyett mas csoportok vették at az iranyité szerepet -, a politi-
kai elit lényegében vdltozatlan maradt a Meidzsi-kori dtalakuldsok sordn. Ez tobbek
kozott azt is jelentette, hogy a szamurajréteg a modernizdci6 tarsadalmi atalakitasi
folyamataban ugyan megsz(int mint réteg, de hagyomanya, értékrendje, filozofidja
és életszemlélete tovabb élt, s6t a tarsadalom egészében is elterjedt, és jelentés
szerepet jatszott Japan modern kori identitasaban is.

Az 1970-1980-as években a marxizmus hatasatdl eltavolodo japan kuta-
tok érdekl6dése a modernizacié el6zményeit illetéen egyre korabbra és korabbra
tolodott. Ekdzben megfogalmazodott az a tétel is, miszerint az eurépai torténelem
korszakoldsanak és beosztasanak raeréltetése a japdan torténelemre gatolja annak
Onmagdban valé megismerését és értelmezését.*® A japan modernizacié gyorsa-
saga elgondolkodtato, hiszen néhany évtized alatt kiépitették a modern dllam és
gazdasag mikoddéképes intézményrendszerét, ami Eur6pdban egy tobb évszdza-
dig tart6, hosszadalmas folyamat végeredménye volt. Arra a kérdésre, vajon ez mi-
ként volt lehetséges Japanban, valaszként felmeriilhet, hogy a vdltozdsok taldn nem
is jelentettek olyan hatalmas valtast, teljes fordulatot az el6z6 korszakhoz képest,
mint azt addig a szakirodalomban feltételezték.

A tarsadalom életében nagyfokud kontinuitas volt az Edo- és a Meidzsi-kor
idején, valtozatlan maradt a falusi tarsadalom és viszonyrendszere, a munkamegosz-
tas, a kozosségek szerkezete, az allami hierarchia, az ideologia és a szellemiség. Ez
persze azt is jelentheti, hogy a feudalizmusbdl rekordsebességgel a modernitasba
lép6 Meidzsi-kori Japan tdrsadalmdban és szellemiségében talan nem is moderni-
zalodott teljes mértékben, hiszen az egyének életfelfogasa és a tarsadalmi viszony-
rendszer nem valtozott. Ezt a nézetet képviseli tobbek kozott Fukutake Tadasi, aki
munkdjaban bemutatta, hogy bar Japanban lezajlott a modernizacio, indusztrializa-
cioval és urbanizacioval, a tarsadalmi szerkezetet tovabbra is a mez6gazdasagban
a paraszti csaladi gazdasagok, az iparban pedig a csaladi vallalkozasok hataroztak
meg, csakigy mint az Edo-korban.** A hagyomanyos tarsadalom alapjat a patriar-
chalis csaladrendszer (ie) képezte, amely az egyén érdekét alarendeli a kozosség,
azaz a csalad érdekének, és a harmonia fenntartasanak a csoporton beliil. Ez a
szellemiség és tarsadalmi berendezkedés nem valtozott a modernizaciéval, sét a
|étrejove Gj nagyvallalatok is erre a csoportmintara, az Edo-kori csaladi vallalkoza-
sok mintajara épiiltek fel.

37 Bito, 1985. 78-96.
38 V0. Bito, 1992. Idézi Szerdahelyi, 2007. 54.
39 Lasd: Fukutake, 1989.
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A japan munkaltatéi és vallalatfelépitési rendszer mind a mai napig 6riz eb-
bél a hagyomanybdl. A japan tarsadalom vertikdlis jellegét - a csoporttudat, a hie-
rarchikus viszonyok szerepét -, amelyet akar archaikusnak is tarthatunk, elemezte
Nakane Csie, bizonyitvan, hogy Japanban mindmaig a hagyomanyos tarsadalom-
szervez&dés a meghatarozo.* A valtozdsok sikere tehdt a nagyfokd kontinuitasban
rejlik, amire tobb kutato is ramutatott.*’ Latszélag radikalis valtozasok zajlottak le
meglehet&sen konnyen és gyorsan (legutobb a Il. vilaghaboru utan volt ,teljes for-
dulat”), ami csak azzal a feltételezéssel magyarazhato, hogy mindez jéval nagyobb
folytonossdggal tortént, mint ami ebbdl a kiilvildg szamara ldthato volt. A folytonos-
sagot jelenti, hogy az Edo-kori Japan szamos elemét tartalmazta a modernizal6das
lehetGségének, a Meidzsi-kori pedig szamos elemét megtartotta az el6z6 kor(ok)nak.
A folytonossag nézetem szerint még tovabbi teriileteken is felfedezhet6 - nézziik
az ideologia kérdését.

A japan nemzet kérdéskore

Az eddig emlitett - korantsem teljes - 0sszetevékhoz véleményem szerint egy na-
gyon jelentds tényezé6t is hozza kell adni a japan modernizacié értelmezéséhez, ez
pedig a nemzet és a politikai ideolégia kérdése. Kétségtelen, hogy a japan moder-
nizacio viszonylagosan zokkenémentes folyamatdban - amelyben voltak ugyan ki-
sebb, elszigetelt 6sszecsapdsok, elégedetlenkedések, még egy regiondlis szamurdj-
lazadas is, de nem volt polgarhdboru és orszagos ellenzéki mozgalom, legalabbis
nem olyan, amely a reformok és az atalakitds gatja lett volna - jelentSs szerepet
jatszott a ,nemzeti egység” €s az ,ideoldgiai egység” megléte. (Kiilondsen fontos
ennek kiemelése szomszédjaival, Koreaval és Kinaval 6sszehasonlitva, ahol stlyos
belsé kiizdelmek, polgarhdborik is nehezitették a helyzetet.) Ennek az ,egység-
nek” a vizsgalata ismét csak az el6zmények kutatasahoz vezet.

Japan a Meidzsi-kor végére modernizalodott nemzetallamként jelent meg
a nemzetkozi politikdban, és a kortdrsak is ekként tekintettek ra, akkoriban féként
azt hangsulyozva, hogy Japan mindezt a nyugatiakat utanzé képességével és a
fejlett nyugati technika és intézményrendszer atvételével érte el. A Meidzsi-allam
valéban a nyugati modellt kovette, a féként ,feliilrél” végrehajtott modernizacio
és iranyitott, kett6s - ipari és politikai - ,forradalom” soran modern intézmény-
rendszerrel rendelkez6 nemzetdllamot teremtettek meg, f6ként a nyugat-eurépai
nemzetallamok példdjara.

A nemzet fogalmat a tarsadalomtudomany egy része, a modernista felfo-
gas** a modernizaciéhoz kéti.** A modernizmus a ,nemzetet” és az ehhez kap-
csol6do ,nacionalizmust” politikai fogalomnak tekinti, amely a felvilagosodds és

40 Nakane, 1972.

41 Példdul Bellah, 2003.

42 Néhany irdnyadé munka a modernista irdnyzatban: Gellner, 1983.; Anderson, 1991.; Hobsbawm 1992.;
Breuilly, 1993.

43 Erre ldsd Gergely Attila cikkét ebben a szamban.
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racionalizmus alapjan, a kett6s - ipari és polgari - forradalmak kovetkezménye-
ként alakult ki. A ,nacionalizmus” eszerint a nemzetként definidlt kozosségek te-
rileti allamat megteremtd politikai mozgalom, amely csak a francia forradalom
utan jelent meg. A nemzet ebben a felfogdsban politikai koncepcio, ,elképzelt
kozosség”, tarsadalmilag megkonstrudlt egység, amellyel a modernizélédas (ipa-
rosodds, migracio) folyaman a hagyomanyos kotédéseiket (a lokdlis 6sszetarto-
zast, a helyi kozosségeket, a csaladot, a vallasi csoportokat) elvesztett egyének
azonosulhattak. [gy a nemzet megjelenésének feltétele a kapitalizmus kialakula-
sa, az allamnyelv tomeges haszndlata (illetve az ehhez sziikséges altalanos okta-
tas megléte).

Mindez érvényes a Meidzsi-kori Japanra: lezajlott az iparosodas, az urba-
nizacio (6ridsi mértékd belsé migracioval), a tarsadalmi és politikai atalakulds, a
modern intézményrendszerek létrehozdsa, az dltaldnos oktatds, tomegkultdra,
egységes dllamnyelv megteremtése - és igy tovabb. Felmerdl persze a kérdés: va-
jon egy ennyire nyugati tipust(nak latsz6) modern nemzetallam, mint az akkori
Japan, miképpen kiilonbozhetett ideologidjaban, kultdrdjaban, etikai értékeiben,
vildglatasaban, szokdsaiban mégis olyannyira az akkori Nyugattdl, hogy mindez az
alapjaban nyugati modellre épiil6 jogrendszerét is ,eltéritette” a nyugati mintatol?
A valasz kézenfekvének tlinik: a sajatos japan hagyomdnyok miatt - csakhogy a
modernista felfogds éppen a hagyomany szerepét kérddjelezi meg. A modernista
nézet szerint az ,elképzelt kozosségek” 6nazonossagukat ,kitalalt tradiciokkal” te-
remtik meg, amelyek a nemzetként definidlt csoport mitoszait jelenitik meg; olyan
torténetekkel, 6s6kkel, mitoszokkal, a kozosen megélt élet tapasztalataval, a kollek-
tiv memoria részeivel, amelyek képesek a kdzosség érzetét, az azonosulds lehets-
ségét nyujtani a csoport tagjainak. Ez a folyamat - a hagyomany ,megalkotasa” - a
modern nemzet kialakitasanak fontos alkotorésze.*

Az utobbi évek nemzetkozi szakirodalmaban szamos olyan munka sziile-
tett, amely a hagyomdnyosan japan jellegzetességeknek tartott jelenségekrél mu-
tatja ki, hogy a 19. szazadi nemzetdllam épitésének ,termékei” (példaul az allami
sint6 vagy a csaszarkultusz).* Ez a megkozelités azonban kevéssé ldtszik figyelem-
be venni, hogy a ,kitalalt” jelzé félrevezets lehet.** A modern nemzetépités , kitalalt
tradici6i” nem minden valésagalapot nélkiil6z6 vagy hamis képzeteket megjelenitd
idedk voltak, azaz nem tarthatok teljességgel kitalaltnak. Ahhoz ugyanis, hogy egy
kozosség szamdra elfogadhatéak és azonosulasra alkalmasak lehessenek, illeszked-
nitik kellett az adott kozosség kollektiv emlékezetének eseményeihez és személyi-
ségeihez, a k6zos mult elemeihez, a kulturdlis meghatdrozottsaghoz, az adott tar-
sadalom életét szabdlyoz6 normdkhoz és szokasokhoz - és igy tovabb. Erre éppen
Japanbdl hozhaté fel példa: azért lehetett a Meidzsi-korban a csaszarkultusz és a
sinté mitologia - amely a japan népesség jelentds részének ekkor szinte ismeretlen
volt - nemzeti egységet megvalositd, az azonosulds lehetdségét biztosito ideoldgia,

44 Ldsd: Hobsbawm-Ranger, 1983., kiilonsen Hobsbawm, 1983. 1-14.
45 Vlastos, 1998.; Kinzley, 1991.; Ichikawa, 2000.; Hardacre, 1986.; Hardacre, 1989.
46 Burgess, 2010.
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mert a valamikori japan élet részének, és mint ilyent, 6si japan hagyomadnynak tekin-
tették, ezaltal természetesnek vették annak ,felGjitasat”.*” Ez nagyrészt a kokugaku
tevékenységének eredménye volt, amirdl a késébbiekben részletesebben esik szo.

Mindez arra utal, hogy a modern nemzetallam nem tudna létezni bizonyos
,nemzeti jelleg” nélkiil, amely ebben az esetben nem a jogosan vitatott ,néplélek-
re” utal, hanem a kozosség sziikséges kozos felfogasara az azonos kultira, k6zos
értékek és hasonl6 kulturalis jellegzetességek terén. Ezt a ,nemzeti jelleget” mi-
tosznak szoktak tartani, mivel a nemzet - mint lattuk a modernista felfogas gon-
dolatmenetében - tarsadalmilag megkonstrudlt egység, amelynek kozosségét az
ezzel azonosul6 egyének tudata hozza létre, és nem egy kiils6 objektiv val6sag. De
éppen ez a folyamat legfontosabb része: a tudati azonosulds, az 6nidentitas megha-
tarozasa: minden k6zosség attol valik kozosséggé, hogy tagjai annak tekintik magu-
kat. A bels6 kép ez esetben meghatdrozza a tarsadalmi valésagot. A ,nemzeti iden-
titdas” valoban mesterségesen formalt lehet, de kialakitasaban az adott népcsoport
kozos torténelmének elemei hangsulyosan szerepelnek, sét nélkilozhetetlenek.
A nemzeti azonossagtudat megteremtése - é€s ebben a torténelem felhasznalasa
- minden nemzetallamban hasonléan ment végbe; kiilonbség abban mutatkozik,
hogy milyen motivumok kertiltek a ,nemzeti jelleg” megrajzolasaba. A japan ,nem-
zeti jelleg” nem tarthato kiilonlegesnek; azonban az a torténelmi anyag, amelyen
alapul, és az a nemzeti kultdra, amelyet mindezzel (djra)alkottak, nagyon is egyedi.
A kérdés természetesen az, honnan szarmazott mindaz az egyedi kulturalis elem,
amely a Meidzsi-korban a japan nemzettudat jellegét meghatarozta. Ahogyan az
eddigiekben is lattuk, a japan modernizacio alapjait, eredéit, bels6 forrasait az el6-
z6 korszakban, az Edo-korszakban fedezhettiik fel - az ideologidt tekintve is itt
talalhatunk valaszokat.

Az Edo-korszak kulturdlis mozgalma: kokugaku

A kokugaku (hazai/nemzeti tudomanyok) iranyzata mvel6déstorténeti jelenség,
amelynek hatdsa nemcsak az eszme-, hanem a politikatorténetben is kiemelked4
jelent6ségli.*® A 18. szdzadi Japan kulturdlis mozgalma - vagy szellemi irdnyzata -
nemcsak az akkori kulturdlis életet alakitotta at, amivel a tobb mint egy évezredes
kinai kulturdlis hegemonidt megsziintette, hanem meghatarozta a japan nemze-
ti ideologiat is az elkdvetkezé évszazadokra. Gyakorlatilag megalapozta a japan
nemzettudatot, amely orokséggel véleményem szerint a nyugatosodé, moderni-
zalédé Japan a 19. szdzad végén ki tudta alakitani sajdtos japan identitasat, mind
Azsiahoz (amitSl ekkor elszakadni szandékozott), mind a Nyugathoz (amelyhez
pedig csatlakozni kivant) viszonyitva, €s ezzel sikeriilt megériznie - féként kultu-
ralis-szellemi - hagyomanyainak jelentés részét. Ugy vélem, Japan ezzel mar mo-

47 Kinzley, 1991. XV-XVL.
48 A kokugaku értékelése a szakirodalomban madig vitatott kérdés. A kokugaku irdnyzatarél magyarul:
Farkas, 2012. 149-165.
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dernizdcidja el6tt megkezdte az elszakadast a kinai kultarkortdl, és megindult a
modern nemzettudat kialakuldsa.

A klasszikusok tanulmdnyozasanak konfucianus eszméje az Edo-korban, a
kalfoldtél valo elzarkozas idején néhany japan tudost ahhoz a felismeréshez veze-
tett, hogy a klasszikusok alatt nemcsak a kinai klasszikusok értheték, hanem a japan
szovegek is. Id6vel egyre inkabb azok tanulmanyozasara helyezték a hangsulyt, és
az idegen hatdstol valé megszabadulas jegyében mar az eredeti |6kést ad6é neo-
konfucianizmustdl is eltavolodtak. Az Edo-korszak befelé fordul6 szellemiségében
el6térbe kertilt az ,eredeti japan jelleg” kutatasa. Ebben a toérekvésben hamarosan
felbukkant a sinté mint az idegen hatdsokt6l mentes japan 6rokség megtestesitéje.
A kutatok arrdl irtak, hogy a japan tudésoknak sajat népiik torténelmével és kultu-
rajaval kellene foglalkozniuk, az idegen kultirak helyett a sajat kultdrajuk nagysagat
kellene felfedeznilik és hirdetniiik. A japan ,nagysagot”, sét a Kina feletti felsébb-
rend(iséget igyekeztek bizonyitani azzal, hogy Japanban - nem gy, mint Kinaban
- ugyanaz a csaszari dinasztia uralkodik ,az id6k kezdete 6ta”, ami nyilvanval6an
a japan csaszari csalad isteni szarmazdsa miatt van. A Japant és a vilagot teremté
istenek sajat leszarmazottjukat kiildték a foldre a védelmiik alatt all6 nép vezetése-
re - Japan tehat az istenek foldje.* Ez az eszmeiség egyértelmden a sint6 gondo-
latvilagabdl ered, és az Edo-korban kezdett széles korben terjedni.

A sint6 Japan 6si valldsa, illetve inkdbb az 6sok tiszteletén, a természet
imadatan alapul6 hitvilag és az 6si, helyi ritualék laza szerkezete; szertartdsok,
vardzslasok, helyi kultuszok halmaza; erkolcsi tanitdsok, filozéfia és metafizikai
mondandé nélkiil.** A buddhizmus mellett a sint6 a néphagyomany alapvet6 ré-
szeként a helyi kozosségek életének fontos Osszetartd ereje volt, €s igy mindvé-
gig €l6 maradt. A kozépkorban, a 13. szazadtdl sint6 tudésok megprobaltdk a
sintét mas vallasok mintdjdra megszervezni és azokkal egyenrangiva tenni. En-
nek idején megalkottak a sint6 teremtésmitoszt, megerdsitették a japan csaszar
isteni eredetét - aki a sint6 fistenség, a Napistenné egyenes agi leszarmazottja
-, valamint azt a tételt, miszerint a csdszar isteni személy, Japan pedig az istenek
védelme alatt all. Az Edo-korszakban a japan klasszikusok iranti érdeklédés el6-
térbe helyezte a sint6 ideoldgidjat, és ezzel egy olyan iranyzat, majd mozgalom
bontakozott ki, amelynek célja - mai kifejezésekkel élve - Japan identitdsanak
megfogalmazdsa lett. Ennek sordn a sintot is ujrafogalmaztak, igy mindaz, amit
ma 6si japan, sinté hagyomdnynak tekintlink, nagyrészt az Edo-kori kokugaku
tudésok munkdssaganak az eredménye.

A 17. szazadtdl sint6 teoretikusok sora bizonygatta a sint6 ,eredeti japan”,
azaz nemzeti jellegét, és szorgalmazta tanulmanyozasat az ,idegen hatdsokkal”,
igy a buddhizmussal, konfucianizmussal szemben. A japan klasszikusok tanulma-
nyozasara iskolat alapitottak, amelynek a kokugaku, azaz ,nemzeti tudomanyok”
nevet adtak, mivel célja a japan kultdra tanulmanyozasa volt, fé6ként annak kiderité-

49 Earl, 1964. 45.
50 Nemeshegyi, 2009. 42-47.
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se, milyen is lehetett az eredeti japan kultdra a kiilfoldrél érkezett befolyas elétt.”
A tanitvanyok kozott mar nemcsak papok és szamurdjok voltak, hanem a gazdag
edoi polgdrsag tagjai is, ami késébb hozzajdrult ahhoz, hogy a kokugaku a magas
szinvonalu és kiterjedt kozoktatasban is kezdett megjelenni.

A kokugaku ujra felfedezte az 6kori japan irodalmat, az 6kori japan nyelvet,
amivel lehet6vé tette a japan klasszikusok megismerését. (Addigra mar az okori
japan klasszikusok szinte feledésbe mertiltek, alig tudtdk elolvasni vagy megérteni
6ket.) Az okori nyelv megértésével az 6si japan gondolkoddsmod megismerését,
Ujjaélesztését szerették volna elérni. Az 6si értékek egyik legfontosabb eleme a
kokokusugi, azaz a csaszari uralom alapelve (csaszarkozpontd orszag elve) lett.
A kokugaku az 6si japan nyelvet nemcsak egyenértékiinek vélte a korabeli japan
nyelvvel, hanem egyenesen anndl felsébbrendiinek, mert azt még nem rontotta
meg az idegen, kinai hatds, és természetesebben nyilvanult meg a természet, az
emberi érzékelés €s a nyelv kozotti Osszefliggés. A kinai irds atvétele mindezt fel-
boritotta, az eredeti egységet megbontotta. Ugy vélték, az eredeti japan nyelv re-
konstrukciojaval vissza lehet nyerni az Gsi természetes allapotot. Az Gsi szovegek,
ha megfelel6en olvassak 6ket, feltdrjak az idegen hatasoktél még meg nem rontott
Osi Japant, amely természetes kozosségként létezett, az uralkodd és az alattvalok
olyan magatdl értet6dé harmoniaban éltek egyiitt egymassal és az istenekkel, hogy
nem volt sziikség korldtoz6 elvekre és szabalyokra, illetve az uralmat erészakkal
megvaldsito torzitd torvényekre (mint amilyen a konfucianizmus). Az el6térbe he-
lyezett Gsi japan kronika, a Kodzsiki (712) az ,isteni korszak” leirdsaval - amely
tartalmazta a Japan-szigetek €s a japan nép teremtését, az istenek tetteit, koztik
az elsé japan uralkodd, a Napistenné unokdjanak foldre szalldsat - évszazadokra
kanonizalta a japan eredetmitoszt, megfogalmazva benne a japanok ,egyediségét”
és ,fels6bbrendiiségét”.

Az 6si japan kultira iranti érdekl6dés nemcsak a filologiai, nyelvészeti és
irodalmi kutatasokat, az &si kronikak ujrafelfedezését és tanulmdnyozasat lendi-
tette fel, hanem a japan nemzeti érzés kialakulasat is elGsegitette. A tudomanyos
érdeklédés és kulturalis iranyzat politikai mozgalomma valt. A kokugaku a sint6t
tekintette az igaz japdan vallasnak, meg kivanta tisztitani azt idegen elemeitél. Ez-
altal a sint6 ideoldgidjdnak elemei kezdtek megjelenni a politikai gondolatokban
is, legf6képpen a csdszdrsaggal kapcsolatban. Az 6si szovegek megmutattdk,
hogy egyedil a csdszar az, aki isteni felhatalmazassal Japan felett uralkodhat.
A kokugakut ezért nagyrészt a sint6 restauracioval (fukké sint6) azonositottak.
Egyes kokugaku tudésok mar ismerték a nyugati kereszténységet, annak erejét
és hatdsat is, és felismerték, hogy a kereszténység és az egyhdazak milyen nagy
szerepet jatszanak a nyugati allamokban ideologiailag, a tarsadalom egységének
megteremtésében és az allamhatalom megerésitésében. Ugy vélték, ezt a szere-
pet Japanban a sint6 toltheti be, és tevékenységiik arra iranyult, hogy a sintot erre
alkalmassa tegyék.

51 Bary-Ryusaku-Keene, 2001. 1-9.
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A japan kulturdlis és tarsadalmi jellegzetességek kdzponti témava valtak,
azok hangstlyozasa a japan kiilonb6zéség megfogalmazasat jelentette el&szor
Kina, majd ennek mintdjara a nyugatiak japanbeli megjelenése utan a Nyugat el-
lenében. Mindez az Edo-kor végére és a Meidzsi-kor elejére az egész orszagban,
vidéken is elterjedt, f6ként a sinté papsag kozremikodésével és a tehetds gazdak
korében. (S6t a késé Tokugava-kori, vidéki szarmazasu kokugaku tudésok még kii-
I6n elméletet is alkottak a vidéki élet, a mezGgazdasag fontossagardl.)>

A kokugaku eszmeiség a 19. szdzad elsé felében nagy intellektudlis vitat kel-
tett Japanban. Kilonosen a konfucidnus tudésok tamadtdk erésen, de az egyik je-
lentSs konfucidnus kdzpont tuddsai mégis elméletiikbe emelték annak elemeit. Mito
tartomany a soguni Tokugava-csalad egyik aganak birtoka volt, ahol a korszak neo-
konfucidnus tudomanyossdganak egyik fontos kdzpontjat hoztak létre (Mitogaku).>
A historiografiai kutatdsok és forraselemzések sordn a szigort konfucianus tudoma-
nyossdg alapossagaval dolgozé Mito-tudésok is ugyanazokkal a szovegekkel fog-
lalkoztak, mint a kokugaku tudésai. Mas indittatassal, valamint a torténelem konfu-
cianus felfogasa alapjan raciondlis rendezéelvet és ok-okozati viszonyt feltételezé
értelmezéssel, de mégis a kokugaku nézeteihez hasonlé kovetkeztetésekre jutottak.>

Az 6kori szovegek feldolgozasa nyoman itt is megjelent a japan csdszarsag
isteni eredete, annak ezdltal megkérddjelezhetetlen legitimitasa, valamint a japan
nép egyediségének a koncepcidja. Mdsrészt a konfucianus elvekkel vegyitették az
,0si japan erények” értékelését, és gy vélték, a japanok 6si mivoltukban is univer-
zalis etikai alapelveket kdvettek (ami a konfucidnus vilagkép alapja), tobbek kozott
éppen a csaszar feltétlen tiszteletével. Ez a tétel viszont mar problémadkat okozott
a soégunatus intézményével szemben. Ha a csaszar isteni eredete a japan torténe-
lem vezérelve, a japdn csdszar népének az istenek dltal 6rok id6kre felhatalmazott
vezetGje, akkor felmeriilhet a kérdés: vajon miért nem részesiil ennek megfelelé
tiszteletben? Igy a Mitogaku kérében is kialakult az a nézet, hogy torekedni kell a
csaszart megilletd tisztelet ,helyredllitdsara”: a ,szon né” (tisztelet a csaszdrnak)
jelszo fejezte ki ezt a torekvést.

Ugyancsak itt jelent meg konfucianus, sint6 és egyéb elemekbdl kialakitva
egy masik kulcskoncepcié is, amely Japan modern torténelmének egyik legfonto-
sabb eszmeiségét adta 1945-ig. A kokutai (nemzettest) fogalma Japan kiilonleges
egységét jelolte a csdszar dltal vezetett nép egy testként valé megjelenitésével, igy
jelentése magaban foglalta a nemzeti egység, nemzeti identitds, nemzeti [ényeg ér-
telmezéseket is.”> Mindehhez a 19. szdzad els6 felében Mito ura, Tokugava Nariaki
- aki, ismerve a Kelet-Azsidban végbemend folyamatokat, a nyugati nagyhatalmak
hoditasait, €s elszant idegenellenes volt, azaz feltétlendil fenn kivanta tartani Japan
elzarkézasat - megfogalmazta a ,dzs6i” (az idegenek kilizése) jelszot is, amivel
Osszedllt a sogunatus elleni harc jelszava: szonné dzsoi. (Igaz, Nariaki csak refor-
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mokat slirgetett az orszag egységének helyredllitasara, illetve gazdasagi és katonai
erésitésére.)*® Igy az eredetileg a Tokugava-rendszer hivatalos ideoldgiajat képvi-
sel6 iskola, a Mitogaku mar a 19. szdzad els6 felére létrehozta a ségunatus elleni
tamadasok fontos ideoldgiai alapjat, amelyet aztan a Tokugavak ellenfelei fel tudtak
hasznalni az elleniik valé ,nemzeti” 6sszefogasban.*”

Amikor az 1850-es évektél kezdve megjelentek a japan partoknal az orszag
megnyitasat kovetel6 amerikai, angol, francia és orosz hajok, nyilvanvaléva valt a
Nyugat technikai folénye, s egy id6 utan az is, hogy ezzel Japan - akkori viszonyai-
val - nem szdllhat szembe. 1853-t6] 1868-ig tartottak a bels¢ vitdk, hatalmi kiiz-
delmek és néhol katonai 6sszecsapasok arrél, milyen politikat folytasson az orszag
ebben a valsdgos helyzetben. Ebben a 15 évben fontos szerephez jutott mindaz
a szellemi-kulturdlis iranyzat és ideoldgia, amely a megel6z6 évszazadban alakult
ki.>® A sogunatus ellen lazado6 tartomanyok (vezet6ik a régi Tokugava-ellenfelek
voltak) éppen ezeknek az ideol6giaknak koszonhetSen tudtak a kiilonb6z6 erdket
a Tokugavdk ellen egyesiteni: a csaszari hatalom visszadllitasanak programja - mint
az orszag egységének helyredllitasa - a Tokugavak levaltasat jelentette.>® A szon-
no dzsoi (tisztelet a csdszarnak, az idegenek kilizése) jelszava az addigi ideoldgiai
iranyzatokbdl szlletett: a csaszari uralommal - amelyet a sogun bitorolt eddig - le-
het az egységet megvaldsitani. Es ugyanez az ideolégia volt az, amely az egyaltalan
nem vesztes poziciéban lévé Tokugavakat - akik még mindig az orszag leger6sebb
hadseregével rendelkeztek, elkezdtek nyugati médon fegyverkezni és moderniza-
|6dni, valamint francia szovetségeseik révén kiilfoldi tamogatoik is voltak — mégis
arra birta, hogy a legfontosabb hatalmi 0sszetev6, a csaszari legitimdcié hidnyaban
visszavonuljanak a kiizdelemtdl (hiszen a csdszar ellenében kellett volna polgarha-
boriba bocsatkozniuk!).

A csaszarsag hatalmdnak visszaallitdsa programjaval 1868-ban uralomra ke-
rlilt szamurajcsoport az uralkodé politikai elit, a szamurajréteg folytonossagat jelen-
tette, bar személyi valtozasok természetesen torténtek.®® A modernizdci6 elején, az
1860-1870-es években Japan igyekezett mindent atvenni a Nyugattol (beleértve
az eszméket, a kulturdlis aramlatokat, a muvészeti stilusokat), az 1880-as évektd|
viszont egyre jobban érvényesiilt a ,nyugati technolégia, japdn szellem” jelszéval
kifejezett torekvés, hogy Japan nemzeti jellegét és szellemiségét erGteljesen védel-
mezzék. Az 1890-es csaszdri leirat az oktatasrol ismét a konfucidnus etikdra épitett,
és a hagyomadnyos japdn erényeket nevezte meg a legfontosabb alapelveknek.*’

A Nyugatot tanulmanyozé japdn szakemberek szamdra hamar nyilvanva-
l6va valt a kereszténység (azaz a vallds) ideoldgiai fenntart6 szerepe az allam és
polgdrainak életében. Ez a felismerés vezetett arra a torekvésre, hogy egy az al-
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lamszervezetet erdsits, ugyanakkor kell6képpen ,japan” vallast alakitsanak ki.® igy
valt a sint6 - eredeti jellegétSl ekkorra mar teljesen eltéréen - allamvallassa. Els6
|épésben a sintot elkiilonitették a vele évszazadok 6ta sszefonddott (nem eredeti
japan) buddhizmustdl,®* majd a meglévé szentélyek megszervezésével és rangso-
rolasaval megteremtették az igy onalléva valt vallas intézményrendszerét.** A sinté
papok allami tisztviselk lettek, és mindenkit koteleztek arra, hogy a lakohelye sze-
rinti sintd szentélyben regisztraltassa magat. A sint6 allamvallas harom nagy tanitasa
- az istenek tisztelete €s az orszag szeretete, az emberi élet alapelveinek tisztazasa,
a csaszar iranti hodolat és engedelmesség - hi alattval6kka szandékozott formalni
az orszag lakossagat. A sinté eszmerendszere a csaszdr mint istenség valldsos tiszte-
letét is megerd6sitette. Egy 1870-es proklamdci6 szerint a japan nemzetet az istenek
(kamik) alapitottak, és az6ta is az isteni szarmazasu, toretlen vonald csdszari csalad
Orizte meg az allam és a vallas egységét.®®

Mindezt 1889-ben Japan elsé alkotmdnya is tartalmazta, amelynek alap-
tétele a csdaszar isteni szdrmazdsa, szent és sérthetetlen volta, valamint minden
hatalom forrasaként val6 megjelenitése volt (1947-ig volt érvényben). Az 1868-as
Meidzsi-atalakulds utan a modern ideol6gusok a kokugaku terminolégiajat és fo-
galmait hasznaltak fel arra, hogy létrehozzak Japan és a csaszari uralom uj ideolo-
giajat, Japan identitasat, amely mind Azsiat6l, mind a Nyugattdl megkiilonboztette
az orszagot. Mindezt Gsi japan hagyomadnyként talaltdk, noha nagyrészt ,kitalalt
hagyomany” (,invented tradition”) volt, amely a japdn csaszdri mitol6giabdl, a nyu-
gatiaktol atvett abszolit uralkodé fogalmabdl, illetve a konfucianus etikdbdl szar-
mazott, €s minden archaikus jellege ellenére tulajdonképpen egy modern nemzet-
tudatot, s6t egy egyre er6sebb nacionalizmust jelenitett meg.®® Nem restaurdciorol
volt sz6 - noha a csdszari uralom ,visszaallitasat” hangsulyoztak -, hanem egy uj
hatalmi mechanizmusrdl, amelyben az uj politikai-gazdasdgi elit a csdszarra hivat-
kozva kormanyzott. Ez a csaszarkdzpontu egységes nemzet (kokutai) jelent meg az
oktatdsban, az dllamvallas eszmeiségében, a politikai ideolégiaban, a propaganda-
ban; nemzedékek néttek fel ezen egészen 1945-ig.*”

A ll. vilaghaborud utan széles korben elterjedt az a nézet, amely szerint a
kokugaku jelent6sen hozzdjarult az 1930-1940-es évek japan militarizmusdnak és
fasizmusanak kialakuldsahoz, s6t szellemi forrasanak tekinthetd. Ertékelése éppen
ezért sokdig nagyon negativ volt, a japan sz€lséséges nacionalizmus, a fels6bbren-
diiséget hirdetd, rasszista militarizmus és imperializmus ideoldgidjaként tartottak
szamon. Ez Osszefliggott azzal, hogy sokdig az Edo-kor megitélése is negativ volt
a japan szakirodalomban: elmaradott, feudalis jelz&kkel illették.® Az utobbi évti-
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zedekben némileg valtozott a megitélés (err6l mar volt sz6 korabban),*® az Edo-
kor tobb szempontu kutatdsa kedvezébb megitélést eredményezett.”® Az Gjabb
szemlélettel az Edo-kor Gsszetettebb képét rajzoljak fel: kiemelik a polgarosodast,
a gazdasagi folyamatok fejlettségét, az altalanos mdveltség és a jogfelfogas magas
szintjét, a kulturdlis élet gazdagsagat.”' Az utobbi évtizedben Gjabb szempontok
jelentek meg a kokugaku értékelésében is. REgebben inkabb csak a kokugaku kul-
turdlis - nyelvészeti, irodalmi, torténelmi kutatdsainak - eredményeit értékelték,
azt, hogy a kokugakubdl sziiletett a Meidzsi-korban a modern japan bolcsészettu-
domany (nyelvészet, irodalomtudomany, torténettudomany, de még a néprajz is),
ugyanakkor ideolégiai, szellemi hozadékat negativan kezelték mint a japan nacio-
nalizmus kialakit6jat.”

Az Gjabb - ismét féként nyugati - szakirodalomban azonban megjelentek
olyan vélemények és tanulmanyok is, amelyek a kokugakut a pozitiv nemzetépités
példdjanak tekintik.”? Ezek szerint a kokugaku tuddsai €s ideologusai a kdzdsség
létez6 kultdrdjanak felhasznalasaval és fejlesztésével egy tudatos, modern nemzet-
tudatot épitettek.” Ebben a megkozelitésben a kozdsségen van a hangsuly, ugyanis
az 6si japan szovegek értelmezésével az Edo-kori létez6 - lényegében feudalis-
nak tekintheté - tarsadalmi és politikai rendtdl fliggetlen, azon dtivels, sét azzal
bizonyos mértékben itkdz6 kozosségi formakat, kapcsolddasokat hoztak létre. A
,japansag” az elvdlaszto tarsadalmi, regiondlis tudatok felett - a kokugaku ideolo-
gusok mikodésének koszonhetSen - egy individudlis és kulturdlis (k6z6s) identitds
forrasa lett.”> A kokugaku a feudalis tarsadalom széttagoltsagat egy uj kdzosségi
identitds, a koz6s nemzethez val6 tartozds érzésével valtotta fel - egy olyan nem-
zettudattal, ami lehet6vé tette a modern fejlédést Japanban.

Az 6si japan nyely, irodalom, mitoldgia, torténelem és politikai ideoldgia
tanulmanyozasaval, felelevenitésével és helyenként Gjrateremtésével a kokugaku
meghatarozta a japdn kultdrat, a nemzeti jelleget, ezzel megkiilonboztette azt a ki-
nai — és minden mas - kultaratdl és néptdl. Ez a folyamat, ,a kozosség elképzelése”
tehat még a modernizacié elétt lezajlott Japanban, és nem azutdn, annak eredmé-
nyeként, hanem éppen annak elésegitGjeként.

Az Gjabb szakirodalom az Edo-korszakot mar nem is a premodern, hanem
az ,early modern” jelz6vel illeti. Ezzel elismerést nyert, hogy az Edo-kor viszonyai
mar a modernizal6das felé vezettek. Ez viszont azt is jelenti, hogy a kokugaku irany-
zatot ,nemzetépitésként” is fel lehet felfogni, hiszen még a modernista felfogas
szerinti feltételek is nagyrészt adottak voltak a nemzet megalakulasahoz (,nyom-
dakapitalizmus”, egységes piac, kultira, tomeges irastudas stb.). Mindezek alapjan
joggal vélhetjlik tgy, hogy a kokugaku nemzetépité mozgalom volt, amely vélemé-
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nyem szerint hasonl6 jellegzetességeket mutat, mint a kozép-eurdpai - elsésorban
magyar, cseh, lengyel - népek ugyanekkor (18. szdzad) zajl6 nemzeti ébredésének
jelensége.”®

Az a tézis, miszerint a kora ujkori (azaz az Edo-kori) Japanban létezett a kul-
turdlis egyediség alapjan all6 japan nemzeti identitas, mar tobb kutaténal is megje-
lent.”” Watanabe Hirosi mult évben angolul is kiadott, a japan politikai gondolkodas
torténetérdl irott mdvében kifejtette, hogy a japanok mar a modernizacio el6tt, az
Edo-korban is rendelkeztek nemzeti identitdssal.”® A japanokrél dgy vélik, irja Wata-
nabe, hogy az Edo-korban csak tartomanyi (japanul: kuni vagy koku) azonossagtu-
datuk volt, és nem voltak tisztaban azzal, hogy egy nagyobb egészhez, egy orszag-
hoz, Japanhoz tartoznak. Ez azonban, folytatja Watanabe, tévedés. Az Edo-korban
is orszagnak (kuni-nak) tekintették Japan egészét, hiszen az akkor altaluk ismert kil-
vilag orszagait (Kina és India) is és Japant is koku-ként vagy kuni-ként emlegették.
A 18. szazadra szamos fontos feltétele megteremt6dott annak, hogy Japan népe
mint nemzet tekintsen 6nmagara: 1. politikai egység, a politikai hatalom birodalmat
egységesitd intézményrendszere; 2. gazdasagi integracio, orszagos, egységes belsé
piac; 3. az emberek €s az informacio dramlasat biztosit6 hdlézatok (Gthalozat, pos-
ta, iskolarendszer, konyvkiadds); 4. kulturdlis integracio, az irott nyelv egységessége
az egész orszagban; 5. a bezart orszag (szakoku) szigoru elkiilonitést jelentett az
orszagbhan és az azon kivil él6k kozott, igy a japanok anélkiil, hogy valaha is sze-
mélyes tapasztalatuk lett volna mds népekrdl, tisztaban voltak azzal, hogy egy ki-
I6nall6 nemzet vagy etnikai csoport tagjai. Mindezeken fellil élénk diskurzus folyt
arrél, milyen jellegzetességei vannak a japanoknak, amelyekkel mindenki mastol
megkiilonboztethetik magukat (ez szintén a kokugaku tevékenységét jelenti).

Reischauer megfogalmazasaban: ,Nehéz meghatdrozni, hogy a premodern
Japan mely adottsagai voltak szignifikdnsak a modern Japan arculatanak kialakitdsa-
ban, s ezeknek mekkora lehetett a viszonylagos jelentéségtik. Kétségtelentil fontos
tényezd volt a szigetorszdg természetes izolaltsaga, amelyet még fokozott a t6bb
mint két évszazados mesterségesen kierészakolt elzarkozas - s mindez nagyon ho-
mogén népet hozott létre a japanokbdl, akikben rendkiviil magas fokon tudatosult
identitasuk és kiilonbozéséglik. (...) A japanokban ezen kiviil olyan nemzeti érzés is
élt, amely hasonlitott a korabeli eurépai nemzetekére, de szinte teljesen hidnyzott a
korabeli nem nyugati orszagokban.””®

A modernista felfogds a kokugaku mozgalmat nativizmusként értelmezi (az
utobbi évek szakirodalma nagyrészt ekként foglalkozott a kokugakuval),® bar ezt
illetéen is vannak kiilonb6z6 vélemények.?' A nativizmus - klasszikus értelmezése
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szerint - olyan szellemi-kulturdlis, vagy akar politikai mozgalom, amely valamilyen
val6s vagy Vélt kiilsé fenyegetésre (ez lehet kiilsé hatalom kulturalis folénye és ter-
jeszkedése is) valaszul a hazai, ,bennszilott”, sajat kultdra védelmét, felélesztését,
mivelését, terjesztését tlizi ki célul.®* Nyilvanval6an a kokugaku egyes elemeire
illik ez a meghatarozas, de nem mindegyikre (ennek részletezésére itt most nincs
mod), azaz a kokugaku ennél egyrészt irodalmi, nyelvészeti, torténeti kutatasaival,
koltészeti és esztétikai, s6t filozofiai tanulmadnyaival joval szélesebben értelmezett
kulturalis irdnyzat volt, masrészt az id6hatarokat, koriilményeket és célkitlizéseket
tekintve joval korlatozottabb. A Japanban kétségteleniil az 6kortdl létezé nativiz-
mus véleményem szerint nem azonosithat6 a kokugakuval. A kokugaku iranyzat és
mozgalom kialakuldasanak és mikodésének idején Japant éppen nem fenyegette
kiils6 hatalom, igy annak motivaciéja nem a védekezés volt elsésorban, hanem
az dnmeghatdrozas, a ,japansdg”, a japan nemzet identitasanak definidldsa. A ké-
s6bbiekben, a Meidzsi-kori modernizal6das folyaman erre lehetett tamaszkodni,
immar valéban ,védekezésként” a kiilsé hatalmak szellemi-kulturdlis térfoglalasa
ellen. Szellemi-ideologiai alapot adott a japan identitas megfogalmazasahoz és
megdrzéséhez akkor, amikor Japan Uj keretek kozott, a nyugati értékrend szerint
hatarozta meg magat.

Etnoszimbolizmus

Van masféle felfogdsa is a nemzet fogalmanak és létének, amely gy vélem, alkal-
masabb a japdn fejl6dés értelmezésére. A féként Anthony D. Smith altal megal-
kotott elmélet, az etnoszimbolizmus a modernista €s a tradicionalis (primordidlis
vagy perennidlis) irdnyzatok egyfajta szintézisének tekinthet6. F6 tézise, hogy a
nemzetek ahhoz, hogy a tradicionalis kozosségekbdl kialakitsak a nemzet modern
formdjat, visszanyulnak az etnikai kdzosség premodern mitoszaihoz, emlékezeté-
hez, multjdhoz, hagyomdnyaihoz. Smith elfogadja, hogy a modernitas el6tt nem
beszélhetlink nemzetekrdl, ugyanakkor szamos lazabb kulturdlis egységet azonosit
a premodern korszakban ethnie-ként,®> amelyek nem pusztan etnikai csoportok,
hanem olyan k6zosségek, amelyek kozos tudattal rendelkeznek a k6z6s szarmazas-
rél, maltrél és torténeti emlékekrdl, kultdrardl, és dltalaban egy ,6shaza” képiik is
van. Az etnoszimbolizmus tehdt nem vonja kétségbe a nemzetek, illetve a nemzeti
tudat konstrualt jellegét, ugyanakkor hangsulyozza, hogy a nemzeteknek az etnikai
csoportok adjak az alapjat, és hogy a kozosségteremtd céllal, tudatosan kialakitott
nemzeti kultdrdk az etnikai csoportok régrél 6rokolt mitoszaibdl és szimbdélumaibol
meritenek. A mitoszoknak kiemelt jelent6sége van, mert val6s érzelmi kotédést,
azonosulast, kozos identitast alakitanak ki az etnikai nemzet tagjaiban.® igy a nem-
zettudat és a nacionalizmus egyaltalan nem egy elképzelt kozosség illuzorikus hite,
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hanem a kozosség mar el6zéleg is létezett vallasi, rokonsagi, hitvilagbeli szerkeze-
tére épll6 rendszer.

Smith szerint Japan kival6 példa az ethnie és az etnikai nemzet |étére. Az
ethnie nem pusztan etnikum, hanem - mint Japan esetében - a kulturdlis és gene-
tikai aspektusok Osszessége, amely a japan nép/nemzet nyelv és hagyomany altal
Osszekotott organikus egységét hangsulyozza. Japan ,ethnie”-bdl szerves fejlédés-
sel valt modern nemzetdllamma, és ebben a kokugaku mozgalomnak kiemelked6
jelent6ségli szerepe volt. Mindez arra utal, hogy Japan fejl6dése nem a nyugati (€s
nem is az dzsiai) modell szerint jatszédott le, de ez ma mar szerencsére nem jelent
értékitéletet, elmaradottsagi stigmatizdciot, pusztan annyit, hogy sajatos fejlédési
modell lathat6é Japanban, amely ugyanakkor bizonyos aspektusaiban hasonlithaté
mas teriiletek - akar Eurépa - népei dltal bejart utakhoz is.

Japan ,egyedisége”

Végezetil lassunk néhany gondolatot arrdl a vitatott véleményrél, amely Japan-
ban mar évszazadok ota létezik, és a nyugati irodalomban is Japan megnyitasa
ota jelen van: Japan egyediségérél. Hova is tartozik Japan? Kétségkivil a vilag
legfejlettebb ipari orszdgai kozé, modern ipari - s6t inkabb mar posztindusztridlis
- gazdasagdval, tarsadalmaval és demokratikus politikai rendszerével a nyugati
civilizacié része. Ugyanakkor elhelyezkedése, kulturalis meghatarozottsaga, val-
ldasa, irdsrendszere és szamos egyéb kulturalis hagyomanya folytan Azsidhoz, a
kinai civilizaciéhoz kotédik.

A japan modernizdcio sikeressége a 19. szazad folyaman és ebben pa-
ratlan volta Azsidban felvetette annak lehet&ségét, hogy Japan nem teljességgel
az azsiai (kinai) vilag része, hanem egyediségénél fogva 6nallo civilizaciot alkot.®®
Ebben valdszintileg fontos szerepet jatszik szigetorszag mivolta, annak elényével:
id6rél id6re az - Azsiatdl val6 - elzarkézas lehetSségével. Igaz, hogy az dzsiai kon-
tinens mentén helyezkedik el, és emiatt torténelme soran tobb elemet is atvett a
kinai kultarabdl (amelyeket aztan sajat hagyomanyai szerint alakitott at, igy jott lét-
re a japan buddhizmus, a zen, a japan konfucianizmus, szamos muvészeti mifaj),
ugyanakkor torténeti Gtja szamos szempontbdl masmilyen, mint a kinai fejl6dés, sét
inkdbb az eurépaival mutat rokon vonasokat. Emiatt bizonyos értelemben a nyugati
és az azsiai vilag valamilyen keverékének is tekinthet6, azaz 6nadll6 civilizacionak.®®
A japan kultira bizonyos elemei jelentSsen kiilonboznek a kinai jellemzéitél: a sin-
t6 mint Gsi japan hiedelemvilag, az ie csaldadrendszer, a busidé. A japan torténelem
egyes részei hatarozottan eltérnek a kinai mintatol és Eur6paval hozhatok parhu-
zamba: kozépkori feudalizmus, fiiggetlen allamisag (nem volt gyarmat), 19. szazadi
modernizacié - s6t mint lathattuk, mar az azt megel6z6 korszak viszonyai sem
azsiai jelleget mutatnak -, modern nemzetallam, 1945 utani demokratikus fejlédés.

85 Vo.: Huntington, 1998.
86 VO.: Eisenstadt, 1996.
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Mindez egyiittesen joggal veti fel egy 6ndllé japan civilizacio, vagy leg-
alabbis egy sajatos japan fejlédési modell lehet&ségét. A {6 kérdés a tovabbiakban
azonban nem ez, hanem hogy a Il. vilaghaboru utan egyértelméen a Nyugat - és
elsésorban az Egyesiilt Allamok - mellett elkotelezdétt Japan a jelenben és a jo-
vében hogyan fogalmazza meg sajat helyét, feladatat, azonossagat Azsidban és a
vilaghan.
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ILDIKO FARKAS
THE ANTECEDENTS OF JAPANESE MODERNIZATION

Interpreting the process of Japanese modernization in the 19-20th centuries is still a challenge
for social sciences and humanities; this process has been researched, interpreted and analyzed by
several different “schools” and ideologies, with different approaches and explanations. Accord-
ing to the secondary literature of the past decades, many features of Meiji Japan (1868-1912)
that were regarded “traditionally Japanese” have been proven to be “invented traditions” of an
era of building a modern nation and national consciousness (e.g. state Shinto, or the emperor
cult). It is true that creating a nation state with strong nationalism followed the European devel-
opmental pattern, but the material used for this was definitely of Japanese tradition. In the Edo
period (1600-1868), in a still closed country, a cultural movement called kokugaku started in
the 18" century which focused on Japanese classics, on exploring, studying and reviving (or
even inventing) ancient Japanese language, literature, myths, history and also political ideology.
“Japanese culture” as such was distinguished from Chinese (and all other) cultures, “Japanese
nation” was thus defined. This process of “imagining community” took place before moderniza-
tion, and not after, as a consequence of, modernizing Japan. The Japanese as an ethnic group
or community (“ethnie”) started to evolve their own identity with cultural movements focusing
on their “ancient” culture revealed by kokugaku, thus creating a new sense of community, the
nation. “Japan” as social and cultural identity began to be imagined before modernity, and this
significantly helped to carry on modernization successfully.
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