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FENNTARTHATO GAZDASAGI NOVEKEDES
ES EGYENSULY KOZEP-EUROPABAN

OSSZEFOGLALAS

A tanulmdny a kézép-eurdpai régidban, a rendszervilté EU tagdllamok
— benne kiemelten Magyarorszdg — gazdasagi felzdrkézdsinak fenntart-
hatésdgdrt vizsgdlja. Elemzi, hogy — kizgazdasdgilag fontos demografiai
szempontok mellett — a GDP felzdrkézds redl és nomindlis értékeinek
kiilonbsége az eldbbi javdra figyelmeztet arra, hogy a nem megalapozott
felzarkézds még nem ad okot a korai 6romre. Meg kell kiizdeni azzal is,
hogy felzarkézds kozben a makrogazdasdgi egyensilyi helyzetet is meg
tudjdk tartani, hiszen a keletkezd hidnyokat a kiils8 finanszirozdsra job-
ban rdszoruld, még t6keszegény orszdgok nehezebben és nagyobb koc-
kézattal tudjak csak finanszirozni. A fenntarthaté egyensilyi helyzethez
pedig olyan mindségi felzdrkézdsi szempontokat is sziikséges teljesiteni,
mint a tanulmdnyban elemzett innovécids teriiletek, vagy a sajdt tulajdo-
nu cégek szerepének novelése a termelésben, vagy a szocidlis és tertiletei
vonatkozdst tarsadalmi kohézié erdsitése, hiszen az extenziv felzarkdzasi
faktorok mdr kimeriiltek, akdrcsak mint egy-mdsfél évtizeddel ezeltt a
déli EU periféria orszdgai esetében. A vizsgdlatok alapjdn kirajzolédik
az, hogy a kozép-eurdpai régié orszdgai koziil néhdnyan mélységében is
megfogtdk a fenntarthatd felzdrkézdshoz szitkséges folyamatokat, mig
mdsok, elsésorban Romdnia és kisebb mértékben Magyarorszdg, még
inkdbb javulé mindségi mutatdkat kell, hogy felmutassanak ahhoz,
hogy felzdrkézdsuk tartds legyen.

A tanulmdny a vizsglatot 2022 janudr elején zdrta, igy a COVID
vélsdg hatdsai bekeriiltek a vizsgélatokba, de az utdna kovetkezd iddszak,

! Egyetemi docens, Kdroli Reformdtus Egyetem, Allam és Jogtudomdnyi Kar, Tar-
sadalomtudomdnyi és Nemzetkézi Tanulmdnyok Intézete, e-mail: becsey.zsolt@kre.hu
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beleértve az ukran-orosz katonai konfliktus regiondlis hatdsai, nem ké-
pezi ennek az elemzésnek a targyit.

A dolgozatot kiegészitik a fiiggelékben olyan dbrdk, melyek segitsé-
gével jol érzékelhetd a felzdrkézds hosszabb tévi mutatéi, valamint egy
rovid kiskdtéval is segitjiik az érdekl6dé olvasék konnyebb felkésziilését.

1. BEVEZETES

Az elmult id8szakban minden kozép-eurdpai orszdgban eltérbe kertilt
annak vizsgalata, hogy vajon az adott orszdg gazdasigilag felzdrkézik-e
az EU-hoz — azon beliil az eurézéndhoz —, és f8ként, hogy milyen mér-
tékben. Ez a kérdés most hazdnkban kiilénosen idészertivé valt, hiszen
tudjuk, hogy geostratégiailag hamarosan j helyzet fog elééllni, mivel a
jelenlegi tervek szerint 2023-ban Horvdtorszdg, 2024-ben pedig Bulga-
ria is csatlakozhat az eurédvezethez;? és br nincs kolesonosen elfogadott
konkrét idSpont Romdnia csatlakozdsdra, az ottani elit az évtized végére
kalkulalja a csatlakozds lehetséges ddtumdt.’

Tudjuk, hogy Dénia és Svédorszdg csatlakozdsa jelenleg nincs soron
— és ezt az EU részérdl is tudomdsul veszik —, de azt is latjuk, hogy a
két északi orszdg szintén nagyon fegyelmezett gazdasigpolitikdt, és azon
beliil fiskalis és monetdris politikdt folytat, akdr egyoldaltan is. Az igazi
kérdés az évtized mdsodik felében az lesz, hogy az eurdovezeti tagsgot
halogaté Magyarorszdg, Lengyelorszdg és Csehorszdg — nagyrészt a tobbi

2A két orszdg 2020. jalius 10-én csatlakozott az eurddvezet elészobdjinak tartote
ERM II drfolyamrendszerhez. https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/
IP_20_1321, Letéltve: 2022. janudr 5.

Horvdtorszdg mdr a konkrét bevezetési 1épéseket is megkezdte 2021 és 2022 folya-
mdn, és 2023 janudr elsején csatlakozik a kdzos valutdhoz.

>Romdnia szdmdra — a jegybank alelnékének 2021. december 15-i hivatalos nyilat-
kozata szerint — az EKB ¢és az Eurdpai Bizottsdg 2022. juniusi konvergenciajelentése
2029-et hatdrozza meg a legtijabb bevezetési célddtumnak az eddigi (legutébbi) 2024
helyett. Romdnia jelenleg ttlzottdeficit-eljdrds alatt 4ll, nagyon rosszul halad a kritéri-
umok teljesitésével, leértékeld drfolyamkurzusa ellenére is egyensilyi gondjai vannak.

hteps://www.intellinews.com/romania-to-postpone-euro-adoption-target-un-
til-2029-230290/.

Letsltve: 2022. janudr 5.
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24 eurépai dllamtdl figgetleniil — mennyire lesz képes a jovében is 6n-
4ll6 monetdris és e mogodte olyan novekedési politikdt folytatni, amely
sajdt fejlédési lehetdségeit a lehetd legjobban hasznélja ki.

Ebben az Uj geopolitikai helyzetben robbant ki a pandémiavalsig,
melynek kapesdn djra elStérbe keriiltek azok az aspektusok, hogy ki
hogyan tud fenntarthat6 gazdasdgi novekedést elérni a kozeli jovében,
megvalésithaté-e Kozép-Eurdpa felzdrkézdsa agy, hogy egyidejlileg a
fenntarthatésdg kritériuma is megmaradjon. Ez utébbi kérdésben is el-
téré megldtdsok jelentek meg a szakmai kozbeszédben, de véleményem
szerint abb6l a megkozelitésbdl érdemes kiindulni, mely a kornyezetvé-
delmi, dllamhdztartdsi és demogréfiai szempontokat is figyelembe veszi
a kovetkezd évtizedre vonatkozdan.

Dolgozatomban ennek a kérdésnek az dsszetevéit jarom koriil, agy,
hogy a gazdasigi novekedési titem fenntarthatésdganak szempontjaindl
nemcsak a felzdrkézds redliitemét vizsgdlom, hanem azt is megnézem,
hogy milyen demogréfiai, valamint mds mindségi fenntarthatdsigi
szempontok jdtszanak benne szerepet.

Nézetem szerint ugyanis nemcsak mennyiségi felzdrkézdsunkat kell
megvizsgalnunk, hanem azt is, hogy az mennyire tarthat6 fenn az ezt
indokl6 és megalapozé mindségi szempontokkal egyiitt. Nincs egységes
megkozelités arra nézve, hogy mit értiink ennek kritériumdn, de ma-
gam az eddigi vizsgdléddsaim alapjdn igyekszem megvildgitani azokat
a mérdszdmokat, indikdtorokat, melyeknek segitségével valéban meg-
alapozottnak mindsithetd a felzdrkézds. Ez nemcsak ahhoz sziikséges,
hogy az eurézéndban meghatdrozott fejlettségi szintiinket t5bb oldalrdl
nézzitk meg, hanem ahhoz is, hogy elkeriiljiik a déli periféria, elsésor-
ban Gordgorszdg sorsdt. Ott ugyanis elvalt egymdstdl a mennyiségi és a
mindségi felzarkdzds, vagy felzarkdztatds.

2008-2009-ben ugyanis pénziigyi valsdg tort ki a déli periféridn, mely
féleg Gorogorszdgban okozott kataklizmat, de pénziigyi segitséget kel-
lett adni a spanyol, a portugdl és a ciprusi, majd a szlovén pénziigyi,
illetve dllamhdztartdsi rendszernek is. Ennél fontosabb azonban az, hogy
késébb olyan folyamatok valésultak meg ezekben az orszdgokban a fel-
zérkézds terén, amelyek ritkasdgnak szdmitanak az EU torténetében, és
amelyek rdaddsul a hosszt tévi egyensulyi nehézségek orvosldsival is
parosultak. Meggy6zédésem, hogy a vélsdg idején a mennyiségi ered-
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mények nem titkrozték a mindségi felzdrkézdsi mutatdk szintjée, és a
vélsdg kezelésekor, 2010-18-ban ennek a kettének az osszedolgozdsa
tortént meg az EU hatdrvidékén, alapvetden a mennyiségi novekedés
visszavdgdsdval. Mindezt sziikséges tanulmdnyozni és figyelembe venni
akkor, amikor a kdzép-eurdpai térség felzarkézdsardl beszélink, vagyis
mindkét vonatkozdst meg kell vizsgalnunk.

Révid tanulmédnyomban erre teszek kisérletet. Médszertani okbdl és
a terjedelem korldtai miatt ugyanazokat a karizmatikus régiébeli orszd-
gokat hasonlitottam 6ssze az EU egészével, kivéve azokndl a mérdszé-
mokndl, ahol ez nem volt lehetséges; ilyenkor Ausztria volt az etalon.

2. A FENNTARTHATOSAG ERTELMEZESE

Napjaink egyik lényeges vitakérdése lett a fenntarthatdsdg tigye. Ko-
rabban is megjelentek mdr ezzel kapcsolatosan koncepcidk, ENSZ-je-
lentések; az elsé példdul a hetvenes évek elején a Rémai Klubtdl, a
fejlett vildg zér6 novekedésérdl. A nyolcvanas évek végén megjelent az
un. Brundtland Bizottsdg jelentése és meghatdrozdsa is, mely mér a ko-
vetkezd nemzedékek azonos eréforrds-lehet8ségeire vonatkozott.® Ez
most Gjra kézéppontba kertiilt, hiszen egyre tobb mozgalom jelenik meg
azzal kapcsolatban, hogy a fenntarthaté fejlesztési célokat — melyeket
az ENSZ rendszerén keresztiil is fejlesztiink — hogyan kellene osszekap-
csolni a felzdrkézé orszdgok gazdasdgi novekedési céljaival. Sziikebben
véve az Eurdpai Unién belill is dllandé vita bontakozik ki arrdl, hogy
a nagy polusokhoz — pl. az USA-hoz vagy Kindhoz, de akir a vildggaz-
dasdghoz — képest milyen gazdasdgi névekedést tudunk felmutatni. Va-
jon a novekedési titem vitathatatlan lelassuldsa mds viszonyitdsi alapok-
hoz képest jonak vagy rossznak mindsithetd-e, és ezzel a novekedéssel
egylitt, szigortibban, el lehet-e érni azt, hogy a kovetkezd nemzedékre
legaldbb ugyanolyan kérnyezetet hagyjunk — ha mdr javitani nem tu-
dunk rajta —, mint amilyet mi dtvettiink el6deinktSl? Magyarorszdgon

“Bdvebben:
hteps://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/fenntartfejl/2020/fenntarthatos_fejlo-
des_indikatorai_2020.pdf, Letsltve: 2022. janudr 5.
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is tobb kiilonféle irdinyt megkozelités van forgalomban, hiszen sokan a
gazdasdgi felzdrkézést tekintik a magyar stratégia elsé szimu elemének,
és nem egyforma stllyal veszik figyelembe ennck egyes fenntarthatdss-
gi elemeit, akdr demogréfiai, akdr koltségvetési, akdr kornyezetvédelmi
szempontokrdl legyen sz6.

Mivel ennek a kérdéskornek rendkiviil szertedgazo teriiletei vannak, a
tovibbiakban nem a természeti, hanem csak a gazdasdgi vonatkozdsokra
osszpontositok, abbdl is csupan néhdny dltalinosabb célt emelek ki regi-
ondlis helyzetiink titkrében.

Az elsé szempont — mint utaltam rd — az, hogy szabad-e a gazdasdgilag
fenntarthaté novekedésre csak a hagyomdnyos médon tekinteni, vagyis
kizdrélag a GDP névekedésére figyelni, vagy akkor mdr nézzitk meg
annak a fenntarthat6sdgt is, vagyis egyenstlydnak hdcterét. Kérdésként
tehetjiik fel: Vajon milyen egyensilyi helyzetet mindsitiink fenntartha-
ténak? EU-tagként olyat, amely teljesiti a maastrichti feltételeket, akdr
bent vagyunk az eurézéndban, akdr nem? (Mit értiink ebben pontosan
redlkonvergencidn?) Vagy elegendd a tdlzottdeficit-eljérds szempontjait
vizsgalni? Esetleg jobb, ha figyeljiik a strukturdlis — egyszeri és kiils6
tételek nélkiili — deficitet is? Vegyiik-e figyelembe a kozéptdvi hidnycélt
(MTO), netdn az egyensulyi kéltségvetést? Megannyi kérdés, amire az
EU-tagdllamok is kiilonbozd vélaszokat adnak; magunk is kiilonbsz8
szempontok alapjdn vizsgiljuk meg ezeket a kérdéseket.

A magyar Alaptdrvény is foglalkozik ezzel a témdval, hiszen rogziti,
hogy a GDP 50 szdzalékdnal nagyobb magyar dllamadéssdg mellett nem
szabad névelni az eladésodottsgi ratdt, kivéve, ha gazdasigi visszaesés
van.

Itt érdemes még azt is megjegyezni, hogy az Eurépai Unidban a
2008-as valsdg utdn, éppen a magyar elndkség alatt tetd ald hozott szi-
goritéd csomagokkal sikeriilt olyan fegyelmet a tagdllamokra kénysze-
riteni, amelynek révén szinte mindeniitt csokkent az adéssdgrata, és a
2020-as pandémia el6tt mdr egyetlen tagillam sem volt tdlzottdeficit-el-
jards alatt. (Romdnia viszont pontosan ekkor, a 2017-19-es hidny miatt
keriilt eljards ald.) Tanulva a pénziigyi vélsdg alatti kudarcbdl, az EU a
pandémia alatt lehet6vé tette nemcsak a lehetséges nagyobb kéltségveté-
si hidnyt, hanem lazitotta az dllami tdmogatasi szabdlyokat is, s6t ezeket
2022-ben fenn is tartotta. A két valsdg kozotti idészak sikerének tekint-
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het8, hogy a lassabb névekedés ellenére 2018-ra minden EU-tagéllam
a piacrol finanszirozta szuverén addssdgait, és a vélsdg alatt sem kellett
egyiknek sem az IMF-hez, vagy akdr az ESM-hez fordulnia — ez utébbi
az EU sajdt tagdllami ment@eszkoze fizetési zavarok vagy azonnali bank-
t6késitések esetére —, s6t ilyen kényszertiség még 2020 elején sem meriilt
fel. A kovetkezd évek egyik nagy versenye az lesz, hogy mely tagdllamok
tudnak majd visszatérni a 2019-es GDP szintjére, illetve ezzel egyiitt a
2019-es adéssdgi szintre.> Ezzel egyiitt az EU 2021-ben elinditott Uj
Generécié csomagja jelentds mennyiségben — 6sszesen 750 millidrd eu-
16s plafonértékkel — pumpdl pénzt a tagillamokba; de ez nem fizeté-
si problémdkkal fligg 6ssze, hanem a gazdasdg gyors Gjrainditdsdnak,
strukturdlis reformjdnak olcsé likviditdsi igényét jelzi.® Nézzitk most
meg elészor a fenntarthaté gazdasdgi novekedés egyik legfontosabb osz-
szetevdjét, a demografiai tényezdt!

3. DEMOGRAFIAI FENNTARTHATOSAG

3.1. A demogrifiai fenntarthatdsdg esetében azt vizsgiljuk meg, hogy
miként alakulnak a demografiai viszonyok. Itt két tényez lényeges:

— Hogyan és mely foldrészeken emelkedik a lakossdgszdm migrécids
nyomdssal egytitt, és hogyan alakul a Fold népesedése?

— Milyen folyamatok uralkodnak a felzdrkézé volt szocialista orszd-
gokban, és dsszességében hogyan viltozik a lélekszdm — nemcsak relati-
ve, hanem abszolut értékben is? Ez utébbi azért érdekes, mert az egy f6re
juté GDP-t lényegesen befolydsolja az a trend, hogy csokken vagy né a
lakossdg szdma a vizsgalt orszdgokban.

> Badr sokan csak azt emlegetik, hogy a tagdllamok 2021-ben nagyrészt mdr elérték
a 2019-es GDP-t — frorszég példdul 2020-ban is novekedett, Litvdnia stagndlt —, de
ugyanennyire fontos, hogy milyen egyenstlyi dron. A 27 tagéllambdl eléreldthatélag
Trorszdg tudja 2021-ben visszanyerni a 2019-es adéssagrétajt, 2022-ben pedig a jelek
szerint csatlakozik hozzd Svédorszdg. (Eurdpai Bizottsdg, elérejelzés, 2021. november)

¢ A tagdllamok koziil a transzfer részen kiviil a valsdg dltal jobban stjtott, és igy refor-
mokra kevesebb forrdssal rendelkezd Spanyolorszdg, Olaszorszdg, Gorogorszdg felveszi a
teljes kolesonrészt, de részben kér ilyen forrdst Romdnia, Szlovénia, Ciprus és Lengyel-
orszdg, sét Magyarorszdg is jelezte erre az igényét.
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3.2. A vildgtrendeket vizsgalva (ld. 1. tdbldzaz) viligosan lithat, hogy
adminisztrativ intézkedések (Id. Kina) nélkiil is csokken a termékenysé-
gi rdta a gazdasdgi novekedéssel, a polgari kozéposztdlyosodds, a tanuldsi
lehet8ség, a nyugdij, vagyis a valédi felemelkedés javulé kildtdsaival par-
huzamosan. Nem véletlen, hogy Latin-Amerikdban mdr megdllt a né-
pesség szdmszer(i ndvekedése, és nagyon biztaté az indiai helyzet is. Ha
megnézziik a szubszaharai teriiletet vagy dltaldban az alacsony fejlettségli
besoroldsba helyezett dllamokat, akkor ldtszik, hogy esetiikben jéval na-
gyobb a szaporulat, mint a felemelkedést mdr megkezdé orszigokban,
dm itt is van mérséklédés.

1. tdbldzat: Termékenységi ritdk kiemelt orszdgokban és régidkban

Orszdg (csoport) 1960 1990 2017
India 5,9 4,0 2,3
Kina 5,7 2,3 1,6
Oroszorszig 2,5 1,9 1,8
Magyarorszdg 2,0 19 L5
OECD 3,2 2,0 1,7
Latin-Amerika 5,9 3,2 2,0
Szubszahara 6,6 6,3 4.8
Dél-Azsia 6,0 4,3 2,4
Kozepes jovedelmiick 5,6 3,4 2,3
Alacsony jovedelmiiek 6,5 6,4 4,6
Vilag 4,9 3,3 2,4

Forrds: Viligbank, adatbdzis

3.3. A KSH kézelmultban publikdlt, ENSZ-adatokra is timaszkodé sza-
mitdsai szerint Latin-Amerika népességnovekedése gyakorlatilag megillt,
Azsidban ez a jelen évtized végére, Afrikdban pedig csak 2050 koriilire
varhato, ekkorra a jelenlegi népesség még megdupldzédik. Eurépa népes-
ségében csak a bevindorldssal vdrhaté stagndlds, demografiai stilya azon-
ban csokkenni fog (akdrcsak mint a vildgtermelésben betéltott szerepe).”

7 Bévebben: https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/stattukor/nepesedesi_vilagnap/ 2020/
index.html
Letoltve: 2022 janudr 5.
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2. tdbldzar: Lakossdgszam az EU 27-ben és néhdny k
ozép-eurdpai orszdgban (millié £8)

Orszdg 1980 2000 2020
EU 27 407,8 429,3 447,8
Cschorszdg 10,3 10,3 10,7
Magyarorszdg 10,7 10,2 9,7
Lengyelorszdg 35,6 38,3 38,0
Esztorszég 1,5 1,4 1,3
Szlovénia 1,5 2,0 2,1
Romadnia 22,2 22,4 19,3

Forrds: Vildgbank, adatbazis

Az 2. tdblizat alapjin egyértelmien megéllapithatd, hogy az Eurdpai
Unié lakossdga huszévente meglehetésen egyenletesen novekedett. Ez
részletesebb elemzés nélkiil is jelzi azt, hogy a lélekszdm az életkor no-
vekedése — amely a nyugdijkorhatdr és az egészségesen ledolgozott évek
novekedését is magdban foglalja —, és a pozitiv migrdcids egyenleg révén
is javult. Ha ebbdl megnézziik a 3. #dbldzatban azt, hogy ehhez nem
jarult mdr 2,1 feletti termékenységi réta,® akkor megdllapithat6, hogy
az EU-ban, féleg annak nyugati felében a migrdcids egyenleg pozitiv, és
ez a lélekszdmot is noveli. Természetesen azt is tudjuk és latjuk, hogy az
EU-ban azért alig 1,5 feletti volt a termékenységi rdta, és tudjuk, hogy
most mdr nincs olyan tagéllam, ahol ez a mutatd elérné a 2-es szintet,
még Franciaorszdgban — az egyetlen eurdpai orszdg, ahol annyi gyer-
mek sziiletik, mint ahdnyan sszesen meghalnak —, frorszdgban vagy
Svédorszdgban is inkdbb 1,8 kériilire esett vissza az érték (hasonléan
Oroszorszéghoz). A rendszervalté orszdgokban azonban 2000-ben lett
urrd a kordbban nem érzékelt rendszervaltds utdni pszichikai sokk, ami
ma a csalddpolitika és a gyermekvillalds terén mutatkozik meg igazin.
Az is tényszer(i azonban, hogy késébb, 2019-re ez a mutaté sokat javult,
parhuzamosan a konszoliddldé gazdasdgi és tdrsadalmi folyamatokkal.
Kiilonésen figyelemre mélté a csehek és a szlovénok népességi mutatdja.

Tudjuk, hogy ebben a két orszdgban a legkisebb a kiilfoldon munkdt

8 Az dtlagéletkor novekedése miatt a szakirodalom ezt tekinti a lakossdg természetes
reprodukcidja szorzédjinak.
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véllalék részardnya, s6t kornyezetiikbdl —Szlovékidbdl és a volt jugoszlav
teriiletekrdl — még természetes bevandorldssal is szimolhatnak. (Most
mér hasonlé a helyzet Esztorszdgban is.) Ez a j6 termékenységi rétdval
és az életkor novekedésével egytitt vezetett oda, hogy lakossiguk gyara-
podott — Nyugat-Eurépahoz hasonléan —, szimottevs, mds foldrészrdl
torténd bevindorlds nélkiil. A kozépmezényben helyezkedik el Magyar-
orszdg és Lengyelorszdg is, ahol 1étezik nyugati megélhetési migracié, de
a teljes mérleg negativ, és ez nem olyan nagysdgrend(i, mint Romdnia
esetében. Romdnidban a szépen visszapattand’ sziilési kedv ellenére is
fogy a lakossdg, ez a kivdndorldssal és az dtlagéletkorral magyardzhat6
elsésorban. Felzdrkézdsunk egészséges gazdasigi tartaléka szempontjd-
bél kiemelkedd kérdés, hogy tud-e térségiinkben a termékenységi rdta
emelkedni. Ez teheti egészségesebbé a korfdt, a figgdségi (a dolgozé
korosztély és az eltartottak ardnya) vagy az dregedési mutatét (0—14 éve-
sek és 65 felettiek ardnya).

3. tdbldzat: Termékenységi rdta néhdny kozép-eurdpai orszdgban

Orszdyg (csoport)/év 1980 2000 2019
EU27 1,87 1,44 1,52
Csehorszdg 2,08 1,15 1,71
Magyarorszdg 1,91 1,32 1,49
Lengyelorszdg 2,28 1,37 1,42
Esztorsza’g 2,02 1,36 1,66
Szlovénia 2,06 1,26 1,61
Romdnia 2,43 1,31 1,76

Forrds: Vilagbank, adatbdzis

Miért [ényeges ez a vizsgalt gazdasdgi kérdések szempontjabdl? Egyrészt
azért, mert hamarabb elfogy az egészséges és j6 termelékenységgel al-
kalmazhaté munkaerd az extenziv jellegli felzdrkézdshoz, és nem marad
mids hdtra — a mdsik extenziv tényezd, a t8ke mellett —, mint a mindségi
tényezdre (pl. TFP) valé tdmaszkodds (Id. késébb). Mdsrészt, paradox
moédon, a felzdrkézassal éppen az erdsen fogyatkozé lakossdgti orszagok
esetében javul a helyzet — az egy fére szdmolt GDP, GNI —, hiszen ¢
mérdszdmok nevezdje gyorsabban csokken, mint Nyugaton. Ezt a gaz-

dasdgi felzdrkdzds statisztikdjénal figyelembe kell venni. Hasonlé helyzet
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allt el6 Kindban, ahol a fellendiilés kezdeti szakaszdban — 1970-es évek
vége — a kommunista vezetés minél hamarabb szeretett volna elérni egy
jelentds fejlédési szintet, amelyet nem mérsékel a lakossdg gyarapoddsa.
Tobbek kozott ebbél sziiletett meg az dllamilag tdimogatott ,egykézés”.
Mivel Kindban a gyermekek szdima mostanra nagyon visszaesett, a ve-
zetés néhdny éve feloldotta a gyermekviéllaldssal kapcsolatos korldtozé-
sokat. Kérdés azonban, hogy a negyven éves folyamat milyen nyomot
hagyott a kinai gondolkoddsban és csalddpolitikdban, visszadllithaté-e a
természetes szaporulat, vagy esetleg 6k is kezdenek bizonyos bevindor-
lasi politikdt kiépiteni a korfa javitdsa céljabol.

Magyarorszdg és Lengyelorszdg meglepd helyzete — folyamatosan
csokken a népesség’ — arra is rdvildgit, hogy a jelenlegi termékenységi
szint mellett, pdrositva mds foldrészekrdl és kulturalis hactérbél torténd
bevindorlds elleni védekezéssel, milyen demogréfiai jové elé néz a térség
legtobb dllama. Képesek-e a tdrsadalom 6regedésének rdjuk nehezedd
sulyos gondjdt orvosolni? (Néhdny évtizede Magyarorszdg népessége
még 20-25%-kal meghaladta Ausztria vagy Svédorszdg lakossdgszdmat,
ezeknek a lélekszdma akkor Bulgdridéval volt azonos; a két nyugati 4l-
lam most mdr nagyon kozel 4ll ahhoz, hogy népességszimban lehagyja
hazidnkat.)

Ezért tartom fontosnak, hogy ne csak az egy fére vetitett értéket, ha-
nem a teljes tagdllami GDP-névekedés trendjének alakuldsdt nézziik,
mert ha ehhez viszonyitunk, redlisabb képet kaphatunk az egyes tagdlla-
mok stlyardl (1d. késébb).

4. MAKROGAZDASAGI FELZARKOZAS

4.1. A felzarkézd orszégokat vizsgilva jogosan meril fel az a kérdés,
hogy milyen formdban lehet igazdn megmérni a felzarkézdst. A legtobb
helyen az egy f8re szdmitott redl GDP-t szoktdk erre felhaszndlni, hiszen
ebbdl kizdrhaté az dr-, és igy a bérszinvonal kiilonbsége, és redlfogyasz-

Az EU 27 tagéllamdbdl 10 orszdgban csékken a népesség, koztitk hét rendszervélté
orszdgban. (KSH, 2020)
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tési szinten is megnézhetjiik, hogy mekkora a valédi gazdagodis a rend-
szervalt6 orszégokat Nyugat-Eurépdhoz hasonlitva.

Ez természetesen az eddig haszndlt egyik legjobb relativ gazdasigi
mutatd, amelynek révén a mennyiségi felzdrkézas teriiletén a legjobb
eredményeket tudjuk felmutatni a régiéban. Mint az a 4. tdblizatban
ldthatd, ezen a téren sikeriilt a legnagyobb mértékben felzdrkézniuk a
kozép-eurdpai orszégoknak. Ebben persze nemcsak az drszinvonal kii-
16nbsége, hanem az el8z8 pontban kifejezett lakossdgszdm alakuldsdnak
trendje is er6sen kozrejatszik, mely felfelé torzitja a konvergencidnkat.
(A stlyosabb lakossdgveszteségen dtesett balkdni orszdgoknal ez még erd-
sebben megfigyelhetd; Magyarorszdg esetében pedig szintén jobban és
kedvez8bben torzit, mint példdul Csehorszdg vagy Szlovénia esetében,
ahol a nyugatiak nagy részéhez hasonléan az elmdlt évtizedekben nétt
a lakossdg szdma, igaz, itt nem a centrumdllamok mértékének megfele-
18en.) Ehhez persze az is kell, hogy a gazdasdgi helyzetet 6ssze lehessen
hasonlitani. Ezért van az, hogy csak 2000 6ta érdemes a statisztikai fel-
zérkézdst 6sszehasonlitdsi céllal mérni, mivel a tényleges piaci drképzés
a legtobb rendszervalt6 orszdg, késdbbi tagorszdg esetében ekkor tortént
meg, és mdr a versenyképességhez mért béreknél a terhek is kezdtek
hasonlitani az eurdpai dllamok 4ltal alkalmazottakhoz. A legldtvinyo-
sabb eredményt ebben a kategéridban Romdnidban lattuk, ahol a relativ
szint is majdnem hdromszorosdra javult a vizsgdlt iddszakban; ebben
statisztikailag kozrejdtszik még az is, hogy éppen Romdnidban a korsze-
rli piacgazdasdgi reformok egy része 2000 utdnra esett, a tobbiek viszont
ezen mdr tdl voltak. Az is vildgosan ldthatd, hogy az eurdzdéna-tagsig
Esztorszég esetében nem jelentett redlfelzdrkdzdsi hdtrdnyt, a magasabb
fejlettségi szintrdl indulé Szlovénia viszont lassabban zdrkézott fel eb-
ben a mérési kategéridban.
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4. tdblizat: Az egy f6re juté GDP felzdrkézdsanak
osszehasonlitdsa a vizsgdlt orszdgokban
(EU=100), PPS, % ill. % pont

2000 2010 2020 2000-2020
Orszdglév | Ereék | Kiilonbség | Erték | Kiilonbség | Erték | Kiilinbség | Ykiilonbség
(%) | (% pont) | (%) | (% ponz) | (%) | (% pont) | (% pont)

Csehorszdg 73 0 84 11 94 10 21
Magyarorszdg | 54 0 66 12 77 11 23
i‘f;g - 9 o |6 | 14 |76 13 27
Esztorszég 42 0 66 24 85 19 43
Szlovénia 81 0 85 4 90 5 9
Romdnia 26 0 52 26 72 20 46

Forrds: Eurostat

A romdnok tehdt 46, az észtek 43, a lengyelek 27, a csehek 21 szdzalék-
pontnyit tudtak redlértékben 20 év alatt felzdrkdzni. Magyarorszdg 23,
Szlovénia 9 szdzalékpontot erdsodott. Nyilvanvald, hogy 75 szdzalék-
pont foldtt mér lassulni fog ez a felzdrkézdsi titem, hiszen ezen a ponton
mdr vérhatéan elfogy a munkaerdtartalék, és a kdzepes fejlettség csapdd-
jara fény deriil. Nem né a bedramlé miik6dé téke sem, mert nem lesz j6
profitritdt adé munkaerd.

4.2. Még itt, az egy fdre juté relativ gazdasdgi teljesitmény mérése kap-
csan emeljiik ki azt, hogy mekkora mértékben zdrkdztak fel nemcsak
redl-, hanem nomindlis értékben, euréban mért alapon a vizsgéle or-
szagok (5. tdblizat). Az vildgosan lithatd, hogy az eurézéndba belépett
orszdgokban a kiilonbség oll6ja csukddik, mig a leértékeld orszdgokban
nd. Csehorszdg az elsé évtizedben példdul feléreékelt, de a mésodik év-
tizedben tartotta az drfolyamot, ezért sem nyilt ki nala az ollé, mig a
magyarokndl, romdnokndl és a lengyeleknél igen, esetiikben viszonylag
kicsi a nominadlis felzdrkéz4s a masodik évtizedben.
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5. tdbldzat: Az egy fére szdmolt, redlértékben (PPS) és euréban mért

nomindlis felzdrkézds kozotti kiilonbség (% illetve % pont) (EU27=100)

2000 2010 2020
Orszdglév | PPS | Eur | Kiilonbség | PPS | Eur | Kiilonbség | PPS | Eur | Kiilonbség
9) | (%) | (% pont) | (%) | (%) | (% pont) | (%) | (%) | (% pont)
Csehorszdg 73 | 36 37 84 | 60 24 94 | 67 27
Magyarorszdg | 54 | 27 27 66 | 40 26 77 | 47 30
Lengyelorszdg | 49 | 27 22 63 | 38 25 76 | 46 30
Esztorszég 42 | 24 18 66 | 44 22 85 | 68 17
Szlovénia 81 | 61 20 85 | 71 14 90 | 75 15
Romadnia 26 | 10 16 52 | 25 27 72 | 38 34
Forrds: Eurostat
4.3. Mivel az el8z8 fejezetben kifejtettek alapjdn tudjuk, hogy a népesség

eltérd valtozdsa miatt a redl GDP/f6 egymdshoz viszonyitdsa kissé torzit,
érdemes megnézni azt, hogy az egyes orszdgok dsszes GDP-je PPS-érté-
ken szimolva mekkora titemben névekedett 6nmagihoz képest.

6. tdbldzat: A GDP mérése és novekedése a régiéban PPS-ben (USD alapon)

és nominalisan, euréban mérve

PPS EURO
Orsedglé (2000-100) (2000-100)
2000 2010 2020 2000 2010 2020
EU27 9481,0 153 211 7869,3 140 170
Csehorszdg 166,6 174 270 67,0 235 321
Magyarorszdg 121,0 180 268 51,2 195 237
Lengyelorszig 408,5 196 320 186,7 194 280
Esztorszdg 13,2 218 383 6,2 237 432
Szlovénia 35,8 159 235 21,9 169 214
Romadnia 131,3 262 439 40,6 309 539

Forrds: Vildgbank, adatbdzis; Eurostat, sajdt szdmitds

Az 6. tdbldzat mutatja meg azt, hogy mennyire linedrisan fejlédtek az or-

szdgok dltal el

” 7

oa

llitott GDP-mennyiségek. Az eredmények nyilvanvalé-

an azoknak az orszdgoknak kedveznek, ahol nétt a lakossdg szdmaj; ahol

fogyott a lakossdg, ott e mutaté torzitdsa lemaraddst jelez. Valamennyi
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orszdg jobban fejlédott, mint az EU, mely redlértékben megduplizta az
eldllitott javainak redléreéké, ez — figyelembe véve a [élekszdm abszolut
novekedését is ez id6 tdjt —, nem tlinik kimagaslénak. Ebben a tekin-
tetben alig haladta meg az EU névekedését Szlovénia, jobban fejlédott
Magyarorszig és Csehorszdg, az utébbi tobb mint 2,5-szeresére. Kima-
gasléan jol teljesitett viszont Lengyelorszdg, Esztorszdg és f6leg Roma-
nia — tobb mint négyszeresére emelte a teljesitményt —, annak ellenére,
hogy kozben ezeknek az orszdgoknak a lakossdgszdma is csokkent va-
lamelyest. Az is jél lithatd, hogy szinte minden szereplénél linedrisan
noévekedett a GDP ebben az iddszakban.

Ettdl eleérd éreékeket ldtunk a 6. tdbldzat jobb oldaldn, a nomini-
lis felzarkézds tekintetében. Az EU novekedése évezrediink elsé feléhez
képest a masodik tiz évben még tovabb lassult (nemcsak a globdlis no-
vekedés, de az USA is megelzi), ennél a megjeldlt 4j tagok valameny-
nyien jobban teljesitettek mindkét szakaszban. Romdnia és Esztorszig
nagyon jelentds felzarkézdst ért el a két id8szakban, Csehorszdg szintén,
bar az utébbi évtizedben lelassult. Ugyanakkor jé teljesitményt nytjtott
Magyarorszig és Lengyelorszdg is, mindkét tizéves szakaszban linedrisan
fejlédve és konvergilva. Szlovénia felzdrkézdsa volt viszonylag lassa, kii-
16n6sen a vizsgdlt periédus mdsodik felében, amikor is az IMF-EU-hitel
miatt olyan mélységii reformokat kellett bevezetnie, amelyek 2010-15
kozott visszavetették a novekedését, de még igy is nagyobb volt a fejls-
dés iiteme, mint az EU-ban.

Az 6. tdbldzar alapjén az is ldtszik, hogy a régié nomindlisan jobban le
van szakadva, mint a redlértéket tekintve. Miért fontos a szerepe mégis
a nomindlis értéknek? Egyrészt azért, mert egy orszdg vagy régié silya a
foly6 dron mért teljesitmény alapjan itéltetik meg. Mdsrészt azért, mert
dltaldban a tagdijakat is a foly6 teljesitmények alapjén kell befizetni — az
EU esetében is igy van —, hiszen a sajdt forrdsok nagy részét a GNI-alapu
befizetés képezi, de az AFA éreékét vagy mids dijat (pl. vimbevételek) is
ténylegesen euréban kell befizetni. Es az drakndl vagy a béreknél is az euré
versenyez az eurdval, akdrcsak a belsé piacon a szubvencidk esetében. Eu-
réban hatdrozzdk meg a minimalis jovedéki addkat is az EU-ban.'

" Nem véletlen az, hogy a jévedéki ad6 eurdban kifejezett legalacsonyabb szintje mi-
att kell folyamatosan emelniink a dohdny4ruk vagy az alkohol, de f8leg az iizemanyagok
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A szdmszer(, foly6 dron mért GDP-felzdrkézds a régidban lassabban
halad, mint redlértékben, ez az alacsonyabb dr- és bérszinvonal kovet-
kezménye. Attdl figgben, hogy mennyire tartjék alacsonyan az 4rfolya-
mot a felzdrk6zo orszdgok, az eltérés lehet nagyon kiilénboz8. Az eurd-
z6ndba belépett Esztorszdg vagy Szlovénia foly6 dron mért felzdrkézdsa
igen jelentds, hiszen nem tudnak leértékelni, a belsd piaci kiegyenlitd
hatds erés. A tobbi orszdgban ennél jelentSsebb az eltérés lefelé. A hi-
rom, 6ndllé drfolyampolitikihoz ragaszkodé visegrddi orszdg estében
példdul 27-31 szdzalékpontnyi a kiilonbség a folyé dron és redlértékben
mért konvergencia szintben, m{g Esztorszdgban ez csak 17, Szlovénia-

ban pedig 15%."

4.4. Vizsgilodasunk igy eljut a belsd piac egyik legfontosabb vivmdny3-
hoz, nevezetesen az drszinvonalak kozeledéséhez. Mindez meghatdrozza
a bérszinvonalak kozeledését is, bér itt azt is érdemes megnézni, hogy a
munkaerd mozgdsa nem olyan gyors és nivelldl6 jellegli, mint a termé-
kek és szolgaltatdsok drai esetében.

Ebben érzékelhetd, hogy az drak — és igy mogotte a bérek — regiondlis
felzdrkézdsa az évezred elsd évtizedében gyorsabb volt, mindenki tbb,
mint 10 szdzalékponttal haladt az EU dtlaga felé. De a mdsodik évtized
szétvélasztotta a vizsgilt mez6nyt annak alapjdn, hogy beléptek-e a ko-
z6s valuta rendszerébe (észtek, szlovénok), vagy erésen ahhoz kotott-e
az arfolyamuk (csehek), vagy sem. Esztorszdg folytatta a felzarkézdst, ez
sokszor a nagyobb drszinvonal emelkedés miatt infldciéval is jirt, mig

adéjdt — kiilondsen, ha id6kozben a nemzeti valuta leértékelést szenved el. Ugyanakkor
a bérek eurdéban mért legkisebb mennyiségére nem vonatkozik konkrét szabalyozds: a
most folyd eurdpai jogalkotds az azonos jogszabdlyi kdrnyezet és eljardsok egységes ki-
alakitdsdt tlizte ki célul, nem a konkrét minimélbér régzitését. Viszont az is tény, hogy a
kozlekedési mobilitds csomagjédban és a hatdron dtnylé szolgdltatdsi irdnyelv esetében a
helyi minimalbért euréban is megkovetelik a keleti tagdllamok szolgdltatéitdl a szolgdl-
tatds nyujtdsdnak orszdgiban.

"' Rendkiviil érdekes a tdbldzatokban dltalam kiilén nem vizsgalt Szlovékia felzdr-
kézdsa, hiszen mig a redlértéken mért teljesitménye 2018 6ta mér elmarad a visegrddi
partnerek teljesitménye mégdtt, addig a folyd dron mért egy fére juté GDP-ben az or-
szdg megel6zi Lengyelorszdgot és Magyarorszdgot, akdrcsak az érabérekben, az dtlag- és
minimalbérekben.
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a szabadon lebegd valutdval rendelkezé dllamok drfelzarkézésa az utdb-
bi évtizedben magakadt. Szlovénidban a hosszti strukturalis dtalakitdsi
vélsdg — 2010-16 — miatt lelassult az drak konvergencidja. A kovetke-
z8kben Ujra vdrhaté a felzarkdzdsuk, bar az is igaz, hogy egy idé utdn a
félperiféria helyzetében maradva — ha ebbél nem tud kit6rni egy orszdg
— nehéz lesz mindezt folytatni. Lengyelorszdg és Magyarorszdg nagyon
jelent8sen engedte a valutdjét gyengiilni, mig Csehorszdg inkdbb az
infldcié szigort korldtozdsa révén kertilte el a felzdrkézdst, mint a leérté-
kelés kapcsdn, hiszen az elmualt évtizedben a korona drfolyama 6sszessé-
gében nem gyengiilt az eurépai kozds pénzhez képest (ld. 7. tdbldzar).”?

7. tdbldzat: Az drszinvonal felzdrkézésa a régidban

(EU27=100)

Orszdg/év 2000 2010 2020
Cschorszdg 49 71 72
Magyarorszig 51 60 61
Lengyelorszdg 55 60 59
Esztorszig 57 68 80
Szlovénia 74 84 83
Romidnia 35 48 52

Forrds: Eurostat

4.5. Rogton az drszinvonal elemzéséhez tartozik a bérszinvonal felzdr-
kézésa. Egyrészt az nem biztos, hogy az orszdgonkénti modellek hason-
latosak egymdshoz. Attdl fiiggéen, hogy milyen a kivandorldsi hajlam,
vagy mennyire erds a kollektiv dolgozéi érdekképviselet, eltéré mintdkat
latunk. Miésrészt kozgazdasigi szempontbdl a bér nem azonos a mun-
kaerd draval, hiszen eltéré rairakédé kozterheket hasznalnak az unids or-
szdgok, ez az EU-ban teljes mértékben nemzeti hatdskor. A belsé piac
keltette kivandorldsi hajlamot, valamint a hazai fizet8képes keresletet
maga a nomindlis bér tudja a legjobban érzékeltetni. Természetesen ez

2 A cseh korona 2020-ban 2010-hez képest 4,6%-ot, a lengyel zloty 11,2%-ot, a
magyar forint 27,6%-ot, a romén lei 14,7%-ot veszitett erejébdl.
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fontos lehet a munkaerd termelékenységének mindségi vizsgilatdnal is

(1d. késébb). A két tényezdnek kozép- és hossza tdvon — minden kozgaz-
dasdgi szemlélet szerint — egytitt kell jdrnia.

8. tdblizat: Fizetések és bérek alakuldsa a vizsgalt orszdgokban
(Eurdban, érinként)

Orszdg/év 2008 2016 2020
EU 27 16,1 19,2 21,5
Cschorszdg 6,7 7,5 10,5
Esztorsz:ig 5,8 8,0 10,1
Magyarorszdg 5,5 5,8 7,9
Lengyelorszdg 6,3 7,1 8,9
Szlovénia 11,6 14,1 16,0
Romadnia 32 4,3 4,9 (2017)

Forrds: Eurostat

A 8. tdbldzar alapjin nyomon kovethetd az, hogy a rendszervalt6 or-
szdgok koziil Szlovénia bérszinvonala — az drszinvonaldhoz hasonléan
— kiemelkedik, és ezt a magas szintet még emelni is tudta az dttekintett
12 év folyamdn. (Az eurdpai bérpolitikdk rugalmatlansigat jelzi, hogy
ugyan Szlovénia még nomindlis értékben is mér fejlettebb az egy fére
juté GDP-t illet8en, mint Portugdlia vagy Gérogorszdg, de az 6rabéreik
még alig haladjdk meg a két déli valsdgorszdgét.) A szintén az EU 90%-a
folotti redlszinten 1évé Csehorszdgban azonban az drszinvonalhoz ha-
sonldan a bérszinvonal terén is jéval nagyobb a lemaradds nemcsak az
EU étlagihoz, hanem a portugil és gordg, valamint a szlovén szintekhez
képest is. Ez azt jelenti, hogy a csehek nagyon 6vatosak versenyképes-
ségiik megtartdsdt illeten. Jelentds mértéki kiilfoldi téke végez feldol-
gozoipari tevékenységet ndluk — Id. a késébbiekben —, ezért Gvatosan
emelnek béreket. (Ebben eltér a szlovén modell.) Hasonléan zarkézik
fel Esztorszdg is. (Az itt részletesen nem vizsgdle Szlovakia mér jéval a
magyar szint felett, a csech mutat6 kozelében jir, hiszen nem tudja még
enyhe leéreékeléssel sem tartani a béreket az eurézdéna-tagsdg miatt.)
Magyarorszdg és Lengyelorszdg a fejlettségi szintjéhez képest alacsonyan
tartja a béreket — f8leg leértékeléssel —, de gyengébb a kollektiv munka-
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véllaléi béralku érdekérvényesitd képessége is. Ez a kozepes fejlettségbdl
valé kitorés szempontjabol nehéz vélaszeds elé dllitja a két hasonld tor-
ténelmi és gazdasdgpolitikai helyzet(i bardti orszdgot. Romdnia viszont
megkezdte — igaz, nagyon mélyrél — a felzdrkézdst. (Bar nincs 2020-
ra vonatkozé béradatunk a szomszéd orszdgra vonatkozdan, de tudjuk,
hogy a munkaerd 6érinkénti koltsége 2 eurdt nétt ezen iddszak alatt,
ezért joggal feltételezhetjiik, hogy a munkaadéi kozterhek levondsa utd-
ni bérek mar 6 és 7 eurd kozétt mozognak keleti szomszédunknal.

4.6. Mindezek alapjdn érdemes megnézni, hogy a térség orszdgai euré-
ban szdmolva milyen sudlyt foglalnak el az EU-n beliil a tényleges telje-
sitmények alapjin (/d. 9. tdbldzaz).

9. tdbldzat: Eurdban szdmolt GDP-suly (EU27=100)

Orszdg/év 2000 2010 2020
Csehorszdg 0,9 1,4 1,6
Magyarorszig 0,7 0,9 1,0
Lengyelorszig 2,4 3,3 3,9
Esztorszdg 0,1 0,1 0,2
Szlovénia 0,3 0,3 0,4
Romadnia 0,5 1,1 1,6
Osszesen 4,9 7,1 8,7

Forrds: Eurostat, sajit szimitds

Az vildgosan ldtszik, hogy a térség orszdgai felzdrkéznak, hiszen nagyobb
a gazdasdgi novekedésiik az EU dtlagdndl," de ezzel stlyuk a folyamatos
leéreékelések és az drfelzdrkézas lassuldsa miatt nem nétt jelentésen az
elmlt tiz év folyamdn az EU 27 integrcién beliil.

4.7. Az drszinvonal és a foly6 dron mért felzdrkézds kapesdn érdemes
megnézni azt, hogy mikor véltja ki az egy fére juté novekedés terén a
kozeledés a divergencidt (Id. 10. tdbldzaz).

Ld. a Fiiggelékben az F2 tabldzatot!
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10. tdbldzat: Az egy f6re juté GDP viltozdsa és névekménye

(Eurdban)

Orszdglév 2000 2010 2020
EU27 18 330 0 24900 6520 29 890 4990
Cschorszdg 6530 0 15 020 8490 | 20120 5100
Magyarorszdg 5020 0 9980 4960 14 010 4030
Lengyelorszdg 4 880 0 9 400 4520 13 650 4250
Esztorszig 4400 0 11 060 6600 | 20 190 9130
Szlovénia 10 990 0 17 750 6760 22 310 4560
Romadnia 2250 0 6200 3950 11 360 5160

Forrds: Eurostat, sajat szamitds

Az Unib egy fére juté GDP-je az évezred elsd évtizedében 6520 eurdval
nétt, és ezt a nagysdgrendet a csehek magasan, az észtek és a szlovénok
szliken ‘megugrottdk’. A mdsodik évtizedben azonban az EU 6tezer eu-
r6s novekedés ald lassult, ezt a szintet az észtek jelentésen, a romdnok és a
csehek kis mértékben multdk feliil, vagyis volt nomindlis konvergencidjuk
is. (Ne feledjiik, hogy Csehorszdg lakossdga ebben az id8szakban nétt.)
A magyarok, a lengyelek és a szlovénok viszont ebben az id8szakban nem
tudtak annyival névekedni, mint az EU dtlaga, pedig a magyarok és a
lengyelek példdul mér csokkend lakossdgszamot mutattak. A lemaraddsuk
ebben az idészakban is kevesebb, mint 20%-os volt, vagyis a kovetkezd
évtizedben erdsebb drfolyamokkal mar ebben a fontos mérdszdm kate-
gonaban is megindul a térség orszdgainak felzdrkézdsa az EU dtlagdhoz.
Osszegszertien, a vizsgalt balti dllam felzdrkézasa az elmiilt hiisz év folya-
mén lenytig6z6 volt, és hasonlé lendiilet esetén a kévetkezd hisz évben
nemcsak redlértékben, de nomindlisan is beérheti az EU-4tlagot.

4.8. Befejezve ennek a makroszintli mennyiségi felzirkézdsi kornek a
vizsgdlatdt, talin még érdemes azt is megnézni, hogy a manapsig egyre
fontosabb GNI mutatéval kalkuldlva tudott-e a térség igazdn felzdrkézni.
Itt mintdul az uniés mérési nehézségek miatt Ausztridt vlasztottam, mely
azonos torténelmi gyokerekkel indult (id. 11. tdblizat). Lithaté, hogy
Ausztridban az adéssdg nélkil elfogyaszthaté jovedelem nem sokkal ala-
csonyabb, mint a teriiletén megtermelt javak értéke, ami érthetd, hiszen
a téle kivitt munkabér megtakaritdsokat ellenstlyozza a t8kejévedelem,
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igy kdzponti eurépai orszdgként a két mutaté pirhuzamosan halad egy-
mids mellett. (Hasonléan megegyezik a GNI és GDP mostandban az egész
EU-ra mérve is.) Ugyanez mondhaté el a ndla fejletlenebb Szlovénidrdl is;
ennek hétterében az 4ll, hogy a szlovénok tigyes kiilfoldi t8kebefektetései
mellett — féleg a volt jugoszldv teriileten — nincs lényeges t6kekivonds az
orszdgbdl, hiszen 2010-ig elutasitottdk a kiilfoldiek bevondsival t6rténd
privatizdciét, ami csak késdbb, a 2010-es évek elején indult be néhdny
teriileten, de ezt is ellenstlyozni tudtdk az évtized végére. Meglepé moé-
don kiegyenstlyozott a romdn mutaté is, e mogott a Nyugaton dolgozék
lényeges hazautaldsai feltételezhetdk, azonban fél8, hogy a kovetkezd kint
él8 generdciéndl ez mdr nem lesz ilyen mértékben jellemzd. De 2010 utdn
javult a magyar, a cseh és az észt mutatd is, vagyis nem lesz a térségre jel-
lemz§ az a nyil6 ollé, amely az ireket jellemzi. Igaz, az ireknél a m(ik6dé
t6ke folyamatosan dramlik be, mig a kozép-eurdpai térségben 2010 Sta
stagndl az FDI-dllomdny, igy az ezen nyert kiilfoldi haszon mértéke is.
Javithat az is a mérlegen, ha sikeriil csdkkenteni az dllamaddssdg ratdjdc,
mivel ez a kiilfoldi kézen 1év6 finanszirozést, és azok hozamadr is mérsékli.'

11. tdbldzat: A GNI/GDP rés alakuldsa (%)

Orszdg/év 2000 2010 2020
Ausztria 98,3 99,5 99,9
Cschorszdg 98,3 93,3 96,5
Magyarorszdg 95,0 95,1 97,3
Lengyelorszdg 99,6 96,4 96,4
Esztorszég 96,7 95,0 98,5
Szlovénia 100,1 98,5 99,2
Romadnia 99,2 98,4 98,8

Forris: Eurépai Bizottsdg, éves elérejelzések

“Trorszag 2002 és 2017 kozott 3,8%-os dtlagos GNI-novekedést mutatott, ez igy is jo-
val nagyobb, mint az EU-ban, vagyis a bels¢é GNI/GDP oll6 nyildsa mellett is meghaladja
az EU dtlagdnak novekedését. A pandémiavilsdg idején is meg tudta Srizni eurépai szinten
is kimagasl6 névekedési titemét, vagyis a kelta orszdg a GDP er8sodése mellett a GNI-ban
is kiemelked§ teljesitményre képes a 27 orszdg integraciéjdn beliil. A kézép-eurdpai orszd-
gokndl azért is jelentds az addssdgrdta nagysdga, mert a finanszirozést csak belsd forrdsbol
nem tudjak megoldani, mérpedig a kiilf5ldi finanszirozds hozama csdkkenti a GNI-t.
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5. FELZARKOZAS ES GAZDASAGI EGYENSULY

5.1. Nagyon sokan tgy gondoljék, hogy a keynesi elvek alapjdn a felzdr-
kézds magasabb szinten meghozza az egyensily helyredlldsdt, ezért nem
kell tartézkodni attdl, hogy kisebb egyenstlyi zavarokkal terhesen fog ez
a folyamat lezajlani. Mésok szerint a felzdrk6zé orszégok még sériiléke-
nyek, az adéssdgfinanszirozdsban nagy a kiils§ rdutaltsiguk, nem szabad
a gazdasdgi novekedés érdekében eladdsoddst véllalni.”” Az egyensilyi
kérdésekben két nagy teriiletet szoktunk dttekinteni: a kiilsé egyenstly
szempontjdbdl a folyd fizetési mérleget, illetve a belsé egyensuly szem-
pontjdbél az dllamhdztartisi egyensulyt.

5.2. A rendszervéltds a kiils6 egyensily szempontjdbél nehéz idészakot
jelentett a régi6 orszdgainak. A kilencvenes évek szinte minden EU-ba
igyekvd allamnak a gazdasigi irdnyvaltdst jelentette. A kiilgazdasdgi
kapcsolatokban az addigi KGST-viszonylat helyett az EU jelent meg
fészerepléként, az egymidssal és a posztszovjet térséggel fenndllé gazda-
sagi kapcsolatok a normdl piaci drképzések révén leépiiltek, hiszen ne-
hezen tudrtak a volt KGST-tagok egymds piacdn is versenyezni a szabad
vildgbdl szdrmazé versenytdrsakkal, azonos WTO-elvek szerint.'® Ebbdl
a szempontbdl nehéz korszak koszontott be, mert a belsé és kiilsé piaci
cs8dok révén csak gy keriilhették el az 6sszeomldst, hogy beengedték a
miikddé t8két, mely magdnositott, gyakran bezdrta vagy tonkretette a
hagyomdanyos hazai versenytdrsakat. A fizet6képességet pedig néhdnyan
— féleg a magyarok — csak ugy tudtdk fenntartani, ha devizaére kiilfoldi-

1> Valamennyire aldtdmasztja ezt a félelmet az, hogy hasonlé addssdgrétdnadl a keleti
tagéllamok esetében GDP-ardnyosan nagyobb a kamatksltség, mint a nyugati tagdlla-
mokban: Magyarorszdg példdul egy szdzalékponttal nagyobb kamatot fizet, mint a ha-
sonldan eladésodott Ausztria, de a 100% f5l5tt eladésodott Belgiumndl is tébbet fizet.
(Eurépai Bizottsdg, elérejelzés, 2021. november)

16 Bvebben 1d. BECSEY Zsolt Lészl6 — MIKLOSNE Zakar Andrea: A Kizép-eurd-
pai Szabadkereskedelmi Megdllapodds jelentdsége és az alapits visegridi orszdgok eurdpai
unids csatlakozdsi folyamatdaban betsltots szerepe. In: MIKLOSNE Zakar Andrea — MAN-
ZINGER Kirisztidn — BECSEY Zsolt Ldszl6 (szerk.): A kdzép-eurdpai orszdgok egyititt-
mikodése: 1920-2020. Acta Caroliensia Conventorum Scientiarum Iuridico-Politica-
rum XXXVII. Budapest, Patrocinium Kiadé, 2021, 115-162: 128-29.
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eknek privatizdciét hajtottak végre. Am ez a hatékonysig novelése és a
talélés mellett azzal is jért, hogy a modernizicids import révén — a szlo-
vénok kivételével — a folyd fizetési mérlegben jelentds hidnyok 1éptek
fel, s ezt pontosan a bedramld, addssigot nem okozé kiilfoldi (kdzvet-
len vagy portfolié) t6ke révén fedezték. Ezért a térség orszdgainak még
2000-ben is jelentds hidnyt kellett kezelniiik foly6 fizetési mérlegiikben

(ld. 12. tdbldzaz).

12. tdbldzat: A foly6 fizetési mérleg alakuldsa a GDP ardnydban (%)

Orszdglév 2000 2010 2020
Cschorszdg -4.4 -3,6 3,6
Magyarorszdg -8,9 0,3 -1,5
Lengyelorszdg -6,0 -5,5 2,9
Esztorszég -5,4 1,8 -0,3
Szlovénia 0,0 -0,8 7,4
Rominia -5,6 -5,3 -5,0

Forris: Eurépai Bizottsdg, éves elérejelzések

C)sszességében elmondhaté, hogy a 2010-es években fokozatosan javul-
tak a kiilkereskedelem csereardny-mutatéi (Id. kovetkezd fejezet), és igy a
folyé fizetési mérleg is pozitiv volt, ez pedig a versenyképességet erdsnek
mutatta. Igaz, ehhez kellett az olcsé olaj- és gdzar, valamint a szitkséges
mértékben eltérd valutaleéreékelés a kozép-eurdpaiakndl. (Megjegyzen-
dé, hogy az 1992-ben mdr rogzitett drfolyammal dolgozd, és 2011-ben
az eur6 vezetbe belépé Esztorszdg is tudta 2000 utdn erdsiteni a foly6
fizetési mérlegée, és ki is tudta azt egyensilyozni; mig Magyarorszdg és
Romadnia éppen ezen a teriileten omlott ssze 2008 végén.) Cschorszdg
és Lengyelorszdg — ugy tlinik — a 2010-es években rendbe hozta haté-
konysdgit és versenyképességét ezen a téren.

5.3. Frdemes még kiemelniink azt is, hogy 2010 utdn — ez vildgtenden-
cia — abbamaradt az FDI-4dllomdny novekedése régiénkban. Ennek az
az oka, hogy mdr nincs dllami magdnositds, az 4j befektetéseket pedig
eléri a profitkivonds. Ez azonban nem okoz gondot a kiilsé finanszirozds
szempontjdbél, mivel a netté EU-transzfer tobb szdzaléknyi GDP-nek
felel meg, s ez negativ foly6 fizetési mérleg mellett is képes "kitdmasztani’
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a finanszirozdsi poziciét. Ebbél fejlettségi szintje miatt Szlovénia vagy
Csehorszdg hamarosan (2027 utdn) kieshet, de mindketténél stabil a
kiilsd és a belsé egyenstly.

5.4. A nemzetkozi rendszerbe bekapcsolédé villalatok tulajdonosi szerke-
zetét is érdemes megnézniink, mivel e téren mér vegyesebb képet kapunk.

Kiilénos helyzetben volt kordbban Szlovénia, mely mér a jugoszldv
idékben is jelentds nyugati exportot bonyolitott le, s ezzel nemcsak a
titoista kommunista rendszernek jelentett kimagaslé segitséget, hanem
ezdltal megmaradt nyugati versenyképessége is, és viszonylag er8s nem-
zeti valutdval tudott kikeriilni a jugoszldv dllamszovetségbdl. Ennek ré-
vén nyitott orszdgként a kilencvenes években is jé volt a foly6 fizetési
mérlege, vagyis devizahidny miatt nem szorult privatizdciora." Ezért
példdul a 2010-es évekig nem adta el féltete véllalatainak nagy részé,
s6t nem is engedett be szdimdra nem hasznos zold mez8s beruhdzésokat.
Ezért mdr 2000-ben is nagyon jé volt a fizetési mérlege, és azéta is ezt a
szintet tartja, hiszen nincs jelentés FDI-profitkivonds. Még érdekesebb
azonban, hogy kiilkereskedelmi mérlegét — mely a folyé fizetési mérleg
legfajstlyosabb tétele — is egyensulyban tudta tartani, s6t az elmult évti-
zedben még javitotta is az import exportfedezettségét, vagyis szdmukra
nem jelentett nehézséget az eurdovezetbe val6 belépés 2007 utdn.

13. tdbldzar: A kiilfoldi cégek ardnya a nemzeti hozzdadott értékben (%)

Orszdg /év 2008 2013 2018
Csehorszdg 41 42 43
Magyarorszdg 47 52 47
Lengyelorszdg 32 35 37
Esztorszég 41 41 42
Szlovénia 17 22 28
Romdnia 39 45 45

Forrds: Eurostat

172010 utdn az EU-IMF a gyors likviditdsi kolcséndk révén kényszeritett rd a szlovén
kormdnyra egy privatizdciés programot — reptér, Ljubljanka Bank, légitdrsasdg, majd
késébb a Gorenje —, melynek révén 2018-ra mdr nagyobb, 28 szdzalék volt a kilfoldi
hdnyad, de ez sem jelentett még nyugat-eurdpai szinten kiugré értéket.
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Regiondlis szinten ezért — Id. 13. tdbldzar — nagyon alacsony, nyugat-eu-
répai szinvonald a kiilf6ldi véllalatok részesedése a szlovén hozzdadott
értékben, és értelemszerien az exportban is. A tobbi felzdrkézé orszdg-
ndl — a gazdasdgi fejlettségben a szlovénokhoz viszonylag hasonlé cse-
heknél is — a kiilfoldi cégek hianyada 38—50% kozotti, és ebbdl nagyon
lassan tudnak csak kitorni sajdt t8keképzéssel. Ez mdr meghatdrozza a
kulfoldi tulajdont cégek szerepét az exportban is (14. tdbldzar). Azért
is fontos ez a mutat6, mert a tulajdonlds szerinti hdnyadok jelzik a jo-
vedelem kikdnyvelésének mértékét, ez pedig a folyd fizetési mérleg — és
a kordbban jelzett GNI/GDP rés — alakuldsdt is befolydsolja. Az export
esetében pedig ldthatd, hogy a nyitott orszdgokban — ilyen lett a priva-
tizdciok utdn Magyarorszdg vagy Csehorszdg — ott volt magas a kiilfoldi
tulajdond villalatok exporthdnyada, ahol a kiilhoniak hozzdadott érték-
hdnyada és a nyitottsdg nagyfokud. Ebben az el6z8¢k alapjdn kivétel Szlo-
vénia, ahol az druexport fele még hazai ellendrzésti cégekedl szdrmazik,
holott az druexport stlya a magyarorszdgihoz hasonléan a GDP kéthar-
maddra rag. (Mivel Esztorszagrél nem alle rendelkezésre hasonlé adat,
egy masik balti dllam, a szintén sikeres Litvdnia példdjin ldtjuk, hogy 6k
sem nyitottak a kiilvildg felé, akdrcsak a nagy belsé piaccal rendelkezd
Lengyelorszdg.)

14. tdblizat: Az export GDP-hez mért stlya és a hazai tulajdonu cégek
kivitelének ardnya az exporton beliil 2019-ben

Orszig Aruexpzrt/ GDP Hazai tu/ajdonu’ cégek
% exporthdnyada %
Ausztria 37,9 58,8
Csehorszdg 51,5 25,0
Lengyelorszdg 33,5 38,1
Litvdnia 40,9 55,3
Romadnia 26,5 8,7
Magyarorszdg (2018) 67,9 21,3
Szlovénia 64,0 49,2

Forrds: Eurostat

361



Becsey Zsorr LAszLd

5.5. Kissé bonyolultabb kérdésnek tiinik az dllamadéssdg-mutaté fenn-
tarthatdsdgdnak kérdése. Az EU szintjén nagyon magas volt ez az egy-
séges mutat$ (2020-ban 92% volt az Unidban, az eurd vezetben pedig
kozel 100%), mely elsésorban a déli dllamok és Franciaorszdg, Belgium
miatt ekkora. A vizsgilt felzarkézé orszdgok teljesitménye ennél sokkal
jobb, a legnagyobb érték Magyarorszdg esetében volt 2020-ban: 80%.
A mindig fegyelmezett észteknél az addssdgmutat6 csak a pandémiavdl-
sdg ideje alatt emelkedett meg, mig a romdnokndl a kordbban emlitett
jelentés ikerdeficit itt is megjelent, a rendszervaltdskor szinte érzékelhe-
tetleniil alacsony mutaté a pandémia-visszaesés évében mar tobb mint
47% volt. A 2010-es évek elejének szerkezeti reformja révén Szlovénid-
ban is megnétt az dllamaddssdg, akdrcsak az eddig példamutatd Esztor-
szdgban; de a maastrichti 60%-o0s mutat6 kozelébe kertilt Lengyelorszdg
vagy Szlovakia is (ld. 15. tdbldzaz).

15. tdbldzat: Az dllamaddssdg rdtdja (a GDP %-a)

Orszdg /év 2000 2010 2020
Csehorszdg 17,0 37,1 37,7
Magyarorszig 55,7 80,0 80,1
Lengyelorszdg 36,4 53,5 57,4
Esztorszég 5,1 6,7 19,0
Szlovénia 25,9 38,3 79,8
Romdnia 22,5 29,6 47,4

Forrds: Eurdpai Bizottsdg, éves elérejelzések

A felzdrkézds kapesdn a nagy kérdés az: mikor tudjuk megvalésitani a
felzarkdzdst gy, hogy a vélsdg eldtti addssdgrata minél hamarabb hely-
relljon. T6bb orszdg — féleg Romdnia, kisebb mértékben Magyarorszdg
— tgy kezdte el a gazdasagi felzdrkézast, hogy ekozben nem az dllamhdz-
tartdsi deficitre, hanem a minél nagyobb névekedésre 8sszpontositott.
Kérdés, hogy meddig tudnak ebben haladni, és mikor kell lassitaniuk.
Ehhez a cs6kkentéshez a kozép-eurdpai, eddig fegyelmezett allamok — a
baltiak, a csehek — egyeldre lassabban fogtak hozza, mint az északi or-
szdgok.

362



FENNTARTHATO GAZDASAGI NOVEKEDES ES EGYENSULY KOzEr-EUROPABAN

6. A FELZARKOZAS MINOSEGI ELEMEI

Az el8z8 pontban kifejtettek alapjdn az a kérdés merdl fel: vajon mi-
lyen héttérre van sziikség ahhoz, hogy a felzdrkézést a fejlettségi szint
bizonyos szintje folott — 75-80% — folytatni lehessen?'® Mikor lehet az
drfolyamokat ehhez befagyasztani, a leértékelést feladni dgy, hogy befe-
jezédik az extenziv ndvekedési tartalékok — hazai munkaerd és a kiilfoldi
t6ke — bevondsa? Mikor lesz a hazai t8ke is elegend8? Ezekre a kérdések-
re a valaszt a mindségi elemek kutatdsa adhatja meg.

6.1. Ilyen mindségi elem példdul az infrastruktira fejlettsége, hiszen egy
bizonyos szint utdn ez is lehet akaddlya a felzdrkdzdsnak. Nos, Szlovénia
és Csehorszdg mellett Magyarorszdg ebben kimagaslé teljesitményre ké-
pes, kiilonosen a vonalas infrastruktiira terén. Esztorszég, Lengyelorszdg
és Romdnia mdr jéval fejletlenebb, de az is igaz, hogy ez egyelére nem hét-
réltatta gazdasdgi fejlédésiiket, tehdt az & fejlesztésiik parhuzamosan halad
a gazdasdgi novekedésiikkel, mig Magyarorszdg valamivel elébbre jdr.

6.2. A mindségre vonatkozé egyik klasszikus mérészim a munkaerd
termelékenysége. A 16. tdblizatban lithat, hogy a felzdrkéz6 orszdgok
dltalam vizsgalt tagjai igen jol dllnak a redlértékben mért termelékeny-
ségben. (Nyilvdnvaléan a nomindlis mutaté ennél valamivel rosszabb,
mint azt ldccuk a GDP mérése esetében a 4. pontban.) Ez azt jelzi, hogy
a kozép-eurdpai tagallamok képesek a felzdrkézdsra. Kimagasléan halad
elére koziiliik Esztorszdg, mennyiségi felzdrkézdsa — melyet az eléz6ek-
ben kifejtettem — ezen az oldalon megalapozott, 22 szdzalékponttal zdr-
kézott fel 15 év alatt. De Lengyelorszdg utébbi idében mutatott javuldsa
is kimagaslé. Mélyebbrél indultak, de meggy6z6 ez a mindségi mutatd
a romanoknal is. Erdekes viszont, hogy az er8s tirsadalmi parbeszéddel
és kozosségi védelmi rendszerrel felvértezett Szlovénidn kivill"® a tobbiek

'8Bér tobb orszdg csatlakozott az eurd zéndhoz 55-60%-os EU-fejlettségi szinten,
magyar oldalrél az MNB amellett érvelt, hogy ezt alapvet8en 90% koriili szinten elé-
nyds csak megtenni. (MNB 2020)

1" Bévebben 1d. Farkas Bedta: Piacgazdasdgok az Eurdpai Unidban. Budapest, Aka-
démiai Kiadé, 2017, 143—-145.
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dltaldban jobban teljesitenek, mint munkadrdra szimolva; ez jelzi azt,
hogy régiénkban tbbet dolgoznak az emberek. (Erdekes, hogy az USA-
ban is tobbet dolgoznak, mint az EU-ban, az USA csupdn ennyivel elézi
meg az EU-t.”) A tdbldzat alapjan azt lehet érzékelni, hogy e termelé-
kenységi mutatéban Magyarorszdg felzirkézdsa mérsékelt. Ebben az jét-
szik kozre, hogy 2011-2012-ben hazdnkban olyan lépések torténtek — a
kézmunka bevezetése, a rokkantsigi és kedvezményes nyugdijjogosultak
korének szikitése —, melyek ellene hatottak a formdlis felzdrkézdsnak, és
mivel csak 2022-re értiik el a kittizote célt, a 65 éves a nyugdijkorhatdrt,
ezért a kovetkezd évek fogjdk megmutatni azt, hogy milyen novekedést
hozhat ez a mutato.

16. tdbldzat: A munkaerd termelékenysége ledolgozott
éranként és dsszesen, (EU=100, PPS)

Orszdglév 2005 2012 2020
Csehorszdg 70 75 71 77 79 87
Magyarorszdg 63 69 70 74 69 72
Lengyelorszdg 50 62 60 74 64 82
Esztorszég 51 60 64 73 73 82
Szlovénia 84 84 81 81 84 83
Rominia 33 37 51 56 64 75

Forrds: Eurostat, adatbdzis

6.3. Ugyancsak mindségi mutaté az druforgalom terén a csereardny-mu-
tat6k idészakonkénti, 5 éves véltozdsa (17. tdblizat). Ebbdl lithatjuk,
hogy Romdnia példdul nagyban tudta novelni jovedelmét azzal, hogy
EU-tagsdga el6tt 5 évig pdratlanul javult ez az indikdtora. A pénziigyi
vélsdg idejét leszimitva folyamatosan j6 ez a mutatéja Lengyelorszagnak
is, mig Csehorszdgé inkdbb j6, Magyarorszdgé pedig hullimz4. Mindez
jol magyardzza és érthetdvé teszi azt, hogy Romdnia és Lengyelorszdg
miért tudta j6 gazdasdgi novekedési mutatdjit megtartani az utdbbi hisz
évben; ami javitotta a rendelkezésre dll6 jovedelmét.” A csereardny-mu-

2 BeReND T. Ivin: Az Eurdpai Unid torténete. Budapest, Kossuth Kiado, 2021, 352.
21 OBratH Gébor: Kiilkereskedelmi csereardnyok, bruttd hazai redljovedelem és brurto
hazai termék: vdltozdsok és szintek nemzetkizi isszehasonlitdsban. Budapest, Kozgazdasdg-
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taté — f8leg annak drindexekre vonatkozé alaptipusa — végiil is azt mu-
tatja meg, hogy az export terén az adott orszdg a megjelolt id8szakban el
tud-e fogadtatni egy jobb drat a vildggal, mint amit az import drvaltozdsa
miatt ugyanebben az id8szakban ki kell fizetnie. Amikor egy orszdgnak,
igy hazdnknak is, a fellendiilés elején nagyobb importnovekedéssel kell
szdmolnia, mint amekkordt az export kovetelne, nem mindegy, hogy ezt
a folyamatot mérsékelni vagy mélyiteni fogja a csereardny-mutatd. (Ha-
zdnk esetében 2018 utdn a gyors fellendiilésiinknél inkdbb nehezitette,
elsésorban az olajdrak emelkedése miatt.)

17. tdblizat: Aruforgalmi cserearany-mutatdk id8szaki
dtlagos valtozdsa (%)

Orszdg/év 2004-2007 2008-2012 2013-2016 2017-2018
Csehorszdg 3,1 1,1 0,9 1,2
Magyarorszig 1,9 -0,1 0,0 1,1
Lengyelorszdg 2,2 1,7 1,4 2,3
Esztorszdg 2,6 0,1 0,8 1,7
Szlovénia 1,8 0,8 1,1 1,8
Romadnia 4,7 1,4 2,6 3.4
Ausztria 1,2 0,5 0,2 0,3

Forris: Szemeszter Orszdgjelentések, Eurdpai Bizottsdg, 2020.

6.4. Tovdbbi elemként még kiemelem a teljes tényezétermelékenységet
(TFP): ez a mutaté a potencidlis GDP-névekedés "kinyujtdsihoz” a ter-
melékenység és a hatékonysdg révén tud hozzdjérulni a jéval kordbban
mdr mért klasszikus extenziv tényezdk (t8ke és munkaerd) mellett. A fel-
z4rk6z6 orszdgokra kiilondsen jellemzd, hogy a tényezékre alapozott és a
potencidlis GDP-t emel§ felzdrkézds két extenziv faktor, a téke és a mun-
kaerd bevondsa révén valésul meg. Mivel mennyiségileg mindkét tényezd
kimeriilhet — 1d. demogrifiai viszonyok elemzése az el6zdekben, ill. az
idézete kilfoldi mikods téke bevondsinak megrekedése —, a GDP nove-
lésében ennek a mindségi fejlédési mutaténak lesz egyre nagyobb szerepe.

és Regiondlis Tudomdnyi Kutatékézpont, Kézgazdasdg-tudomanyi Intézet, Mihelyta-
nulmdnyok — Discussion Papers 2019/17 (szeptember).
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18. tdbldzat: A teljes tényezdtermelékenység (TFP) hozzdjdruldsa
a potencidlis GDP néveléséhez (% pont)

Orszdg 2004-2007 2008-2012 2013-2016 2017-2018
Csehorszdg 3,1 1,1 0,9 1,2
Magyarorszig 1,9 -0,1 0,0 1,1
Lengyelorszdg 2,2 1,7 1,4 2,3
Esztorszég 2,6 0,1 0,8 1,7
Szlovénia 1,8 0,8 1,1 1,8
Romdnia 4,7 1,4 2,6 3,4
Ausztria 1,2 0,5 0,2 0,3

Forrids: Eurépai Bizottsdg, Szemeszter Orszdgjelentések

A 18. tdbldzatban viligosan litszik, hogy a pénziigyi vélsdg (2008—2009)
eléte a felzdrkdzé édllamok j6 eredményeket értek el ebben a hatékony-
sdg javitdsban, igaz nem mindegy, hogy milyen lemaraddsban voltak.
Romadnia végig jelentds javuldst tudott felmutatni, és — persze mérsé-
kelt szintrél indulva — Lengyelorszdg is messze elStte jart a hasonlitdsul
megidézett Ausztridnak. A felzirkézok kozos jellegzetessége még, hogy
2017-18-ban ujra lényegesen tudtik novelni ezzel a faktorral is a poten-
cidlis GDP-t, vagyis a novekedés természetes tartalékait.

6.5. A tovdbbiakban egy olyan mutatét tekintek 4t, mely komplex, de
féleg objektiv szempontokat vizsgdl, igy elkeriilhetjiik, hogy tilsdgosan
sok kritika érje ezt magyar oldalrél.”” Ez az Eurdpai Bizottsdg Innovicids
Tébldja.

A 19. tdblizatban viszonylag rovid idétrenddel sorra vettem azokat
a szempontokat, amelyekre alapozva az Eurdpai Bizottsdg megvizsgilta
a tagdllamokat t6bb mint 100 indikdtor felhaszndldsaval, kiilon kiemel-
ve példdul a humdnfaktorokra vonatkozé szempontokat. (Az Eurdpai

21.d. VarcHa Bdlint Tamds — NémeTH Erzsébet — PArvt Katalin Agnes: Mit mutar-
nak a versenyképességi rangsorok? Pénziigyi Szemle, 2019/3, 352-369. A World Econo-
mic Forum, de idénként a lausanne-i IMD mutatéi is kapnak kritikdkat, mely szerint
tilsdgosan sok a szubjektiv elem az dllamok versenyképességi szintjének komplex pon-
tozdsaiban.

366



FENNTARTHATO GAZDASAGI NOVEKEDES ES EGYENSULY KOzEr-EUROPABAN

Bizottsdg 2014-ben véltoztatott médszertandn: ettdl kezdve jol Gssze-
hasonlithatjuk az EU-n beliili és az azon kiviili teljesitményt, igy innen
kezdtem a trendvizsgdlatot.)

19. tdbldzat: A vizsgilt orszdgok innovdciés mutatdi
az Eurépai Bizottsdg szerint, (EU27=100)

Orszdglév 2014 2017 2021
Csehorszdg 84 86 84
Magyarorszdg 70 70 68
Lengyelorszdg 51 55 59
Esztorszég 93 81 114
Szlovénia 98 98 89
Romdnia 31 32 31

Forrds: Eurépai Bizottsdg, éves innovicids jelentések 2014, 2017, 2021.

A vizsgilat az aldbbi eredményeket adta. Esztorszdg meghaladta az EU
dtlagos mutatdjat 2021-ben, de magasan van Csehorszdg és Szlovénia
éreéke is, kozel az egy fére jutdé GDP-re vonatkozé relativ szintjiikhoz.
A magyar és a lengyel mutat6 ugyanakkor ennél jéval alacsonyabb szin-
ten dll (hasonl6an a szlovakhoz); Romdnia teljesitménye pedig egyene-
sen katasztrofilis, ez hatalmas szakadékot jelez az orszdg viszonylagos
gazdasdgi felzdrkézdsdhoz (f6leg a hdztartdsok redlfogyasztdsahoz) vagy
munkatermelékenységéhez képest. Ebbél kovetkezik, hogy elébb-utébb
gondot okozhat a mennyiségi felzdrkdzds, ha emellett az innovéciés mu-
tatéban nem lesz eldrelépés. Mindez figyelmeztetd jel a magyar, a len-
gyel és persze a romdn kormdnynak is.

6.6. Természetesen a mindségi mutatokndl még sok tényezdt lehetne
végig tekinteni. Ilyen a tirsadalom polariziltsdga, amely a munkaeré
termelékenységének jovéjét is mér eldre jelzi. Ebben nagyon osszetar-
t6 szdmokat mutat a szlovén modell és a cseh szint is. Ugyanakkor a
magyar és a lengyel mutaté6 mdr gyengébb, de még mindig jobb, mint
az eur6pai unids dtlag (ld. 20. tiblizar). E tekintetben viszont nagyon
jelents a polarizdltsdg Esztorszdgban, ahol egy liberlis, de nem skan-
dindv tdrsadalmi konvergencia modell valésult meg. Széttart6 képet
mutat a lengyel, teljesen szélséségeset a romdn tdrsadalom; ez azt is
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elérevetiti, hogy ekkora széttartdssal nem lehet folyamatos felzarké-
zést folytatni, hiszen a tdrsadalom jelentds része nagyon mélyen van
az dtlaghoz képest.

20. tdbldzat: A legfelsd és legalsé jovedelmi 6tdd szintjének ardnya (S80/520)

Orszdglév 2005 2012 2020
Cschorszdg 3,67 3,49 3,34
Magyarorszdg 4,04 4,00 4,30
Lengyelorszdg 6,64 4,02 4,07
Szlovénia 3,43 3,44 3,32
Esztorszég 5,93 5,41 5,03
Romdnia 8,11 (2007) 6,60 6,62
Ausztria 3,81 4,20 4,15

Forrds: Eurostat, adatbazis

6.7. Az el6bbihez hasonléan a teriileti kohézié szempontjabdl is ele-
mezni lehet a felzdrkézast, hiszen orszdgon beliil a keleti, elmaradottabb
régidkhoz képest az eurdpai nagyrégidk szintjén a f8vdrosi vagy nyugati
régidk joval kiugrébban fejlédnek, részben 6k vonzzak a kiilfoldi ma-
kodé t8két is. Ez f6leg Romdnia és Magyarorszdg esetében okoz prob-
lémdt, de a lengyel kiegyenlit6dés is lassabban halad. Meglepé médon,
Magyarorszdgon is van még hdrom nagyrégié az uniés GDP-4tlag alatt
(alengyel és a romdn régiok lényegében e szint alél mdr kijottek), de sok
lengyel és romdn régié 60% alatt van még mindig. A felzdrkézds tehdt
teriileti divergencidval jir (a mi(ik6dé téke teriileti szempontjai miatt),
és ezt csak tompitani tudja az unids és nemzeti szintll felzdrkdzratdsi
politika. Csehorszdg vagy Szlovénia esetében nincs ilyen (tertileti) prob-
léma, ahogyan jévedelmi sem, mivel nincs 60% alatti nagyrégiéjuk mar
hosszt1 évek 6ta (ld. 21. tdbldzat).
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21. tdbldzar: Régidk szdma az EU 27 60%-a alatt
egy fore jutd redl GDP-ben

Orszdg/év (NUTS 2 régidk szima) 2000 2010 2019
Csehorszdg (8) 2 0 0
Esztorszég (1) 1 0 0
Magyarorszdg (8) 6 6 5
Lengyelorszdg (17) 16 12 7
Szlovénia (2) 0
Romdnia (8) 8 7 4

Forrds: Eurostat®

Azt érdemes megjegyezni, hogy az EU dtlagos egy fére juté és redléreék-
ben szdmolt GDP 50% alatt egyre kevesebb nagyrégi6 van az EU-ban; a
magyarok mellett még egy-két romdn és lengyel egység, valamint kiilén-
leges tengeren tili teriiletek. Két gordg egység is visszakeriilt mostanra
ebbe a kategéridba a fdjdalmas hellén kiigazitisi program kévetkezté-
ben, de 60% alatt mdr megjelennek portugdl, spanyol vagy dél-olasz
nagyrégiok is.*

7. OSSZEGZES

Tanulmdnyomban dttekintettem a fenntarthaté — vagyis nem az 1981—
2009-es gorog forgatokonyvet idézé —, az Unién beliili megalapozott
felzarkézas legfontosabb szempontjait. Egyrészt azt emeltem ki, hogy a
volt posztkommunista kozép-eurépai unids tagok szdmdra a tényleges
felzarkdzds hosszabb folyamat lesz, mint azt kezdetben gondoltuk volna.
Masrészt médszertanilag alapvetSen fontosnak litom, hogy elsésorban
az egy fére jutd és visarléeré-paritdson mért mutatdk alapjin kisérjitk
figyelemmel a felzdrkézds titemér. Igy egytrtal azt is lthatjuk, hogy ezek
az orszdgok — a portugdlok vagy a gorogok kordbbi helyzetéhez hason-
l6an — alacsonyabb munkabérrel és drszinvonallal indultak el az uniés
tagsdg utjan. A felzarkézdsuk igy megfeleld titem(, amit az is bizonyit,

» Esztorszdg dnmaga egy nagyrégiét alkot.
2 Bévebben Id. az EU kohéziés jelentései vagy Eurostat.
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hogy ebben az &sszevetésben 2020-ban t6bb rendszervélté orszdg mar
utolérte vagy meghaladta az addigi déli periféria orszdgainak szintjét.
Csehorszdg, Esztorszdg vagy Szlovénia mdr fejlettebb, mint Gérogor-
szdg, s6t elérébb jir Portugdlidndl is. Csehorszdg 2021-ben mar utolérte
Spanyolorszdgot, hamarosan pedig Olaszorszdg magassigaban mozog a
mérések szerint, nomindlis GDP-je meghaladja nemcsak a gordg, de a
portugdl értéket is. Ennyibdl a bévités sikeresnek mondhatd, hiszen az
Gj tagdllamok mindegyike gyorsabban nd, mint az EU, és utolérhetik
nemcsak a régi déli periféria, hanem az uniés centrum bizonyos orszdga-
it is. Hasonl6 folyamatot ldttunk 2008-ig Goérogorszdg, Portugdlia, sét
Spanyolorszdg esetében is. Am az elsé valsdg elséporte ezt a nem megala-
pozott felzdrkézést, mivel az Unid kozos gazdasdgpolitikai egytittmiko-
dési rendszere nem forditott eléggé nagy figyelmet arra, hogy e mogott
a felzdrkdzds mogote mekkora a megalapozott versenyképesség, vagyis,
hogy az adott tagillam ténylegesen is képes-e a formélis felzdrkézsi tite-
mének megfeleld versenyképességet felmutatni. Ezért a struccpolitikd-
ért’ kés6bb sulyos drat fizettek, nemcsak a szoban forgd déli tagallamok,
hanem maga az eurédvezet is, mivel idékdzben felvették a déli periféria
nem versenyképes orszdgait is az dvezetbe. Nem torédtek azzal, hogy
ezek az orszdgok kordbban a hatalmas unids transzferek ellenére is csak a
sajdt valuta leértékelésével és 6ndllé6 monetdris politikdval tudedk elérni,
hogy lépést tartsanak a centrummal. Az olcsé kozds pénz nem hozta
meg az igazi konvergencidt (s6t az ingatlanbuborékkal a felszin alatt
még a tiizet is szitotta), ezt a 2010-es években a val6s versenyképességi
szintekhez kellett igazitani. A két déli dllamnal javult az innovécids ké-
pesség, egészségesebb villalatok jelentek meg a tézsdén, de a hatalmas
dllamadéssdg a pandémia alatt mindezt a pozitiv folyamatot veszélybe
sodorta. Arra figyelmeztet a gordg és portugdl sors, hogy a fenntarthaté-
sdg szempontjabdl a rendszervalt6 orszdgok esetében sem elég a redlér-
tékben szamolt felzarkézast figyelniink, hanem mds mutatékat is eltér-
be kell helyezniink. Rogton ilyen a demogréfiai fenntarthatésdg kérdése,
ahol a kezdeti rendszervélté sokk utdn térségiinkben is kezd dllandésul-
ni a javulé trend a termékenységi rdtdndl, és ez bizakoddsra ad okot. Am
ezzel egyiitt sem val6szind, hogy az emelkedd életszinvonal nmagaban
emeli a sziiletésszdmot. A korfdjukat a nyugati dllamok nagyrészt tgy
tartjak fenn, hogy fiatal bevdndorl6kkal szimolnak a munkaer8piacon,
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s ennek révén lakossiguk még tovabb né. Koézép-Eurépdban nem ez a
helyzet. Magyarorszdgon, Romdnidban — de Bulgiridban vagy Horviét-
orszdgban is — csokken a lakossdgszdm. Mivel ezeknek az orszdgoknak a
mutatéi nem haladjak meg az unids termékenységi ritdt, de ellene van-
nak a mds kultirdkbdl jové bevandorldsnak, még nincs valasz résziikrél
arra, hogy miként tudjak fenntarthatéva tenni a korféjukat, az egészség-
ligyi vagy a nyugdijrendszeriiket, és hogyan tehetik kiegyenstlyozottd az
dllamhdztartdsukat. Ez érvényes Magyarorszdgra is.

Az egy f6re jutd redléreék szerinti sikeres felzdrkézds mellett megnéz-
tem a kérdéses orszdgok nomindlis felzdrkézdsit is. Ez az alacsonyabb
drszinvonal miatt szerényebb mutatékkal, lassibb titemben, de szintén
zajlik. Vannak olyan, a leéreékelés eszkozét is haszndlé orszdgok — Ma-
gyarorszdg, Lengyelorszdg és kisebb részben Romdnia —, amelyek igy
folyamatosan a helyben olcsé termelési kornyezethez juttattdk a befek-
tet8ket, Magyarorszdg elsésorban a kiilfoldieket. Ebbdl a legfontosabb
tényezd maga a munkaerd euréban kifejezett dra, hiszen ebben a valutd-
ban zajlik a koltségverseny. Ha a széban forgé orszdgok nem viltoztat-
nak az ipari Osszeszerelésre és jol képzett, de olcsé munkaerdre épiild
stratégidjukon, akkor konnyen megrekedhetnek ebben a helyzetben,
és nem lesz sem mindségi dr- és bérfelzdrkozds, sem sajét megtakari-
tasokon keresztiil megvalésuld tékeképzés. Ennek a mindségi 1épésnek
szdmtalan kévetendd példdja lehet, Szingapurtdl kezdve Irorszagon 4t
egészen Dél-Koredig. A nomindlis fejlettség elemzése nemcsak emiatt
fontos, hanem a tényleges tagdllami befizetések, valamint a gazdasdgi
sullyal jér6 politikai erd érzékeltetése miatt is. A visegrddi orszdgok no-
mindlis silya az EU-ban — amire gyakran hivatkozunk, mint az EU 4;j
lokomotivjdra — 2010 és 2020 kozote csak kis mértékben nétt az erd-
sebb leértékelési kényszer miatt. Litjuk is, hogy ennek kovetkeztében az
drszinvonal (és a bérszinvonal) felzdrkézdsa 2010 utdn megtorpant; csak
az eurézdna tagjaindl és a cseheknél lithaté ez nagyobb mértékben, mi-
vel ott nem lehet leéreékelni. Igaz, a folyamatos valsagok infliciét fékezd
(dezinfliciés) hatdsai is ellene hatnak ennek a folyamatnak. Vizsgdlva a
tényleges egy fore jutd, euréban szimolt konvergencidt, a térség orszdgai
valtozé médon tudnak elérehaladni. Esztorszaigban ez ldtvanyos, de a
tobbi orszdgban még nincs meg az inflexiés pont; st Magyarorszdgon,
Roménidban vagy Lengyelorszdgban az utébbi 10 évben még mindig
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divergencia valésult meg, mikozben az egy f6re juté redl GDP-ben min-
den vj dllamnal tart a felzdrkézds. Fenndll tehdt egy bizonyos oll6 a két
szdmitdsi mod kozote, bér biztatd, hogy a nomindlis felzdrk6zas is halad,
nem stagndl.

Mindezek fényében a felzdrkézis fenntarthatésdganak legfontosabb
kérdése megitélésem szerint a mindségi versenyképességi mutatdk figye-
lemmel kisérése. Sajnos nincsenek egyértelmien elfogadott mutatdk,
még a komplex svdjci intézeti versenyképességi pontozdsok sem nevez-
hetdk széles korben elfogadottnak. Megnéztem, hogy a felzdrk6zé orsza-
gok mennyire tudjék a potencidlis GDP-bévitést a hatékonysdg intenziv
TFP-mutatdja szerint megvaldsitani. Latszik, hogy 2008 utdn ebben a
folyamatban torés alle be, akdrcsak a mikodd t8ke dllomdnydnak bed-
ramldsdban. Az utdbbi néhdny év hozott csak Gjabb fellendiilést e téren,
s ez megalapozottabb4 teheti valés konvergenciareményeinket. Verseny-
képességi mutaténak tekintem azt is, ha egy orszdg a kiilsé egyenslyt
tartani tudja, lehetdleg dllandé drfolyammal. Ez a mutaté sokat javult a
térségben, és ugy tinik, tébben is tartani tudjék versenyhelyzetiiket akar
az eurdzéndba val6 belépés utdn is, mint pl. Horvétorszdg vagy Bulgdria.
Romdnia, Magyarorszdg és Lengyelorszdg versenyképessége még nem
tart ott, hogy tartds ndvekedést érjen el stabil drfolyam és kiilsé egyen-
sulyi mérleg mellett. De ennél is nagyobb feladat lesz az, hogy a térség
orszdgai az dllamaddssdg ratdjdt is megfeleld szintre tudjak levinni, vagy
ott tudjdk tartani. Sajnos az utébbi 20 évben szinte mindenhol nétt az
addssdgrata, az addssdg Osszege pedig még jobban, ez pedig nem kedvez
a fenntarthaté gazdasdgi novekedéssel elérhetd felzdrkézdsnak. Silyos a
helyzet Romdnidban (most élik fol a rendszervaltds elStt hatalmas dldo-
zatokkal megvalsitott addssdgnélkiiliség utolsé tartalékait), de Magyar-
orszdg is nehéz helyzetbe keriilt, mivel a rendszerviltds 6ta csak egyszer,
1996-ban tudott egyensulyi koltségvetést felmutatni. Lengyelorszdgban
és Szlovdkidban is né az addssdg és az adssdgrdta. A fenntarthatd felzdr-
kézéshoz kozéptévon feszesebb fiskilis politika lenne sziikséges.

Fontosnak tartom tovdbbd, hogy az innovicids képességekben, kii-
16ndsen a humdnerdforrds fejlesztésének kérdéseiben olyan mindségi
valtdson essiink 4t, mint kordbban azt a finnek és az irek tették. Licha-
t6, hogy mikézben az észtek ebben nagyszer(i teljesitményt nydjtanak,
a tobbi orszdg egyeldre sajnos nem képes erre; mennyiségi felzdrkézasi

372



FENNTARTHATO GAZDASAGI NOVEKEDES ES EGYENSULY KOzEr-EUROPABAN

szintjeiket csak tartani tudjdk (csehek és szlovénok). Romdnia eseté-
ben stlyos lemaraddst llapithatunk meg. Marpedig e vonatkozdsban
nem lehet hosszt ideig negativ ollét fenntartani, ahogyan azt a goro-
gok esetében annak idején ldthattuk. (Felting, hogy a 2010-es évek
végén a gorogoknek és egy kicsit a portugdloknak is sikeriilt a meny-
nyiségi GDP-visszavdgissal egyiitt javitani az innovdciés mutatékon; ez
reményt adhat arra, hogy a két felzdrkézési szint — a GDP mennyisé-
gi és a versenyképesség mindségi szempontja — taldlkozni fog.) Ennek
kovetendd példdnak kell lennie a jelentds mindségi elmaraddsban lévé
magyar, lengyel, horvét vagy szlovdk vezetés szimdra, vagyis kozéptdvon
ebbe kell hatalmas forrdsokat befektetni. Akkor 1éphetiink az eurépai
centrum felé tarté mindségi pélydra, ha a bedramlé miikodd t8ke és a
kidramlé miikodd téke kiilonbsége csokkeni fog, vagyis megjelenik a
sajdt t8keképzés. A szocidlis és teriileti metszetben megvalédsitandé kon-
vergencia csak a szlovénoknal és a cseheknél mérhetd a centrumorszi-
gokéhoz, a tobbieknél nagy a szélséség, s ez el6bb-utébb a konvergencia
befagydsihoz vezet.

A helyzet nem rézsis, hiszen az Unidban a periféria orszdgai hoz-
zészoktak ahhoz, hogy jelentés unids transzfer révén képesek tartani a
novekedési palyat és az egyensulyt; de ennek az 0j helyzetben — a britek
kilépése, a kohézion kiviil més feladatok elétérbe keriilése — mdr egyre
kisebb GNI-ardnya van. Sziikséges a sajdt t6keképzés, a komplex meg-
Ujuldsi képesség kifejlesztése, miként azt az elmalt 30-35 évben az irek
megvaldsitotedk.
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8. FUGGELEK
8.1. Szemléltetd grafikonok, tébldk

Fl. dbra: Nem szitkségszerti az, hogy egy orszdg a periféridn marad.
Finnorszdg az 1917-es fiiggetlensége utdn fokozatosan ’huzott el’ az
akkor kozepesen fejlett Magyarorszdgtdl vagy Gorodgorszdgtol, és lett
a fejlett eurdpai centrum része. Az elmilt negyven év ugyanezt hozta
frorszég esetében is, mely ma az EU mdsodik leggazdagabb dllama Lu-
xemburg utdn.

Eurdpai orszagok fejlédése 1870-2010
(1990-es USD/f8)

Orszagok 1870 | 1910 | 1926 | 1937 | 1948 | 1960 | 1975 | 1990 | 2010

Finnorszag 1140 13906 2392 3441 3957 6230 | 11441 | 16866 | 23290
Olaszorszag 1542 2176 2600 2772 2735 5456 | 10619 | 16313 | 18520
Lengyelorszag | 246 1650 n.a 1915 n.a 3215 | 5808 | 5113 | 10762
Magyarorszag | 1092 2000 2162 2543 2200 3649 5805 6459 8353
Gorogorszdg 1216 1626 2180 2769 1798 3146 7722 | 10015 | 14691
Portugélia 1207 | 1228 | 1419 | 1757 | 2046 | 2956 | 6517 | 10826 | 14279

Romania 931 1660 1258 1130 816 1844 3761 3511 4653
Ausztria 1863 | 3290 | 3413 | 3156 | 2764 | 6519 11646 | 16895 | 24096
Aldhazassal jeldlve az adott évben kisebb egy fére jutd nemzeti ji

Forrds: Maddison

374



FENNTARTHATO GAZDASAGI NOVEKEDES ES EGYENSULY KOzEr-EUROPABAN

F2. dbra: 2009, vagyis az utols6 valsdgév utdn a gazdasdgi novekedés
nagyobb volt K6zép-Eurépdban, mint az EU-ban vagy Ausztridban.
Ennek ellenére még nem tortént meg a régidban egységesen a felzdr-
kézéshoz sziikséges inflexids pont elérése, vagyis a nomindlis hdtriny
ledolgozdsa. Szlovékia dtlagos gazdasdgi novekedése a magyarral volt
parhuzamos az eurd zdénabeli tagsdga ellenére, de elmaradt a lengyel
titemtdl. (Redlfejlettsége ekdzben a magyar és a lengyel mutatd ald esett,
de ez médszertani valtdsnak és nem fejlédési problémdnak tudhaté be.
Mindez gy csapddott le az adatokban, hogy az egy fére jut6 GDP-je
nagyobb a két visegrddi orszdgéndl, de redlfejlettsége mar alatta marad
azoknak.) Hamarosan hasonl6 jelenségek virhaték majd a magyar—hor-
vdt viszonylatban is, az euréovezetbe valé zdgrébi belépéssel erés nomi-
nalis felzdrkézds veszi kezdetét ott is.

Gazdasagi névekedés 2010 utan

(%)
o o e o o
EU27 43 22 18 -07 00 16 23 20 28 21 16 -66 04

HUN CERTN IR BT 00 B A U0 B a2 B BT A3 S e b0 e
POL 28 37 48 13 11 34 42 31 48 54 45 -7 3.0
SK 55 59 28 13 07 26 48 21 30 38 23 52 16
LT -148 1,7 60 38 36 35 20 25 43 39 43 -08 1,7
cz SN a8 TR A0 B 00N 3 Eha N 167,50 S (S0 (B3 en, B L
AU 38 18 29 o7 00 O7 1,0 20 24 26 14 -66 04

Atlag: éves novekedések szamtani atlaga
Forrds: Eurostat, EU = EU27 (2020)
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F3. dbra: Bar az utébbi hisz év médsodik valsiga 2020-ban nem okozott
gazdasdgi Osszeomldst, de a fenntarthatdsigot — igy az dllamhdztartdsi
egyensulyt — az el8z8 évtized folyamdn jol kihaszndlé északi dllamoknal
volt a koltségvetésekben nagyobb tartalék az ellenlépésekre, és itt nem is
ndtt annyira az adéssdgrta. A déli modell azonban torékenyebbnek bi-
zonyult, és szerepldi jobban eladésodtak. Ezért nem lehet fenntarthaté
modon sajét erdbdl kiemelni Sket a vélsdgbdl. Politikai vitdk utdn kozos
kezességgel elsésorban nekik vesznek fel hiteleket az EU Uj Generéci6
programjdn (2021-26) belill. De hogy ettél fenntarthaté lesz-e a mo-
delljiik, vagy egy tjabb kényszer(i adéssdgleirds indul el, mint 2012-ben
a gorogoknél a 2. mentdcsomaghoz kapesolédéan, az még a jove kérdé-
se. K6zép-Eurdpa ebben is kozbiilsé modellt képvisel.

Addssagnovekedés az EU tagallamokban 2020-ban
(GDP-hez mérten, szazalékpont)
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F4. dbra: A kéttengelyes felmérés azt mutatja meg, hogy ki mekkora
nettd transzfert kapott az EU-t6l a belépéstél 2016-ig, és ezzel par-
huzamosan mekkora névekedést tudott felmutatni — mindkét mutatd
GDP-ardnyos —, ez megint csak az dllamaddssdg reméle kinovésével a
gazdasdgi fenntarthatdsdg egyik jelképes indikdtora. Portugdlia, Gorog-
orszdg és Magyarorszdg szerényebb mutatdja nem fiiggetlen ezen orszé-
gok indulé helyzetben is magas eladésodottsdgdtdl, mig a fegyelmezett
dllamhdztartdsa cseh, észt, szlovdk és lengyel mutaté mdr biztatdbb le-
het. Mindenesetre most az utdbbi orszdgok is emelik eladésodottsdgi ra-
tdjukat, tehdt trendfordulé is lehet: Vajon képesek-e gazdasigilag-kolt-
ségvetésileg fenntarthaté médon kitdrni a jelenlegi kozepes fejlettségi
csapdahelyzetbdl? Kozben a GNI-ardnyos EU-transzfer lassan csokkeni
fog. A kovetkezd Gsszehasonlitd elemzés 10 év malva lehet esedékes.

EU tdmogatdsok (alsd tengely) a GNI %-dbanilletve
a gazdasagi novekedés (bal tengely), (%)
2004-16 4tlagaban
Regresszié
5,00
4,00 - sk opL
3,00 e EE
2,00 &
i
il - HU
1,00
0,00 *PY
0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50 3,00 3,50
-1,00
* GR

-2,00 Eu tamogatasok
Forras: EU Bizottsag penzlgyi jelentése 2016,
illetve Eurostat alapjan sajat szamitds

8.2. Osszefoglalé kiskaté

8.2.1. Mit értiink mennyiségi és mindségi felzirkézasi tényezékon?

Mennyiségi szempont az egy fére jutdé GDP és GNI (mely a hazai jo-
vedelemtulajdonosoké) mérése, a fizetések fajlagos novekedése vagy a
gazdasigi novekedés iiteme. Atmeneti tétel a két csoport kozote maga a
demogréfiai trend és a kérnyezeti fenntarthatésig a novekedésre féku-
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szalds kozepette, a kiilsé — és az ehhez kapcsol6dd, mdr mindségi jellegli
csereardny-mutatd — és a belsd egyenstlyi helyzet. A mindségi kategéria
terén a versenyképesség olyan elemei, mint az innovdcids képesség, a
munkatermelékenység (mely nélkiil nem lehet megalapozottan jovedel-
meket emelni) javuldsa, a nemzeti tulajdonu véllalatok ardnya és mérté-
ke az exportbdl — vagyis a dudlis szerkezet eltorlése —, de a szocidlis vagy
teriileti kohézids tartalékok egyardnt fontosak. Keveset beszéliink ezen
a téren arrdl is, hogy a potencidlis GDP-névekedést képesek vagyunk-e
szintén mindségi, intenziv (belsé hatékonysdgot javitd), és nem csak ex-
tenziv médon emelni.

8.2.2. Rosszabbul jirtak-e azok a rendszervilté dllamok, melyek til
korai felzarkézasi szakaszban csatlakoztak az euréovezethez?

Ez inkdbb a vilasztott gazdasigpolitika fiiggvénye. Az irek megfeleld
gazdasdgpolitikdval kitortek a félperiférids helyzetbdl, amiben segitett
nekik a korai, 1973-as EK-belépés és az 1999-es csatlakozds az eurdove-
zethez. J6 eredményeket tudtak felmutatni a balti dllamok és a szlové-
nok is. Vannak olyan elemzések, melyek szerint a szlovdkok is nyertek
vele, felzdrkézdsuk lelassuldsa mds szempontokra (pl. a nagy feldolgo-
z6ipari FDI-kitettség, a humdneréforrds bevondsinak kifulladdsa) ve-
zethetd vissza. Igaz, hogy azok a gazdasdgpolitikik, melyek leértékelés-
re alapoztdk a mennyiségi felzdrkézdsukat, mint a déli dllamok 1990
eléte, vagy a legtobb kozép-eurdpai belépd, ezzel az irdnyultsiggal nem
tudnak igazdn ugy belépni, hogy késébb is folytatédjon a felzdrkézis.
Emellett még tdbben szeretnek belsd politikai legitimacids okokbdl
koltségvetési deficitekkel is élni, a fogyasztdsi osztogatdst és az addssdgot
elinflilni, ami ellene hat a maastrichti feltételek szigordnak. Ez esetben
ésszer(l lehet a tagsdg késdbbre halasztdsa, a megfeleld szinti mennyiségi
felzarkdzds figgvényében (90%-os redlfejlettség, mint az MNB is irja),
de lehet ugyanezt elérni strukturélisan jé prioritisok meghatdrozdsival
és célzott beruhdzdsi, valamint takarékos fiskdlis politikdval.

8.2.3. Miért fontos a mindségi mutatékat részletesen vizsgalni?

A gbrog és a tobbi mediterrin példa 2008—15-ben megmutatta, hogy
nem lehet biintetleniil elszakitani a mennyiségi felzdrkézdst a mindsé-
gitdl. Ezért nagyon fontos Eurépdban a lakossdg korfdja, demogréfiai
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fenntarthatésiga, valamint a termelékenység, a kiilsé és belsé egyensu-
lyok fenntartisa. (Most paradox médon — Id. Bulgdridban vagy vildgvi-
szonylatban Kindban — a lakossdgszdm zuhandsa adja legldtvdnyosabban
az egy fére juté novekedést.) A tartds felzarkézdshoz Eurépdban nagy-
foktt humdnképzettségbeli felzdrkézas sziikséges, hiszen az 4j globdlis
éreéklancokban és fejlesztésekben ez a magas értékhdnyad — vagy ami
fontosabb, a vezetd szerep — a belépdkdrtya. A technoldgiai kivetd or-
szdgok nem tudnak megfeleld helyet szerezni ebben a folyamatban, és
nem tudnak nagyobb értékhdnyadot a sajit tékeképzésre forditani.

8.2.4. Lehet-e egy rendszervilté kozép-eurépai dllam nett6 t8keex-
portdr, és rendelkezhet-e magasabb GNI-vel, mint GDP-vel?
Lehetséges, de ehhez nagyfoka vallalati sikerekre van sziiksége nemzet-
kozi téren, rdaddsul els@sorban hazai tulajdont cégek révén. Ez nem
FDI-ellenesség, hiszen azok jé kihaszndldsa is segiti a kisebb nemzeti
cégek hatdron dtnyuld sikereit, a t8keképzést és a szitkséges brandek
kialakitdsit. De utdna nagy részitknek 6nélléan kell fellépni és kitorni
a termeldszerepbdl, mely az értékhdnyadok legalacsonyabb hozzdadott
részét jelenti, t6keképzés szempontjdbél inkdbb vegetdldst jelent. Fontos
még a megfontolt kiilsé és belsé makroszintli egyensulyi politika, hiszen
ezek a felzdrkéz6 dllamok nehezebben finanszirozzék beliilrdl a nagy
addssigokat. Ha nagyfoku kiilsé finanszirozdsra szorulnak, a hozamok
miatt ebbdl jelentds a t8keveszteség is.

8.2.5. Lehet-e fenntarthat6é névekedés tigy, hogy kozben kisebb lesz
a koltségvetési hidny és az adssdg?

Igen, erre példa a balti és a skandindv dllamok nagyon takarékos, csak a
nemzetkozi versenyképességre és a humdneréforrds-fejlesztésre dsszpon-
tosité dllami politikdja. Akkor lehet sikeres, ha nemcsak a fejlédéshez
sziikséges infrastrukeurdlis vagy kozosségi fejlesztéseket végzik el, hanem
elhagyjék e téren a sziikségtelen vagy til korai presztizsrészeket, mert
azok nagy energidkat és forrdsokat vonnak el késébb is, példdul az in-
novici6 eldl.
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