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PAPP Agnes Klara, Atldtunk az iivegen? Gondolatok a kortdrs irodalom-
rél, Napkut, 2008.

Papp Agnes Klara konyve nagyrészt a kortars magyar irodalommal
foglalkoz6 hosszabb-rovidebb tanulmanyokat és kritikakat tartal-
maz. Ezeket az 6nmagukban is megall6 irasokat egy - mintegy elmé-
leti hattertil szolgalé - hosszabb bevezetd tanulmany el6zi és alapoz-
za meg.

[rasom e Kitiintetett helyen 4all6 nagytanulmanyra ésszpontosit.
Ezt és a rakovetkezd ot fejezet egyes irasait a bahtyini karnevalelmé-
let és dialogusfelfogdsmélyrehatd koriiljarasa, majd kovetkezetes
applikalasa hozza k6z0s nevezOre - mégpedig megkérddjelezhetetlen
dontések kényszere nélkiil. A 1abjegyzet-apparatussal, b6séges szak-
irodalmi hivatkozassal ellatott bevezetés a szertedgazo recenziokat -
primér (szép)irodalomtol a tanulmanyon at az elméleti szovegig —
termékeny médon tudja 6sszefogni. Papp Agnes Klara figyelme épp-
ugy Kiterjed kanonikusnak tekintett miivekre, mint az irodalmi kano-
nok peremvidékére, olyan miivekre tehat, amelyek olvasmanyossa-
got, torténetességet, szorakoztato eredetiséget mutatnak fel, am ame-
lyeket olykor 6 maga sorol - legalabbis bizonyos szempontbdl -
a rossz irodalom korébe.

Részletes tanulmany vezeti be a magikus-realista regényeket és el-
beszéléseket illet kritikakat. Ezeknél a hataratlép6 (transzgrediens)
jelleg, a konvencioszegés és a kronotoposz vezethet6 vissza Bahtyin-
ra. Az Onmagdnak fiigét mutaté irodalom? cim( fejezetben a széveg
megalkotottsagara rakérdezo, s6t maganak az irodalomnak a hatarait
feszegetd mivek kapcsan néhol mar nyiltan negativ kritikaval is ta-
lalkozhatunk. A szerzd a karnevalisaghoz két kolt6i életmiivet kot:
Baka Istvanét a szerepet atesztétizalo képiség, Petri Gyorgyét pedig a
szerep lehetdségét ketségbe vono kimondhatatlansag- vagy hianypo-
étika révén. A Mesélni konnyt? fejezet transzgrediensnek mutatja
egyrészt — a krimi hagyomanyos miifaji konvencidinak athagasa miatt
— Agatha Christie regényeit. Itt tér ki Papp a csak tiggyel-bajjal defini-
alhato mese miufajanak, valamint a gyerek- és ifjusagi irodalom fogal-
manak hataratlépo jellegére Boldizsar 1ldiké és Komaromi Gabriella



egy-egy monografiaja kapcsan. Az irds elmélete - a kritika gyakorla-
ta cimi zarofejezetben a bahtyini dialogus szellemében kiilonféle ta-
nulmanykoteteknek és Roland Barthes S/Z-jének recenzio6javal zarul
az elemzések sora.

A hosszu elméleti bevezetd harom alfejezete koziil az alabbiakban
a Hivatalos karnevdl (A kortdrs irodalmisdg helyzete Mihail Bahtyin
karnevdlfogalma felol nézve) cimiit veszem szemugyre.

Papp Agnes Klara kényve nem egyszerii tanulmanykotet a szénak
abban az értelmében, hogy szerkezeti felépitésében a kritika, a tanul-
many és az értekezés - egymastol koztudottan nem megkiillonboztet-
hetd - keretei kozott vizsgalodik tudomanyos igényességre torekvo
igyekezettel, de mindvégig olvasmanyos stilusban. Ez a mfaji sokszi-
niliség - magatdl értet6d6 mdédon - ugyanannyira értékelhetd eld-
nyOsnek, mint hatranyosnak, am mindenképpen leszogezhetjiik, hogy
Papp Agnes Klara konyve bator, és mint ilyen, nyiltan vallalt poszt-
modern kisérlet.A miifajok kiilonb6z6ségébdl eredhet nyilvanvaléan
a kotetszerkesztés egyik szembetiing jellegzetessége: amig a kritikak
és rovidebb tanulmanyok nem vagy alig élnek a labjegyzetek haszna-
lataval, addig a Bahtyin-tanulmany hatalmas mennyiségli vendégszo-
veget kolcsonoz szo6 szerinti idézéssel mind a f6szovegben, mind a
labjegyzetekben. A f0szovegbe szervesen illeszkedd, az olvasas folya-
matossagat kilonosebben nem megtor6 idézetek és a 127 labjegyzet
ugyan nem érzodik aranytalannak, am meégis azt a latszatot kelti,
mintha a szerzd nem is annyira tanulmanyt, mintsem széljegyzetet,
kommentart kivant volna irni. Ekkora mennyiségli vendégszoveg ese-
tén nem tud nem felmeriilni a kérdés: vajon mi magyarazza azt, hogy
mely idézett szovegrészek Keriiljenek a f6szovegbe, és melyek ,csak”
a gyakran meglehetdsen hosszu, akar a kovetkez6 oldalra is atcsuszo
labjegyzetekbe? Ugy tiinik, mintha a kritikai alazat éppen a tanul-
manyirashoz sziikséges sajat szovegbazisnak mint 1étjogosultsagot
tanusito onrésznek a kiemelkedését asna ala.

A Hivatalos karnevdl jelenkori irodalomértésiink kapcsan nagyon
fontos kérdéseket tesz fel és valaszol is meg, azonban ezek a minden
bizonnyal revelacidértékii megallapitasok a legtobb esetben lakoni-
kus tomorségl tételmondatokban fogalmazddnak meg. Ily mdédon az
eszmefuttatas inkabb Bahtyin irodalom-, nyelv- és kultiraszemléle-
tének alakuldstorténetét irja le idérendben - mintegy Ariadné-
fonalat nyujtva a Bahtyin-labirintusban tévelygének. Mindazonaltal



nehéz szabadulni attél a gyanitol, hogy Papp Agnes Klara a Bahtyin-
kutato szamara ismert evidencidkat fedez fel, és oszt meg a laikus ol-
vasOkkal. A konyv rovidebb tanulmanyokat és kritikakat tartalmazo
részeinek szakmai jolformaltsagahoz, kidolgozottsagahoz viszonyit-
va felmeriil egy nehezen megvalaszolhaté kérdés: egyaltalan kinek
van szanva ez a bevezetd tanulmany? Milyen olvasdnak, értelmezd
kozosségnek lehet érdekes és hasznos a konyvnek ez a beveze-
t6 része?

A Bahtyin-tanulmany harom (al)fejezetre tagolodik; az elsdnek a
cime A karnevdl fogalmanak nyelv- és kulturfilozéfiai megalapozdsa
Bahtyinnadl. A szerz0 A szo a regényben cimi Bahtyin-mibdl kolcson-
zOtt mottoval a posztmodern irodalomértés egyik legjellemzdbb saja-
tossagara, az értékpluralizmus és a tobbértelmiliség maximajara fut-
tatja ki gondolatmenetét. A szoveg meggy6zden bizonyitja, hogy a
bahtyini gondolatrendszer rendkiviili koherenciajanak biztositéka
annak nyelvelméleti megalapozottsagaban rejlik, tovabba, hogy Bah-
tyin nyelvfelfogasa a 20. szazad meghatarozo nyelvelméleti elképze-
léseinek alapjaul vagy kiindulopontjaul szolgalt: mint példaul a plu-
ralis irodalomértés, a végtelen szemiozis vagy az elkiilonb6zddés ese-
tében. Papp Agnes A sz6 a regényben cimii tanulmany alapjan Bahtyin
nyelvelméleti koncepcidjat Saussure langue és parole terminusparja-
val hozza k6z0s nevezdre. A nyelv elvont normarendszerének, a lan-
gue-nak a hivatalos, monologikus és normativ nyelvet felelteti meg,
a parole-nak pedig az é16, dialogikus és valtozékony-valtozatos nyelv-
hasznalatot (ez utébbi fogalom nem mas, mint olyan beszédfolyamat,
amelyben minden résztvevé aktiv). Ennek a résznek egyik legfonto-
sabb megallapitasa, hogy A sz6 a regényben cimi{ tanulmannyal te-
remti meg Bahtyin a parole-bdl kiinduld dialogikus nyelvfilozoéfiai
alapok és a konkrét miielemzési szempontok k6zotti kapcsolatot. Ta-
nulmanyanak ezen a pontjan tér ra Papp Agnes a bahtyini nyelvfelfo-
gas és karnevalelmélet 6sszefliggéseinek vizsgalatara. E gondolatme-
net fontos allomasa, hogy Bahtyinnal a dialogikus nyelvkoncepcid
osszekapcsolddik a szubjektumfelfogassal, mivel a dialogikussag ma-
ganak a nyelvnek a bels6 tulajdonsaga, s6t maga a tudat rendelkezik
bels6 dialogikussaggal. A fejezetet zard gondolat — miszerint Bahtyin
szamara a nyelv dialogikussagabdl fakad a torténetiség kérdése - ve-
zet at a Karnevdl és torténetiség ciml masodik fejezethez. Itt a kiindu-
16 kérdés az, hogy vajon hogyan viszonyul a karneval elmélete a dia-



16guskoncepcidhoz. E kérdés kapcsan szogezi le Papp Agnes Klara,
hogy Bahtyin felfogasaban a szdélamok pluralitasa nemcsak konkrét
dialogusokban olthet testet, hanem nagyon valtozatos formaban (e
formak részletes ismertetésétol azonban - talan kozismertségiik mi-
att — eltekint).

A népi nevetéskultiura kapcsan Papp idézi Bahtyin egy nagyon is
sokat sejtetd gondolatat: ,minden nyelv egy-egy maszk”. Azonban
magyarazat nélkiil hagyja e metaforaban rejld zsenialis képszertsé-
get, amely telitaldlattal fejezi ki a maszk, a persona, vagyis a személy
és a dialégus lényegi 6sszetartozasat. Mindazonaltal ebben a részben
fogalmazédik meg Papp Agnes tanulmanyanak a jelenkori irodalom-
értésiink fel6l minden bizonnyal legaktualisabb kérdése: hogyan vi-
szonyul a Bahtyin életm{ivébdl kirajzol6d6 koncepciéhoz a posztmo-
dern irodalomértés pluralitasfogalma? E probléma koriiljarasakor
Derrida kapcsan kidertl, hogy a szerzd is osztja azt az irodalomtudo-
manyban mara mar kozmegegyezésnek mondhato véleményt, misze-
rint a dekonstrukcié éppen sajat dekonstrualhatésagaval nem néz
szembe. Bahtyin egyik legtobbet idézett kulcsfogalmat, a transzg-
ressziot (hataratlépés) Michel Foucault diskurzus- és hatalomfelfoga-
saval talaléan hozza 6sszefliggésbe azon az alapon, hogy a foucault-i
diskurzusok (példaul az oriilet, a borton vagy a szexualitas) olyannyi-
ra periférialisak, hogy joggal tarthatjuk egyszersmind karnevali-
nak is.

Tanulmanyanak a Jaték és karnevdl cimet visel0 harmadik fejeze-
tében Papp Agnes Klara Bahtyin torténetiség-felfogasat és karneval-
fogalmat Hans-Georg Gadamer hermeneutikajaval titkozteti. Véleme-
nye szerint a kétféle felfogas kiilonb6zdségének oka az, hogy Gada-
mer hermeneutikaja a megértés torténetiségének koncepciojara épul,
de alapvetden filozo6fiai el6feltevésekre alapozodik, ezzel szemben
Bahtyin életmiive az irodalom torténetéhez kapcsolodik, voltaképpen
az irodalmi kanonok ujragondolasa.

Osszességében ugy tiinik, hogy ebbe az alaposan atgondolt tanul-
manyba a bahtyini polifénia 6sszevetd elemzéséhez Saussure, Derri-
da és Gadamer mellett mas elméleti szerz6k is bevonhat6ak lenné-
nek; példaul a Sapir-Whorf-hipotézis vagy Austin és Searle
beszédaktus-elmélete minden bizonnyal érdekes interpretacios
szempontokkal gazdagithatnak Papp mindvégig kovetkezetes gondo-
latmenetét. A tanulmany végén - nyilvanvaldan a szerzo , posztmo-



dern” szandékanak megfelel6en — nem talalunk 6sszegzést. Ez a szer-
kesztési megoldas, annak ellenére, hogy az egyes alfejezetek cimei
pontos eligazitast nyujtanak, a lezaratlansag érzetét keltheti.

Summary

A long introductory study based on Bakhtin brings the manifold
writings of Agnes Klara Papp to a common denominator in her
book Atldtunk az tivegen? Gondolatok a kortdrs irodalomrdl. The stu-
dies and reviews apply Bakhtin’s key terms (transgression, chro-
notope, carnivalization, polyphony, dialogue) all along in an easily ac-
cessible style. One of Papp’s most important questions for our current
understanding of literature is how Bakhtin’s theory relates to the
term plurality of the postmodern understanding of literature.



