MUDRICZKI JUDIT

A miforditas mint ,politikai cselekedet” avagy
miként valt Juhasz Ferenc a legjelent6sebb magyar
koltové az angolszasz vilagban

Egy magyar olvasé bizonydra nagy meglepetéssel fogadja azt az angolszdsz iroda-
lomkritikaban széles korben elterjedt megallapitast, hogy Juhdsz Ferenc A szar-
vassd vdltozott fui kidltozdsa a titkok kapujibol ciml kolteménye az egyik legjelen-
tésebb modern irodalmi alkotds. Ezt a véleményt olyan elismert és tekintélyes
koltsk és irodalmarok egyardnt osztjik, mint Wystan Hugh Auden (1963, 11),
Ted Hughes (WEeissBroT 2010, 197), és Nortrop Frye (2009, 353). Ugyanakkor
kétségtelen, hogy a Juhdsz Ferenc irodalomtorténeti megitélésének valtozasa el-
lenére a magyar irodalombkritika is elismeri a vers jelentdségét (Vasy 2005, 107;
Moéser 2008, 39).

Torténeti szempontbdl az is meglepd és szinte egyediildlls, hogy ennek a kol-
teménynek hdrom eltéré angol forditdsa is elkészilt a 20. szdzad sordn. Elészor
Kenneth McRobbie és Ilona Duczynska forditottdk le néhdny évvel a magyar
megjelenése utin, mikozben a Plough and the Pen cimG antolégidhoz gytjtottek
anyagot, amely végil 1963-ban jelent meg (Duczynska—PoLANyr 1963, 207-
218). A misodik, David Wevill dltal késziilt forditdst, amelyet Flora Papastavrous
nyersforditdsa alapjan készitett (WeviLL 1970, 80), 1969-ben az amerikai Arion
cimi folyéirat k6zolte (WEevILL 1969, 572-584). Végiil az angol koszorus koltd,
Ted Hughes szévegvaltozata sokdig ugyan kéziratként létezett, annak ellenére,
hogy baritai visszaemlékezése alapjin olyan fontos volt szdmara ez a versforditas,
hogy Csokits Janos segitsége nélkiil is véllalta Kenneth McRobbie angol széve-
gének dtdolgozasit (WEisssroT 2010, 197), aminek eredménye végtl 2004-ben
szintén egy angol nyelvii magyar irodalmi antoldgidban, az Island of Soundban
latott napvildgot (JunAsz 2004, 61-72).

A legtjabb nemzetkézi forditdselméleti kutatdsok eredményeit is figyelem-
be véve méltan tekinthetjiik ezt az irodalmi alkotdst egy kulturalis szempontbdl
kulesfontossdgu szovegnek (key cultural text), hiszen poétikailag nagyon jol rep-
rezentdlja a modern magyar lira sajdtossdgait, és segitségével konnyen megmu-
tathaté a magyar kultara e/kilonbiozédésének tobb ismérve is (MALMKJAER 2018,
1-3). A Juhisz Ferenc dltal éposznak nevezett hosszivers, mint a magyar népballa-
dabdl ereds versforma Arany Jdnos, Pet6fi Sandor és Weores Sandor kélteményei
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révén vilt részévé a magyar koltészeti hagyomdnynak (Vasy 2005, 97). Juhdsz
Ferenc koltészetében az 1950-es évek elején jelent meg ez a forma, és a Barték
Béla halalanak 10. évforduléjara irt vers els6é cimvéltozata, Szarvas-ének alcim:
Bartok: Cantata profana (Vasy 2003,11), nagyon jol tikkr6zi mindazt a magyar ze-
nei 6rokséget, amelyet az irodalmi alkotds tudatosan idéz meg. A formai jellemz6-
kon tal Barték Béla kérusmivéhez hasonléan Juhdsz Ferenc verse is a kardcsonyi
tnnepekhez kot6ds erdélyi kolindabdl ismert torténetet dolgozza fel, amelyben
fiatal vaddszok szarvassd véltoznak. Ez a kerettorténet mar 6nmagdban kijel6li a
vers mitologikus és szimbolikus értelmezési horizontjat, és egyuttal meghatirozza
a szoveg bedgyazottsigit az 8si pogany ritusokra épils, de mar egyértelméen ke-
resztény kozép-eurdpai kultirdba: az dtvaltozas az Gsi beavatds ritusanak, illetve
az élete és haldl ciklikus korforgasinak szimbdluma, a szarvas pedig egyrészt Gsi
magyar totemdllat, masrészt a kereszténységben a feltimadasara, vagyis Krisztus-
ra utal (Vasy 2005, 101), illetve a Zsoltdrok kényvének jelképrendszerében az igaz
hitre vigy6 1élek metaforajaként jelenik meg (Zsolt 42,2).

Jelen tanulmdny azt igyekszik igazolni, hogy Juhdsz Ferenc versének nemzet-
kozi népszertisége mogott elsGsorban az 1963-ban megjelent antolégia 6sszealli-
t6janak, Ilona Duczynskanak a tudatos szerkeszt6i dontései, amely Juhdsz Ferenc
személyének bemutatdsit és verseinek védlogatdsit is alapvetéen meghatdrozta,
masrészt pedig a magyar hossziversnek az angolszdsz olvasé szdmadra is kénnyen
értelmezhetd sajatossagai allnak.

A Plough and the Pen cim( antologia irodalomtdrténeti jelentdsége

A vildgszerte mai napig ismert és elismert magyar gazdasdgtorténész, Karl Po-
linyi és felesége, Ilona Duczynska a kanadai emigriciéban kezdett élénken ér-
dekldni a modern magyar irodalom irdnt, és ekkor dontotték el, hogy erds po-
litikai és tirsadalmi kotelességtudatbol Gsszedllitanak egy angol nyelvii magyar
irodalmi antolégidt (GyurcyAk 1986, 73). Ilona Duczynska szimdra ez azért
vélt olyan fontossa, mert az § szavait idézve ,az emigrins magyar irodalom 1956
utdn [...] rendkiviil nyomasztéan hatott politikai elkételezettsége, hideghdbo-
ras bedllitottsiga, irodalmi szegénysége folytin. Ezért akartuk a magyar iroda-
lom miivészi nagysigit, eredetiségét dokumentalni ezzel a kotettel” (DuczyNska
1963, 1853). A héazaspir erésen baloldali gondolkoddsmédjanak ismeretében ez
a szandék val6jdban azt jelentette, hogy a vasfliiggony nyugati oldaldn is szerették
volna megmutatni a szocialista magyar irékat egy olyan korszakban, amikor az
angolszasz vilagba politikai okbdl kivindorlé magyarok éppen a fennéll6 szocia-
lista rendszer brutalitdsdnak vitték hirét. Ugyanakkor azt is érdemes megjegyezni,
hogy az angolszisz értelmiség még ebben az idészakban sem volt ideoldgiailag

homogén. Nicholas Pronay példaul arra hivja fel a figyelmet, hogy az Egyesiilt
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Kiralysagban az anglikdn klérus befolyisos tagjai kozott is tobben akadtak, akik
azért érdeklédtek a bolsevik ideolégia irdnt, mert annak rokonsagit vélték fel-
tedezni a keresztyénséggel (2002, 185). A Polanyi csalidhoz hasonl6, az 1930-as
évek antiszemitizmusa elél Anglidba menekiil6 magyarok nagyon jél beillettek
az angol értelmiség korébe, hiszen egzotikusan érdekesnek taldltik ket, ugyan-
akkor arisztokratikus szdrmazasuk és muveltségiik révén olyan idegen nyelveken
is olvastak, amelyeket a brit kortarsaik nem ismertek. Ennek volt az is kdszonhets,
hogy mind az Egyesilt Kirdlysigban, mind Amerikdban 6rommel fogadtik ket
nemcsak a befolyasos csalddok szalonjaiban, hanem a legnevesebb egyetemeken
oktatéként is, ahogy az Polanyiék esetében is tortént (Pronay 2002, 186-187).
Karl és Ilona Polanyi tirsasdgat raaddsul azért is talaltdk érdekesnek és szimpati-
kusnak, mert egy zsid6-keresztény értelmiségi part littak bennik, akik jelentdsen
eltértek attdl a sztereotipidtdl, ami torténelmi okokbdl kifolyéan a magyarokat
antiszemita érziiletd népként sematizalta, kilonosen Kanadiban (TELEKY 1997,
117), ahova a hizaspéar 1950-ben koltozott. Karl Polanyinak az amerikai Colum-
bia Egyetemen ajdnlottak dllast, azonban felesége egykori kommunista partbeli
tagsaga miatt nem léphetett be az Egyesiilt Allamokba, ezért dontottek gy, hogy
Torontéban telepednek le, ahonnan Karl konnyen eljutott az amerikai egyetem-
re, Ilona pedig megfelelen nyugodt kérnyezetet taldlt elsébb férje kéziratainak,
majd tdbbek kozott az irodalmi antoldgia szovegeinek gondozisihoz (CoNeDON
2002, 116).

Az antolégiiban kozolt versforditdsok elkészitéséhez a legiinnepeltebb kana-
dai kortédrs koltéket sikertilt megnyernitk: a legtobb verset Margaret Avison és
Kenneth McRobbie forditottik angolra, de Earle Birney, John Robert Colombo,
Raymond Souster, A. J. M. Smith, W. W. Eustace Ross és Louis Dudek is hoz-
zdjarultak az angol nyelvii szovegviltozatok létrejottéhez. Ez persze azt is jelen-
tette, hogy az irodalmi szempontbdl legbefolydsosabb kanadai miivészek mar a
kotet megjelenése elétt megismerték a kortirs magyar irodalom kiemelt szerz6it
és a magyar irodalmi hagyomdny sajitossigait. Természetesen a kanadai fordi-
tok egyaltalin nem beszéltek magyarul, igy az angol nyelvi anyagot t6bblépcsSs
munkamddszerrel készitették el: a magyar széveget gy kaptik meg, hogy a fekete
bettivel gépelt verssorok alatt voros tintaval dllt a nyersforditds, amit maga Ilona
Duczynska készitett, aki a margén jelolte a szétagszamot és a ritmusképletet is
(Kapar 1999, 97-99). Ezenkiviil a gondos szerkesztd altalaban rovid ,prézai”
osszefoglalét is mellékelt minden vershez, és levélben vagy széban magyarazta el
a kanadai kolt6knek mindazt, amit a magyar kultirdrdl, irodalomrdl és nyelvrél
tudniuk kellett a magyar szveg értelmezése érdekében, illetve személyes felol-
vasds vagy hangfelvétel utjan segitette el8, hogy megtapasztaljdk a magyar vers
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hangzasvildgit is (TeLeky 1997, 119).) A Polanyi hézaspar kiterjedt irodalmi
kapcsolatrendszere, és a még Eurépaban megismert bardtaik a szerkesztési mun-
kélatok sordn is rendkiviil fontossa valtak és hasznosnak bizonyultak. Az els6-
sorban Shakespeare-kutatéként ismert Kenneth Muir példaul a prézaforditdsok
lektordldsdval jarult hozza a kétethez, ahogy arra a szerkesztdk elGszava is felhivija
a figyelmet (Duczynska—PoLANyr 1963, 15).

Mivel a vilogatis sordn a szerkesztSk szdmara az elsédleges cél az volt, hogy a
kétet megmutassa az angolszdsz olvasénak, a 30-as években sziilet6 népies moz-
galom és a kommunista pért reformerei miként készitették el6 az 1956-os forra-
dalmat, természetesen csak olyan szerz6k szerepeltek benne, akik nem hagytik
el az orszdgot 1956 utin. A ,népies mozgalom”, illetve a ,népi ird” kifejezéseket
azonban a szerkeszték sajitos értelemben hasznaltik, és minden olyan szerzét
ezzel az irodalmi irdnyzattal azonositottak, aki ,,a tdrsadalmi haladds hive és a feu-
dalis maradvinyok ellensége volt” (KENYEREs 1964, 1105).

Az antolégiat két nagy részre osztottdk: az elsé rész hét prézairé mivei koziil
vilogat (Méricz Zsigmond, Illyés Gyula, Tamasi Aron, Szab6 Pil, Veres Péter,
Déry Tibor, Németh Liszl6), a masodik rész pedig hét kolts (Jozsef Attila, Ily-
lyés Gyula, Benjamin Ldszl6, Zelk Zoltin, Tamasi Lajos, Kuczka Péter és Juhdsz
Ferenc) lirdjaba enged betekintést. A kotet cimét valészintleg Illyés Gyula Megy
az eke cimi verse ihlette, amelyben a vers féldmives lirai alanya a szdntdsrél az
iras és a koltészetet allegéridjaként beszél. Ugyanakkor a szerkeszt6k és forditok
motiviciéjanak egy sajtos aspektusdra hivja fel a figyelmet W. H. Auden az an-
tolégia eldszaviban:

[...] az iréra haruld egyetlen politikai kotelesség, és a kotelesség alatt az olyan tevé-
kenységet értem, amely az iré a sajat miveire szant idejétdl vesz el, minden orszig-
ban és minden korban, nem dllampolgéri, hanem az irodalmi tehetség folytdn raha-
rulé személyes kotelessége az, hogy mds orszagok prézai és lirai miveit leforditsa, és
igy elérhet6vé tegye sajat hazdjinak olvaséi szamdra.

En ugy vélem, a fordits a legszebb politikai cselekedet, mert minthogy két or-
szdg kozotti viszony nem pusztin gazdasigi és politikai érdekeken nyugszik, hanem
azon is, hogy milyen mértékben képesek az egyik orszdg lakéi megérteni azt, amit a
misik orszdg lakéi gondolnak és éreznek — és az irék és koltsk azok, akik ezt a meg-

'Ez a munkamédszer a magyar irodalomtdrténetben ,garaizmus” néven valt ismertté Gara
Liészl6 nyoman, aki a Polanyi hdzasparral szinte egy id6ben Parizsban allitott 6ssze egy francia nyel-
v magyar irodalmi antolégidt (SzAvar 2016, 61). Annak ellenére, hogy kozel fél évszizad tavlatibol
nehéz lenne kétséget kizdrdan igazolni, pontosan mennyit tudtak a szerkeszt8k egymas torekvései-
161, és miként hatottak egymadsra, az vitathatatlan, hogy az 1962-ben megjelent francia nyelvi ma-
gyar versantologia és a végiil 1963-ban kiadott angol irodalmi valogatds tébb szempontbdl nagyon
hasonlé szemléletmodrdl drulkodik.
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értést szolgdlhatjik. Ennek az antolégidnak az osszedllitdi és forditéi olyat tettek
Kanada, az Egyesilt Allamok, Anglia és Magyarorszdg érdekében, amelyet semmi-
féle utazési iroda vagy lelkes Ujsigir6 sem lett volna képes (Aupen 1963, 10).

Tobb mint 50 év tdvlatibdl ezek a sorok igencsak taldlénak téinnek, kiillonésen
annak ismeretében, hogy a hideghabora korabeli viszonyai mennyire megha-
taroztik mind a szerzd8k, szerkeszt8k, forditék életét és a kotet kiaddsanak ko-
rilményeit is. Az 1959-re mar 6sszedllt antoldgia kéziratos anyaga 300 gépelt
oldalnyi terjedelmi volt, és tobb kisérletet is tettek annak megjelenésére. Ilona
Duczynska korabeli levelezésébdl és visszaemlékezéseibdl egyértelmien kide-
riil, hogy tobb angol kiadé is vallalta ugyan a kotet kiaddsit, de végiil mégis visz-
szaléptek. A Routledge and Kegan Paul példaul azért, mert attdl tartottak, hogy
a londoni emigraciéban €18, a baloldali szemléletmdédtél élesen elhatdrolédo, £6-
ként Ignotus Pal koréhez tartozé magyar értelmiség varhatéan er8s negativ kri-
tikdja miatt az antolégia eladhatatlannd vilik a brit kényvpiacon (Duczynska
1963,1854). Az angol kiaddkkal éveken at huzédé tirgyaldsok utdn végiil 1963-
ban jelent meg az antolégia a Peter Owen kiadénal, ami valészintleg legalabb
hdrom dolognak volt készénhetd. 1960-ban az irodalmi kérékben elismert olasz
11 Ponte folyéirat egy magyar irodalmi szdmot adott ki, majd 1962-ben a te-
kintélyes francia kiadd, a Seuil gondozdsiban jelent meg a Gara Laszlé altal
szerkesztett Anthologie de la poésie hongroise cimi versantoldgia, és mindkét vilo-
gatds azt igazolta az angol kiadé szdmdra is, hogy a forditdsban megjelend ma-
gyar irodalmi muveket kilfoldon is érdeklddéssel fogadjak. Masrészt 1960-t6l
Magyarorszdgon némileg enyhiilt a politikai szigor a kulturalis élet szereplSinek
szakmai utazdsait illetGen, igy szigori megfigyelés mellett ugyan, de néhdny
magyar ir6 és kolts, koztik Juhdsz Ferenc és Tamdsi Aron, a British Council
meghivisira novemberben kéthetes tanulminyuiton vehetett részt Anglidban,
amelyet természetesen az allambiztonsagi szolgilat is kitiintetett figyelemmel
kisért (ArRGEJO 2012, 715; Sz6nvED 2011, 254-267). fgy az antolégia magyar
szerz6i kozil legaldbb kettSt személyesen is megismerhetett az érdekl6dé angol
és az emigraciéban él6 magyar értelmiség, példdul a PEN Klub altal rendezett
fogaddson Londonban, amely ha kozvetve is, de megkonnyithette a kotet ki-
addsdnak tgyét is. Rdaddsul az 1960-as évek elején mdr nemcsak a Poldnyi ha-
zaspar, de a kanadai forditék koziil Kenneth McRobbie is személyesen keresett
fel tobb kiad6t Anglidban, hogy a kéotet megjelenését elésegitse (Duczynska
1960). Végiil, de nem utolsésorban, Ilona Duczynska jelentdsen dtdolgozta az
antoldgia bevezetését, mert felismerte, hogy annak korabbi szévegviltozataiban

* A magyar széveg elsé bekezdése sajit forditds, a masodikat viszont Ilona Duczynska forditasa-
ban idézem (Duczynska 1963,1854).
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olyan politikai szempontbdl érzékeny kijelentéseket tett, amelyek vagy az angol
kiadék, vagy a Szerzdi Jogvéd Hivatal érintettsége miatt a magyar hatésag szd-
mdra bizonyultak elfogadhatatlannak.’

Juhasz Ferenc helye és szerepe az antologiaban

A Polanyi hazaspar érdeklédését Juhisz Ferenc irdnt a k6lt 1956-ban megjelent,
Osszegyjtott verseit tartalmazo A tenyészet orszdga cimi kotete keltette fel, és te-
kintettel arra, hogy az 1956-os forradalom utin Juhdsz maga is alkotéi vélsigba
zuhant, és koltészetének meguajulasa érdekében megkiizdott a fenndll6 rendszer
irodalompolitikai elképzeléseivel, tokéletes vélasztasnak bizonyult az antolégia
céljainak eléréséhez is (BobpNAR 2006, 288). Nem véletlen, hogy a koltsk kozil
t6le szerepel a legtobb (szdm szerint nyolc) vers az angol kétetben, raadasul a
kotetkompozicié szempontjdbél igencsak kiemelt helyen. A kommunista kolt6k
csoportjatdl elhatdrolt utolsé szerkezeti egységként Juhdsz Ferenc aldbbi versei
zarjak a teljes magyar irodalmi antolégiat: Csikdellés, Dal a traktorrdl, Csontos pa-
raszti kezed, Tanya az Alfoldon, Huszonhat évesen, Emberszabdsii dlmaink, A szar-
vassd vdltozott fil kidltozdsa a titkok kapujdabil, Evszakok. Ezeknek a verseknek
ugyan énmagukban nincs propagandisztikusan nyilt politikai tartalma, de a bels-
lik kirajzol6dé modern magyar foldmives lét tokéletesen megfelel a szerkesztsk
altal célként kitGzott irodalomolvasat igazolasihoz, vagyis ahhoz, hogy a magyar
népkoltészeti hagyomanyra épuld, de forma- és gondolatvildgdban mar igencsak
modern népies koltészet miként szolgilja a tirsadalmi haladast. A kotet mellék-
letében egy életrajzi Gsszegzés is taldlhat6, ami az aldbbi szavakkal mutatja be
Juhisz Ferenc személyét az angol olvasénak:

A legfiatalabb koltd az antolégidban, aki 1928-ban sziletett egy dél-dunantuli kis
faluban, nem tul messze BudapesttSl. Parasztgyerek volt és csak 17 éves, amikor
az Uj rendszer kezdddott 1945-ben. Vagyis Juhdsz és nemzedéke mdr belesziiletett
a szocialista viligba. Nagy Laszl6 és Simon Istvin koltSk a baritai voltak. Juhdsz

*Kéziratban maradt fenn az a Szabé Méridnak szdnt, de el nem kiildétt levél 1960 4prilisa-
bél, amiben Ilona Duczynska a kovetkezdket irja: ,Lényegében ezen a bevezetén mulott hogy a
nyugaton egyik kiadé a mdsik utdn utasitotta el a konyvet, mert a magyar tirsadalmi atalakulds
1945-t61 napjainkig és annak szocialista tartalmdnak az igenl6 kezelése szamukra tiirhetetlen volt”
(Duczynska 1960). A magyar dllambiztonsigi szolgilat egyik ligynokének azéta mér irodalom-
torténeti szempontbdl is feldolgozott tevékenysége nyomdn pedig azt is lehet tudni, hogy ,Du-
czynskéval sz6t lehetett érteni [...] a The Plough and the Pen cimd antolégidhoz »56-os szellemben«
litott ugyan hozzd, de végiil figyelembe vette a hazai politikai szempontokat, igy a part és a Kiadéi
Féigazgatésig dldasival meg is jelenhetett a vilogatds” (Sz6nyEr 2011, 922).
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er6sen elhatdrolta magit a politikdtél: mind a hivatalos mind az ellenzéki meg-
mozduldstd! tartézkodott. Ontudatra ébredése egybeesik az 4j korszak kezdetével;
igy sem betértnek sem hitehagyottnak nem tekinthetd. [...] Amilyen koltének ma
litjuk, 6 olyan volt kezdettsl fogva. De a kiilvildg és elméjének tdja id6vel olyan
litomdsokat hozott 1étre, amely szinte mar emberileg elviselhetetlen. [...] Ha van
benne népiesség, akkor ez masfajta népiesség: naiv vildga a természet, a népkoltészet
és a technika sajitos elegye. Es ez gondolatainak és filozéfidjanak is a kozvetitsje.
Magiba szivja és dtlényegiti a modern technoldgiit, és egy Uj helyet jelol ki szdmdra
az eredeti kornyezetben és az eredeti emberben. Az § olvasatiban ez a szocializmus

(Duczynska—PoLANy1 1963, 230-231).

Ez a leirds kiilonosen jé példa arra, hogy a szerkeszt6k milyen hatdrozottan alli-
tottdk a sajit céljaik elérésének szolgilatiba Juhdsz Ferenc személyét, és kilono-
sen az olyan kijelentések, mint az ,er8sen elhatirolta magat a politikatél: mind
a hivatalos mind az ellenzéki megmozduldstdl tartézkodott”, ma madr igen erés
tulzasnak tnnek az életrajzi adatok ismeretében. Ugyanakkor kétségtelen, hogy
ez a sajatos, a kotet mds koltSihez képest a politikai semlegesség képzetét kelts
dbrdzolds, ami természetesen az angolszdsz olvasé szimdra kiilonésen az 1960-as
években ellenérizhetetlen volt, sokkal konnyebben kelthetett szimpatidt nemzet-
kozi értelmiségi korokben, mintsem egy ideoldgiailag és politikailag sokkal elko-
telezettebb portré, ami sszességében a koltd személyérél az antolégidban kozolt
verseire irdnyitotta a figyelmet. Az elsé pillantdsra is egyértelmd, hogy a szerkesz-
t6k igyekeztek hangsulyozni azokat a motivumokat, amelyek a magyar irodalom-
nak és kultirdnak az angolszdsz hagyomdny feldl valé olvashatésigit segithették
elé. Példaul a magyar pusztit bemutaté prozai szovegeket tartalmazé fejezet an-
gol cime Wasteland lett, amely T. S. Eliot azonos cimi kélteményére utal. Az sem
véletlen, hogy Illyés Gyulitdl példaul a Barfék cimi 6da az egyik vers, amit az
antoldgiaba bevilogattak, hiszen az 1940-ben az Egyesilt Allamokba vindorolt
magyar zeneszerzé nevét a legbefolydsosabb angolszisz értelmiségi kérokben is
ismerték annak ellenére, hogy Amerikdban visszavonultan élt, és tartézkodott a
kozszerepléstsl (Dre1sziGer 2005, 283-284). Juhdsz Ferenc verseinek esetében
az ehhez hasonlé parhuzamok azért is érdekesek, mert W. H. Audennek, az egyik
legtekintélyesebb angol kéltének az antoldgia eldszaviban talilhaté az a megalla-
pitdsa, amely a mai napig meghatdrozza a kolt6 verseinek értékelését angolszisz
irodalmi kérokben: ,Jéllehet én egy sz6t sem tudok magyarul, és jéllehet egy for-
ditdsa sem ér fel magéval a verssel, meggy6z8désem, hogy Juhdsz Ferenc 4 szar-
vassd vdltozott fii kidltozdsa a titkok kapujabil egyike a legjelentsebb verseknek,
amelyet az én idémben irtak” (1963, 11). A természetesen csak az angol nyelvi
antoldgia anyagit és a kanadai fordité, Kenneth McRobbie lelkesedését ismerd
Auden valészintleg nem véletlenil figyelt fel éppen erre a kolteményre. Juhdsz
Ferencnek az antolégiiban szerepld versei kozil ez az egyetlen, amely formailag
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szabadvers, amely az angolszdsz koltészeti hagyomdny alapjan verstanilag a legis-
mertebb kifejezési forma lehetett az angol k6lt6 szimdra. Ugyanakkor a szarvassd
véltozé fid mint népkoltészeti motivum a kelta mitolégidban is jelen van,* igy a
vers tematikailag is egy olyan elemre épiil, ami az angolszasz befogadé kozegben
konnyen értelmezhet6vé vélik. Taldn éppen ennek a parhuzamnak készonhet,
hogy a 20. szdzadi kolts, Michael Hartnett az angol szévegvaltozatok nyoman
ir forditast is készitett réla, és egy interjiban ,nagyon ir azaz nagyon piankelta”
kolteménynek nevezi Juhdsz Ferenc versét (O’DriscoL.-HarTNETT 1987, 21).

Ilona Duczysnka szerkeszt6i tudatossigdnak hatdsa még inkabb egyértelmitvé
vilik, ha megvizsgaljuk Juhdsz Ferenc helyét az ugyanabban az évben Miinchen-
ben megjelent, de alapvetéen az Egyesiilt Allamokban Joseph Grosz és W. Arthur
Boggs altal angolra forditott és szerkesztett Hungarian Anthology — a Collection
of Poems cimi antol6égidban, amelyet hidba adtak ki djra 1966-ban Torontéban
is, szinte semmilyen hatdsa nem volt a kolt6 irodalomtérténeti szerepének meg-
itélésére. Ebben a valtogatisban ugyanis csak A #ékoz/o orszdg utolsé versszakinak
angol forditdsa szerepel 63 mds magyar koltd mivei kozott, a szerz6k sziileté-
si ddtuma alapjan idérendbe sorolva, de barmi mas életrajzi adat kozlése nélkil
(Grosz-Bocas 1963, 242). Réadasul a kotethez tartozé nagyon rovid el6széban
és ajanlasban W. Arthur Boggs egyiltalin nem emliti az antolégia sszeallitdsd-
nak szempontjait, és irodalom- vagy tarsadalomtérténeti szempontbdl sem bizto-
sit semmilyen attekintést az angolszdsz olvasé szdmara.

Osszességében elmondhaté, hogy Juhdsz Ferenc koltészetének nagyon kedve-
z8 recepcidtorténete az angolszdsz nyelvtertileten elsGsorban annak kdszonhet,
hogy Ilona Duczynska a Plough and the Pen cim@ antolégia koltészeti anyagit
az dltala helyesnek vélt tarsadalmi célnak rendelte al4, és ez alapjan vilogatott az
dltala ismert magyar kolt6k mivei koziil. Azaltal, hogy szamdra Juhdsz Ferenc bi-
zonyult a legjobb példinak az antolégia bevezetéjében megfogalmazott ,politikai
cselekedet” altal motivalt cél eléréséhez, a kanadai fordité, Kenneth McRobbie
segitségével dont8en meghatirozta a kolt6 és A szarvassd viltozott fui kidltozdsa a
titkok kapujdbol ciml koltemény kitiintetett nemzetkozi megitélését figgetlentil
attél, hogy magyar irodalmi kérokben miként értelmezhet6 a kolté hozzdjarulisa
a modern kori magyar lira torténetéhez.

*Példdul Muircht a Vita sancti Patricii cim( legenddriumban irja le azt a torténetet, hogy az 6t
ild6z6 Léegaire kiraly el6l Szent Patrik Ggy tudott elmenekilni, hogy 6 is és kisérete is szarvassd
valtozott (SoDERBERG 2004, 178).
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