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El6szo

Kadar Janos 1969-ben, orszaggytlési képvisel6i beszamoloja soran, a Lang
Gépgyarban rendezett gytilésen a kovetkezOket mondta: ,Meg kell értetni
mindenkivel — kiilondsen a fiatalokkal —, hogy a legszebb emberi cél a
szocializmus, a kommunizmus.” Kijelentése voltaképpen nemcsak a , kitel-
jesedett” kadarizmus, hanem az egész kommunista diktatdra id6szakanak
mottdjaul szolgalhatna, ami a hatalomgyakorlas ,masodlagos” teriileteit
illeti. A magyar emberek ugyanakkor nem voltak elég fogékonyak erre a
vizidra, emiatt 1945-t6l egészen a diktatira bukasaig az élet minden szeg-
mensére kiterjedt az ideoldgiai indoktrinacio. Ennek intézményes és ad
hoc formai egyarant tapasztalhatdak voltak. Bar minGsége, mennyisége és
eszkozei kiilonboztek a rendszer egyes szakaszaiban, mégiscsak volt egy-
fajta allanddsag, részben a mondanivald, részben pedig a célok tekinteté-
ben. Ahogyan azt szintén Kadar fogalmazta meg, még 1957-ben: ,Nalunk
minden hatéves gyerek tudja azt, hogy proletardiktatira van. Azt is tud-
jak, mar a kisgyerekek is, hogy a proletardiktattrat a part iranyitja, veze-
ti, testesiti meg.” Nem véletlen tehat, hogy e magabiztos kinyilatkoztatas
egy részletét valasztottuk cimiil a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga kulturalis
munkacsoportja most kdzrebocsatott tanulmanykdtetének, amely egy-
fajta jelentés a kommunista hatalombirtoklas modszereirdl.

A konyv egyes irasai latszolag egymastol eltérd teriiletekkel foglalkoz-
nak, mint a torténelemszemlélet, a sportiranyitas atalakitasa, az ,agitprop”
Ujjaépitése, az egyetemi marxizmus—leninizmus-oktatas, illetve a magyar
ciganysag problémainak kezelése. Valojaban ezek ugyanannak a sokagu
hatalmi befolyasolasnak a részei voltak, s a magyar tarsadalom egy-egy
szeletének ellendrzésére, iranyitasara szolgaltak. A kotetiinkben olvashato



tanulmanyok majd’ mindegyike egy-egy sorozat darabja; e folyamatokat
idorendi sorban vagy tematikusan felf(izve tovabb vizsgaljuk.

Mdthé Aron

a NEB kulturalis munkacsoportjanak vezetéje



KOVACS DAVID

A kommunista hagyomanypolitika
kezdetei Magyarorszagon

ldeoldgia és hagyomanyértelmezés viszonya
a KMP politikajaban (1936-1939)

BEVEZETES: ALAPFOGALMAK ES OSSZE-
FUGGESEK

Jelen iras targyat Révai Jozsefnek és Lukacs Gyorgynek az 1936 és 1939
kozotti idészakban sziiletett torténeti, irodalomtorténeti munkai képe-
zik. Tanulmanyom ezen irasok gondolatvilaganak, az ket formalo szerzéi
intencidoknak a feltérképezésére vallalkozik. A széban forgé irasok jelen-
tOségét részben az adja, hogy ezek az els6 megnyilatkozasok, melyekben
feltlinik a nemzeti hagyomanyokhoz valé kapcsolddas igénye a kommu-
nista mozgalom teoretikusai részér6l. Masrészt ezek a munkak 1945 utan
— Ujabb kiadasokban megjelenve, akkor mar szélesebb kdzonséghez eljut-
va — a kialakul6 kommunista torténelem- és irodalomszemlélet igazodasi
pontjaiva valtak. A vizsgalt irasok Iényegi sajatossaga tehat abban keresen-
do, hogy azok, szakitva a magyar kommunista mozgalom korabbi gyakor-
lataval, a nemzeti hagyomanyokhoz vald kapcsolodas igényét deklaraltak.
Ebben a tekintetben Révai egyik 1936-0s torténeti munkaja a hatarkd,
amelyben az ideoldgus arra szolitotta fel parttarsait, hogy tanuljak meg ,.a
magyar mult nagy cselekedeteit és eseményeit” a ,sajat multuknak érezni”,



valamint ,fegyverként” hasznalni ezen ,hagyomanyokat” politikai harca-
ikban." A szerz6 ezen fegyverként hasznalhaté események kozil 1848-at
tekintette a legfontosabbnak.

A fordulat élességét jol érzékelteti, hogy par évvel korabban Révai még
hatarozottan elutasitotta annak lehetdségét, hogy a ,munkassag 48/49-et
besorozhatna a maga torténelmi emlékei kozé”. Elutasitasa két forrasbol
taplalkozott. Egyrészt abbdl a meggy6z6désbdl, amely szerint 1848 ,nem
sajat osztalyanak torténete”, masrészt abbdl, hogy hite szerint a proleta-
riatus cselekedetei és jogcimei alatamasztasara nem szorul a torténelem
legitimald erejére: ,Arrdl sincsen sz6, hogy a munkassagnak a maga cselek-
vése szamara 48/49 forradalmi cselekvésében kellene a torténelmi igazo-
last keresnie. A munkassagnak nincs sziiksége arra, hogy holmi torténelmi
jogokkal tamassza ala azt, amire a jogosultsagot egyediil osztalyérdekeibdl
szarmaztatja.”” Hasonl6 valtasrél tanuskodik, hogy a magyar irodalmat
provincialis, éppen ezért figyelemre nem méltd jelenségként szamontartd
Lukacs Gyorgy az altalunk vizsgélt korszakban a magyar irodalmi hagyo-
many értékelésére adta a fejét.

Komoly szakirodalomra tamaszkodik az a megkdozelités, amely bar
utalasszerlien megemliti a Komintern 1935-6s VII. kongresszusa altal meg-
hirdetett népfrontpolitika jelentette valtozast, a fentiekben kdrvonalazott
fordulat alapvetd okait Révai és Lukacs gondolati fejlodésével, belsé megy-
gy6z6déseik valtozasaval magyarazza. Magam nem osztom ezt a tézist.
A kommunista vilagmozgalom sajatossagait szem elGtt tartva abbol cél-
ravezetd kiindulnunk, hogy a helyi partoknal, illetve azok teoretikusainal
— ez lényegében az egyszerli tollforgatdtdl a nemzetkozi hirli filozéfusokig
terjedt — tetten ért ideoldgiai valtasok mogott nem egyéni gondolati kez-
deményezéseket, hanem Moszkva érdekeinek médosulasait érdemes ke-
resniink. Eppen ezért megkdzelitésem fontos vonasa, hogy a magyar kom-

1 Révai 1966d, 112.
2 Révai 1979, 619-620.



munistak ideoldgiajaban és retorikajaban bekovetkezett metamorfézist
nem 6nmagaban vizsgalom, hanem 0sszefiiggésbe hozom a Komintern
politikajaban, valamint a Szovjetunié allamérdekében bekovetkezett val-
tozasokkal. Magam is vallom azt, amit Isaac Deutscher és hozza hasonld
szellemben masok is megfogalmaztak, nevezetesen, hogy ,csakis kudarc-
hoz vezethet, ha valaki barmely kommunista part torténetét csakis sajat
nemzeti kdrnyezetébe agyazottan akarja értelmezni. Képtelen lesz meg-
magyarazni az iranyvonal allandé valtozasait. [...] Mindezeknek az erede-
tét sokkal gyakrabban kell keresni az orosz fotitkart aggasztd problémak-
ban, semmint az adott orszag tarsadalmi kiizdelmeiben.”

Minden eszmetorténeti vallalkozas, amely torténeti szovegek jelentés-
rétegeit kivanja feltarni, értelmezési kereteket allit fel, amelyek megvilagitd
erGvel birnak az egyes szovegek jelentésének meghatarozasaban. Munkam
felépitése erre az elvre épiil. EIGszor a szovjet kiilpolitikai helyzetértékelés-
ben bekovetkezett elmozdulast és annak a kommunista vilagmozgalom
ideolodgidjara gyakorolt hatasat mutatom be. A Kommunistak Magyaror-
szagi Partja (KMP) ideoldgiai fordulatat ennek az atfogd atalakulasnak a
lenyomataként kezelem. A KMP Komintern altal meghatarozott politikai
célrendszerének és ideoldgiajanak részletes elemzése utan térek csak ra a
torténeti, irodalomtorténeti szovegek bemutatasara, amelyek tulajdon-
képpeni funkcidja a politikai-ideologiai lzenetek historizalasa, multba
vetitése. A tanulmany els6 részében tehat a szovegértelmezéshez nélki-
|6zhetetlen hatteret rajzolom meg.

A kozponti fogalomkeént hasznalt ,hagyomanypolitika” alatt a nemzeti
mult, a nemzeti hagyomanyok politikai célt felhasznalasat értem. Ismere-
teim szerint a kifejezéssel pontosan ebben a formaban mas szerzok korab-
ban nem éltek. Ugyanakkor az altalam is leirni kivant jelenséget szamos

3 Deutscher 1990, 387. V6. Pons 2014, XIII.



szerz6 a hagyomanyokkal valé hatalmi-politikai visszaélés gondolati és
fogalmi keretében targyalta.*

Részben ezen — a magyar szellemi életben messze nyul6 — el6zmények
okan hasznalom a ,hagyomanypolitika” kifejezést, szemben az emlékezet-
és identitaspolitika angolszasz kulturalis kozegbdl atemelt terminusaival,
amelyek egyébirant tartalmilag azzal sok ponton megfeleltethet6k. A ma-
gyar szakirodalomban megtalalhatdé még a ,torténetpolitika” kifejezés,
amely szintén a ,mult felhasznalasanak” politikai intenciok nyoman valo
igénybevételére utal® Megitélésem szerint azonban a ,hagyomanypoli-
tika” a ,torténetpolitikanal” atfogdbb fogalma jobban kifejezi a kommu-
nistak torekvéseit, teoretikusaik ugyanis nem pusztan a szlik értelemben
vett torténelmi eseményekkel és alakokkal ,politizaltak”, hanem a nemze-
ti kultdra kimagaslo szereplGivel, s6t egyes miiveivel is. Példaval élve azt
mondhatjuk, hogy nemcsak 1848-49 forradalma és szabadsagharca vagy
a Tanacskoztarsasag, de Kolcsey Ferenc életmlive vagy éppen Madach
Imre alkotdsa, Az ember tragédidja megitélése is kiemelt jelentéséggel
birt a szemikben. A kommunista ideologusok ezekben az értékelésekben
— fordulatukkal élve - a ,jelen harcainak” fontos ,fegyverét” ismerték fel.

A hagyomanypolitika fenti definicidja, amely szerint az a nemzeti ha-
gyomanyok politikai célzatd felhasznalasa, arnyaltabb, részletezobb kifej-

4 Koésa 1980, 72-75., Czigany 1990, 11-69,, Litvan 1996, 5-10.

5 Romsics Ignac Szekfl Harom nemzedékérdl értekezve a kovetkezé meghatarozasat adta
a ,torténetpolitikai esszének”: ,Célja nem az elmult évszazad magyar torténelmének targyi-
lagossagra és kiegyensulyozottsagra torekvé bemutatasa, hanem a potencialis olvasok po-
litikai orientaldsa volt a multat erkolcsi és ideoldgiai példatarként felhasznalva.” (Romsics
2008, 211.) Romsics Ignac egy masik munkajaban az 1949 és 1956 kozotti kommunista mult-
szemléletre hasznalta a fogalmat, ,konstrualt [...] torténetpolitikai kanonként” jellemezve
azt. (Romsics 2011, 356.) A ,torténetpolitika’, a ,torténetpolitikai tanulmany” fogalmanak
kilon érdekessége, hogy azt éppen Szekfii vezette be a kdzgondolkodasba, azonban nem
a fenti, meglehet8sen negativ értelemben hasznalta, hanem kovetendé és altala is mivelt
modszerként: ,A torténetpolitikai tanulmany [...] tavolrdl sem politikai, vagy csupan ujsag-
cikk, hanem egy-egy aktualis probléma torténeti osszefiiggésének felfedezése, a jelen helyzet-
re alkalmazott torténetkutatas.” (Szekfli 1924, 9.)



tést igényel, annak szimbavételét, hogy pontosan milyen politikai funkci-
okat toltott be a ,,mult felhasznalasa”, vagy a kommunizmus szokészletével
kifejezve magunkat: a ,haladé hagyomanyok” milyen médon jelentettek
Jfegyvert” a politikaban. A valaszhoz kozelebb visznek azok a szerzék, akik
szandékaimmal egyez6en a multban a hagyomanyokkal val6 visszaélés
gondolatabdl indultak ki, hiszen elemzéseikben a hagyomanypolitika két
meghatarozé funkciodjara vetettek fényt.

Még 1980-ban Czigany Loérant az emigracioban irt arrdl, hogy a kom-
munista hatalom az Ugynevezett haladé hagyomanyok kiemelésével és
kanonizalasaval valéjaban a nemzeti kultirat csonkitotta meg. Czigany
Lorant szerint, aki tanulmanyaban az 1946 és 1951 kozotti irodalmi éle-
tet mutatta be, a ,haladé hagyomanyok apolasa” a kommunistak kezében
annak eszkoze volt, hogy a magyar irodalombdl ,kirostaljak” a szamukra
»nemkivanatos szerzoket, illetve muveket”, és ezen keresztiil a nemkiva-
natos gondolattartalmakat is.® A hagyomanypolitika ezen vonatkozasa
szamunkra kevésbé fontos, hiszen az altalunk vizsgalt korszakban a kom-
munista part a hatalom sancain kiviil allva a szelektalas lehet6ségével nem
élhetett. Annal fontosabb a masik vonatkozas, ami szintén szerepelt Czi-
gany elemzésében.

A kiiktatas”, az ,elhallgatas” mellett a kommunista hagyomanypoli-
tika a nemzeti mUvelGdés klasszikusainak, valamint a magyar torténelem
kiemelkedé alakjainak szellemét, egykori szandékaikat is meghamisitotta,
vagy legalabbis dnkényesen kiragadott és eltorzitott bizonyos motivumo-
kat az életm(ivekbdl. Czigany felsorolasaval élve példaul ilyen ,atértékelés”
nyoman valt a ,forradalmi haladasba szerelmes” Pet6fi a kommunistak

6 Czigany 1990, 52. Késa Laszl6 gy fogalmazott emlitett tanulmanyaban, hogy a halado
hagyomanyra valé hivatkozas ,torténelmi igazsagok elferditésére, elhallgatasara, esztétikai
értékeknek a nemzet mivel6dési 6rokségébdl vald kiiktatasara szolgaltatott tirligyet”. (Kdsa
1980, 73.) Standeisky Eva pedig igy irta le a jelenséget: ,A szelektélt, diktattralegitimalé esz-
kozként kisajatitott nemzeti kultira a magyar kulturalis hagyomanyok zomét kirekesztette a
magyar szellemi 6rokségbdl.” (Standeisky 2005, 138.)



Jlobogodjava’, Ady pedig a forradalom ,viharmadarava”’ Révai Jozsef — egy,
a korszakunkbdl szarmazo példat is megidézve — ennek az ,értelmezési
gyakorlatnak” a jegyében bizonygatta 1938-ban irt tanulmanyaban, hogy
Kolcsey pesszimizmusa nem ellentéte a kommunistak optimizmusanak és
haladashitének, hiszen nem is igazi pesszimizmus, hanem a ,magyar ha-
ladas sorsa folotti gyotrodés”, a ,haladé magyar lazongasa” a tarsadalmi
viszonyokkal szemben.?® A fenti példak szemléltetik, hogy a nemzeti mult
és mUivel6dés nagyjai a ,haladd hagyomanyok” részévé valva az éppen ak-
tudlis kommunista politikai program és az annak elméleti igazolast ad6
ideoldgia lizeneteinek szimbdlumalakjaiva torzultak. Ezért fogalmazha-
tunk Ggy, hogy az altalunk vizsgalandé hagyomanypolitikai irasok egyik
alapvet6 funkcidja az ideoldgiakozvetités a mult, a nemzeti hagyomanyok
kozegét felhasznalva.

A mult felé fordulas, a nemzeti mult sajat multként valé vallalasanak
masik funkcidja a kommunistak szemében a part nemzeti eréként vald
onmeghatarozasanak alatamasztasa volt.” A népfrontpolitika Komintern
altal torténd 1935-0s meghirdetése utan a helyi kommunista partok, sza-
kitva korabbi internacionalista retorikajukkal, a nemzeti érdek legkdvet-
kezetesebb védelmezGinek tiintették fel magukat. Ennek kiegészitGje és
egyben hitelesitéje volt a nemzeti hagyomanyokkal vagy legalabbis azok
egy részével valo deklarativ azonosulas. A KMP teoretikusai mozgalmukat
a legnemesebb nemzeti hagyomanyok 6rokdsének és folytatojanak lat-
tattak. A kommunista hagyomanypolitika masik fontos funkciéjat tehat
a KMP nemzeti Onreprezentacidjanak igazolasaban hatarozhatjuk meg.
Munkamban fontos szerepet kap a hagyomanypolitika ezen kettds funk-
ciojanak elemz6 bemutatasa, gyakorlatanak feltarasa.

7 Czigany 1990, 52.
8 Révai 1948a, 18-19.
9 V6. Standeisky 1987, 11.



A nemzeti mult és hagyomany valamilyen formaban valé vallalasa,
valamint ezzel szoros Osszefliggésben a nemzeti dnreprezentacié mint je-
lenség, amely a kommunista partok gyakorlataban 1935 utan kezd6dott,
két nagyon eltéré értelmezést hivott életre a kommunizmus és a nemzeti
eszme viszonyat illetGen.

Az egyik szerint a kommunista mozgalom a nemzeti identitasban fe-
nyegetd veszélyt latott, célja éppen ezért annak elsorvasztasa, szétverése
volt, a hagyomanypolitika ennek a szandéknak rendel6dott ala. A masik
szerint, amelyet a nyugati szakirodalom, valamint a magyar torténetiras
egy vonulata is taplal, a nemzeti legitimacié megszerzése volt a kommu-
nistak alapvet6 torekvése. Ennek érdekében partjukat ,nemzetiként” defi-
nialtak, és a nemzeti multrdl olyan képet alakitottak ki, amely a naciona-
lista felfogas szamos elemét beolvasztotta. Az alabbiakban a két felfogast
reprezentativ példakon keresztiil érzékeltetem.

Az utdbbi allaspont markans képviselGje a holland torténész, Martin
Mevius. Véleménye szerint mer6 mitosz, hogy a kommunizmus és a naci-
onalizmus kizarja egymast. A valosagban — sz6l érvelése — a kommunista
partok a ,kezdetektdl” igényt formaltak a ,nemzeti legitimitasra”. Emellett
a ,nemzeti hagyomany letéteményeseiként s a nemzeti érdekek oltalma-
z6iként” tiintették fel magukat.” Eppen ezért sokkal inkabb talalé a kom-
munista partok gyakorlatat és elméletét a ,szocializmus és nacionalizmus
elegyeként” vagy ,kiegyezéseként” jellemezni."" Standeisky Eva kizarolag
a magyar kommunista praxissal foglalkozva némileg visszafogottabb ko-
vetkeztetésekre jutott. Ugyanakkor 6 is kiemelte, hogy Révai mint a part
foideoldgusa 1945, s6t a fordulat éve utan is nagyon nagy jelentéséget tu-
lajdonitott a part ,nemzeti jellege” hangsulyozasanak. Mi tobb, a kommu-
nista vezetés ,a »dics6 magyar mult« apolasaval” a totalis diktattra évei

10 Mevius 2010, 3.
M Uo. 28, 31.
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alatt is a ,nemzeti érzelmek bizonyos mérték( kielégitésére” torekedett.™
Romsics Ignac a magyar torténetiras torténetérol sz6l6 munkajaban az
elobbiekkel dsszhangban Révai torténeti irasait olyan felfogas megnyilat-
kozasaként mutatta be, amely ,rehabilitdlta a nemzeti eszmét”, s a ,régi
fliggetlenségi szemlélet szamos elemét magaba olvasztotta”'® A torténész
Révai torténetfelfogasat ,nemzeti kommunista multszemléletként” hata-
rozta meg.'

A fenti megkozelitéssel szemben Kiss Gy. Csaba a kommunista politi-
ka meghatarozé vonasat, ahogy azt szamos irasaban kifejtette, a nemzeti
tudat felszamolasaban ismerte fel, amelyen ,nem sokat valtoztat, hogy a
torténelmi maltbol kivalasztottak néhany jelképet. [...] Ez volt a »nemzeti
forma« a szocialista tartalomhoz. Mindenki tudhatta — tudnia kellett - a
forma masodlagos a tartalomhoz képest. A nemzeti eszme ornamentika-
va silanyodott, pantlikava. A torténelmi hagyomany értelmezése enyhén
szolva egyoldalu volt.”*

A kommunista part céljait Kende Péter hasonldan itélte meg, mint Kiss
Gy. Csaba, azonban a hagyomanyok, a torténelem felhasznalasat nem el-
s6sorban a valds szandékokat leplezni kivané ornamentikanak, hanem a
nemzeti identitas felszamolasa fontos eszkdzének tekintette: ,A cél az volt,
hogy a felndvé nemzedék elsGsorban a szovjet vilagrenddel és annak torté-
nelmi-mitologikus el6képével érezzen lelki kozosséget, ne pedig azzal a va-
|6sagos kozosséggel, amelyet Ggy hivnak, hogy magyarsag. Az alkalmazott
eszkdzok kozé tartozott a nemzeti hagyomanyok lesztikitése, megnyirba-
lasa és atfestése, valamint egyfajta nemzeti kisebbrendl(iségi érzés apolasa
[...] a nemzettudat »szétverésében« a szaktorténetiras is részt vett.”

12 Standeisky 2005, 134., 136.

3 Romsics 2011, 352, 356.

4 Uo. 356.

5 Kiss Gy. 1990, 38-39.

6 Kende 2013, 181. Ezeket a gondolatokat érdemes Gsszevetni Gombos Gyula még 1967-
ben sziiletett elemzésével. Az ideoldgia célja Gombos szerint is a ,nemzeti tudat szétoldasa”.



Ahogy az egymasnak feszll6 fenti értelmezések is mutatjak, nemzeti
eszme és nemzeti hagyomany, valamint a kommunista ideoldgia és pra-
xis viszonya fogas kérdés. Reményeim szerint a vizsgalodasom targyat ké-
pez6 szovegek elemzésével hozzajarulhatok a kérdés megvalaszolasahoz.
Ez munkam egyik kiemelt célja.

A KOMINTERN NEPFRONTPOLITIKAJA

A népfrontpolitika hattere

Az Ugynevezett népfrontpolitika Hitler hatalomra jutdsanak, pontosab-
ban a szovjet politika erre adott valaszanak kdszonhette létét. Ennek nyo-
man ugyanis Sztalin szakitott korabbi meggy6z6désével, amely szerint a
Szovjetuniot a versailles-i gyéztesek koalicidja és szervezetiik, ,az impe-
rialista hatalmak ellenforradalmi Szent Szovetsége”, azaz a Népszovetség
fenyegeti.”” A hitleri fordulat utan Sztalin egyre inkabb Németorszagban

Ennek elérésében a torténetirasnak kiemelkedd szerepet tulajdonitott a szerzé. (Gombos
1992, 187.)

7 Kommunista Internacionalé 1975d, 324. Sztalin 1930 juliusaban Franciaorszagrol még a
kovetkez6 jellemzést adta: ,A legagresszivabb és legmilitaristabb orszag mindazon agressziv
és militarista orszagok koziil, melyek haborura késziilnek Oroszorszag ellen.” Idézi: Deutscher
1990, 396. A Komintern anyagaiban kozvetlenl Hitler hatalomra kerilése el6tt is a Szovjet-
uniot fenyegetd ,habords veszély” forrasaként a versailles-i gyéztesek szerepeltek: , A Szovjet-
unio6 elleni ellenforradalmi haboru el6készitése céljabdl a Népszovetség [...] békenyilatkoza-
tainak leple alatt Eurdpa és az Amerikai Egyesiilt Allamok imperialistai felfegyverzik Japant,
a japan hadsereget Mandzsuriaban dsszpontositjak, fehérgardista csapatokat alakitanak és
fegyvereznek fel a Tavol-Keleten, expedicios hadsereget szerveznek Franciaorszagban, a had-
sereg lazas elékészitése folyik Lengyelorszagban, Roméniaban, Lettorszagban, Esztorszagban,
Finnorszagban, megszilarditjak és aktivizaljak a valogatott fasiszta alakulatokat, szakadatla-
nul provokalnak. A haborut és az intervenciot csakis a Szovjetuni6 szilard békepolitikaja tart-
ja még féken, valamint a burzsoazia félelme az imperialista habor( polgarhaboruva valtozta-
tasatol és a gyarmati felkelések perspektivajatol” (Kommunista Internacionalé 1975g, 388.)
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ismerte fel a fé veszélyforrast, amelyet a német diktator egyes megnyi-
latkozasai igazolni latszottak. Itt emlithetd példaul az 1936. szeptemberi
nirnbergi partgy(lésen elmondott beszéd, amelyben Hitler az Ural hegy-
ség asvanykincstartalékainak, valamint Ukrajna értékes mezégazdasagi
terlileteinek megszerzését vizionalta."

A szovjetek a veszély elharitasanak egyik, diplomaciai eszkdzét a Fran-
ciaorszaggal 1935 majusaban kotott kolcsonos segitségnyUjtasi szerzodés-
ben, valamint a korabban karhoztatott Népszovetségbe vald belépésben
keresték.” A masik eszkdzt az eurdpai kommunista partoknak mint a
Szovjetunio ,0tddik hadoszlopanak” mozgositasa jelentette. A Kreml altal
Ujrairt és a helyi partoknak kiosztott szereposztas értelmében a fasizmus-
sal és az azt politikai gyakorlatta emelé Németorszaggal szembeni védeke-
zés, a demokratikus jogok és a nemzeti fliggetlenség megdvasa jelentette a
kommunista szekciok Gj kiildetését. Ennek érdekében kellett a kommunis-
taknak a szocialdemokratakkal és az antifasiszta, németellenes szerveze-
tekkel, partokkal széles korii Gsszefogast, a ,népfrontot” megteremtenitik.

8, Ha rendelkezésiinkre allna az Ural hegység felmérhetetlen gazdagsaga és asvanykincse-
inek sokasaga, valamint Ukrajna végeérhetetlen termékeny siksagai, melyeket nemzetiszo-
cialista vezetés alatt aknazhatnank ki, akkor a német nép duskalhatna a béségben.” (Idézi:
Lukacs 1998, 157.)

9 Mindehhez hozza kell fiizni, hogy a nyilvanos diplomaciai Iépések mellett a szovjet veze-
tés a hattérben nem adta fel a Németorszaggal vald esetleges megegyezés lehetGségét sem,
hiszen szamara a legidedlisabb forgatdékonyv a ,imperialista hatalmak” egymas kozotti totalis
haboruja lett volna, amely elker(li a Szovjetuniot és legyengiti a kapitalista vilagot. Ezeknek a
kulisszak mogott zajlo 1épéseknek lesz az eredménye a Molotov-Ribbentrop-paktum. (Hel-
ler—Nyekrics 1996, 255-256.) A szovjet propagandaszolamok, mint a fasizmus elleni harc, a
Németorszag feldl fenyegetd barbarizmus és az egész népfrontos propaganda mogotti valddi
szandékot sokan a francia szovetségesek kozott is lattak. A Szovjetunidban tartézkodo egyik
francia katonai kiildottség iranyitdja igy jellemezte a szovjet politika mozgatorugoit: ,Orosz-
orszag igyekszik visszaterelni nyugat felé azt a vihart, amelyrdl (gy érzi, hogy kelet felé tor. [...]
Nem akar belekeveredni az elkdvetkezendd eurdpai konfliktusba, olyan szerepet 6hajt jatsza-
ni benne, amilyet az Egyesiilt Allamok jatszott 1918-ban, a dént8bird szerepét a kegyetlen
haboru elcsigazta Eurépaban.” (Idézi: Deutscher 1990, 408.)
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Az Uj politika kisérleti laboratériuma Franciaorszag volt, kanonizaciojara
pedig a Komintern VII. kongresszusan, 1935-ben kertiilt sor.

A szovjet kommunista part iranyitd szerepe a testvérpartok felett a
Komintern kozvetitésével nem Uj jelenség, hiszen mar az 1920-as évek
elso felében is érvényesiilt. Ekkor a helyi szekciok feladata azonban még
az ,imperialista allamok” destabilizalasaban s igy a vilagforradalom el6-
mozditasaban lett meghatarozva. Ez szorosan Osszefiiggott a permanens
forradalom tedriajaval, amely szerint az orosz példat a tobbi allamra is ki
kell terjeszteni, hiszen ennek hianyaban a szocializmus tigye éhatatlanul
kudarcra van itélve. Lenin 1918-at kdvet6en szamos alkalommal megfo-
galmazta a tételt, amely szerint a ,szocializmus végso gyézelme lehetetlen
egy orszag keretei kozott”?® Az orosz bolsevik vezetdk altal vallott elgon-
dolas mogott ott allt a klasszikusok tekintélye, elsésorban Engelsnek a kér-
désre vonatkoz6 gondolatai.”’

A vilagforradalmi abrandok szétfoszlasa vagy legalabbis meggyengiilé-
se, valamint Sztalin felemelkedése nyoman egyre inkabb a szovjet allamra,
annak érdekeire esett a hangsuly, bar ez nem jelentette a vilagforradalmi
késztetések feladasat.”? Sztalin etatista fordulatat, a hangstlyok athelyez6-
dését fejezte ki az 1920-as évek kozepén hivatalossa valé doktrina, amely
szerint lehetséges a ,szocializmus épitése egy orszagban”?® Ettdl kezdve,
miként Francois Furet fogalmaz, ,a testvérpartok inkabb mar csak a koz-
ponti bastya védelmezdi, a szovjet kiilpolitika pedig a vilag proletariatu-

20 Kolakowski 1981, 477. Van Ree 1998, 94.

21 Engels szerint a forradalom nem elszigetelt jelenségként, ,egyetlen egyeduilallé orszagban”
megy végbe, hanem ,egyidejlileg valamennyi civilizalt orszagban”. A szocialista forradalom
csak vilagjelenség lehet, amely az egész vilagot a ,testvériestil6” népek hazajava teszi. (Engels
1959, 358-359.)

22 Kolakowski 1978, 24.

23 Erik van Ree a kérdéssel foglalkoz6 tanulmanyaban amellett érvel, hogy mar Lenin megfo-
galmazta a szocializmus megvaldsitasanak lehetdségét ,egy orszagban”, az elszigetelt Orosz-
orszagban, azonban azt ,befejezetlennek” tekintette, amit csak a vilagforradalom tehet tel-
jessé. (Van Ree 1998, 77-117.)
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sanak végso érve”* Nemcsak az utdkor értelmezdje, az el6bb idézett ki-
valoé francia torténész latta igy az orszagos partok és az azokat egybefogd
Komintern szerepét, de a kortarsak koziil is sokan vélekedtek hasonldan.
Trockij példaul Ugy irta le a valtozast, hogy a kommunista partok a ,vilag-
forradalom élcsapatabol” Szovjet-Oroszorszag ,hatarorségeivé” valtak.”
Nyikolaj Bergyajev a nyugati kommunistak ,megalazé szerepbe kényszeri-
tésérdl” beszélt, és megdobbenve idézte fel egyik miivében azt a személyes
élményt, amikor egy franciaorszagi gytlésen egy francia kommunista arrél
értekezett, hogy bar Marx azt tanitotta, hogy a munkasnak nincs haza-
ja, ez a jelenre mar nem igaz. A proletariatusnak mar van hazaja, a Szov-
jetunié, amelynek védelme legf6bb kotelessége.”® Bergyajev valdszin(ileg
nem tudta, hogy a francia kommunista szavaival pusztan a Komintern
irasos alapelvét visszhangozta: ,A nemzetkozi proletariatus — melynek a
Szovjetunio az egyetlen hazaja, elért sikereinek legfontosabb tamasza és
nemzetkozi felszabadulasanak legfébb tényezoje — koteles a maga részérdl
a szocialista épitkezést a Szovjetunidban eldsegiteni, és minden eszkozzel
megvédeni a Szovjetunidt a kapitalista hatalmak tamadasaval szemben.””

Mint lathatd, az alarendel6dés elve, a Szovjetunid biztonsagpolitikai
érdekeinek mindenek folé helyezése, annak a munkassag egyetemes érde-
kével val6 azonositasa nem pusztan iratlan, de irott torvénye volt a kom-
munista mozgalomnak. Nem korlatozodott a politikai gyakorlat, a praxis
vilagara, hanem az elvi deklaraci6 szintjére emelkedett az 1920-as évek
végére. A francia kommunistak Kreml altal valé iranyitottsagat, ,megalazé
szerepét”, miként azt az orosz filoz6fus szavakba ontotte, az azdta napvi-

lagra keriilt dokumentumok messzemenden igazoljak. Konnyen elgondol-

24 Furet 2000, 370.

25 |dézi: Deutscher 1990, 381. Trockij egy masik helyen a kovetkez6t irta: ,Jelenleg a Kommu-
nista Internacionalé nem mas, mint a szovjet kiilpolitika szolgalataban tokéletesen engedel-
meskedd, minden cikcakkra képes apparatus.” (Trockij 1990, 139.)

26 Bergyajev 1989, 155.

27 Kommunista Internacionalé 1975d, 322.
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hatd, hogy ha a jelentds tarsadalmi tamogatottsaggal s igy 6nallé anyagi
forrasokkal, politikai sullyal rendelkez6 francia part nem volt tobb mint
majomkarom Moszkva kezében, milyen szerepe lehetett a magyar moz-
galomnak? Azoknak a magyar kommunista vezetéknek, akik mogott nem
alltak tomegek, s akiknek az emigracios létbol fakaddéan nemcsak anyagi
megélhetésiik, de életiik is a szovjet hatalmasok joéindulatan mulott. Azt
gondolom, hogy a késébbiek soran ebben az Gsszefliggésben — bizonyos
kritikus tavolsagtartast tanusitva a szubjektiv szandékokra, eszmei fejlo-
déstorténetekre és a KMP autonom politikai torekvéseire épité narrati-
vakkal szemben — érdemes vizsgalni a magyar kommunista teoretikusok
megnyilatkozasait.

A Szovjetuni6 kiilpolitikai orientaciojaban bekovetkezett valtozas
nyoman elGsz6r a Komintern korabbi ellenségképe, ellenség-barat kozott
hazott elvi valasztévonala és a hozza kapcsolodo retorika valt hasznalha-
tatlanna. A Komintern 1935-6s helyzetértékelése szerint az Gj koriilmé-
nyek kozott a ,szocializmus hazaja” nem az imperialista nagyhatalmak
egységes tombjével all szemben, hanem ,a német nemzetiszocializmus
agressziv politikajaval és haborus provokacidjaval”?® A Népszovetség mar
nem ,ellenforradalmi Szent Szévetség”, hanem komoly ,akadalya a habort
kitorésének”? A korabban a legagresszivabb és legmilitaristabb orszagnak
kikialtott Franciaorszag pedig a béke, a status quo legfébb biztositéka.
A Kominternhez kapcsol6dé dokumentumok szerint Szovjetuni és Fran-
ciaorszag békevagyaban nemcsak az Egyesiilt Allamok osztozik, de azok a
kisebb eurdpai orszagok is, amelyek nemzeti fliggetlenségiiket érzik fenye-
getve Németorszag részér6l.> Ebben az Gsszefliggésben értheté meg, mi-

28 Seventh Comintern Congress 1965, 370.

2 Uo. 371.

30 Uo. 370-373. A széveg ugyanakkor rendkiviil negativnak lattatja az Egyesiilt Kiralysag
szerepét, tulajdonképpen azt olvassa a nagyhatalom szemére, ami a Szovjetunié szandéka
is volt: a német vihar elterelését. A dokumentum ezen részének van magyar forditasa, ebb6l
idézek: ,Az angol burzsoazia vezetd korei tamogatjak a német fegyverkezést, hogy gyengit-
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ért kapjak meg a helyi partok a nemzeti fliggetlenség védelmez6jének sze-
repét Moszkvatél. Az el6bbiekben taglalt dokumentumban ugyanis az is
szerepel, hogy tul a béke és a nemzeti fiiggetlenség melletti propagandan
az orszagos kommunista szervezetek egy esetleges kiils6 tdmadas esetén
mas tarsadalmi osztalyokkal, vagyis sajat ,kizsakmanyolodikkal” kotelesek
egyltt harcolni az adott orszag onallésagaért®' A fasizmus- és németel-
lenességgel, a béke melletti agitacioval a helyi partok tulajdonképp arra
tettek kisérletet, hogy az adott nemzeti tarsadalmat formaljak at a Szov-
jetunio hatardrségéve.

A feladat hatékony végrehajtasahoz szamos, a marxizmus-leninizmus
alapjat képez6 alapelvet, ideoldgiai elemet kellett a lomtarba szam(znilik.
Emellett pedig két olyan attribitum birtokosaként tiintették fel magukat,
amelyeket korabban a leghatarozottabban visszautasitottak volna: a két
tulajdonsagjegy a ,nemzeti” és a ,,demokrata”.

Az atalakulé ideoldgia és retorika

Kezdjik a lomtarba keriilt ideolédgiai elemek bemutatasaval! Minde-
nekel6tt a németellenes csoportokkal valo egyuttmiikodést gatlo, az
osztalyharcot elétérbe allitd ,0sztaly az osztaly ellen” alapelv valt feles-
legessé. Nem csodalkozhatunk ezen, hiszen ez mar elméletileg kizarta
»elnyomok” és ,.elnyomottak”, azaz a polgarsag vagy mas tarsadalmi osz-

sék Franciaorszag hegemoniajat az eurdpai kontinensen, a német fegyverkezés élét nyugatrol
kelet felé forditsak, és Németorszag agresszivitasat a Szovjetunio ellen iranyitsak. Ezzel a po-
litikdval Anglia vildggméretekben ellenstlyozni probalja az Egyesiilt Allamokat, s ugyanakkor
erésiteni nemcsak Németorszag, hanem Japan és Lengyelorszag szovjetellenes tendenciait is.
Az angol imperializmusnak ez a politikaja egyike azoknak a tényez6knek, amelyek gyorsitjak
az imperialista vilaghaboru kitorését” (Kommunista Internacionalé 1975e, 432.)

31 Seventh Comintern Congress 1965, 377.
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talyok, valamint a munkassag atfogé nemzeti érdekek mentén torténd
egylttmuiikodését.

Uj jelszévé a ,népfront’, majd a ,nemzeti dsszefogas” Iépett, amelybd|
a kommunistak kizarélag a ,fasiszta reakciot”, vagyis a németbarat cso-
portokat zartak ki. A ,hatarOrség” bovitése érdekében feledésre itélték to-
vabba a szocialdemokratak mindsitésére szolgalo ,szocialfasiszta” jelzot is,
helyette a ,munkasegység” szerves részeként tekintettek a szocialdemok-
ratakra. Ez Osszefliggott a kommunistak fasizmusértelmezésének alapvetd
reviziojaval. Az 1935-6s hatarko el6tt a fasizmust a burzsoazia osztalyural-
manak, diktatdrajanak legvégsé formajaként definialtak. Olyan torténelmi
helyzet sziilotteként, amikor ,a tékés rend 6sszeomlasa” kiiszobon all, és
»a burzsoazia immar nem képes kormanyozni a korabbi mddszerekkel”*
Ebben a helyzetben veszi igénybe a ,téke” a fasizmus és a szocialdemokra-
cia szolgalatat: ,Mind a fasisztak [...] mind a szocialdemokratak [...] a kell6
pillanatban kiszolgaljak a burzsoaziat: mint nyilt, ellenforradalmi katonai
szervezet, mint fegyveres bandak, mint haramiak, akik ravetik magukat a
forradalom novekvé proletar seregére. Ugyanakkor a burzsoazia a fasizmus
és a szocialdemokracia segitségével igyekszik végrehajtani a tarsadalmi
er6k atcsoportositasat, imitalva a kispolgarsag politikai gy6zelmét, és an-
nak a latszatat keltve, hogy a »nép« részt vesz a hatalom gyakorlasaban.”

Ez a Komintern-dokumentum vilagitja meg Sztalin sokat idézett sza-
vait, amely szerint a fasizmus és a szocialdemokracia ,ikrek”, a szocialde-
mokracia pusztan a ,fasizmus objektive mérsékelt szarnya”* A kommu-
nistak értelmezése szerint a fasizmus nem konkrét mozgalmak, partok
vagy allamrendszerek ideologiai jellemzdje, hanem a bomlo kapitalizmus
altalanos jelensége, a burzsoazia legljabb és legbrutalisabb hatalomgya-
korlasi médszere tarsadalmi pozicioja biztositasara. Mivel a fasizmus a ka-

32 Kommunista Internacionalé 1975b, 196.
33 Kommunista Internacionalé 1975¢, 177-178.
34 |dézi: Szabo Balint 1974, 18.
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pitalista tarsadalom fejl6désének altalanos tendencidja, a polgari vilagban
minden at van itatva vele, kivéve persze a tkés rendet alapjaiban tagado,
azt lerombolni kivané kommunistakat: ,A burzsoa tarsadalom fokozddé
szétesésének koriilményei kozott minden burzsoa part, és kilondsen a
szocialdemokracia, tobbé-kevésbé fasiszta jelleget olt.”*

A Komintern VII. kongresszusan a kommunistak athelyezték a front-
vonalakat. Ez mar atvezet minket az Uj attribitumok kérdéséhez. Kezdjik
azzal, miként valtak a kommunistak demokratava, a polgari demokracia
protektorava. Az 1935-6s forduldopont utan immar nem a ,fasizalodo”
polgari vilag nézett farkasszemet a Szovjetunidval és hliséges vazallusaival,
a helyi kommunistakkal, hanem a ,,demokrata allamok és a Szovjetunié” a
fasiszta allamokkal, mindenekel6tt Németorszaggal. A fasizmus az Uj érté-
kelés értelmében allamokban manifesztalodott, és a Komintern korifeusai
szamzték azt a korabbi képzetet, amely gy tekintett a fasizmusra, mint a
polgari vilag minden porusaba beivodott méregre.’® Az adott tarsadalom,
nemzeti k6zosség szintjén pedig a ,demokratak” — (j Gnmeghatarozasuk
értelmében ide soroltak magukat a kommunistak is — és a ,fasiszta er6k”
kozott fesziilt antagonisztikus ellentét. Taborszervez6 elvvé a kommunista
propagandaban az antifasizmus valt>” Talan nem kell kiemelniink, hogy
a kommunistak szamara az ,antifasisztakhoz”, a ,demokrata taborhoz”
tartozas szinte kizardlagos kritériuma a németellenesség volt; a fasiszta
titulushoz vagy legalabbis a ,demokrata taborbdl” valé verbalis szamlize-
téshez pedig elég volt a szovjetellenesség. A cimkézés abszurditasa termé-
szetesen a szovjet ,hatardrségi” szerep logikajabdl fakadt.

35 Kommunista Internacionalé 1975b, 196.

36 A Komintern VII. kongresszusan négy allamot mindsitettek fasisztanak: Németorszagot,
Olaszorszagot, Magyarorszagot és Lengyelorszagot. Lasd erre: Seventh Comintern Congress
1965, 373.

37 V6. Mathé 2014, 41-42.
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Az (j taborszervez0 elvet Georgi Dimitrovnak, a Komintern vezetGjé-
nek 1935. augusztus 2-an elhangzott el6adoi beszéde harangozta be: ,Mas
a helyzet ma a kapitalista orszagokban. Ma a fasiszta ellenforradalom ta-
madja a polgari demokraciat, és arra torekszik, hogy a dolgozok legbar-
barabb kizsakmanyolasanak és elnyomasanak rendszerét valdsitsa meg.
Ma a dolgoz6 tomegeknek tobb kapitalista orszagban konkrétan nem a
proletardiktatura és polgari demokracia, hanem a polgari demokracia és a
fasizmus kozott kell valasztaniuk.”?®

Mindez maga utan vonta, hogy a kommunistak lemondtak a proletar-
forradalom, a proletardiktatira kozvetlen céljarol. Dimitrov feladatként a
demokratikus jogok bovitését, illetve a ,reakcié tamadasaval szemben” a
mar meglévok védelmét jelolte ki: ,Védelmezni fogunk minden arasznyi
demokratikus vivmanyt [...] és elszantan harcolni fogunk ezeknek a vivma-
nyoknak a kiszélesitéséért.”** Szintén a proletardiktatara céljaival valo sza-
kitast jelezte, hogy a Komintern dokumentumaiban felt(int egy , atmeneti
szakasz” és egy hozza kapcsolodd tarsadalmi berendezkedés lehetésége,
amely idoben megel6zi a szocializmus megvaldsitasat. A spanyol polgar-
habort idején az atmeneti berendezkedés az ,(j tipust demokracia” nevet
kapta, amelyet par év mulva kiszoritott a ,népi demokracia” elnevezés.®

A kommunistaknak azonban nem volt kdnnyt a hitelesség latszatat
keltenilik, amikor a polgari demokracia és az altala biztositott jogok 6rz6-
jének maszkjat feloltotték, hiszen ideoldgiai hagyomanyaik ennek ellent-
mondtak. A Kommunista Internacionalé mar az 1919. marciusi |. kongresz-
szusan Marx és Lenin szellemében jellemzést adott a polgari demokracia
jellegérdl, és ezzel masfél évtizedig meghatarozta a mozgalom felfogasat
a kérdést illetGen. Itt deklaraltak, hogy a ,polgari demokracia nem egyéb,
mint a burzsoazia leplezett diktaturaja. A sokat dicsért altalanos »népaka-

38 Dimitrov 1952, 149-150.
3 Uo. 149.
4 Payne 2012, 155-156.
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rat« éppoly kevéssé létezik, mint az egységes nép. A valdésagban osztalyok
léteznek ellentétes, Osszeegyeztethetetlen akaratukkal. Minthogy azon-
ban a burzsoazia jelentéktelen kisebbség, sziilksége van erre a fikciora, a
nemzeti »népakarat« szinlelésére, hogy ezen a jol hangzé cimen uralmat a
dolgoz6 osztalyok felett megszilardithassa és a sajat osztalyakaratat rajuk
erdszakolja.’

A demokracia biztositotta jogok és szabadsagjogok dontden formali-
sak, puszta kinyilatkoztatasok, amelyek az anyagi eszk6z6k nélkiili dolgozé
tomegek szamara ,elérhetetlenek”, igy semmilyen védelmet nem biztosi-
tanak. A polgari demokraciaban a jogok és szabadsagjogok nem adnak
tobbet — olvashatjuk az Internacionalé 1928-as programjaban — a ,kizsak-
manyolt osztalyok [...] szAmara puszta jogi képzel8désnél.” Igy fennallasuk
csak az illuziokeltést segiti, ,a tomegek becsapasara és leigazasara szolgalo
eszkoz"

Mint lathato, az eredeti kommunista identitas a gyUlolt polgari vi-
laggal szembeni teljes oppozicidra éplilt. Ez az identitas és az ebbél faka-
do politikai magatartas, ugy vélem, Iényegét tekintve hitelesen tiikrozte
Marx szandékait. Marx szerint az emberi torténelem a kizsakmanyolas és
az ellene vivott osztalyharcok torténete, az elnyomottak vessz6futasanak
szintere. A polgarsagnak mar a felemelkedését, késébbi uralmat is szornyt
jelenségek alapoztak meg: ,Amerika arany- és eziisttelepeinek felfedezé-
se, a bennszllott lakossag kiirtasa, rabszolgasagba dontése és a banyakba
valé elevenen eltemetése, Kelet-India kezd6d6 meghdditasa és kifosztasa,
Afrika atvaltoztatasa kereskedelmi vadaskertté, ahol fekete béruekre va-
dasznak, ez jelzi a t6kés termelés korszakanak hajnalat.”

A polgarsag mint uralkodé osztaly a torténelem alapjelenségét, a ki-
zsakmanyolast — az elnyomas minden korabbi formajahoz mérten - az

41 Kommunista Internacionalé 1975a, 15.
42 Kommunista Internacionalé 1975d, 308.
43 Marx 1967, 702.
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elviselhetetlenségig fokozta: ,A burzsoazia, ahol uralomra jutott, szét-
rombolt minden h{béri, patriarchalis, idillikus viszonyt. Konyortelendl
széttépte a tarkabarka hiibéri kotelékeket, melyek az embert természetes
feljebbvaldjahoz flizték, s nem hagyott meg mas koteléket ember és em-
ber kdzott, mint a meztelen érdeket, az érzés nélkiili »készpénzfizetést«.
A jambor rajongas, a lovagi lelkesedés, a nyarspolgari érzelg6sség szent
borzongasat az 6nz6 szamitas jeges vizébe fojtotta. A személyi méltosagot
csereértékké oldotta fel, és az oklevelekben biztositott, nehezen szerzett
szamtalan szabadsag helyébe az egy lelkiismeretlen kereskedelmi szabad-
sagot iktatta. Egyszoval, a vallasi és politikai illuzidkba burkolt kizsakma-
nyolas helyébe a nyilt, szemérmetlen, kozvetlen, sivar kizsakmanyolast
allitotta.”* Mindezzel ugyanakkor a polgarsag megteremtette sirasojat, a
proletariatust. A ,sivar kizsakmanyolas” tarsadalmi rendje érzékletes leira-
sanak értelemszeri lezarasa a Kommunista Kialtvany végszava, miszerint
»a kommunistak nem titkoljak nézeteiket és szandékaikat. Nyiltan kijelen-
tik, hogy céljaik csakis minden eddigi tarsadalmi rend erészakos megdon-
tésével érhetOk el. Reszkessenek az uralkod6 osztalyok egy kommunista
forradalomtdl. A proletarok ebben a forradalomban csak lancaikat veszit-
hetik. Cserébe egy egész vilagot nyerhetnek.”* A szoveg tanusaga szerint
egy Uj vilag sziletik, amely nem 6rokose, hanem leromboldja a maltnak.
Ugyanakkor Marx irasai lehet6séget adnak egy masik olvasatra is. Ez a
masik értelmezés tette lehetévé a kommunistak szamara, hogy az (j 6n-
pozicionalas, a ,demokratak taboraba” valé helykijelolés szintén Marx
tekintélyére hivatkozva térténjen meg. Marx gondolkodasanak, irasainak
meghatarozd vonasa a hagyomanyos értékitéletek és motivaciok, valamint
a ,termelGerok fejlodését” és igy akaratlanul a kommunizmus eljovetelét

4 Marx—Engels 1959, 444.
4 Uo. 470.
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el6mozditd torténelmi erék pozitiv megitélése kozotti belso fesziiltség.“
A két szempont Uitkdzése esetén a hagyomanyos erkolcsi perspektiva hat-
térbe szorult. Példaul a parasztforradalmak résztvevéiben vagy a géprom-
boldkban Marx nem elsGsorban az elnyomas és a kizsakmanyolas meg-
nyomoritottjait latta, hanem a torténelmi haladas kerékkotoit, akiknek
torekvései torvényszerlien a torténelem zsakutcajaba vezettek.

A marxi latasmod kettésségébol fakadodan a polgarsag nemcsak a ,si-
var kizsakmanyolas”, a lukacsi értelemben vett ,tokéletes blindsség korsza-
kanak” uralkodé osztalya, hanem egyben a torténelmi haladas el6mozdi-
téja is. A Kommunista Kialtvany erre is szolgal példaval: ,A burzsoazianak
a torténelemben felettébb forradalmi szerepe volt. [...] A burzsoazia nem
létezhet anélkiil, hogy ne forradalmasitsa folyton a termelési szerszamo-
kat, tehat a termelési viszonyokat, tehat az 9sszes tarsadalmi viszonyokat.
[...] A burzsoazia alig szazéves osztalyuralma alatt tomegesebb és kolosz-
szalisabb termelGerbket hozott létre, mint valamennyi letlint nemzedék
egyuttvéve. Természeti er6k leigazasa, gépi berendezés, a vegyészet al-
kalmazasa iparban és foldmlvelésben, gozhajozas, vasutak, villamos tav-
irok, egész vilagrészek megmdtivelés ala vétele, folydk hajozhatova tétele,
labdobbantasra a foldbdl el6pattand egész népességek — mely korabbi
szazad sejthette, hogy a tarsadalmi munka méhében ilyen termelGerdk
szunnyadnak!"¥

Nevezziik barhogy is a marxi gondolkodas el6bb elemzett kettGssé-
gét: logikai ellentmondasként” vagy az ellentmondasokat feloldani képes

4 Bergyajev logikai ellentmondasrol beszél, és azt igy jellemzi: ,Az egész osztalyharcelmélet
axiologiai természet(i. A »burzsoa« és a »proletar« megkulonboztetése mogott a jo és a rossz,
az igazsagossag és az igazsagtalansag, a helyeselhetd és az elutasitando kilonbsége huzddik
meg. A marxizmus rendszerében logikailag ellentmondasos kapcsolat all fonn a materialis-
ta, tudomanyos determinisztikus és amoralis allaspontot tiikr6z6 elemek, illetve az idealista,
moralis szemléletben fogant, vallasos alapon all6 mitoszteremté elemek kozott.” (Bergyajev
1989, 110.)

47 Marx—Engels 1959, 444-446.
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»dialektikus szemléletként”, miként azt a marxistak tették, az bizonyos,
hogy ez a kettdsség felkinalta Marx késoi kovetoi szamara a torténelmi
folyamat olyan latomasat, amelyben mozgalmuk helyét a torténelmi hala-
das elé6mozditéinak nagy lancolataban jel6lhették ki. Korabbi torekvések
betet6z6iként, nemes hagyomanyok drokoseiként és tovabbfejlesztoiként.
A népfrontos fordulat utan a helyi kommunista partok a polgari tarsada-
lomban sziiletett demokratikus eszmények 6rokoseiként, a felvilagosodas-
sal és a francia forradalommal elindulé emancipacios torekvések folyta-
toiként, a haladas kerekének tovabbgorgetdiként tiintették fel magukat.
Tulajdonképpen erre a torténetszemléleti sémara épiilt ra a népfrontpo-
litika legfontosabb dichotomiaja: a ,reakcio erdinek”, valamint a ,haladas
erGinek” vagy a ,demokratak taboranak” szembeallitasa.”® Ez az ideoldgiai
konstrukcié arra volt hivatva, hogy megnyissa az utat a kommunistaknak
a polgari, baloldali szervezetekkel valé egylittm(ikodés felé.

A mult ,eltorlése” helyett tehat a multhoz vald kapcsolodas igénye
kerlilt el6térbe. A torténelmi elédkeresés azonban nem korlatozédott
a felvilagosodas és a polgari forradalmak korara. A Komintern partjai a
nemzeti mult korabbi szazadaibol is elkezdték keresni el6képeiket, a ,ha-
lad6é hagyomanyokat”. Ez tulajdonképpen a kommunista mozgalomban a
nemzeti mult politikai célokra valé felhasznalasanak kezdete, a kommu-
nista hagyomanypolitika sziiletésének pillanata. A gondolatmenet itt at-
vezet minket a masik birtokba vett attributum, a ,nemzeti” kérdéséhez.

A Komintern népfrontpolitikaja voltaképpen Franciaorszagra volt
szabva.” A szovjet kilpolitika elemi érdeke volt a Franciaorszaggal valo
szovetség fenntartasa, amelynek esélyét jelents mértékben novelte volna
a francia kommunistak politikai hatokorének boviilése. Ezt a népfrontpo-
litika kétségtelenll megalapozta, amelyet jol mutat a baloldali népfront-
kormany 1936-os megalakulasa, amelyet az erds parlamenti poziciokkal

4 Vo. Aron 2006, 20-21.
4 Kolakowski 1978, 112.
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rendelkez6 kommunistak kivilrél tamogattak. A francia kommunistak
pozicioszerzésiiket tehat egyrészrél dnmaguknak a ,demokratak tabora-
ba” valé helykijelolésével — miként azt Raymond Aron nevezte -, az ,egy-

|u

séges baloldalnak a mitoszaval” segitették el6.

A kommunistak azonban nemcsak a ,demokrata”, de a ,nemzeti” alca-
koponyegét is magukra oltotték. Hiszen dnkéntelendl is a szovjet stratégiai
szempont érvényesiilését mozditotta elé a francia tarsadalom hazafias,
németellenes érziilete, amelynek a francia kommunistak részérdl torténd
megfelel6 kiaknazasa szintén Moszkva alapvet6 céljanak eléréséhez vitt
kozelebb.

Mint azt korabban emlitettiik, a kongresszuson elejtették az ,osztaly
az osztaly ellen” jelszavat, és 6vatosan elkezdték a ,nemzeti Gsszefogas” az
osztalyharc gondolatatdl oly idegen fogalmat a kommunista propaganda
és agitacio részévé tenni. Ennek elméleti megalapozasat is Dimitrov vé-
gezte el. A Komintern els6 embere a kongresszusi beszédében kitért arra,
hogy a kommunistak bar nem fogadjak el a ,burzsoa nacionalizmust”, de
a ,nemzeti nihilizmus” is idegen télik. A proletariatus partjainak az a fel-
adatuk, hogy megmutassak a tomegeknek, hogy 6k az ,igazi harcosai” a
,nemzeti szabadsagnak és a nép fliggetlenségének”>® A francia kommu-
nistak ennek megfeleléen a német fenyegetés arnyékaban a nemzeti fiig-
getlenség, a francia nemzeti Osszefogas tantorithatatlan képviselGiként
Iéptek fel a politikai porondra. Partvezériik, Maurice Thorez, aki korabban
az ,osztaly az osztaly ellen” elv kérlelhetetlen hivének mutatkozott, 1936-
ban a ,francia nemzeti egység” jegyében kezet nyujtott a katolikusoknak,
valamint a konzervativ Croix-de-Feu hiveinek.”' Ez a példa is jol illusztralja,
hogy a szovjet politikai érdek, illetve az annak valé megfelelés a helyi kom-
munistak részérél minden korabbi eszmei-ideologiai szempontot feliilirt,

50 Dimitrov 1952, 117.
51 Furet 2000, 565. A Croix-de-Feu-t a szakirodalomban nem egy helyen kapcsolatba hoztak
a fasizmus jelenségével. Lasd példaul: Griffin (szerk.) 1990, 10.
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és Uj ideologiai alapok kialakitasat kovetelte. A nemzeti fliggetlenség kép-
viselete szintén jelentésen novelte a ,hatardrségi szerep” hatékony betdl-
tésének esélyét.

Fontos kiemelni, hogy a Komintern retorikajaban nem el6zmény nél-
kili a nemzeti érzés, a sérelmek instrumentalizalasa. A szovjet vezetok-
nek s igy a Komintern iranyitdinak is meggy6z6dése volt az 1920-as évek
legelejétdl, hogy egy Osszeurdpai katonai konfliktus konnyen atcsaphat
proletarforradalomba, miként az Oroszorszag esetében tortént. Egy ilyen
katonai konfliktus gylianyagat a kommunistak a versailles-i vesztesek, el-
sGsorban Németorszag, a német tarsadalom elkeseredésében, nemzeti sé-
relmeiben ismerték fel. A Komintern 1924-es Tézisek a Kommunista Inter-
naciondlé taktikajardl cimi dokumentumaban a kovetkezot olvashatjuk:
,Az elsé imperialista habord uténi vilag-djrafelosztas kovetkeztében az
allamok egész soraban er6sodott a nemzetiségek elnyomasa, és nemzeti
szétszortsag jott létre. Szamos eurdpai orszagban [...] hatalmas mennyi-
ségli robbandanyag halmozodott fel, amely alkalmas a burzsoazia uralma-
nak levegbbe ropitésére.”?

A Komintern utasitasara az 1920-as években, valamint az 1930-as évek
elején a német kommunistak politikajanak fontos elemeként szerepelt az
elszakitott teriiletek problémaja mint ,nemzeti kérdés”>* Ennek megol-
dasat a ,nemzeti felszabaditas” programjaban jelolték ki. Ugyanezt latjuk
magyar vonatkozasban. Révai Jozsef példaul egy 1925-6s irasaban a ,ma-
gyar nemzeti kérdésnek” a teriileti kérdést nevezte, amelynek megoldasat
az onrendelkezési jog érvényesitésében és a hatarmoddositasban jelolte
meg, amely kéz a kézben jar a proletarforradalommal.*

Az 1935-6s fordulat utani népfrontpolitikanak a nemzeti kérdéshez
valo viszonyat azonban tobb szempontbdl is meg kell kiilonboztetniink a

52 Kommunista Internacionalé 1975¢, 183.
53 Mevius 2005, 17-19.
54 Révai 1925, 36.

33



fentiekben ismertetett el6zményektél. Az egyik, hogy a multban a nemzeti
kérdést a versailles-i béke folytan elnyomott helyzetbe keriilt kisebbségek
felszabaditasa jelentette. igy nemzeti feladata értelemszeriien csak a Ver-
sailles-ban kart vallott orszagok munkaspartjainak lehetett. Ezzel szemben
1935 utan a megvaltozott szovjet intenciok nyoman nemzeti feladatta a
Németorszaggal szembeni nemzeti fliggetlenség meg06rzése, vagyis éppen
a Versailles-ban teremtett keretek fenntartdsa, a béke megérzése valt.
Ez a célrendszer elméletileg mindegyik szekcid részérdl kévethetd volt.
Masrészt, bar mint azt lattuk, a ,nemzeti felszabaditas”, a ,nemzeti poli-
tika” kifejezés, az onrendelkezést elétérbe allitd, a hatdrmodositast felve-
té — valodjaban vilagforradalmi — torekvések megjellésére a kommunista
partok retorikajaban a fordulat elott is szerepelt, mozgalmukat éppen az
uralkodé osztalyharcos, internacionalista felfogas miatt nem reprezental-
tak ,nemzetiként”. A népfrontos idoszakban ezzel szemben a kommunista
partok a demokratikus és nemzeti eszmények 6rokoseiként kivantak szer-
vezeteiket feltiintetni. Az el6bbiekbdl kovetkezd eltérés tovabba, hogy az
1935-0s korszakhatar el6tt nem szerepelt a széles korli nemzeti egység ki-
vanalma és az a gondolat sem, amely szerint a proletariatus osztalyérdeke
és a nemzeti kozosség egyetemes érdeke 0sszhangban all egymassal.

Végiil a témank szempontjabol legfontosabb kiilonbség, hogy a nép-
frontpolitikaig nem élt a kommunistakban késztetés arra, hogy el6képeket
keressenek a nemzeti multbol, sem arra, hogy aktualis politikai torekvéseik
igazolasara a multat mint inspiralé példatarat felhasznaljak. Mint oly sok
mindent, a népfrontpolitika hozta metamorfézisok koziil a nemzeti malt-
hoz val6 Ujszer( kapcsolat kivanalmat is Dimitrov 1935-0s beszéde vezette
be a kommunista vilagmozgalomba. A szoveg kiilon érdekessége annak
nyilvanvalova tétele, hogy a kommunistak multfelhasznalasi technikait
milyen mélyen inspiralta a fasiszta és a nemzetiszocialista minta:

JA fasisztak tovig kiforgatjak minden nép egész torténetét, hogy ugy
tintessék fel magukat, mint a nép mdultjaban lejatszodott minden ki-
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magaslé hési esemény egyetlen 6rokosét és folytatdjat. Mindazt pedig,
ami megalazza és sérti a nép nemzeti érzéseit, fegyverként hasznaljak a
fasizmus ellenségei ellen. Németorszagban szaz és szaz konyvet adnak ki,
amelyeknek csak egy a célja: fasiszta médon meghamisitani a német nép
torténetét. Az Ujdonsilt nemzetiszocialista torténészek olyan modon
iparkodnak Németorszag torténetét bemutatni, mintha valamilyen torté-
nelmi torvényszer(iség erejénél fogva kétezer év folyaman voros fonalként
vonulna végig az a fejlodési vonal, amely arra vezetett, hogy megjelent a
torténelem szinterén a nemzeti »megvalto«, a német nép »messiasa«, aza
bizonyos osztrak szarmazasu »Gefreiter«. Ezekben a konyvekben a német
nép multjanak legkivalobb alakjait fasisztaknak, a nagy parasztmozgalma-
kat pedig a fasiszta mozgalom egyenes el6futarjainak tiintetik fel. Musso-
lini minden er6vel tokét igyekszik kovacsolni Garibaldi hdsies példajabol.
A francia fasisztak az orléans-i sziizet nevezik ki h6snojiiknek. Az amerikai
fasisztak az Amerika fiiggetlenségéért vivott habortk hagyomanyaira, Wa-
shington, Lincoln hagyomanyaira hivatkoznak. A bolgar fasisztak a 70-es
évek nemzeti szabadsagmozgalmat és e mozgalomnak a nép korében sze-
retetnek 6rvendo héseit, Vaszil Levszkit, Sztefan Karadzsat stb. hasznaljak
fel. Azok a kommunistak, akik azt hiszik, hogy mindennek semmi koze a
munkasosztaly Ggyéhez, akik semmit sem csinalnak, hogy torténelmileg
helyes, igazi marxista [...] szellemben vilagitsak meg a dolgozd tomegek
el6tt népitk multjat, hogy 6sszekapcsoljak jelenlegi harcukat multjuk for-
radalmi hagyomanyaival, ezek a kommunistak 6nként kiszolgaltatjak a fa-
siszta hamisitoknak a néptomegek butitasa céljaira mindazt, ami a nemzet
torténelmi multjaban értékes. Nem! Elvtarsak! Benniinket nemcsak né-
piink jelenének és jovojének, hanem multjanak is minden fontos kérdése
érdekel.”>

55 Dimitrov 1952, 113-114.
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Az elkovetkezd években a helyi kommunistak kisértetiesen hasonld
médon jarnak el, mint a ,fasiszta hamisiték”. Onmagukat a hési események
,0rokosének”, a szocializmus eljovetelét torténelmi sziikségszerliségnek, a
nemzeti mdlt nagyjait a kommunistak ,el6deinek” mutatjak, valamint 6k
fognak a ,fiiggetlenségért vivott haboruk” és a ,nemzeti szabadsagmozgal-
mak” hagyomanyaira hivatkozni, héseiket politikai céljaikra felhasznalni.

A Szovjetuniéban, a szovjet torténetirasban az atallas mar 1934-ben
elindult. A Mihail Nyikolajevics Pokrovszkij nevével fémjelzett hivatalos
torténetirdi iskolat, amely a cari Oroszorszag torténelmét kozel masfél év-
tizeden keresztiil a legsotétebb szinekkel ecsetelte, éles tamadasok kezd-
ték érni a part képviselGinek részérdl, amely az iranyzat felszamolasahoz
vezetett.*® Tamadtak az iranyzatot ,nemzeti nihilizmusa”, a torténelmi
szerepl6k megitélésének ahistorikus maddja, valamint absztrakt, a torténel-
mi szereplOk és események szerepét leértékel6 szociologikus szemlélete
miatt. Ekkortdl vette kezdetét a korabban kizarélag a munkasmozgalmi
alakokkal benépesitett kdzdsségi panteon kibdvitése. Igy kapott kiemelt
helyett a kozosségi emlékezetben Puskin mellett a német lovagrend tama-
dasatdl Oroszorszagot megvédelmez6 Alekszandr Nyevszkij, a Napoleont
legy6z6 Kutuzov, a Moszkvat a 17. szazad elején elfoglalé lengyel hoditok
legyG6zésében oroszlanrészt vallalo, egyszer(i sorbdl szarmazo, személyé-
ben az orosz honvéd6 népi patriotizmust szimbolizalé6 Kuzma Minyin,
valamint az orosz allamot meger6sité kdzpontositd uralkodok: Rettegett
Ivan és Nagy Péter.””

A cari orosz multat egészében elveto felfogastdl valo eltavolodast ér-
zékletesen fejezik ki Sztalin 1937-es mondatai: Az orosz carok sok mindent
rosszul csinaltak. Raboltak és szolgasagba taszitottak. Haborukat vezettek,
terlleteket hoditottak el a nagyurak érdekében. De egy erényiik van: egy
Kamcsatkaig terjed6, hatalmas allamot teremtettek. Ennek mi 6rokosei

56 Brandenberger 2006, 93.
57 Brandenberger 1999, 89-91.
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vagyunk. Mi, bolsevikok els6ként egyesitettiik és erGsitettiik meg ezt az
allamot, de nem a kapitalistak és az urak kedvéért, hanem a munkasokeért
és mindazokért a nagyszerli emberekért, akik ezt az allamot alkotjak.”*®
Konnyen kiolvashat6 a panteonban szerepl6 torténelmi alakokbdl, vala-
mint Sztalin szavaibdl, hogy a szovjet allam haladé hagyomannya a nem-
zeti multbdl az idegen hoditokkal szemben az allam 6nallésagat védel-
mez6 honvédo harcokat, valamint az allamszervez6 tevékenységet emelte.
A szovjet tOrténetiras szempontjai és ,eredményei” konnyen adaptalhatok
voltak a népfrontos multszemléletbe, hiszen a helyi kommunistak is ugy
tuntették fel szovjet ,hatarérségi szerepiiket”, mint allamuk fiiggetlensé-
gének védelmét.

Eddigi vizsgalodasaink eredményekeént kirajzolodni latszik az a hattér,
amely lényegileg meghatarozta a magyar kommunistak népfrontpolitika-
jat, valamint ettdl elvalaszthatatlanul a multra vonatkoz6 elgondolasaikat.
Talan sikeruilt érzékeltetnem, hogy a nemzeti multhoz, hagyomanyokhoz
valé viszonyt a ,jelen harcai”, vagyis az aktualis politikai célok és az azo-
kat elméleti szinten megalapozé ideoldgia hatarozta meg. A helyi partok
azonban nem rendelkeztek a politikai cselekvés és az ideoldgia megha-
tarozasanak lehet6ségével. Ez kizardlag a Komintern vezetd szerveinek
a feladatkorébe tartozott, ezek azonban Moszkva kinyujtott karjai, ap-
paratusai voltak. A Komintern hatarozataiban testet dltott kommunista
ideologia mindig alarendel6dott a Szovjetunid allami érdekeinek. A fenti-
ek alapjan egy harom tényezobdl, szintbdl allo dsszefiiggésrendszer képe
rajzolodik ki. Az impulzust add, az ,elsé mozgatd” a szovjet allamraison,
amely meghatarozta a Komintern altal megfogalmazott ideolégiai és po-
litikai célokat, a helyi partok irastudéi pedig ezen politikai célok mentén
hasznaltak fel, instrumentalizaltak a nemzeti hagyomanyokat. Mindez két
fontos kovetkeztetés levonasara késztethet benniinket. Az egyik, hogy

58 |dézi: Brandenberger 1999, 92.
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Révai Jozsef és mas ideoldgusok szovegeinek elemzésekor erre az Gssze-
fliggésre kell els6sorban tekintettel lenniink. Ez a szOvegértelmezés lényegi
kontextusa. A masik kovetkeztetés, hogy a szovjet allami szempontok val-
tozasa torvényszerlien lehatol a helyi hagyomanypolitika szintjére is.

NEPFRONTPOLITIKA MAGYARORSZAGON

A KMP politikai céljai és ideoldgidja
Ami a politikai célok megfogalmazasat illeti, a magyar kommunistak is fel-
mondtak a Komintern altal kiosztott ideolégiai leckét. Ok is végrehajtottak
azt a sok tekintetben onfelado, radikalis fordulatot, amelyet a Komintern
az Osszes szekciotdl elvart. Ugyanakkor az atallas az Uj iranyra kezdetben
docogve haladt, ami Kun Bélanak partvezetdi szerepe elvesztésébe kertilt.
A Komintern Végrehajté Bizottsaga Titkarsaga 1936 majusaban feloszlatta
a Kommunistak Magyarorszagi Partjat, majd Szanto Zoltan vezetésével U
ideiglenes vezetGséget nevezett ki.*®

Innentdl a partanyagokban, cikkekben, kiadvanyokban maradékta-
lanul visszakoszonnek az elvart propagandapanelek. Az érvelés kozép-
pontjaban a ,legnagyobb veszély”, az ,allami fliggetlenség” elvesztése allt.
A Dolgozdk Lapja programcikkében a kovetkezo olvashato: ,Az orszagot
fenyeget6 veszély olyan nagy, hogy halogatasnak és habozasnak nincs he-
lye. A német, az olasz és a japan fasizmus égo faklyakat hordoz a puskapo-
ros hordok kozott, hogy a haboru langjaval boritsa el a vilagot. A fasizmus
magyarorszagi tigynokei minden gazsagot elkdvetnek, hogy Magyarorszag
népét is beledontsék a haboru veszedelmébe.”® Egy masik helyen a ,német

59 Pintér 1966, 36.
60 [Révai] 19374, 3.
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veszély” még konkrétabb megjelenitésével talalkozunk: , A Hitler-fasizmus
uralomra tor az egész Duna-volgyben. A naci tankdnyvek Magyarorszag
nagy részét német teriiletnek tlintetik fel. A Magyarorszagot el6z6nl6 naci
agitatorok a svab falvak népe el6tt arrél beszélnek, hogy Hitler rovidesen
fel fogja Gket szabaditani.”"

EbboIl a helyzetértékelésbdl vezették le a Moszkvaban és Moszkva
érdekében kiotlott népfrontpolitika valodi céljat, amely a magyarorszagi
,szovjet hatarOrség” képviselGinek szajaba adva igy szolt: ,A munkasosz-
taly harcol a magyar nép fiiggetlenségét veszélyeztetd olasz—német-len-
gyel kilpolitikai orientacié megvaltoztatasaért, koveteli a Népszovetség
azon akcidinak tamogatasat, amelyek az agresszorok ellen iranyulnak,
koveteli megnemtamadasi szerz6dések megkotését valamennyi szomszé-
dos allammal és baratsagi politika folytatasat a Szovjetuni6 iranyaba.”®
A kommunista retorika értelmében a fenyegetés elharitasa mint az ,or-
szag létérdeke” koveteli meg az 6sszefogast. A KMP vezetdi altal vizionalt,
sajat partjukon tulnyulé csoport a partsajtdban szamos elnevezést kapott:
,népfront”, ,demokratikus front” és a talan leggyakrabban hasznalt ,de-
mokratikus tabor” csoportmegjeldléssel talalkozhatunk a szévegekben.
A Komintern anyagaibdl megismert manicheus szembeallitas a demokra-
tak és a reakcio kozott a hazai kiadvanyoknak is sajatja lett: ,Itt az ideje an-
nak, hogy a népellenes reakci6 szervezkedésével szembeallitsuk az orszag
demokratikus taboranak a megszervezését.”?® Az osszefogas kivanalma
mellett természetesen nem lehetett fenntartani a korabbi fasizmusértel-
mezésbol fakadd tételt, amely szerint mindegyik polgari part és a szoci-
aldemokratak is fasisztak. Az 1936 januarjaban kiadott, a parttagoknak
52010 ,elvtarsi levél” mar leszogezte, hogy nem lehet az ellenzéki partokat
fasisztanak tartani, és revidealni kell a szocialdemokratak korabbi megité-

61 Kormendi gytilés 1985, 107.
62 Kommunista Internacionalé 1985, 58.
63 [Révai] 1937a,3.
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lését is: ,A szocialdemokrata part ma mar nem tekinthet6 a burzsoazia f6
tamaszanak.”*

Emellett a kommunista vezetés ejtette a szocialista forradalom, a pro-
letardiktatura, az ,0j tanacskoztarsasag” megvaldsitasanak politikai jelsza-
vat is. Feladatat ehelyett a ,,demokratikus atalakulas” eldomozditasaban, az
igy létrejovo ,demokratikus koztarsasag” és ,demokratikus Magyarorszag”
megteremtésében hatarozta meg.®® Szerepét tovabba a demokratikus
szabadsagjogok védelmében, valamint az altalanos valasztojog és a fold-
reform konkrét programpontjainak képviseletében jeldlte meg.® Szintén
hiségesen a Komintern instrukcidihoz, a magyar anyagokban is felt(int a
demokracia és a fasizmus kozotti valasztas mint az egyediili alternativa
frazeoldgiaja: ,A torténelem [...] az elé a valasztas elé allitja a magyar né-
pet: fasizmus vagy demokracia. Magyarorszag demokratikus atalakitasa
végeredményben a magyar nép demokratikus koztarsasagat jelenti. Mi,
kommunistak, mint a demokracianak legkovetkezetesebb hivei, a demok-
ratikus népkoztarsasag kovetelését szegezzitk szembe a fasiszta diktati-
raval.”®’

A fasizmus és a demokracia kozotti valasztas is azok kozé a formulak
kozé tartozott, amelyeket korabban a KMP mint szocialdemokrata oppor-
tunizmust megbélyegzett. Nem tanulsag nélkili felidézni, hogy példaul
Lukacs Gyorgy 1928-ban miként vélekedett demokraciardl, fasizmusrol,
szocialdemokraciarol. Gondolkodasa jol tiikrozi a nemzetkozi és hazai
kommunistak fordulat el6tti felfogasat: ,Az egész nemzetkozi szocialde-
mokracia ma igy teszi fel a kérdést: demokracia vagy fasizmus? Es ezzel a
kérdésfeltevéssel eltakarja a munkasok el6tt a mai, az imperializmusban

64 Elvtarsi levél 1985, 39,, 44.

6 A ,demokratikus Magyarorszag” fordulata Révai irasaban szerepelt. ([Révai] 1937b, 11.)
A ,demokratikus koztarsasag” pedig: Kommunista Internacionalé 1985, 58.

6 Kommunista Internacionalé 1985, 58.
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lehetséges demokracia valdsagos osztalycéljait: az osztalyharc lefojtasat, a
bérharcok lehetetlenné tételét, a szakszervezetek fasizalasat, a szocialde-
mokracia és szakszervezeti biirokracia belendvését a fasizalt allamgépezet-
be. [...] Tehat ahogy a proletarforradalom els6 szakaszaban legelsé rangu
feladat volt a diktattra hamis kérdésfeltevését leleplezni, és megmutatni,
hogy az igazi kérdésfeltevés igy szdl: burzsoa diktattra vagy proletardikta-
tra — ugy most elsérangu feladat leleplezni a demokracia vagy fasizmus
kérdésfeltevés félrevezeté mivoltat. Kimutatni, hogy a most megindulo
demokratikus fejlddés nalunk éppugy, mint a »nyugati demokraciabanc,
a fasizalodasnak egy valfaja.”®

A késébbiek soran mar nem elsédlegesen a demokracia lesz a képzelt
egylttmUkodés fundamentuma, hanem a hazafias retorika hivdszava, a
»nemzeti Osszefogas”. A part hivatalos organuma, a Dolgozék Lapja 1938.
aprilisi szamanak egyik cikke a német fenyegetéssel szemben mar ,nem-
zeti Osszefogasra, minden magyar er6 osszefogasara” szolitott fel. Az iras
tanusaga szerint mar az egyéb tarsadalmi-politikai kérdésben meglévé
nézetkiilonbség sem akadalya az Gsszefogasnak: ,Ne hianyozzon ebbdl a
nemzeti 6sszefogasbol senki, aki a naci veszedelem ellen és a magyar fiig-
getlenségért harcolni akar, barmilyen eltérés is legyen az 0sszefogas tagjai
kozt a magyar politika egyéb kérdéseiben.”®

Erdemes abba belegondolnunk, hogy mennyire megrenditd és dezo-
rientalé lehetett egyes meggy6z6déses kommunistak szamara a Kommu-
nista Internacionalé VII. kongresszusa altal teremtett Uj iranyvonal. A kol-
lektiv megvaltas igéretét hordozé szocialista forradalom, amely megszaba-
ditja az emberiséget minden rossz kutfejétdl, a kizsadkmanyolastol, sokak
szamara lelkesito célt jelentett, kiilondsen azért, mert eljovetelét a part
tekintélyei kozelinek jovendolték. Az Gjonnan kijelolt cél a maltban for-
malisnak nevezett demokratikus szabadsagjogok, ,szabadsagfoszlanyok”

68 Lukacs 1971, 681.
69 [Friss] 1955, 122.
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védelme vagy a korabban a polgarsag diktatdrikus hatalmat leplezé bur-
zsoa tritkknek tekintett demokracia megteremtése kiabrandit6 jovokép
lehetett. A szocializmus megvaldsitasanak mint nem iddszer( kérdésnek
a tavoli jovobe helyezésével pontosan azt a poziciot foglaltak el a kom-
munistak, amiért a szocialdemokratakat megalkuvassal vadoltak par évvel
korabban. Nem kevésbé volt visszas a tegnap még ,szocialsovinisztanak”
és ,szocialfasisztanak” bélyegzett szocialdemokratakkal vald kozos akol, a
,munkasegység” gondolata. Talan ennél is elidegenitobb lehetett a haza
védelme érdekében a ,magyar dsszefogasra” sarkallo felhivas, amely sokak
szemében Osszeegyeztethetetlen volt az osztalyharc doktrinajaval. Raada-
sul azt is latniuk kellett, hogy partjuk a nemzeti 6sszefogasra valé hivatko-
zassal olyan csoportokat szolitott fel az egylittmiikodésre, illetve tett felé-
juk gesztusokat, amelyeket korabban maga a part mindsitett fasisztanak.

Az eszmei disszonancia enyhitésének egyik eszkoze abban allt, hogy a
KMP vezetése a kizardlag parttagoknak sz6l6 anyagokban utalt a valtozas
taktikai mivoltara, mikozben a szélesebb nyilvanossagnak szant szévegek-
ben értelemszer(ien tagadtak a fordulat, a népfrontpolitika taktikai indit-
tatasat.”

Szintén a mult és a jelen ideologidja kozotti tavolsag csokkentésére
szolgalt, hogy a kommunista ideologusok idovel megkisérelték az altaluk
célként megjeldlt ,demokraciat” megkiilonboztetni a , polgari demokraci-
atdl”. Mint lattuk, ez a szandék a spanyol polgarhaboru idején jelent meg,
és némi idobeli eltolodassal a magyar kommunistak gyakorlataban is ér-
vényesiilt. Ez a torekvés kapott fogalmi kifejezést a ,népi” jelz6 hasznalata-
ban. Révai J6zsef 1937 oktdberében a Gondolatban még a spanyol helyzet-
re vonatkoztatva irta: ,A spanyol munkassag nem éri be [...] a kdzonséges
burzsoa allam kiharcolasaval [...] djfajta koztarsasagot épit, amely nem
szocialista, de nem is kdzonséges polgari koztarsasag.”"

70 Elvtarsi levél 1985, 35, 39.
71V, [Révai] 1937, 322.
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Az 1939-ben Moszkvaban kiadott Uj Hangban megjelent A magyar
népiesekrél ciml munkajaban mar a leendé magyar ,népi demokracia”
természetérdl irt hasonlo szellemben, olyan rendszerként jellemezve azt,
mint amely ,.tul fog menni a polgari demokracia hagyomanyos keretein”.
Révainak az éppen el6bb idézett tanulmanya ugyanakkor arrdl is tands-
kodik, hogy 1939-re megfigyelhetd egy visszalépés a radikalis fordulatban,
amelyet a népfrontpolitika hozott. A médosulas nem érintette a népfront-
politika lényegét, vagyis a széles korli nemzeti 6sszefogas szorgalmazasat
a kiils6 fenyegetés elharitasa érdekében. A korabbi allaspont korrekciojat
masban kell keresniink. A kommunista sajtoban 1936 és 1938 kozott meg-
jelent irasokban a belpolitikai feladat a ,kiilsé reakci¢” altal tamogatott
,belsd reakcid” késztetéseivel szemben a demokratikus jogok védelmében
és azok bovitésében allt. Az eld6mozditani kivant ,demokratikus atalaku-
last” élesen megkiilonboztették a szocializmustdl, amelyet a messzi jovo
perspektivajaba helyeztek, a demokracia eléréséért folytatandé kiizdelem-
re pedig nem hasznaltdk a ,forradalom” kifejezést. Ezzel szemben Révai
emlitett munkajaban ,fasisztaellenes, demokratikus népforradalomrol” vi-
zionalt, amelyben a demokratikus és a szocialista elemek ,6sszefonddnak”,
Jkiegészitik” egymast.”> A modosulas dokumentalasa érdekében hasznos
hosszabban idézni az irasbol, mar csak azért is, mert ez az elsé szoveg-
hely, ahol a ,népi demokracia” tartalmat az ideologus részletesebben ki-
fejti: ,Ez az atalakulas polgari demokratikus lesz annyiban, amennyiben az
agrarkérdést a polgarosodo és a polgarosodast kivand parasztrétegek és a
szegényparasztsag érdekeinek lehetd osszeegyeztetése alapjan oldja meg,
tovabba annyiban, amennyiben megteremti a politikai demokracianak

72 Voros [Révai] 1939b, 44. Az iras Voros Sandor alnéven jelent meg. A tanulmany tulaj-
donképpen az els6 valtozata a késébb Marxizmus és népiesség cimen 1946-ban megjelent
munkanak. (Révai 1946b.) A tanulmany masodik verzidja Kallai Gyula neve alatt jelent meg
1943-ban. (Kallai [Révai] 1943.)
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polgari-demokratikus formait és vivmanyait, melyek a nép kispolgari réte-
gei — elsGsorban a parasztsag — szamara is lehetové teszik, hogy onalléan,
az Uri osztaly gyamkodasa aldl felszabadulva, szamuknak, gazdasagi su-
lyuknak, szervezettségiiknek és politikai ontudatuknak megfelel6 mérték-
ben vegyenek részt az orszag politikai életében és kormanyzasaban. Végiil
annyiban, amennyiben az egész nemzet szamara biztositani fogja az orszag
flggetlen létét és szabad nemzeti fejl6dését az imperialista gyarmatositok-
kal szemben.” Es miben latja masnak Révai a ,népi demokraciat” a ,polgari
demokraciatol”? Elsésorban abban, hogy ,nem fog visszariadni attdl, hogy
az egész nép érdekében belenydljon a monopoltéke viszonyaiba”, valamint
abban, hogy a ,munkassag lesz legmegbizhatdbb, legszervezettebb, legé-
berebb tamasza, mas szdval vezeto ereje”’*

Mint minden kisebb vagy nagyobb ideoldgiai iranyvaltas mogott, en-
nek hatterében is a Komintern szandékait kell keresniink. A rendelkezé-
siinkre all6 dokumentumok megerésitik a feltételezést. Arulkodé, hogy a
Kommunista Internacionalé 1939. majus 1-jei felhivasa ,soha nem latott
erejl [...] forradalmi folyamatok” megindulasat prognosztizalta.”> Szintén
megvilagito erejli a Komintern Végrehajtoé Bizottsaganak 1939. junius 16-i
hatarozata a KMP feladatairél. A hatarozat, akarcsak a korabbi instrukciok,
a ,fliggetlenség megvédése” érdekében a legszélesebb ,nemzeti 6sszefo-
gas” megteremtésére szdlitotta fel a magyar szekciot.”® A korabbi utasita-
soktol eltéréen azonban nem pusztan a demokratikus vivmanyok megvé-
dése, valamint reformok kivivasa volt a cél, hanem a Teleki-kormany meg-
dontése: , Az orszag fliggetlenségéért folytatott harc f6 akadalya a jelenlegi
reakcios kormany. Teleki kormanya a nemzeti arulas kormanya, készséges
eszkdz a német és az olasz fasizmus kezében. Az orszag fliggetlensége vé-
delmének érdekei megkovetelik a legszélesebb néptomegek mozgositasat
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a Hitler-barat, népellenes kormany megdontéséért és olyan demokratikus
kormany megteremtéséért vivott kiméletlen harcra, amely kormany a dol-
gozd tomegekre tamaszkodva képes és kész arra, hogy ellenallast tanusit-
son a kiilsé agresszioval szemben.””

A hatarozat ismeretében valik érthet6vé a forradalmi retorika, a ,de-
mobkratikus népforradalom” fogalmanak megjelenése Révai Jozsef 1939-
es tanulmanyaban. A forradalmisag el6térbe keriilését mutatja Révai
Féja Géza Szocializmus Magyarorszagon cim( tanulmanyarol irt biralata,
amely a paérizsi Uzenetben latott napvilagot Magyar szocializmus cimen
1939 augusztusaban. Ebben a kommunista teoretikus hitet tett amellett,
hogy a marxizmus lényege, ,prométheuszi nagysaganak” zaloga annak for-
radalmi jellege: , A kapitalizmus ellentmondasain apré-csepré reformocs-
kakkal, toldozé-foldoz6 javitgatasokkal, a beteg tarsadalmi rend »kinové-
seinek« tlineti gyogyitgatasaval nem lehet segiteni, hanem csak az egész
tékés tarsadalmi rendet eltakarito gyokeres atalakulassal. Csak e forradal-
mi jellege révén, mellyel az egész emberiség megvaltasanak fajaba vagta
bele a fejszéjét, lett a marxizmus vilagmozgatd torténelmi erové. Ebben
van prométheuszi nagysaga.”’®

A népfrontpolitika érvényesitése Magyarorszagon a nemzeti eszme
tekintetében is a KMP korabbi felfogasanak atértékeléséhez vezetett. Bar
a part az 1920-as években a versailles-i rendezés elleni agitaciojat a ,nem-
zeti érdek” kifejezésének tekintette, a KMP valdjaban egy merev interna-
cionalista allaspont talajan allt, s a nemzeti 6sszefogas gondolatat mélyen
elutasitotta. Ez a szemlélet a magyar szekcioban az ,osztaly az osztaly el-
len” politika 1928-as, a Komintern altal torténé meghirdetése utan csak
tovabb er6sodott. Ezzel szemben az 1935-6s fordulatot kdvetd esztenddk-
ben a magyar kommunistak is 6nmagukra a ,nemzeti eszme és szabad-
sag igazi hordozdiként” tekintettek. A nemzeti eszme tartalmat az orszag
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flggetlenségének Németorszaggal szembeni megovasaban, a ,tarsadalmi
haladas”, a ,demokracia” elé6mozditasaban hataroztak meg: a ,munkas
fliggetlen orszag szabad polgara akar lenni, nem tlri az idegen elnyomast.
Kuizd az orszag fuggetlenségéért és egyidejlileg harcol szabadsagjogaiért
az orszagon beliil, nem ttiri, hogy az ezerholdasok és gyarosok sajat érde-
keik szolgalataban, idegenek prédaiva tegyék az orszagot. J6 magyar, ép-
pen azért, mert szocialista.””

A fenti érvelés értelmében a kommunista partcélok, a népfrontpoliti-
ka, valamint a nemzeti eszme, a ,j6 magyarsag” kozé egyenloségjel kertilt.

|u

Fontos hangsulyozni, hogy a ,nemzeti eszmével” val6 ilyetén azonosu-
las nem jelentette a munkas nemzetkoziség feladasat. A kevés, a kérdést
érintd eszmefuttatas tandsaga szerint a KMP tollforgatdi és ideoldgusai, a
valos elméleti és gyakorlati problémakat igen kdnnyedén figyelmen kiviil
hagyva, nem lattak fesziiltséget a nemzeti, valamint a nemzeti kereteken
ativel6 osztalykotodeés kozott. Sot, a valosag kozegellenallasat korantsem
naivan kiiktaté fejtegetéseik értelmében a munkas internacionalizmus és
a magyar nemzeti érdek képviselete feltételezi egymast: ,Nem tagadjuk
azonban, hogy ugyanakkor nemzetkoziek vagyunk, hogy valamennyi or-
szag dolgozoival kdzdsen harcolunk az elnyomas és kizsakmanyolas ellen,
hogy testvéri rokonszenviink kiséri a szabadsagukat életiikkel védelmezo
spanyol és kinai dolgozokat, a fasizmus igaja alatt nyogé német és oszt-
rak munkassag onfelaldozoé harcait, hogy 6szintén kivanjuk a nemzetkozi
munkasosztaly harcos egységének megteremtését. De ahogy mindenfajta
elnyomas ellen harcolunk, ugy vagyunk Magyarorszag fliggetlenségének is
valoban kovetkezetes védelmez6i, a magyar nemzeti eszme és szabadsag
igazi hordoz6i.”®

Ugyanez a gondolat jelenik meg a KMP Kdzponti Bizottsaga altal koz-
readott, Zalka Matéra, a ,spanyol koztarsasag és a magyar nép hosére”

79 Szocialistak és nemzetkoziség 1955, 141.
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megemlékezé irasban is: ,Zalka Maté tudta — mint Pet6fi —, hogy a vi-
lagszabadsag ligye és a magyar nép szabadsaganak ligye: egy és ugyanaz.
[...] A spanyol nép ligyéért harcolva a vilagszabadsagért, tehat a magyar
nép szabadsagaért is kiizdott. A magyar nép bliszke Zalka Matéra, a spa-
nyol néphadsereg generalisara, mint ahogy biiszke volt mindig az 1848-
as forradalomnak azokra a hoseire, akik kés6bb az amerikai, az olasz nép
szabadsagharcaiban ontottak vériiket. Lukacs Pal tabornok [vagyis Zalka
Maté - K. D.] a Bemek, a Tiirr Istvanok fajtajabol valé volt.”®' Itt ismét egy
tendenciozus, s6t, mondhatjuk, hamis azonositasi kisérlettel talalkozunk.
A KMP irastuddi a kommunista vilaigmozgalom és mogotte Moszkva altal
iranyitott kiizdelmeket a vilag kiilonb6z6 pontjain — amelyek célja valdja-
ban a diktatura és a szovjet befolyas megteremtése volt — a ,vilagszabad-
sag” s ezen keresztiil a magyar fliggetlenség tigyével azonositottak.

Az idézetek kapcsan szembet(ing, hogy mar a kommunista politikai
publicisztikaban is tetten érhetd a torténelmi Gs keresésére utald egyér-
telm(i szandék. Ez az észrevétel fokozottan igaz Révai Jozsef cikkeire, aki a
korabban emlitett Féja-tanulmany kritikajaban a kommunista internaci-
onalizmus szellemi 6sét a 19. szazad ,vilagpolgari forradalmi demokratiz-
musaban” és annak olyan képvisel6iben ismerte fel, mint Pet6fi, Kossuth,
valamint Garibaldi. A Révai teremtette analogia értelmében Kossuth és
Pet6fi ,demokratikus patriotizmusanak” épplgy szerves része a ,demok-
ratikus internacionalizmus”, miként a kommunistak hazafisiganak elide-
genithetetlen 6sszetevoje a ,proletar internacionalizmus”. Révai lathatéan
Osszemossa a nemzetek szolidaritasanak, egyenlGségének a 19. szazadi
nemzeti eszmére valoban jellemzé gondolatat a marxi internacionaliz-
mussal, amely éppen a nemzeti kdzosség illuzorikus voltat, az egy nem-
zethez tartozok mint kizsakmanyolok és kizsakmanyoltak antagonisztikus
ellentétét és sziikségszer(i osztalyharcat allitotta elétérbe.

81 Zalka 1955, 67.
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A kommunista teoretikus és egyben partja szemléletére jellemz6, hogy
aki a munkas nemzetkoziséget a nemzeti eszme Osszetevéjeként nem volt
hajlandé elfogadni, azt ,Pet6fi, Mazzini, Kossuth és Garibaldi hagyoma-
nyainak cserbenhagyasaban” talalta vétkesnek, aki ezzel felfogasa értelmé-
ben a ,patriotak” sorabdl is kizarta magat.®

Erdemes még a korszakban a politikai publicisztika keretei kdzott a
nemzeti kérdéssel legrészletesebben foglalkozo, emlitett Révai-cikk mas
gondolati dsszetevoit is kiemelniink. Féja Géza biralt munkajaban a ma-
gyar munkasmozgalom nagy mulasztasaként rotta fel, hogy a munkassa-
got nem vonta be a nemzeti kultdra aramaba, igy nem is volt képes azt
,tudatos magyar patriotizmusra” nevelni. Erre Révai a nemzeti eszmét vég-
letesen elszegényitve Ggy reagalt, hogy a nemzeti kultirahoz valé kotodés-
nél ,vannak [...] sokkal fontosabb ismérvei is” a patriotizmusnak.®* Nem
meglepd, hogy ezt a fontosabb ismérvet a nemzeti fliggetlenség védelmé-
ben hatarozta meg. A part altal betdlteni kivant szovjet ,hatarérszerepet”
igy igyekezett Révai a hazafisdg zsindrmértékévé tenni: ,Ma a magyarsag,
ha rejtett formakban is, szabadsagharcot viv nemzeti fliggetlenségéért. Ma
arrél van sz6, hogy a nemzeti szabadsagért és onallosagért évszazadokon
at vivott harcok nem folytak-e hiaba. Ma az a veszély fenyeget, hogy gaz-
dasagilag és politikailag gyarmatava valunk idegen imperialista allamok-
nak. Ma [...] a hazafisag igazi ismérve legelsdsorban ez: mit tettilink e szor-
ny(i nagy veszélyek elharitasara?”®

Ennek az eszmefuttatasnak a keretében tiinik fel a gondolat, amely sze-
rint, igazolni kivanva a kommunista mozgalom nemzeti jellegét, a part a
nemzeti fliggetlenség, az idegen hdditas elleni kiizdelem legkovetkezete-
sebb harcosa: ,Es ki allt ki legel6szor és leghatarozottabban a gatra az ide-
gen elnyomas veszélyével szemben? Megint csak a munkassag, a nemzeti

82 Révai 1966¢, 186.
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érzésben annyiszor megragalmazott szocialista munkassag. [...] A nem-
zeti veszély komoly 6rajaban megméretvén, a szocialista munkassag ma a
magyar tarsadalom egyetlen osztalya, melynek hazafisaga nem talaltatott
konnylinek.”® Nem felesleges talan megjegyezni, hogy ez az elgondolas a
kommunista 6nkép egyik fontos elemét adta, amely nemcsak a haboru
utani években szerepel fontos hivatkozasi alapként a kommunistak retori-
kajaban, de az azt kovet6 évtizedekben is.

Révai A magyar népiesekrdl cim( tanulmanyaban a nemzeti k9zosség
mibenlétére is kitért. Ebben a tanulmanyban kisérletet tett az osztalyszem-
pont és a nemzeti dsszefogas kivainalmanak sszeegyeztetésére. Irasaban
elutasitotta a nemzeti sorskdzosség eszméjét mint merében ,misztikus”
elképzelést, s6t mint ,fasiszta hazugsagot”® A klasszikus marxizmus szelle-
mének megfelel6en a nyelvi-etnikai kapcsokbol vagy a hagyomanyok és a
torténelmi sors teremtette kotelékekbdl levezetett kbzOsségi normakat, a
rajuk valo hivatkozast a ,kizsakmanyoloknak” a valodi tarsadalmi torésvo-
nalakat, vagyis az osztalytagozddast elhalvanyitani kivand manipulaciéja-
nak mindsitette: ,A népkdzosség misztikus, »osztalyfolotti« fogalmanak az
a redlis tartalma, hogy az uralkodo osztaly (annak is legreakcidsabb része)
[...] olyan szempontokat, érzéseket, érdekeket akar megtenni a »népko-
z0sség« alapjanak és tartalmanak, melyek arra szolgalnak, hogy a néppel
elfeledtessék a [...] nép és a kizsakmanyoldok érdekeinek ellentétességét
[...] mintha a népkozosség [...] valamilyen természetes, osztalytorekvése-
ken tuli allapot [lenne — K. D.]: misztikus »sorsk6zosség«, amelyben ma-
gyar a magyarnak (pl. paraszt a grofnak) néptestvére, fajtestvére.”s’

A nemzeti kozosség megteremtésének azonban létezik Révai szerint
egy masik, igazi Utja. Ez figyelembe veszi azt, hogy a tarsadalom valos
egységei az osztalyok, amelyek azonban kozos érdekek és célok mentén
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Osszefoghatnak, megteremtve igy a nemzeti kozosséget, pontosabban a
,dolgozd osztalyok harcos szovetkezésének népkozosségét”.® Révai a fran-
cia forradalom és persze a magyar 1848 példajaval kisérelte meg tétele
alatamasztasat, miszerint a célok és érdekek 6Gnmagukban képesek k6zos-
séget, mi tobb, ,népkdzosséget” teremteni: ,A népiesek nyilvan keveslik a
nép egyes osztalyainak szovetkezését bizonyos kozos érdekek védelmére,
bizonyos koz0s célok kivivasara, puszta érdekhdzassagnak tartjak, ami-
nek nincs langja és lobogasa, nincs ereje és lendiilete. Ok ennél nyilvan
tobbet szeretnének: igazi népi »egységet« (nem pusztan nép-frontot)
teljes eggyéolvadast. [...] De vajon a dolgozd osztalyok szovetkezésének
nem lehetnek olyan céljai, melyekért érdemes élni és halni? [...] A francia
forradalomban nem volt-e elegend¢ tliz és lang, egységbe forrasztd erd
a parasztsag, a plebejus varosi szegények és kispolgarok és a polgarsag
szOvetkezésében a forradalmi haza védelmére, pedig ez csak kozos érdek
volt. [...] A 48-as magyar forradalomban az Alfold paraszt népét, Budapest
plebejus ifjisagat és a varmegyei nemes urakat nemzeti egységbe flizte az
orszag fliggetlensége kivivasanak kozos célja.”®?

Ez az érvelés érdekes ellentmondast tar elénk. Mikdzben Révai mas
kommunista ideolégusokhoz hasonléan mindent elkdvetett, hogy part-
ja politikai torekvéseinek torténelmi igazolast biztositson, ezért felismer-
te azt, hogy a megszolitani kivant kozdsség, a magyarsag — mint minden
nemzet — életében mennyire fontos szerepe van a hagyomanyoknak, ad-
dig a népkozosség mibenlétérdl kiotlott gondolataiban ennek nyomat
sem talaljuk. Révai valosagidegen tedriajaban a kulturdlis hagyomany
mint kozosséget konstituald tényezé nem kapott helyet, holott e nélkiil az
egyént a kozosséghez kapcsold mi-tudat sem alakulhat ki. A kommunista
teoretikus szamara a nemzet nem volt tobb mint ,harci program”, ,0szta-

88 Uo. 18.
8 Uo. 18-20.

50



lyok torekvéseit egybekapcsold célkit(izés”?® A tanulmany vizsgalata soran
Révai gondolkodasanak egy masik, korabban is szembet(iné vonasa jelenik
meg még élesebb konturokkal. Ez nem mas, mint a masképp gondolkodas
megbélyegzésére vald igyekezet. Aki nem fogadta el a bolsevik ,nemzet-
koncepciot”, amely valéjaban a nemzeti dsszetartozas alapjat kérdojelezte
meg, az fasiszta eszmék hordozéjanak mindsiilt: ,az osztalyfeletti miszti-
kus »népkozosség«: fasiszta hazugsag”’’

Lukacs Gyorgynél ugyanerre a stigmatizalo, birdi attitiidre bukkanunk.
lllyés Gyulanak az egységes népszellem feltételezésébdl kiindulé gondo-
latait a hitlerinél valamivel finomabb szovés(i kortarsi fajelméletek kozé
sorolta. Vadja értelmében lllyésnek a ,reakcios demagogia mocskos folya-
mabol” kihalaszott gondolatai csak arra szolgalnak, hogy kidljék az embe-
rek tudatabdl a népek egyiivé tartozasanak eszméjét, amely az egyediili
védgat a nacionalizmust a tomegek kizsakmanyolasa céljabol gerjesztd
uralkodo réteg hamis demagogiajaval szemben: ,De a »finomabb, a »tu-
domanyos szinezetli« kortarsi fajelméletek sodra ugyanoda visz, ahova a
durva szovést demagogiaé: el a nép, a népek nagy, maradando és kozos
érdekeitdl: eltakarni azokat a »fajok« egységének olyan felfogasaval, amely
alkalmas a reakcios kapitalista-junker kisebbség hodito, elnyomd és ki-
zsakmanyolo céljainak kiszolgalasara és elleplezésére”®” Lukacs nem éppen
kikezdhetetlen gondolati kdvetkezetességérdl tantskodik, hogy par oldal-
lal késébb mar nem az osztalytagozddast és a nemzetkoziséget hattérbe
szoritd egységes népszellem gondolatanak elfogadasa miatt tamadta az
irot, hanem azért, mert lllyés allitdlagosan tul szliken, a munkassagrol el-
feledkezve értelmezte a ,magyar dolgozd nép” fogalmat. Lukacs ezt az ,,ird
hallgatasabol”, vagyis abbol vezette le, hogy lllyés Gyula Magyarok cimi
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muvében a munkassagrdl nem irt: ,lllyés magyarorszagi helyzetképében a
munkassag nem létezik.”*

A nemzeti eszmébe becsempészni kivant, azonban annak lényegével
Osszeegyeztethetetlen olyan elvek és szempontok, mint a proletar inter-
nacionalizmus, a kulturalis dimenzi6 leértékelése vagy az osztalyszempont
onmagukban is nehezitették, hogy a KMP a ,nemzeti part” szerepet hite-
lesen betolthesse a kozvélemény szemében. A legf6bb akadalyt azonban
nem ezek jelentették, hanem a KMP-nek a revizi6 kérdésében elfoglalt al-
laspontja, amely szerint a hatarmddositas felvetése a békét veszélyeztet-
ve konfliktust szlil Magyarorszag és szomszédjai kozott, éppen ezért nem
szolgalja az orszag valds érdekeit. Masrészt a revizié csak Németorszagra
tamaszkodva képzelheté el, ami dhatatlanul a német befolyas er6sodésé-
vel jar, veszélyeztetve igy Magyarorszag allami fliggetlenségét. A KMP-nek
a kérdésben kialakitott felfogasa azt mutatja, hogy az 1935-0s fordulat
nyoman, a versailles-i rendezés altal teremtett status quo mellett elkotele-
zett Szovjetunid visszavonta a magyar kommunistaktol a ,nemzeti felsza-
baditas” programjat, a hatarmodositas elszant hivének szerepét. A KMP
az Uj helyzetben megkisérelte, hogy most éppen a hatarreviziorol valo le-
mondas politikajat tiintesse fel igazan ,nemzetinek”.

A kommunista teoretikusok érvelése szerint a KMP éppen azért nem-
zeti, mert elutasitja ,a trianoni szerz6dés erészakos katonai revizidjat’,
amely 6hatatlanul haborihoz és a legfontosabb kozosségi érdek, a nem-
zeti fliggetlenség elvesztéséhez vezetne.” Révai korabban idézett, 1925-6s
cikkében még azért tamadta a politikai elitet, mert allitasa szerint az hatal-
mi és gazdasagi érdekeit mindenek folé helyezve kiegyezett ,a Magyaror-
szagot szétdarabol6 imperializmussal” és az ,utédallamokkal’, feladva igy
a hataron tuli magyarok dnrendelkezéshez vald jogat.”® A korszakban szii-
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letett irasokban azonban mar az ,utédallamokhoz valé kozeledés” felté-
telnélkiiliségérol értekezett: ,De a magyar kisebbségek védelme nem lehet
feltétele a magyar—csehszlovak kozeledésnek. Az elszakadas Hitlertdl, a
kozeledés Csehszlovakiahoz, a habort helyett a béke politikaja feltétlendl
érdeke a magyar népnek. Ezt kivanja az orszag fliggetlenségének a megvé-
dése is.”*

A revizio kérdésében is megfigyelhetd, hogy a KMP 6nkényesen elfog-
lalta a ,nemzeti” allaspont poziciéjat, és innen biralta azokat, akik nem
osztottak felfogasat. Ebben a korszakban kezdtek el élni a kommunista
teoretikusok azzal a fogalmi dichotémiaval, amely a nemzeti érzés helye-
sen megélt formajat élesen megkiilonboztette annak torzult valtozatatol,
az elébbire az ,igaz hazafisag” vagy a ,demokrata patriotizmus”, mig az
utébbira a ,nacionalizmus” vagy a ,sovinizmus” megjel6lését hasznalva.”’
Ennek megfelel6en kapta meg a revizié 6haja a nacionalista mindsitést a
kommunistak részérdl. Erre ad példat a Dolgozok Lapja 1938. juniusi sza-
maban megfogalmazott birdlat a szocialdemokrata part reviziét timoga-
t6 politikaja felett: ,A revizid jelszava ma a haborus uszitas f6 eszkoze. [...]
A Népszava [...] egy szoval sem tiltakozik ez ellen a nyilt haborus uszitas
ellen, ugyanakkor pedig éppen ma tartja sziikségesnek ismételten hang-
sulyozni, hogy a szocialdemokrata part is a revizio allaspontjan all [...] ve-
szélyes és a munkasmozgalomra nézve karos allaspont ez! Veszélyes, mert
megtéveszti a munkasokat, zavart kelt benniik azaltal, hogy elhinti soraik-
ban a hamis nacionalizmus csirait.”*®

% Révai 1966b, 219.

97 Ez a fogalmi dichotdmia a kommunizmus bukasaig megmaradt. A fordulat éve utan az
sigaz hazafisag”, ,demokratikus hazafisag” megjelolést egyre inkabb kiszoritotta a ,szocialista
hazafisag” fogalma. Az 1980-as években azonban a ,szocialista hazafisag” mellett hasonléan
pozitiv toltettel, tulajdonképpen annak szinonimajaként tért vissza a ,demokratikus hazafi-
sag” megjelolése. Az utols6 partanyag, amely a nemzeti tudat kérdésével foglalkozott 1986-
ban, a ,hazafias demokratikus” és a ,nacionalista-soviniszta” aramlat kettGsségérdl értekezett
(Halmy 2015, 71.).

98 Szocialistak és nemzetkoziség 1955, 141.
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A terlileti igényeket Révai is mint ,imperializmust” itélte el. Ezzel az

In

Limperializmussal” egybekapcsolodd nemzeti érzést mint negativ jelensé-
get ,nacionalizmusnak’, mig az azt elutasito, vele ,kibékithetetlen ellen-
tétben allot” ,patriotizmusnak” nevezte. Ez a terlileti igényeket is feloleld
,nacionalizmus” - sz6lt Révai érvelése — az orszag legalapvet6bb érdekével
utkozik: ,Ez az imperializmussal kibékilé nacionalizmus pedig ma az igazi
magyar nemzeti érdekek legveszélyesebb ellensége. Az imperialista hodi-
tas kedvéért elarulja mindennél féltettebb kincsiinket: nemzeti figgetlen-
ségiinket.””

A kommunistaknak a nemzeti kérdéshez valé viszonyat taglalva még
egy dologra kell kitérniink. Joggal meriilhet fel az a kérdés, hogy a korab-
ban vazolt, 1939-es moédosulas a népfrontpolitikaban nem érintette-e a
nemzeti problematikat. Egy vonatkozasban érzékelhet6 markans valtas.
Mint emlitettiik, s ez a megallapitas igaz a KMP-hez kdthet6 1936 és 1938
kozott szlletett irasokra, a part egyszerl tollforgatéi és gondolkoddi a
nemzeti és az osztalykotédés parhuzamos meglétét fesziiltségmentes-
nek abrazoltak. Eszerint aki j6 kommunista, az egyben j6 magyar is. Ebbdl
kovetkezéen értelmetlen a két kotddés, a két identitas kozott hierarchiat
teremteni, az egyiket a masik folé emelni. Ezzel a megkozelitéssel szem-
ben Révai J6zsef mar sokat idézett Magyar szocializmus cimU, 1939 nyaran
megjelent publicisztikajaban egyértelm(i és vilagos értéksorrendet allitott
fel a két ,kozosségélmény” kozott. A vonatkozd gondolatsort fontossa-
ganak megfelel6en érdemes hosszabban idézni: ,A szocialista szamara a
nemzeti érzelem sok, de a nemzetkozi érzelem még tobb; a kozosségél-
mény, mely Osszeflizi népével és orszagaval, mély és nagy, de elsédlege-
sebb, mélyebb és nagyobb az a kdzdsségélmény, mely a vilag proletarjainak
egyesiilésével kapcsolja egybe. Amit Féja kovetel, az |ényegében az, hogy
a magyar proletar olvadjon fel a magyar paraszttal alkotott népi, nemzeti

99 Révai 1966¢, 187.
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kozosségben, és ne érezze, ne tekintse ennél tobbnek az orosz, a spanyol,
a francia munkassal val6 sorskozosséget [...] pedig mily hiabaval6 igye-
kezet a munkasokat eltériteni akarni nemzetkozi kozosségétdl! A magyar
munkassagot a kozos nyelv, a kozos sziil6fold szaz és szaz koteléke flizi a
magyar paraszthoz, de a magyar munkassag és magyar parasztsag meég-
is két kilonbozo osztaly. A spanyol munkas és a magyar munkas pedig
egyazon osztaly tagja, osztalytorekvéseik, programjuk, vilagnézetiik egy.
Ez az egység teremti meg a nemzetkodzi proletar szolidaritasnak a nemzeti
kozosségi élményt tdlszarnyalo érzelemvilagat.”'® A nemzeti és osztalyko-
t6dés kozott kizardlag a retorika szintjén megteremtett korabbi harmonia
immar az ideoldgia vonatkozasaban is megszint.

A népfrontpolitika mérlege

Ugy gondolom, nem haszontalan révid mérleget vonni a magyarorszagi
népfrontpolitika elsé szakaszarol. Horvath Marton az 1945 utani kom-
munista kultarpolitika egyik iranyitdja, Révai haborud elétti irasait Ugy
méltatta 1946-ban, mint amelyek hozzasegitették a Magyar Kommunista
Partot ahhoz, hogy megszabaduljon ,szektarius korlataitél”, és igy, miként
a ,francia testvérpart”, ,nemzete élére alljon”.°" A valds kép - tgy gondo-
lom - nem ez.

A KMP népfrontpolitikaja nem volt mentes az abszurd elemektdl.
Mint utaltunk ra, a népfrontpolitikat Franciaorszagra ,talaltak ki”, és ott
komoly sikereket hozott a kommunistaknak, igy Moszkvanak is. Az 1935-
0s fordulat hatasara bizonyara ott is sokan eltavolodhattak, ugyanakkor a
demokratikus és nemzeti mez fel6ltésével jelentés mértékben megnott a

100 Uo. 184-185.
101 Horvath 1950, 97.
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part népszerlisége. Ebben meghatarozo szerepet jatszott, hogy a francia
partnak a parton kivili nyilvanossagban is megvolt a megfelel6 eszkoz-
rendszere Uj arculatanak bemutatasara. Emellett azzal, hogy a kommu-
nistak kialltak Franciaorszag terlileti integritasa mellett, s6t azzal, hogy
latszolag a nemzeti fliggetlenség legharcosabb képviselSivé valtak, korabbi
elszigeteltségiik f6 okat semmisitették meg. A kommunizmusnak a francia
tarsadalomra gyakorolt befolyasat ugyanis korabban alapvetGen korlatoz-
taa Komintern fordulat el6tti politikaja, hiszen az a versailles-i ,rablobéke”
ellen a népek szabad dnrendelkezési joga mellett agitalt, és ennek szelle-
meében instrualta a francia szekciot is. Nem sokkal a népfrontpolitika és a
hazafias szerep eljatszasa el6tt a U'Humanité 1933. januar 15-i hasabjain
a francia part vezet6jének a kovetkez6 megnyilatkozasa szerepelt: ,Mi,
Franciaorszag kommunistai a versailles-i szerz6dés megsemmisitéséért,
Elzasz-Lotaringia népének szabad rendelkezéséért — beleértve a Francia-
orszagtdl valo elszakadast —, valamint minden német nyelvii nép szabad
egyesllési jogaért harcolunk.”"* A népfrontpolitika meghirdetésével, mint
oly sok minden masra, erre is a feledés homalya borult.

A francia part gesztusai, politikai lépései, amelyek sikert hoztak sza-
mara, Magyarorszagon vagy alkalmazhatatlanok voltak, vagy kifejezetten
nevetségesnek hatottak. Franciaorszaggal szemben Magyarorszagon egy
illegalitasban 1évo, rendkiviil kicsiny bazisa, kiilfoldon m(kodo vezeté-
sli, nem sokkal korabban a Komintern altal feloszlatott, tulajdonképpen
lathatatlan part szélitotta fel az ellenzéki partokat 0sszefogasra. Raada-
sul ezt is Ggy tette, hogy illegalitasba szoritott helyzetére hivatkozva a
szocialdemokratakat kapacitalta arra, hogy a tobbi part felé tegyék meg
a népfrontteremto lépéseket.'” Ezek a kezdeményezések természetesen
nem talalhattak fogadokészségre a tobbi part részérdl. Ennek dacara a
KMP a kiilonboz6 cikkek és programszer(i nyilatkozatok tandsaga szerint

102 |dézi: Furet 2000, 379.
103 Kérmendi gy(ilés 1985, 108.
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onmagat a ,legkovetkezetesebb demokrata” cimmel megajandékozva jo-
got formalt a csak altala elképzelt kozosség, a ,demokracia tabora” vezetd
erejének szerepére.

A kommunista sajtd, amelyet emberei uraltak, és amelyben politikai,
torténeti vagy irodalomtorténeti kontdsben jelentkez6 mondanivaléjat
kifejthette, nem jutott el a szélesebb nyilvanossaghoz. Organumai, mint
a Dolgozék Lapja, a Sarlé és Kalapdcs, a Szabad Sz6, az Uj Hang, kiilféldén
jelentek meg, és illegalisan terjesztették 6ket idehaza. A két hazai lap, ame-
lyet felhasznalhattak lizeneteik kozlésére, a Gondolat és a Tovabb alig élt
meg par lapszamot.'® Az dsszképen az sem modosit sokat, hogy a Mar-
ciusi Front koril aktivizalodo fiatal kommunistak cikkeket tudtak meg-
jelentetni a Vdlaszban és a Hidban. Fontos megjegyezni, hogy ezekben a
lapokban nem propagalhattak a népfrontpolitika igazi céljat: a szovjetba-
rat németellenességet, hiszen ez (itkozott a kiadvanyokat iranyitd népiek
alapkoncepciojaval, a kettés német—szovjet veszély gondolataval. A kom-
munistak valédi sulyara, szerepére példaul a Marciusi Frontban minden
késébbi legendagyartassal szemben az vet fényt, hogy a szervezet prog-
ramjaban a panszlav és a pangerman fenyegetés egyiittesen szerepelt.”®
Egyébként 1938-ra a Hid és a Vadlasz is elhalt, mivel par szaz példanynal
tobbet nem vasaroltak beldliik.'

A kilvilagba, ahol a népfrontpolitika esetleg szimpatizansokat szerez-
hetett volna, eszkdzok hijan nem ért el a hangja. Ahova pedig elért — a
sajat tagsag korébe —, ott inkabb zavart és meghasonlast okozott. Ugyan-
akkor az is kétséges, hogy megfelel csatornak birtokaban sikeriilt volna-e
a KMP-nek a taborat béviteni, hiszen éppen a legfontosabb nemzeti kér-

104 A lapokra vonatkozoan lasd: Vargha 1977. A Tovdbb-bal foglalkozik konyvében: Salamon
1980, 169-180.

105 A két narrativa érdekesen titkdzik Huszar Tibor Kovacs Imrével készitett beszélgetésében
(Huszar 2005, 196-202).

106 Salamon 1980, 168.

57



désben, a hatarrevizié tgyében kerilt a kdzvéleménnyel s a tarsadalom
tulnyomo tobbségével szembe. Amig Franciaorszagban a Komintern po-
litikaja megnyitotta az utat a nemzeti szerep el6tt, addig Magyarorszagon
elzarta.

A korabban ismertetett tompitasi technikak dacara a népfrontpoli-
tika, amely a kommunista vilagképet meghatarozd eszmék részbeni fel-
adasat hozta, rombol6 hatasu lehetett a kommunista parttagsag korében.
Valészintileg a Komintern altal szankcionalt kezdeti nehézkes atallas 6sz-
szefuiggésben allt a népfrontpolitika népszertitlenségével.'”” Mindezt az
1939-es, korantsem elhanyagolhat6 kiigazitas csak részben orvosolhatta.
Mérleget vonva azt kell megallapitanunk, hogy szamos tényezo sztik kor-
latok kozé szoritotta a magyar kommunistak népfrontpolitikajat. Az 1939
augusztusaban megkotott Molotov—Ribbentrop-paktum pedig egy idére
az egész ideologiai épitményt feleslegessé tette.

A KMP HAGYOMANYPOLITIKAJA

Az elkovetkezenddkben azt tekintjik at, hogy az ideolodgia el6bb targyalt
elemei miként jelentek meg a kommunista teoretikusok torténeti, iroda-
lomtorténeti targy munkaiban. Feladatunk tehat a bolsevik hagyomany-
politika elemzése. A politikai mondandé multba agyazasat els6sorban
Révai Jozsef torténeti, tilnyomorészt 1848-at kdzéppontba allitd irasai
végezték el.

Révait tagadhatatlan intellektualis képességein tul az is a szerep betdl-
tésére predesztinalta, hogy gyakorlatilag az egyetlen meghataroz6 kom-
munista politikus volt, aki korabban foglalkozott torténeti kérdésekkel.

107 Erre a partallami torténetiras is utal. Lasd: Parttorténeti Kozlemények 1978, 17.; Kallai
1965, 83.
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Az 1931-t6l 1934-ig tartd bortonévei soran merlilt el 1848 torténetében, s
ekkor sziilettek meg a témat érinto elsé tanulmanyai.'® Talan a téma Révai
altali behatobb ismerete is szerepet jatszott abban, hogy a népfrontpoli-
tika meghirdetése utan 1848 valt a magyar kommunistak multképének
centralis torténelmi eseményévé. Az a koriilmény, hogy szabadulasa utan
a Komintern moszkvai kdzpontjaban dolgozott, munkajat feltehet6en
megkonnyitette, és a feladat elvégzésére még inkabb alkalmassa tette, hi-
szen igy els6 kézbdl értesiilt a kovetendd politikai iranyvonalrdl.'® irasai
mellett még Lukacs Gyorgy irodalmi témaju, Petofit és Adyt a kommunis-
ta hagyomanypolitika kozponti alakjava emel6 tanulmanyait kell szamba
venniink."°

A hagyomanypolitika kezdete

Mint azt mar dokumentalni kivantuk, a nemzeti dsszefogas gondolata, a
nemzeti mult kérdései iranti Gj keletl fogékonysag, valamint az 6nmegha-
tarozas, amely szerint a kommunistak az allami flggetlenség legkovetke-
zetesebb védelmezGi, nem a magyar teoretikusok, mint Révai vagy Lukacs,
késztetéseinek ereddjeként jelentek meg a parthoz kotheté megnyilatko-
zasokban, hanem a Komintern instrukcidinak eredményeként. Ezt azért
fontos ismételten kiemelniink, mert a Révaira és Lukacsra vonatkozd iro-
dalom tiikrében, a két gondolkoddnak a nemzeti hagyomanyokhoz valé

108 A bortonévek alatt sziiletett irasok keletkezésének koriilményeire lasd: Révai 1946a, 5.
109 Révai a Komintern Végrehajto Bizottsagaban a magyar és az osztrak tigyek referenseként
dolgozott (Urban 1978, 189.).

110 Lukacs 1944-bdl visszatekintve az 1939-ben megjelent ,ideologiai és irodalmi kritikaira”,
elsésorban az Ady, a magyar tragédia nagy énekese cimlre, azok ,centralis pontjanak” ne-
vezte ,Pet6fi és Ady hagyomanyainak hangstlyozasat”, sét ,kozponti helyiik leszogezését”
(Lukacs 1945b, 5-6.).
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megvaltozott viszonyaban a Kommunista Internacionalé nydjtotta ,inspi-
racié” mint ok nem jatszik donto szerepet.

A kérdést érint6é tanulmanyok nagy része korabbra teszi Révai és Lu-
kacs ,nemzeti fordulatat”, mint a népfrontpolitika 1935-6s meghirdetése,
s igy kimondatlanul is megkérddjelezik a két jelenség kozotti szoros kap-
csolatot. Lackd Miklds Révai-problémak cimi tanulmanyaban Révai élet-
utjat vizsgalva a ,30-as évek elejét” teszi meg a ,nemzeti eszme s a nemzeti
mult mélyebb befogadasa” id6szakanak, amelyet csak tovabb erGsitett a
»kommunista mozgalom Uj 6sszpolitikaja”, vagyis az 1935-tel meghirde-
tett népfrontpolitika.”” Mod Aladar és Pandi Pal az 1930-as évek elején el-
késziilt Révai-tanulmanyokban szintén a népfrontpolitikat megel6legez6
vonasokat véltek felfedezni, elsésorban a nemzeti kérdéshez valo viszonyt
illet6en.

Kétségtelen, hogy az els6, magyar multtal foglalkozé torténeti tar-
gyu tanulmanyok, a Marx és a magyar forradalom, valamint A 48-as
legenda 1932-ben sziilettek meg. Révai azonban ezekben az irasokban
- szemben az 1935 utaniakkal — nem el6képeket keresett a magyar tor-
ténelemben, és nem is politikai célokat historizalt, hanem Szabd Ervin
megkozelitésével vitazva azt kisérelte meg bizonyitani, hogy 1848 nem

1 Lacké 1975b, 274.

12 Méd 1967, 96 Pandi 1972, 38-39. Ertelmezésiikben mind a ketten elfogadtak Révainak
az eredeti formajat tekintve 1932-es Marx és a magyar forradalom cim(i tanulmany beveze-
téjében a szerzéi inditékokra vonatkozoé fejtegetéseit: ,A 48-as magyar forradalom kérdése-
iben vald elmélyedésnek igy a magyar kommunistak szellemi fejlddésében az volt a szerepe,
hogy tudatositotta benniink partunk politikai célkitlizései és a magyar torténelmi fejlédés
kozotti mély osszefliggést, hogy a marxizmus—leninizmus altalanosan érvényes, nemzetkozi
tanitasan nevelt gondolkodasunkat a mi orszagunk, a mi népiink, a mi torténelmiink kilon-
leges problémai felé forditotta. A marxizmus—-leninizmus tanitasait igyekeztiink megmagya-
rositani, a magyar fejlédés kiilonlegességeire alkalmazni. E »megmagyarositashoz« probalt
adalék lenni ez a tanulmany.” (Révai 1948b, 75.) A szovegrészt (bevezetd) azonban Révai
1940-ben toldotta a tanulmanyhoz, tehat egy késébbi korszakbol visszatekintve magyarazta
1932-es inditékait — tegyiik hozza, nem hitelesen. Ezt a nevezett szerz6k nem vették figye-
lembe. A betoldas tényét maga Révai ismerteti (Révai 19463, 5.).
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nemesi felkelés, hanem polgari forradalom volt. Ezzel kivanta ugyanis
alatamasztani, hogy — szemben azzal, amit a szocialdemokratak képvi-
selnek — az elkdvetkezend forradalom nem lehet mas, mint szocialista,
hiszen a torténelem mar megtette a feudalizmusbdl a kapitalizmusba
vezet0 polgari forradalom lépését. Hogy mennyire eltér6 szandéku volt
ez a torténelemhez fordulas a késébbihez képest, jol mutatja, hogy ép-
pen A 48-as legenda cim( irdsaban utasitotta el azt a felvetést, hogy a
kommunistaknak politikai torekvéseik alatamasztasara 1848-ban kel-
lene torténelmi igazolast keresniiik. Ervelése értelmében nem a mult
torténései, hanem a jelen osztalytorekvései adjak a politikai cselekvés
egyeddli felhatalmazasat a mozgalom tagjai szamara.'™

Az is nyilvanvald, hogy ezekben a munkakban a kiils6 ellenséggel
szembeni nemzeti Osszefogas legkevésbé sem (gy jelent meg, mint leg-
fobb kozosségi érték. SOt, a Marx és a magyar forradalom cimu tanul-
manyban a Habsburgokkal szemben kialakult, kiilonb6z6 rétegeket egy-
bef(iz6 egységet mint az osztalyharcot s igy a legfontosabbat, a tarsadalmi
haladast gyengito tényez6t mutatta be, amellyel Révai szembeallitotta a
francia forradalom ebbdl a szempontbol idealisnak itélt modelljét: ,A kiil-
s ellenséggel val6é szembeszallas sziikségessége hozta létre azt a széles
nemzeti egységfrontot, mely a belso atalakulas kérdésében korlatozta, ga-
tolta, fékezte a radikalis kovetkezetességet, az osztalyharcok kdnyortelen
végigklizdését. Igaz, a nagy francia forradalomban a nemzeti védelmi ha-
borti nem fékezte, hanem egyenesen kiélesitette a bels6 osztalyharcokat,
és f6 hajtoereje volt a kovetkezetesen végigkiizdott ellentéteknek. Mennél
inkabb kerllt veszélybe a forradalmi haza, annal kévetkezetesebb volt a
belsé radikalizmus. A nemzeti védelmi habord maga is motorja, hajtoere-
je volt az osztalyharcoknak. A magyar fliggetlenségi haboriiban nemzeti
harcok és belsé osztalyharcok kozott nem ilyen volt a viszony.”""* Masrészt

13 Révai 1979, 620.
114 Révai 1948b, 103.
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Révai ebben a szovegben arrdl értekezett, hogy ,a forradalmi haborut ele-
ve a nemzeti korlatoltsag zarta hatarok k6z€”: a magyar tisztikar gy(lolte a
lengyel katonai vezetdket, mert benniik a ,forradalom nemzetkozi vona-
sait latta megtestesitve”.""®

Lackoé Miklos még egy érvre épitette azt a gondolatot, amely szerint
Révai, szakitva korabbi merev internacionalizmusaval, belsé késztetései-
nek szabad utat engedve, a nemzeti eszmét mar az 1930-as évek legelején
beépitette vilagnézetébe. Mégpedig arra, hogy ebben az id6szakban tobb
irasaban is a trianoni béke teremtette ,nemzeti elnyomas megsziinteté-

|u

sér6l” mint ,nemzeti kérdésrdl” szolt. Valdjaban ez a retorika, a ,nemzeti
felszabaditas” programja nem az évtizedfordulon jelent meg Révainal, ha-
nem, mint azt lattuk, mar az 1920-as évek kozepén, és akkor sem szeme-
lyes intencié nyoman sziletett, hanem a Komintern altal meghatarozott
politika kovetkezményeként, amelyet éppen a VII. kongresszus helyezett
hatalyon kivil. Révai mint a mozgalom fegyelmezett katonaja ennek meg-
felel6en szogre akasztotta a ,nemzeti felszabaditas” programjat, és az U
iranyvonalhoz alkalmazkodva a nemzeti fliggetlenség és 6sszefogas leg-
fobb propagatorava vale."

Kiraly Istvan Lukacs Gyorgy nemzettudatat elemezve jutott arra a
megallapitasra, amely szerint a filozofus az 1920-as évek végén, a Blum-té-
zisek idején hagyta el ,,elvont messianisztikus internacionalizmusat”, ekkor
valt alkalmassa a ,nemzetgondolat szerves, [ényegi befogadasara”, s ennek
kovetkeztében a VII. kongresszus téziseire mar ,vilagnézetileg ismerdsen
tudott visszhangozni”'"” A fordulat okait az irodalomtorténész Ady kol-
tészetének Lukacsra gyakorolt hatasaban, valamint a magyar tarsadalmi

15 Uo. 101.

116 Szemben Lackd Miklos, Mod Aladar és Pandi Pal megkozelitésével, amelyek belsé folya-
matként, gondolkodasbeli fejlédéstorténetként rajzoltak meg Révai nemzeti kérdéssel kap-
csolatos allaspontjanak formalédasat, Molnar Erik azt palforduldsok sorozataként abrazolta,
amelyek mogott a politikai széljaras valtozasai alltak (Molnar 1966, 3—4).

7 Kiraly 1987, 53.
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valésag mélyebb megismerésében jelolte meg, amely mint tapasztalat a
Blum-tézisekben o6ltott alakot.'® Meglepd, hogy Kiraly éppen a Blum-té-
zisekben latta megjelenni az ideoldgus ,nemzetgondolatra” és altalaban a
népfrontpolitikara vald érettségét. A tézisek éppen az ,osztaly az osztaly
ellen” elvét hirdették, szemben a nemzeti 6sszefogassal, valamint hamis al-
ternativa kifejezéjének tekintették a demokracia vagy a fasizmus jelszavat,
amely a népfrontos idGszak egyik alapszélamat adta. Mindemellett a prog-
ram a ,nemzeti felszabaditas”, ,Trianon Osszetorésének” korabeli jelszavat
is elejtette: ,Le a revizios szélhamossaggal! A nemzetek felszabadulasat
csak a proletarforradalom fogja meghozni.”" Kun Béla a tézisekrdl szo-
16 vita soran azért biralta Lukacsot, mert a nemzeti kérdés vonatkozasa-
ban hianyzik a tézisekb6l a Komintern ,harc a nemzeti 6nrendelkezésért”
programpontja.'” Az is beszédes, hogy Lukacsnak az 1938-ban megindult
Uj Hangban megjelent irodalmi kritikai elétt, a kozel két évtizedes emigra-
cios idGszaka alatt nem volt olyan irasa, amely témajaban érintette volna a
magyar irodalmi hagyomanyt.

A fentiek fényében nehéz tehat Révai és Lukacs 1935 eldtti irasaiban
a népfrontpolitika ideologiai dsszetevoit felfedezni, miként annak a kész-
tetésnek sem talaljuk nyomat, amely el6képeket keres maga szamara a
nemzeti hagyomanybol. Az els6 iras, amely a nemzeti hagyomanyokhoz
valo 4j viszonyt tiikrozte, Révainak a moszkvai Sarlo és Kalapdcs 1936. ap-
rilisi szamaban megjelent Szabo Ervin és a 48-as magyar forradalom cim(
tanulmanya, Lukacs esetében pedig az Uj Hang 1939. januari szaméaban
napvilagot latott Ady, a magyar tragédia nagy énekese cimt irodalomtor-

118 Uo. 55-56. Kiraly fejtegetéseit Lukacs egyik onértelmez6-visszaemlékezd szovegére épi-
tette, tulajdonképpen annak tovabbgondolasa. Lukacs a Blum-tézisek kapcsan ebben a ko-
vetkezdket irta: ,Itt nétt ki nalam el6szor altalanos, sét, tovabb altalanosithato elmélet a
kozvetlen valdsag helyes megfigyelésébdl, itt lettem el8szor olyan ideologus, aki magabdl
a valosagbdl — mégpedig a magyar valosagbol — vezeti le perspektivait.” (Lukacs 1970, 18.)
19 Lukacs 1971, 690.

120 Lacko 1975a, 189.
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téneti munkaja. Révainak az el6bb emlitett tanulmanyaban jelent meg az
Uj korszakot jelz6 gondolat, amely szerint: A fasizmus elleni harc, a fasisz-
ta haborus uszitok nemzeti demagogiajanak lealcazasa azt koveteli toliink,
hogy a magyar nemzeti mult nagy cselekedeteit és eseményeit, melyek az
emberi haladas ligyét szolgaltak, megtanuljuk sajat maltunknak érezni.”"'
A kommunista mozgalomban Révai és Lukacs személyében olyanok val-
tak a nemzeti hagyomanyok értelmezéivé, akik korabban az ahhoz valé
kapcsolddast élesen elutasitottak. Mint a mozgalom tagjai, a kiosztott fel-
adatot ebben az esetben is ellattak, tevékenységiik okaként belsé motiva-
ciokat keresni azonban felesleges volna.

Ezen a ponton eljutottunk annak a kérdésnek a tételes megvalaszola-
sahoz, hogy tulajdonképpen mire is szolgalt a mult, a nemzeti hagyoma-
nyok felhasznaldsa a magyar kommunista mozgalom szamara.

A hagyomanypolitika funkcidi

A magyar kommunista szekcio, akar a Komintern mas szekcioi is, a né-
metellenes csoportok minél szélesebb korlii megszervezését tekintették
feladatuknak. Ennek a széles korli egylittm(ikodésnek az egyediili eszmei
alapja a nemzeti Osszetartozas eszméje lehetett. Ez tette megkeriilhetet-
lenné a KMP szamara a nemzeti eréként valé onreprezentaciot. Ezt az
onmeghatarozast tamasztotta ala a hagyomanyok tendenciozus felhasz-
nalasa, annak gorcsos kimutatasa, hogy a kommunistak a multbéli nagy
nemzeti torekvések letéteményesei és beteljesitdi. Révai egy 1953-as, a
bels6 partvezetés szamara készitett anyagaban szinte teoretikus Ossze-
foglalasat adta a nemzeti hagyomanyok kommunista politika egészében

121 Révai 1966d, 112.
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jatszott szerepének, betekintést adva igy hagyomanypolitikai intencioiba.
Révai harom szempont érvényesitésérdl szolt a kérdés kapcsan. Az egyik
az el6bb emlitett 6rokosi szerep lefektetése és ezen keresztiill a nemzeti
Onreprezentacié megalapozasa: ,Visszatérve a nemzeti hagyomanyok [...]
értékelésére: mi a jelentGsége szamunkra eme hagyomanyoknak, hogy kell
Oket felhasznalnunk néplink hazafias és internacionalista nevelésénél? [..]
A nemzeti hagyomanyok arra valdk, hogy segitségiikkel megmutassuk:
[...] hogy annak, amit mi csindlunk, vannak nagy el6zményei népiink tor-
ténelmében, hogy mi, kommunistak nem holmi rézsabokorban jottiink
a vilagra, nem zabigyerekei, hanem torvényes gyerekei vagyunk népiink
évszazados felszabadulasi harcainak, legitim 6rokosei a magyar haladasért
vivott kiizdelmeknek.”'??

Ehhez hozza kell tenniink, hogy az altalunk vizsgalt korszakban a kom-
munista partok a szélesebb nemzeti 6sszefogas mellett a szlikebb kord,
»demokratak” kozotti egylittmiikddésnek is propagatorai voltak. Ennek
érdekében, mint azt a francia példa esetében is lattuk, nemcsak a nem-
zeti mult, hanem az egyetemes baloldali tradicié 6rokdsének szerepére is
igényt formaltak. Mozgalmukat a humanizmus, a felvilagosodas, a francia
forradalom ,nagy idealjai” hiiséges hiveként, szellemi kdvetéjeként mutat-
tak be. Révai, latni fogjuk, a két tradiciot dsszevonta. A hagyomanypoliti-
ka eszkozeéll szolgald szimbdlumalakok a legtobb esetben — példa erre a
Révai-féle Kolcsey- vagy Pet6fi-abrazolas — 6tvozik magukban a ,demok-
rata” és a ,nemzeti” tradicié eszmei tartalmait, pontosabban azt, amit a
kommunistak annak gondoltak. A konstrualt szimbdlumalakoknak persze
nem sok koziik volt a valédi torténelmi személyekhez. Inkabb a kommu-
nista célok sziilte fantomoknak lehet &ket tekinteni.

Ez az észrevétel atvezet minket a hagyomanypolitika, a nemzeti dnrep-
rezentacié megalapozasa melletti masik funkciojara: az ideoldgiakozveti-

122 PIL793.f.11.6.e.22.
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tésre. A kommunista teoretikusok a torténeti targyd munkakban egyrészt
politikai programjukat historizaltak, meggy6z6désiik volt ugyanis, hogy a
befolyasolni kivant szélesebb kozvélemény mozgositasanak hatékony esz-
koze a torténelmi parhuzamokkal, analégiakkal valé operalas. Korabban
ecseteltiik, a torténelmi multnak a jelen harcai szamara valé kiaknazasanak
gondolatat Dimitrov honositotta meg a kommunista vilagmozgalomban,
a szovjet minta hatasatdl nem fliggetleniil. Késobb is tetten érhet6 a Ko-
mintern képviselGi részérdl az erds hit abban, hogy a németellenes politika
alatamasztasa a nem kommunistak kdrében hatalmas er6forrast merithet
a torténelmi multra valé hivatkozasbol. Err6l arulkodik példaul a Kommu-
nista Internacionalé Végrehajté Bizottsaganak 1939. juliusi, a magyar szek-
cio feladatait kijelolé hatarozata, amely azt a feltételezést is tartalmazta,
amely szerint a magyar tarsadalomban ,elevenen él” a ,,német héditokkal”
szembeni, a flggetlenségért vivott tobb évszazados ,harc hagyomanya”.'®
A hatarozat azt is nyilvanvaldva teszi, hogy mi volt a kdzponti politikai
Uzenet, amit a hagyomanypolitikai irasoknak a multba kellett csempész-
nilik. Magyarorszagon Révaira harult a munka, hogy a kommunistak valos
szandékait eleve elfedd politikai programhoz — amely szerint legfontosabb
feladat a kilsé hoditas elharitasa, ami megkoveteli a nemzeti Gsszefogast —
megtalalja és kidolgozza a megfelel6 torténelmi illusztraciot.

Révai ezt elsGsorban az 1848-1849-es magyar eseményekben lelte meg,
de Szent Istvan és Hunyadi Janos alakja is alkalmas volt az ,idegen hoditok-
kal” szembeni ellenallas fontossaganak bemutatasara. A Komintern mas
szekcioi mas torténelmi korszakban taldltak meg a centralis politikai tize-
net kozvetitésére legalkalmasabb torténelmi személyeket és eseményeket.
A cseh kommunistak példaul a huszitizmus orokoseiként vallaltak a cseh-

szlovak allam fuiggetlenségének védelmét a német hoditokkal szemben.™

123 Kommunista Internacionalé 1962, 169.
124 A cseh kommunistak, elsésorban Zdenék Nejedly torténelemszemléletére lasd: Kemp
1999, 104-108.
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Tévednénk azonban, ha azt gondolnank, hogy a mult csak ennek a di-
rekt politikai tizenetnek a hordozojaként szolgalt. A hagyomanyértelmezés
arra is modot adott, hogy atfogdobb eszmei tartalmak is az ideologiakozve-
tités targyaiva valjanak. llyenek voltak: a haladashit, az internacionalizmus,
a kommunistak értelmezése szerinti ,igaz hazafisag”, a forradalmisag, vala-
mint a ,népiség”, ami a kozérthetd, kozéleti tartalmd, a ,nép felemelését”
szolgalé irodalom eszményét takarta. Ez a felsorolas ramutat arra, hogy
miként az ideoldgiat kozvetleniil megjelenito politikai publicisztikaban, a
kommunista teoretikusok itt is hangstlyt helyeztek arra, hogy az altaluk
felallitott gondolati konstrukcidk lehetéség szerint sajat koriik szamara is
elfogadhatdk legyenek. Legyen tehat remény arra, hogy a mozgalomhoz
kotédok is tudjanak a multképbe rajzolt eszményekkel azonosulni.

A kettds cél itt is kitapinthaté: egyrészt a szélesebb nemzeti kozvéle-
ményben is elismertetni a KMP-t mint nemzeti er6t, masrészt a népfront-
politika jelentette alapvetd valtozast a sajat taborban elfogadtatni. Ezt a
direkt ideoldgia teriiletén, mint lattuk, a népi demokracia fogalmanak be-
vezetésével, a forradalmi retorika visszahozatalaval, valamint a ,nemzet”
és a ,nemzeti eszme” fogalmanak valodi jelentésébdl vald kiforgatasaval,
a kommunista vilagkép gondolati tartalmaival valé feltoltésével kisérelték
meg elérni.

A bolsevik hagyomanypolitika is hasonléan jart el. A nemzeti hagyo-
manynak a munkasmozgalomhoz nem kothet6 elemeit, melyeket a ko-
rabbi értékelés mint a kizsakmanyolas szellemi lenyomatat élesen elutasi-
totta, a kommunista hagyomanypolitika teoretikusai az 4j helyzetben — a
nemzeti hagyomanyoknak és torténelemnek a kommunista eszmények
példatarava vald lefokozasaval — megkisérelték a mozgalmi identitas ré-
szévé emelni. Altaldban (gy tekintettek a magyar torténelem és kultira
nagy alakjaira: Kossuthra, Adyra, Kolcseyre, mint akik ezen eszményeket
tobbé vagy kevésbé megkozelitették, de mindenféleképp ezek felé halad-
tak. Pet6fi szimbolumalakja volt az, amely az 6Gnmagukat a ,haladas hivei-
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ként”, ,demokratakként” meghatarozé kommunistak szemében az ideold-
giai elvarasoknak szinte teljes mértékben megfelelt.

Ebben az Osszefliggésben érdemes a mar korabban idézett, a nemzeti
hagyomanyok felhasznalasanak szempontjait taglalé Révai-szoveghez for-
dulnunk. Révai ebben ugyanis a nemzeti mult emlitett deklarativ vallalasa
mellett olyan szempontokat is megjelolt, amelyek a nemzeti hagyoma-
nyokkal szembeni tavolsagteremtés korabbi gyakorlatat éltették tovabb,
annak elméleti igazolasaul is szolgalva. A partideolégus felfogasa szerint
a letlint id6k szerepldi — fiiggetleniil személyes kvalitasaiktdl — nem lép-
hették at sajat koruk arnyékat, a ,mult korlatait”. Ezért a kovetkezetes
kommunista hagyomanypolitika biralja ,még a haladé hagyomanyokat is,
azért, ami benniik kovetkezetlen, felemas, a fels6 osztalyokhoz kotote”.'>

Egy masik érvényesitendé szempont szintén a nemzeti multtal, az
abban megjelend torekvésekkel szembeni distancia fontossagat allitotta
elotérbe. Eszerint hangsulyozni kell ugyan, hogy a kommunistak népik
Jtorténelmében gyokereznek”, ugyanakkor arra is ra kell mutatni, hogy a
mozgalom ,a dolgozd nép nemzetkozi felszabaditasanak” kitlizott céljaval
messze tultekint a nemzeti kereteken és torekvéseken, ezért valami alap-
vetGen (jat is jelent a magyar torténelemben.”® A nemzeti céloknak mint
résznek mindig ala kell rendelédniiik az egésznek, vagyis az egyetemes
igénynek."’

Ezek a szempontok érvényesiiltek mar az 1936 és 1939 kozott sziiletett
hagyomanypolitikai irasokban is, el6segitve azok kommunistak részérdl
valo elfogadasat. Azis tanulsagos, hogy Révai a nemzeti hagyomanyok
felhasznalasa soran az eltéré szempontok érvényesitésének mértékét a
,mindenkori alkalom konkrét sziikségleteihez” kapcsolta.”® A kommunis-

25 PIL793.f.11.6.e.22.
126 UO.

127 Uo. 17-18.

128 Uo. 23.
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ta hagyomanypolitika legfobb jellemzéit a mult felhasznalasa mogott alld
eltéro, sokszor egymasnak fesziil6 motivaciok hataroztak meg.

P

A hagyomanypolitika fébb jellemzéi és forrasai

A hagyomanypolitikai irasok tartalmat alakité szempontok és motivaciok
sokrétliségét azért kellett el6térbe allitanunk, mert a magyar torténetiras-
ban nagyon erésen él egy meglatasom szerint nem megalapozott tétel.
Eszerint a Révai altal teremtett kommunista torténelemszemlélet a ,kuru-
cos”, fuggetlenségi multfelfogassal all rokonsagban, annak kommunista
adaptacioja, s mint ilyenben fellelhet6k a kdznemesi-fliggetlenségi toreé-
nelemszemléletre jellemz6 nacionalista szemléleti maradvanyok.’

A fliggetlenségi historiografiat és atfogobban a fliggetlenségi felfo-
gast két lényegi vonas hatarozta meg. Az egyik a Bocskaival kezd6do és
1848-cal zar6d6 Habsburg-ellenes szabadsagkiizdelmeknek, a nemzeti
torténelem egybefliggd f6 vonalanak, torekvésiranyanak glorifikalasa. En-
nek kiegészit6 eleme volt az Erdélyi Fejedelemség mint az 6nallé magyar
allamisag fenntartojanak a kultusza, torténeti szerepének pozitiv megité-
lése. A masik pedig az 6nall6 allamisagnak a legfobb kdzosségi szempontta
emelése.

Révai torténeti targyl irasait a fliggetlenségi torténelemszemlélettel
rokonsagba allitd tézist megerdsiteni latszik, hogy az 1848-1849-es forra-
dalom és szabadsagharc eseményeit feldolgozd tanulmanyok a bemuta-
tott torténések jelennek sz6l6 f6 lGizenetét az idegen hoditok elleni harc
ban, az allami fiiggetlenség mego6rzésében lattattak. Révai megfogalmaza-

129 Az értékelés alapjait Molnar Erik 1956 utani tanulmanyai alapoztak meg. A ,rokonsagi
tézis” ezt kovetéen szamos szerzénél felbukkant. Példa erre: Pach 1965, 422.; Kosary 1968,
4-5,; Kiraly 1974, 135-136., Oze 2009, 75.; Romsics 2011, 356., 365.
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sa szerint: ,A magyar dolgozé nép szdmara 1848. marcius 15-e nemcsak
felemel6 hagyomany, hanem eleven program, idészer(i utmutatas is. Sok
mindent tanulhat bel6le ma is. [...] A magyar szabadsagharc diadalmas
hadjaratai elevenen bizonyitjak, hogy idegen hoditdk tulerejével szemben
is helyt tud allni egy nemzet, mely szabadsagaért egységesen harcol.”™

A vizsgalt szovegek tanlsaga szerint nem csupan a paradigmatikus
eseménnyé emelt 1848 kozvetitette az allami 6nallosag és a kiilsé hoditast
elharitd harckészség kivanalmat, de a KMP teoretikusai altal krealt torté-
nelmi szimbdlumalakok is. Lukacs Gyorgy szerint Pet6fi és Ady a ,magyar
tragédiabdl” ugyanazt a kivezetd dsvényt talalta meg: a ,nemzet 6nallosa-
ganak”, a ,forradalomnak” az ,igazi utjat”."*' Révai pedig Kolcsey vilagképét
elemezve emelte ki a kolté szabadsagfogalmanak iddszer(iségét: ,Kolcsey
a szabadsagon a belsé, a polgari szabadsagot és a szabadsagot kifelé, tehat
a nemzeti szabadsagot, a nemzeti fliggetlenséget egyarant értette. A nem-
zeti szabadsagot éppugy minden nép »velesziiletett« joganak tekintette,
mint a polgari szabadsagot.”™

Kérdés marad azonban, hogy 1848 fenti kiemelése jelenti-e altalaban a
flggetlenségi kiizdelmek, valamint Erdély szerepének pozitiv megitélését?
Masrészt az el6bbi kérdéssel szoros Osszefliggésben azt is az elemzés tar-
gyava kell tenni, hogy az 6nallé allamisag kivivasara valé torekvés minden
kortlmények kozott tamogatott kdzosségi célnak mindsilt-e, vagy csak
1848 esetében volt iranyado. Ugyanis a fiiggetlenségi torténelemszemlélet
a nemzeti eszme, a nacionalizmus szellemének megfelel6en ,6rok”, torté-
nelmi koriilményektdl fuggetlen eszményként tekintett az 6nallé allami-
sagra. Révai is igy gondolkodott volna a kérdésrél? Vagy esetleg egyéb, az
allami 6nallésag kivanalmanak abszolut voltat megkérddjelezé szempon-
tok is formaltak a véleményét? Az utobbit sejteti, hogy Révai el6bb idézett

130 Révai 1948c, 167.
131 Lukacs 1945a, 28.
132 Révai 19483, 32.
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mondataihoz, amelyek szerint 1848 arra mutatott ra, hogy a nemzeti 6sz-
szefogas képes elharitani az 6nallosagot fenyegetd ,idegen hoditast”, azt is
hozzatette: ,A magyar szabadsagharcbdl a mai kor szamara is eleven ta-
nulsag, hogy a nemzeti fliggetlenség tigye szent tiggyé csak akkor lesz, ha
Osszekapcsolodik az eurdpai haladas tigyével.”™ Tekintsiik tehat at, hogy a
fliggetlenségi felfogas el6bbiekben meghatarozott két fé6 gondolati 6ssze-
tevOje mennyire jellemzi Révai J6zsef hagyomanypolitikai irasait.

Legkorabbi hagyomanypolitikainak tekintheté tanulmanya, a Szabé
Ervin és a 48-as magyar forradalom szamunkra két fontos gondolatsort
tartalmaz. Azegyik a szazadfordulds, elsésorban a Fliggetlenségi Part
koréhez tartozok altal apolt torténelemképet értékelte. Azt szinpadias,
»nacionalista kuruckodasnak” nevezte, amellyel a fiiggetlenségiek meg-
mérgezték ,a kispolgari tomegek” gondolkodasat. Szab6 Ervin ezzel a
,piros-fehér-zold torténelemhamisitok” altal a tarsadalom szervezetébe
juttatott nacionalista méreggel szemben kivanta a nemzeti ,nihilizmus”
ellenmérgét felhasznalni. Az 1848—1849-es magyar forradalomrdl és sza-
badsagharcrél nyujtott rajza ennek a torekvésnek a lenyomata, tévedése
azonban abban allt, hogy a ,nacionalizmus mérgének nem ellenmérge a
nemzeti kérdéssel szemben vald nihilizmus”® Lathatjuk, Révai a fligget-
lenségi torténelemszemléletrdl, amelynek allitdlagosan valamilyen érte-
lemben folytatoja volt, meglehetdsen lesujtd véleménnyel birt.

Az is kiderll az irasbél, hogy Révai a Habsburg-ellenes kiizdelmeket
nem tekintette egységes tradicionak, az 1848-1849-es eseményeket egyér-
telmiien kiildnvalasztotta azoktol. Eppen Szabé Ervin véleményével vitaz-
va fejtette ki, hogy 1848-at nem lehet a rendi sérelmi politika folytatéjanak
latni: ,Nem a régi nemesi sérelmi politika alapjan torténd inszurrekcio volt
1848, hanem egy Ujjasziiletd polgari nemzet szabadsagharca.”™

133 Révai 1948c, 167.
134 Révai 1966d, 113.
135 Uo. 115.
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A parizsi Szabad Széban 1937-ben megjelent 1848-1867 és Magyar-
orszag nemzeti jovéje ciml tanulmanyaban egy, az el6bbieknél mélyebb
és meghatarozobb torésvonalat jeldlt meg Révai, amely 1848-at elvalasztja
a fliggetlenségi tradicio egyéb eseményeitdl. Eszerint a dontd eltérés az,
hogy az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc egy nagyobb torté-
nelmi aram része volt, amely az emberiség haladasanak tgyét sodorta
el6re: a magyar nemzeti ligy egybekapcsolodott az ,eurdpai haladas”
tgyével. A tobbi Habsburg-ellenes harc nem lenditette el6re a torténelem
kerekét, nem jelentettek tényezOt az egyetemes haladas folyamataban,
ezért elszigetelt jelenségek maradtak. Emellett olyan hatalmi tényezék
segitségére kellett tamaszkodniuk, amelyek nem képviseltek haladé ten-
denciat: ,Az 1848-1849-es fliggetlenségi harc épp abban kiilonbozik az
el6bbi szazadok magyar Habsburg-ellenes felkeléseitdl, a Thokoly-, a Rako-
czi-felkeléstol, hogy mig a kuruc felkelések a magyar fliggetlenség kivivasa
érdekében nem tudtak Eurdpa demokratikus erdivel szovetkezni (mert
ilyenek akkor még nem voltak), hanem a torokkel, Franciaorszaggal, a car-
ral — vagyis olyan er6kkel, amelyek még a Habsburgokkal szemben sem
képviselték az eurdpai haladas tigyét. 1848-ban — a korabbi idok dinaszti-
kus haboruinak hatalmi csoportosulasaihoz val6 csatlakozasi kisérletekkel
ellentétben — a magyar torténelemben els6 izben lehetett 6sszekapcsolni
a szabadsagharcot a lengyel, a német, az olasz nép demokratikus nemzeti
mozgalmaival.”*¢

Ez az eszmefuttatas ravilagit arra, hogy Révai szemében a nemzeti tor-
ténelem mozzanatainak megitélésénél a legfobb zsinormérték, hogy az
események mennyiben szolgaltak az ,egyetemes haladast”, vagyis mennyi-
ben voltak 6sszhangban Marx szekularizalt tidvtorténeti forgatokonyveé-
vel. Az is kideriil, hogy a Habsburgok ellen kiilsé hatalmakra, els6sorban a
torokre tamaszkod6é magyar rendi-nemzeti torekvések ,egyetemes szem-

136 Révai 1966a, 274.
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pontbdl” nem szolgaltak a torténelem Révai szerint szlikségszer(i menetét,
sOt ennek a kritériumnak még a Habsburg birodalmi aspiraciok is jobban
megfeleltek.

Hasonlé gondolatra bukkanunk a Magyar szabadsag — vilagszabadsag
cim(i, 1938-ban a moszkvai Uj Hangban napvildgot latott tanulméanyban.
Ebben a szerzé Bocskai, Thokoly, Bethlen Gabor, Rakdczi kiizdelmeinek —
melyeket itt mar nem tul kdvetkezetes médon nem nemesi inszurrekciok-
nak, hanem ,nemzeti harcoknak” titulalt — ,mély ellentmondasardl’, ,tra-
gikus” karakterérdl értekezett. A torokkel vald szovetkezés a Habsburgok
ellen ugyanis éppugy az allam 6nallésaganak feladasahoz vezetett, mint
ahogy a torokkel folytatott élet-halal harcban nyujtott ,német” tamaszért
is a fuggetlenség felaldozasaval kellett fizetnie az orszagnak. Szamunkra
mindkét Ut az 6nallosag feladasahoz vezetett: ,Amig Magyarorszag feuda-
lis, abszolutista, hodité nagyhatalmak kézé volt beékelve, addig a nemzeti
lét biztositasanak mindig a nemzeti fliggetlenség egy részérdl val6 lemon-
dés volt az ara. Igy volt ez a torokkel és a némettel a 17. szazad végéig"™>

A tanulmanyban Révai Erdély szerepére is kitért. Gondolatmenete
szerint az Erdélyre korlatozddo, torok tamogatta, altala ,fliggetlennek”
nevezett fejedelemségért aranytalanul nagy aldozatot kellett hoznia a
nemzetnek: ,az eurdpai civilizaciobol vald kiszakadast”, a torténelmi fej-
16dés zsakutcaba kertilését. Az elobbiekben leirt torténelmi csapdahelyzet
Révai szerint késobb is fennallt, azonban a 18. szazadtél a Torok Biroda-
lom helyét egyre inkabb a cari Oroszorszag vette at. A két nagyhatalom
Osszehasonlitasa is hasonld eredményre vezetett, mint a korabbi, vagyis
Ausztria inkabb hordozta a fejlédés lehetdségét, mint a cari birodalom.
Errdl a korabban idézett, 1848—1867 és Magyarorszag nemzeti jovoje cim(
iras tajékoztat minket.

137 Révai 1948c, 210.

73



Révai ebben Marxra és Engelsre hivatkozva allitotta, hogy Ausztria
Jtorténelmi szerepe” abban allt, hogy ,Délkelet-Eurépa, a Duna volgye
kis szlav népeit osszefogja [...] el6bb a torok hoditassal, aztan a carizmus
panszlav jelmezben fellépd imperializmusaval szemben”.® [rasabél nem
deriil ki, hogy a Habsburgok mikor lettek htitlenek ehhez a ,torténelmi
szerephez”, mindenesetre a szerz0 szerint 1848-ra ,Ausztria nem ellenfele,
hanem szovetségese volt a carizmusnak”.® Ebben a vilagpolitikai helyzet-
ben megszlint az ellentmondas a magyar nemzeti aspiraciok és a torténel-
mi haladas kivanalma kozott. 1848 ,fordulépont” volt tehat, hiszen immar
,Eurdpa akkori bortondrei”, a ,Habsburgok és a car”, valamint a ,demokra-
tikus szabadsageért kiizdé népek” — koztiik a magyar — alltak szemben egy-
massal.' Ezzel a forduléponttal ,a magyar szabadsag tigyébdl az eurdpai
szabadsag ugye és az eurdpai demokratikus haladas tigyébdl [...] nemzeti
ugy” lett.™

Még inkabb megkérddjelezhetjiik a szakirodalomban egyeduralkodo
— Révai eszmefuttatasait a fliggetlenségi torténelemszemlélettel rokon-
sagba helyez6 — megkozelitést, ha azt is attekintjiik, hogy az ideologus
miként értékelte az 6nallo allami lét megteremtését célul kitliz6, a szabad-
sagharc leverése utan sziiletett emigracios politikai programokat. Megla-
tasa szerint Kossuth és a magyar emigracio rossz utra tért, hisz mar nem a
forradalmi erék szovetségét kereste, hanem ,a francia, a porosz bonapar-
tizmusét”, vagyis Bismarck és 1. Nap6leon tamogatasat.'? Azonban nem-
csak a ,reakcios” szovetségesek tették nemkivanatossa az 6nallé magyar
allam létét, hanem a nemzetkozi viszonyok is legfeljebb egy, a ,haladas”
érdekeivel tkdz6 magyar allam létrejottében nyujthattak volna segédke-
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zet: ,Forradalmi Németorszag és forradalmi Lengyelorszag nélkiil a fugget-
len Magyarorszag megteremtése Ausztria romjain mar nem volt érdeke az
eurépai demokracianak, de maganak Magyarorszagnak sem, mert a fiig-
getlen Magyarorszag az akkori Eurépaban mulhatatlanul a carizmus vazal-
lusava lett volna.”"*® Ebbdl a megallapitasbdl értelemszerlien kdvetkezett a
konkluzio: ,az emigracios Kossuthtal szemben Deaknak volt igaza”."

Révai tehat éppen azért vetette el egy 1849 utan megsziletd fliggetlen
magyar allam lehetGségét, amiért az Erdélyi Fejedelemséget is karhoztat-
ta: létlik titkozote, illetve titkozott volna az egyetemes fejlodés nemzetek
feletti szempontjaval. Ezen hagyomanypolitikai irasok tiikrében az 6nallé
allami lét igénye tehat csak akkor nyerhet igazolast, amennyiben az 0ssz-
hangban all a ,haladas” diktalta kovetelményekkel. Kiilonben pusztan par-
cialis, vagyis csupan nemzeti cél, a torténelem szemétdombjara vald. Talan
nem kell hangsulyozni, hogy milyen mély szakadék valasztja el ezt a meg-
kozelitést a fiiggetlenségi torténelemszemlélettdl. Miként az elobbiekben
ismertetett eszmefuttatasokat — ,a kuruckodd nacionalista torténelem-
hamisitokrodl”, a Bocskai, Thokoly és Rakoczi vezette fliggetlenségi harcok
»mély ellentmondasarol”, az Erdélyi Fejedelemségnek az ,eurdpai civilizaci-
6bol valo kiszakadasarol” vagy Ausztria (idvos ,torténelmi szerepérdl” — is
nehezen lehetne elhelyezni a fliggetlenségi felfogas keretében.

Révai 1848-1849-et azért szakitotta ki a korabbi nemzeti torekvések
sorozatabdl, és tette meg a kommunista hagyomanypolitika centralis ese-
ményévé, mert azt Marx nyoman ugy is lehetett értelmezni, mint az egye-
temes folyamat részmozzanatat, amely értelmét, jelentGségét az dsszfo-
lyamatban betoltott szerepe altal érte el. Ez az interpretacié alkalmas volt
az események, Osszefliggések nemzeti karakterének hattérbe szoritasara.

Révai emellett 1848—1849 ,nemzeti konnotaciojat” azzal is megkise-
relte gyengiteni, hogy a szabadsagharc katonai erejének nemzetkoziségét
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hangsulyozta. Torténeti tanulmanyaiban is feltinik a KMP politikai pub-
licisztikajabol mar megismert motivum, vagyis az 1848-1849-es szabad-
sagharcnak a spanyol polgarhaboruval, a honvédseregnek a nemzetkozi
brigdddal valé parhuzamba allitasa. Ime egy jellemz6 széveghely, amely
az egyiitt harcolok taboranak nemzetkoziségét és az emlitett parhuzamot
erositette: ,A magyar forradalmi honvédseregben Wysocki lengyel forra-
dalmi emigrans vezetésével ott kiizd a lengyel légi6 — mint ahogy 1919-
ben a magyar Voros Hadseregben ott harcolt az osztrak internacionalistak
légidja, mint ahogy a spanyol polgarhaboriban a nemzetkozi brigadban
ott harcoltak a magyar antifasisztak osztagai.”'* Révai a politikai publi-
cisztikajabol mar megismert gyakorlat szellemében a nemzeti tartalmatol
megfosztott, nemzetkozi jelenséggé atfestett 1848—1849-et tette meg a
»magyar nemzeti ontudat kiapadhatatlan forrasava”'* Ezen sajatos laté-
sz0g — ahonnan nézve a szabadsagharc egy nagy nemzetkdzi megmoz-
dulas részeseménye volt — megalapozéjaként ott allt az események marxi
értékelése a felfogas hitelesitojeként. A partideoldgus jol ismerte Marx
véleményét, amely szerint ,a magyar habord nagyon hamar elvesztette
kezdeti nemzeti jellegét”'”, miként Marxnak azt a latomasat is, amelyben
a magyar honvédség mint ,egy valamennyi nemzetiség harcosaibdl allo
forradalmi hadsereg” jelent meg.'®

Ezzel eljutottunk ezen hagyomanypolitikai irasok valédi forrasahoz.
Ez pedig tavolrdl sem a fliggetlenségi tradicid, hanem a magyar torténe-
lemre és azon bellil az 1848-1849-es eseményekre vonatkozé marxi—en-
gelsi értékelés volt. Révai a hagyomanypolitikai fordulat, a nemzeti malt
— ugyan szelektiv és pusztan deklarativ — vallalasanak radikalizmusat jol
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érzékelhetGen azzal probalta sajat kommunista kozegében elfogadhatdva
tenni, hogy multértelmezéseit a marxi megnyilatkozasok tekintélyére épi-
tette. Mar magat a paradigmatikus esemény kivalasztasat is ez hatarozta
meg. Ismeretes, Marx munkaiban a torok elleni magyar kiizdelmek emli-
tésszerli kedvezé megitélése mellett a magyar forradalom és szabadsag-
harc jelent meg tgy, mint jelentGs, elismerésre mélto torténelmi esemény.
Marx Magyarorszagot az dsszeuropai forradalmi mozgalom fontos szin-
terének tekintette, a ,reakcié” egyik f6 bastyajaként szamontartott Habs-
burg-hatalommal val6 fegyveres harc vallalasat pedig kozismerten lelke-
stlt szavakkal idvozolte: ,Az 1848-as forradalmi mozgalomban el6szor,
1793 6ta elG6szor meri megtenni egy nép, amelyet koriilzart az ellenfor-
radalmi tuler6, hogy a gyava ellenforradalmi diihvel a forradalmi szenve-
délyt, a terreur blanche-sal a terreur rouge-t allitsa szembe. Hosszu id6 6ta
elGszor talalkozunk egy valoban forradalmi jellemmel, egy olyan férfidval,
aki népe nevében fel meri venni az élethalalharc keszty(jét, aki nemzete
szamara Danton és Carnot egy személyben, s ez a férfii — Kossuth Lajos.”"®

Révai a Marx és Engels neve jelentette szentesitd er6t hagyomanypo-
litikai koncepcidja taboron beliili elfogadtatasa érdekében messzemeno-
en kiaknazta. 1848-1849 kdzéppontba allitasat a két klasszikus itéletével
igazolta: ,Ezen a forradalmi harcon csiiggott akkor — 1848 végén, 1849
elején — Eurdpa és a vilag legjobbjainak, Marxnak, Engelsnek, Heinének
a szeme.”"™® Erdemes megjegyezni itt, hogy példaul a cseh kommunistak
huszitizmushoz valé fordulasaban szintén szerepet jatszhatott a marxi le-
gitimacio. Marx ugyanis a huszita mozgalomban a nem tul sokra becsilt
csehek utolso kisérletét latta arra, hogy ,6nalléan belenyuljanak a torté-

nelembe”."!
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Az is a marxi torténelemkép szentesité funkcidjaval magyarazhato,
hogy Révai miért nem hasznalta fel az idegen hoditok elleni osszefogas
és harc politikai tizenetének a multba vetitésére a Habsburg-ellenes har-
cok Bocskaival kezd6dé hagyomanyat. Pedig erre az altala jol ismert szov-
jet torténetiras példat és felhatalmazast is szolgaltatott volna. Mint azt
korabban bemutattuk, a figgetlen allami lét megdrzéséért folyo, kiilsé
hatalmakkal vivott haboruk a Szovjetunidban megbecsiilt tradiciova val-
tak, minden megkotés nélkiil. Az sem jelenthetett Gnmagaban akadalyt
szamara, hogy a fliggetlenségi harcok ,internacionalizalasa” a torténelmi
valosag kozegellenallasat nem birja legytirni. Révai a maga ,rugalmas” tor-
ténelemszemléletével a Rakéczi-féle szabadsagharcot éppugy képes lett
volna internacionalizalni, miként tette azt az 1848—1849-es forradalom és
szabadsagharc esetében. Egyébként erre, vagyis a Rakoczi vezette szabad-
sagharc beemelésére a ,halad6é hagyomanyok” kérébe, a kommunista ha-
gyomanypolitika egy késébbi idoszakaban majd sor kerdl, kiilon kiemelve
a kulonféle népek Habsburgok elleni nemzetkozi Gsszefogasat.

Az altalunk vizsgalt id6szakban azonban az elfogadtatas érdekében
a torténelmi folyamatok és jelenségek értelmezéséhez még elsGsorban a
marxi eszmefuttatasok adtak az iranyt(t. Ezek értelmében a 15. szazadi
,tOrok invazié” nyoman a haladas, az ,egész eurdpai fejlodés forgott ve-
szélyben”. Ennek elharitdsa a németek és a magyarok kozos torténelmi
érdeme, az ,eurdpai fejlédés [...] megmentése” hozzajuk kapcsolddik.'
A torok veszély csak tovabb erGsitette a magyarok és az ausztriai néme-
tek kozott a szlavok ellen mar korabban kialakult természetes szovetsé-
get: ,A magyarok és az ausztriai németek szovetsége sziikségszer(iség volt.
Hogy ez a szovetség felbonthatatlanna valjék, ahhoz mar csak egy nagy
tény, egy mindkettdjiik ellen iranyul6é hatalmas tamadas hianyzott. Ez a
tény bekovetkezett, amikor a torokok meghodditottak a Bizanci Birodal-
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mat. A torokok Magyarorszagot, masodsorban pedig Bécset fenyeget-
ték, és Magyarorszag évszazadokra felbonthatatlanul odakeriilt a Habs-
burg-hazhoz.”™** Ebben az értelmezési keretben a torok tamogatasat tob-
bé vagy kevésbé igénybe vevs Habsburg-ellenes felkelések nem jatszhattak
Jprogressziv” szerepet.

Révainak az 1849 utani magyar emigracio politikai szandékait biralo
passzusainak kutfejét is Marx értékitéleteiben kell keresniink. Ismeretes,
Marx az 1850-es évek legelejétdl sorjazod irasaiban mar nemcsak az egy-
koron Dantonhoz hasonlitott Kossuth jellemét ostorozta, de torekvéseit
is, elsésorban a Ill. Napéleonban tamaszt keres politikajat: ,O lényegénél
fogva improvizator, aki benyomasait a mindenkori kdzonségétdl kapja.
[...] A gondolkodas ingatagsaga, amely az improvizatort jellemzi, sziik-
ségképpen a cselekvés kétértelmUségében titkrozédik. Ha Kossuth valaha
aiolharfa volt, melyben egy nép orkanja ziigott, most mar csak Dioniiszi-
osz-fiil, melyben a Palais-Royal és a Tuileriak titokzatos termei suttogasa-
nak visszhangja morajlik.”"*

Erdemes szamba venniink, hogy 1848-1849 és a hozza kapcsolédo
torténelmi alakok mellett milyen eseményekben és személyekben ismer-
te fel a Révai-féle hagyomanypolitika a kommunista ideoldgia és politikai
program lehetséges kozvetitdit, pontosabban a politikai izenet legfébb
elemének, vagyis a németekkel mint idegen hoditokkal szembeni ellenallas
eszméjének megjelenitdit. Ezt az &skeresést az Gjkori magyar torténelem
iranyaba alapvetGen korlatozta a Habsburgok és torokok torténelmi szere-
pérdl kialakitott marxi—engelsi elgondolas. Révainak tehat olyan torténel-
mi alakot kellett keresnie, aki tevékenységében egyszerre szolgalta a torté-
nelmi ,haladast”, és egyben az idegen hoditdkkal szembeni kiizdelemnek
is inspirativ példajat adta.

153 Uo. 158.
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Igy keriilt be a Révai alkotta térténelmi panteonba Szent Istvan alak-
ja. Szent Istvan el6térbe allitasat egyrészt igazolta a szovjet modell, amely
1935-t6l korabban elképzelhetetlen modon allamépito és -védelmezd
uralkodoékat is beengedett a kozosségi emlékezetbe. Révai nem véletlendl
hivatkozott egyik irasaban arra, hogy miként az ,orosz nép” szamontartja
a mult nagyjai kozott I. Pétert, igy a magyar népnek is apolnia kell Szent
Istvan emlékét.’ Masrészt Szent Istvan a marxi kritériumnak is eleget tett,
hiszen a ,jelen felé val6 haladas alapjait rakta le”.”*

Szent Istvan alakjanak Révai kilon tanulmanyt szentelt, amely a Ma-
gyar Nap augusztus 20-i szamaban jelent meg. Eszerint a magyar uralkod6
Jlegnagyobb jelent6ségét abban kell latnunk, hogy vaskézzel leszamolt a
multtal s annak hordozobival, és a torténelmi haladas iranyaba hajtotta a
magyar népet. Akkor a feudalizmus éppen annyira forradalmi, dj és kor-
szer(i volt, mint korszakunkban a szocializmus.”™’

Szent Istvan masik torténelmi érdeme, hogy kiépitette az ,6nallé6 ma-
gyar allamisagot”, és képes volt megvédeni azt a ,németek ellen”*® A szer-
z6 ezt a hagyomanypolitikai irasok aktualizal6 hajlamanak megfelelGen a
jelenre nézve is iranyaddnak tekintette: ,A Berlin—Réma-tengely a torténe-
lem kerekét visszatartani akar6 hatalmak uj reakcids szovetsége és egyben
Magyarorszag nemzeti 6nallésaganak sirasoja. A Szent Istvan-i kilpolitikai
gondolat korszer(i alkalmazasa ma a Magyarorszagot kornyez6 kisalla-
mokkal val6 megegyezést és a békét védé demokratikus nagyhatalmakkal
valé szoros egyiittmUikddést jelenti annak megakadalyozasara, hogy a bar-
na pokol, a horogkeresztes fasizmus el ne dntse Kozép- és Kelet-Eurdpat
s Magyarorszagot.”™*® Szent Istvan politikdja Révai értékelésében vissza-
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tiikrozte az ideoldgus altal oly nagy becsben tartott nemzetekfelettiség
eszméjét is: ,Politikajaban [...] egy f6 szempont vezette: nem ismert faji,
nyelvi kiilonbségeket, hanem a feudalis rend épitd szolgalatat, vagy az el-
lene folytatott harcot.”'*

Szent Istvan kiemelt szerepe a kommunista multszemléletben szintén
ellentmond a tézisnek, amely azt a fiiggetlenségi felfogas marxizalt varian-
sanak tekinti. A dualizmus kori fliggetlenségi torténelemszemlélet megle-
hetdsen tartozkodoan tekintett Szent Istvanra, nem utolsdsorban azért,
mert ekkortajt az allamalapitd kiraly a Habsburgok politikai retorikajanak
centralis alakja volt. A fliggetlenségi érzésvilag vele szemben ,Honalapitd
Arpad vezér” kultuszat épitette ki, amelynek értelmében Arpad szellemé-
nek igaz folytatdi a fliggetlenségi eszmét szimbolizalé h6sok, mint Bocs-
kai, Bethlen Gabor és Rakdczi voltak.”s" A fliggetlenségi torténelemkép
plebejus valtozatat képvisel6 Ady Endre vagy Szabo Dezs6 — akik a népiek
gondolkodasara is mély hatast gyakoroltak — pedig kifejezetten negativan
itélték meg Szent Istvan politikai muvét.'*

A Habsburgok ,torténelmi szerepének” elismerésébdl, valamint Szent
Istvan alakjanak centralis helyébdl a Révai alkotta hagyomanypolitikai ira-
sokban természetesen nem kovetkezik, hogy a partideologus megkozelité-
se a magyar aulikus, habsburgianus torténeti gondolkodas hagyomanyaval
allna rokonsagban. Egy ilyen konkl(zié éppen annyira lenne elhibazott,
mint az, amely a fliggetlenségi tradicidhoz kapcsolja. A politikai célok
tolmacsolasara felhasznalt torténelmi események és szimbolumalakok
kozotti egyezéseknek nincs meghatarozo jelentdsége. Az alapvetd kérdés,
hogy a kivalasztott médiumokkal milyen ideolégiai-politikai tizenetet
kivantak kozvetiteni, valamint hogy a nyilvanosan vallalt és a multba is
beleirt politikai program mennyire tiikrozte hirdet6i alapvetd szandékait.
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Nyilvanvalé példaul, hogy a hagyomanyok értelmezése altal is kozvetite-
ni kivant legfontosabb programpont, az allami fiiggetlenség megorzése
maogott olyan szandék huzodott meg — nevezetesen a szovjet hatalmi ér-
dek —, amelyet a nyilvanos politikai célok nem fedhettek fel.

Révai a centralis politikai Gizenet kozvetitésére 1848-1849 eseménye-
in és Szent Istvan uralkodoi tevékenységén kiviil mas ,torténelmi vilagot”
nem hasznalt fel. Emlitésszer(i megnyilatkozasokbdl, rovid eszmefuttata-
sokbdl azonban kiderdl, hogy a partideologus még milyen mozzanatokat,
torténelmi szereploket tekintett a ,haladé hagyomanyok” korébe tarto-
zonak. Révai ebben az osszefiiggésben nevezte meg Hunyadi Janost és
Matyast.'®® Ez a szovjet modell adaptacidjara utal, hiszen Hunyadi Janos
mint az idegen hoditok elleni harc kiemelked6 alakja, Matyas pedig az erés
allami hatalom kiépit6jeként kertilhetett a szovjet mintat kdveté magyar
kommunista hagyomanypolitika latokorébe. Emellett Hunyadi Janos he-
lyét a ,haladé hagyomanyok” képvisel6i kozott Marx tekintélye is meg-
alapozta. Marx ugyanis Kronoldgiai jegyzeteiben Hunyadi Janos torokok
elleni kiizdelmeinek eurdpai jelentdségét emelte ki.'**

Révai a Tanacskoztarsasagot egy bekezdés erejéig szintén olyan torté-
nelmi mozzanatként abrazolta, amelynek kiilpolitikaja ,a magyar torténe-
lem legszebb hagyomanyait folytatta”.'®> Mint emlékezhetiink ra, az (ij- és
a modern kori magyar torténelemben az 6nall6 allami létet célz6 nemzeti
torekvések és a ,haladas” kovetelményeinek Gsszhangjat elészor 1848—
1849-ben latta teljesiilni, aminek a vilagpolitikai helyzet az orosz bolsevik
forradalommal szerinte ismét utat nyitott. Miként akkor, a ,,demokratikus
nemzetek” alltak szemben ,Eurdpa bortondreivel”, tehat a Habsburgokkal
és a carizmussal, igy 1918-1919-ben az ,euroépai proletariatus” harcolt a

163 Révai 19483, 43.
164 Mod 1956, 88.
165 Révai 1966a, 279.
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Jreakcio” akkori megjelenési formajaval, az ,imperializmussal”'® A Tanacs-
koztarsasag lényegét tekintve tehat 1848—1849 tdrekvéseinek 6rokose, s
igy a ,haladé hagyomanyok” része.

Természetesen ez a tanulmany sem mondott le a torténelmi példak
Jtanulsagainak” a levonasarol. Eszerint a jelenben ismét 6sszehangolhat6 a
fliggetlenség igénye és a ,haladas” kivanalma, am a magyar tarsadalomnak
el6bb valaszt kell adnia a Révai altal felvetett, Dimitrovot visszhangzd kér-
désre: ,demokracia vagy fasizmus...?”' A magyar népnek Gjra dontenie
kell, hogy kivel tart, ,a fasiszta haborus uszitok taboraval” vagy a ,demok-
racia taboraval”, melynek az ,élén a szovjet nép halad, és amely a békéért:
az emberiség haladasaért kiizd”.'*®

Eddigi vizsgalddasainkat roviden a kovetkezokben foglalhatjuk ossze.
A Révai nevéhez kotheté hagyomanypolitikai irasok a Komintern altal
meghatarozott politikai tizenetek kozvetitésére szolgaltak, ebbdl a célbdl
jottek létre. Az el6re megadott sablonhoz a megfelel6 torténelmi motivu-
mokat a helyi szekciok ideoldgusainak kellett megtalalniuk. Révai ebben a
munkaban nem elhanyagolhaté mértékben a szovjet torténetiras nyujtot-
ta mintakra is épitett. Szent Istvan vagy a Hunyadiak érdemei kisértetiesen
hasonlitottak azokhoz az erényekhez, amelyeket a szovjet torténetirok
Nagy Péterben, Rettegett lvanban vagy éppen Alekszandr Nyevszkijben
fedeztek fel. A paradigmatikus eseménnyé avatott 1848-1849 kiemelése
azonban mas forrasbol fakadt. Igaz, a témara vonatkozd korabbi isme-
retei is e felé iranyitottak a szerzot, de ennél fontosabb, hogy olyan ese-
meényt valasztott ,6rokség” gyanant, amelynek ,haladd” jellegét Marx- és
Engels-idézetek seregével lehetett bizonyitani, igy elfogadhat6va tenni a
mozgalom szamara is. A munkasmozgalom tagjaiban él6 beidegzodé-
sekhez, régi képzetekhez val6 alkalmazkodas készségérdl tantskodik az

166 Uo. 279.
167 Uo. 271.
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is, ahogy 1848-1849 értékelésekor a Szabo Ervin teremtette itéletekhez
viszonyult, hisz Révai tudataban volt annak, hogy a réla kialakitott képet
a szazadel6 marxista teoretikusanak a kérdésre vonatkozé gondolatai a
kommunistak korében mélyen meghatarozzak.'®

A partideolégus ezért — bar az alapkoncepciot tekintve élesen biral-
ta Szabd Ervin munkait — azok szamos, mélyen rogziilt gondolati elemét
beépitette tanulmanyaiba. llyen elem volt a nemesség aldozatkészségérdl
52016 ,legenda” leleplezése: akarcsak Szabd, 6 is tagadta, hogy a pozsonyi
orszaggyllés 6nszantabdl, pusztan nagylelkliségbdl fogadta volna el a val-
tozast hozd torvényeket. A valodi okot mindketten a forradalomtél valé

70 s Révai a nemesség nemzetiségi kér-

nemesi félelemben jelolték meg,
désben megnyilvanuld szlikkebllségérdl, st a nemzetiségekkel szembeni
»magyar nemzeti elnyomasrdl” szétt Szabo Ervin-féle eszmefuttatasokat
is atvette."”"

A Komintern megszabta ideoldgiai lizenet mint keret, a szovjet torté-
netiras mint modell, az elfogadtatas igényébdl fakadd marxi értékelések
és Révai elGismeretei egyarant alakité tényezGi voltak a partteoretikus ha-

gyomanypolitikai irasainak.

A mult jelenidejlisitése

Révai Jozsef és Lukacs Gyorgy nem rejtették véka ald, hogy a nemzeti ha-
gyomanyokat a jelen politikai torekvéseinek szolgalataba kivanjak allitani.
Mi tobb, azt vallottak, hogy a hagyomanyok egyediili értelme kizarolag
ebben a kozosségi funkcioban rejlik. Révai szamos helyen adott hangot

169 Révai 1979, 609.
170 Erre vonatkozolag lasd: Szabd 1949, 102-104.; 1979b, 128., valamint Révai 1948c, 179.
171 Szab6 1979b, 133, 1979a, 68.; valamint Révai 1948c, 204.
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erre vonatkozd nézeteinek. Egyik tanulmanyaban a ,torténelmi multtal”
val6 foglalkozast egyenesen ,aktualis politikai kérdésnek” nevezte, amely
a ,jelen harcai szamara nyujt nemcsak egyszertien tanulsagokat, hanem
orientaciot, kiindulépontot, s6t, programot is”."”? Egy masik szoveghelyen
a ,nemzeti hagyomanyokat” a ,fasisztak ellen” hasznalhato fegyverhez ha-

173

sonlitotta,””* mig megint mas alkalommal 1848-1849 ,felemel6 hagyoma-

nyabol” ,eleven programot”, ,id6szer(i itmutatast” vélt kiolvasni, amely-

b6l az ember ,sok mindent tanulhat [...] a jelenben is."*

Amig Révai a torténelemmel foglalkozott inkabb, addig az esztétikaban
elmélyedt s 1918-ra bolsevikka lett Lukacs Gyorgy Ady koltészetében mint
Llirai azonositast” dicsérte azt, ami a mult felhasznalasanak kommunista
gyakorlatat uralta. E lira multmegjelenitését a kovetkezoképp jellemezte:
LAdy koltészetében megelevenedik ez az egész magyar mult. De nem lirai
hangu elbeszélések formajaban, nem mint mult, amelyet ma elmondunk,
hanem a lirai azonositas révén: mint jelen.”"”> A kolté altal felvonultatott
torténelmi alakok ,igazsagukat és megrazo erejiiket [...] nem az objektiv
torténelmi igazsagbol kapjak”'”® Ez a megrazo eré: a lirai szimbolizmus
ereje. Lukacs szerint éppen ez Ady multabrazolasanak az igazi értéke, hi-
szen ezaltal valik lehet6vé a ,magyar mult beolvasztasa a forradalomért
zokogo jelenbe”"”7 A mult és a jelen kozotti hatarok elmosasa — elsésor-
ban Révainal - a legképtelenebb analdgiak kiotlése szamara is megadta a
lehetdséget. Igy jelent meg Horthy a jelen Jellasicsaként, Metternich pedig
Goebbels eloképeként.”® Ennek nyoman az 1930-as évek masodik felének

népfrontpolitikaja a reformkor érdekegyesitési koncepciojaval, a '48—49-
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es honvédsereg pedig a spanyol polgarhaboru nemzetkozi brigadjaval valt
egylényegtive."”?

Figyelemre érdemes kérdés, hogy a kommunista hagyomanypolitika
megalkotodi, a valosag torténetiségének gondolatara allitdlag érzékeny
marxistak, az ,6rok emberi” tagado6i mivel magyaraztak azt, hogy o6tven,
szaz vagy akar ezer évvel korabbi cselekedetek és eszmék , programot” és
Jutmutatast” adnak a ,jelen harcai szamara”. Révai két, egymassal nem iga-
zan koherens valaszt adott erre. Az elsé szerint vannak olyan torténelmi
fordulopontok egy nép életében, amikor ,felvetddik a létnek vagy nemlét-
nek [...] nagy sorskérdése”.'® Egyik 1937-es irasaban sajat korat is olyannak
latta, amelyben valaszut el6tt all az orszag, dontenie kell, hogy ,Eurépa

|n

melyik taboraval” koti 6ssze jovéjét.™! De a szerz0 szerint 1848 ugyanilyen
fordulépontot jelentett, miként Szent Istvan uralkodasanak idszaka is.'
Az ideologus felfogasa szerint mind a harom fordulépont esetében a tor-
ténelem altal feltett kérdés, amelyre a kozosségnek valaszt kellett, illetve
kell adnia, Iényegét tekintve ugyanaz: a reakciot vagy a torténelmi haladast
szolgalja? Révai azzal, hogy a harom fordulépontot kiragadta torténelmi
Osszefliggéseikbdl, arra torekedett, hogy azokat lényegében azonos, id6t-
len kozosségi léthelyzetként, dontésszituacioként tiintesse fel. Ez a gon-
dolatkonstrukcio tette lehetévé, hogy Szent Istvan és 1848—1849 magyar-
jainak a ,haladas” melletti dontése koranak magyar tarsadalma szamara
1937-ben is ,programot” jelentsen.

Révai Kolcseyrol sz6l6 tanulmanyaban ennél némileg Osszetettebb
megkozelités szerepelt. Ebben a megbecsiilésre méltdé hagyomanyok, tor-
ténelmi alakok két tipusat kiilonboztette meg: ,A jelen embere két do-
loggal indokolhatja az 6s6k emlékének apolasat és szellemiik ébren tarta-

179 Uo. 174.; Révai 19663, 274.
180 Uo. 271.

81 Uo.,, vO. Lukacs 1945c¢, 104.
82 Révai 1966e, 273.
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sat. Az egyik az, hogy ezeknek az 6soknek a harcai alapoztak meg a jelen
éplletét, és igy a kiizdelem, mely a jovoért folyik az 6sok szellemében, a
toluk lerakott alapokon, a téliikk kovetett iranyban folyik tovabb. Ebben
az értelemben emlékezik az orosz nép nemcsak a nagy orosz szabadsag-
harcosokra, hanem . Péter carra is, a francia nép nemcsak a jakobinusok-
ra, hanem a nagy francia kiralyra, IV. Henrikre is, a magyar nép nemcsak
Dézsara, Kossuth Lajosra, Petéfi Sandorra, hanem Szent Istvanra, Hunyadi
Janosra, Matyas kiralyra is.""®* Az 6 érdemiik, hogy a torténelem kerekét
elorelenditették, leraktak a ,haladas alapjait”. Mellettiik vannak azonban
olyan 6sok, ,akiknek szellemét nemcsak azért kell ébren tartani, mert 6k
voltak az alapok lerakoi, hanem azért is, mert programjuk jo része megva-
|ositasra var”.'®

Révai eszmeépitménye szerint ilyen programalkotdk a francia forrada-
lom ,nagy ideainak” magyar zaszlovivoi, akiknek csaknem szazotven évet
atfogd emberlancat a magyar jakobinusoktol a népfrontot épité kommu-
nistakig egybefogja a feudalizmus elleni harc, a demokratikus atalakula-
sért folytatott kiizdelem. A tedria értelmében Kolcsey és Petofi éppugy
a magyar elmaradottsag, a feudalizmus démonaval kiizdott, miként ké-
s6bb Ady, vagy még késobb a ,demokratak taborat” alkoté kommunis-
tak. Lukacs szintén a feudalizmust felszamolni kivand, idén ativel6 aka-
ratban kisérelte meg lattatni a legjobbak torekvéseit dsszekoto kapcsot:
»Mi a magyar tragédia? Pet6fi és Ady, a magyarsag igazi koltdi, jol tudtak:
a feudalizmus maradvanyainak fennallasa és makacs védelme; Magyaror-
szag kiszakadasa a kialakuloban [évé Uj, europai demokratikus kultirabdl.
Tudtak azt is, mi innen a kivezetd Ut: a régen anakronizmussa valt magyar
kozépkor erészakos sirba tétele, és ezzel a magyar nép belépése a civilizalt,
demokratikus népek kdzosségébe.”'®

183 Révai 19483, 43.
184 Uo. 44.
185 Lukacs 1945a, 25.
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A fenti elképzelés a célok és a lekiizdend6 akadalyok masfél évszazados
idGintervallumon beliili egyezését szuggeralva szinte egytitt kiizd6 kortar-
sakként abrazolta Kolcseyt, Petéfit, Adyt és a kommunistakat. A mult és a
jelen kozotti valaszfal ezen az Uton is leddlt, a mult jelenidejsitésének, a
Llirai szimbolizmusnak” egy masik variansaval megismertetve minket.

Joggal mertilhet fel a kérdés: miért érezték sziikségességét annak a
kommunista vilagmozgalom korifeusai Dimitrovtol Révaiig, hogy a politi-
kai tizenetek eljuttatasaban a torténelmi mult keriild utjat vegyék igénybe?
Mint emlékezhetiink ra, Dimitrov a ,fasiszta torténelemhamisitas” moz-
gositd erejével magyarazta, hogy a kommunistak miért nem mondhatnak
le a nemzeti hagyomanyok, a torténelem ideoldgiakozvetitd funkciojardl.
Dimitrov 1935-6s kongresszusi beszédében a mult felhasznalasat az ideo-
l6giai ellenfél, a fasizmus elleni harc fontos teriiletének nyilvanitotta. Ez a
gondolat Révai szinte dsszes korabeli irasaban megjelent, miként Lukacs is
arrol értekezett egyik 1938-as munkajaban, hogy a kulturalis ,6rokségért”
valo6 harc az ,igazan széles harc a fasizmus ellen”.'®

A dimitrovi helyzetértékelés értelemszerlien azt a felismerést is felté-
telezi, hogy a tomegek gondolkodasaban és cselekedeteiben rendkiviil
komoly szerepe van a torténeti tipus igazolasnak. Ennek felismerése sa-
jatos modon jelent meg Révainal. Kdlcseyrdl irott tanulmanyanak egyik
részében hdsének ,romantikus, multba néz6 gondolkodasara” keresett
mentd kortlményeket. Itt fejtette ki, hogy mig a francia nemzetnek on-
tudata megerdsitésében nem volt szitksége a ,multba nézésre”, addig az
»elmaradt népeknél” — mint amilyen a feudalizmusban rekedt magyar is
volt a felfogasa szerint — a kdzosségi dntudat megteremtésében nélkiloz-
hetetlen segédeszkoz volt a ,megkapaszkodas a nemzeti mult hagyoma-
nyaiban”."®’

186 Lukacs 1982, 582.
187 Révai 19483, 37.

88



Ami szamunkra ebbdl az eszmefuttatasbol érdekes, az nem mas, mint
hogy Révai a mult, a nemzeti hagyomanyok iranti érdekl6désre az elmara-
dottsag, az elmaradt tudat jellemz6jeként tekintett. S igy volt ez megfordit-
va is, hisz azt, hogy ,a nemzeti mult csodalatan” kezd6 kolté a ,jovo felé for-
dult”,®® Kolcsey gondolatvilaga fejlédéseként tidvozolte. Révai tehat nem
gondolkodott masként a ,multba nézésrdl’, a nemzeti hagyomanyokrol,
mint tette azt 1932-ben, am a népfrontgondolat idején aktualpolitikai cé-
loktdl vezérelve elfogadta, hogy a tomegek ,elmaradt tudata” igényli, hogy
a jelen cselekedeteihez a multbdl kapjon igazolast. Magatartasa ahhoz a
misszionariuséhoz hasonlatos, aki belatta, hogy mondandéjat a bennszii-
I6ttek mar meglévo képzeteihez is igazitania kell. Emellett azonban arra is
Ugyelt, hogy a korrekcio sajatjai korében ne okozzon megbotrankozast.

LEZARAS: A KOMMUNISTA HAGYOMANYPOLITIKA
ES A NEMZETI ESZME

Vizsgalodasunkat lezarva kell6 szami gondolati fogddzkodé all rendel-
kezésiinkre ahhoz, hogy a kérdésre valaszt adjunk, vagyis a kommunista
hagyomanypolitika, altalanossagban a kommunista ideologia és a nemzeti
eszme viszonyat meghatarozzuk. Az elemzésiink anyagat képezé politikai
publicisztika, valamint a torténeti-irodalomtorténeti tanulmanyok szo-
vegvilaga megerdsiti, amit példaul Martin Mevius a kommunista partok
gyakorlatarol altalanossagban megallapitott: mozgalmukat a KMP teo-
retikusai is a nemzeti érdekek oltalmazojanak, a becses nemzeti hagyo-
manyok 6rokosének tiintették fel. Kérdés, hogy ebbdl joggal kovetkezik-e
azon allitas, amely szerint a kommunista ideolégia ezzel ,rehabilitalta a

188 Uo.
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nemzeti eszmét”, vagy az a kovetkeztetés, hogy a létez6 kommunizmus
elmélete és praxisa a ,szocializmus és nacionalizmus elegyeként” jellemez-
hetd. Az éles szem( kortarsak megitélésem szerint a dolgokat realisabban
ragadtak meg. A kival6 lengyel ird, Czestaw Mitosz hazdja kommunista
partjanak nemzeti onreprezentaciojat, a nemzeti hagyomanyok iranti (j
kelet(i fogékonysagat — mint a jelenség atél6je — puszta kiilséségként irta
le, ami senkit nem volt képes megtéveszteni: ,Nagy hangon folyik a vita
hazafisagrol, a nemzet legjobb, vagyis haladé hagyomanyainak folytatasa-
rol, a mult iranti ragaszkodasrél. De senki sem annyira naiv, hogy komo-
lyan vegye a kiils6 homlokzatot.”'®

A probléma végiggondolasa egy nehezen magyarazhat6 kettOsségre,
ellentmondasra, szemléleti kovetkezetlenségre vilagit ra. Mint emlékezhe-
tink, a két attribatum, a ,nemzeti” és a ,demokrata” egy idGben jelent
meg a kommunista mozgalom retorikajaban, és egészen a kommunizmus
eurdpai megszlintéig annak része maradt. Mindketté a népfrontpolitika
meghirdetésével tlint fel a kommunista partok 6nmeghatarozasaban, el6-
segitve igy a mozgalom taktikai céljait. A helyi partok tehat nemcsak azt
hirdették magukrol, hogy nemzetiek, de ugyanolyan elannal azt is, hogy
demokratak. Ennek ellenére a realitasokhoz hiien senkiben nem mertil fol,
hogy gy hatarozza meg a kommunizmus ideoldgiajat és valdsagat, mint
szocialista és demokratikus elvek elegyét. Miként a ,demokrata” megjelo-
lés feltlinte a mozgalom szétaraban senkit nem sarkall arra, hogy ebben a
demokracia eszméjének rehabilitalasat lassa.

Vagyis az, hogy egy csoport 6nmagat miként hatarozza meg, még nem
feltétlendl jelenti, hogy ez a val6sagnak megfelel, és hogy a torténésznek,
a mult értelmezojének azt fenntartasok nélkil el kell fogadnia. A kommu-
nista partok nemzeti 6nreprezentacioja kapcsan errol sok kutaté megfe-
ledkezik, Mitoszt parafrazealva vannak annyira naivak, hogy elfogadjak a

189 Mitosz 1992, 35.
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kommunistak Gnmeghatarozasat. Ezzel sokan azt allithatjak szembe, hogy
itt nem pusztan az onmeghatarozas kérdésérol van sz6, hiszen a ,nemzeti”
cégér kiakasztasa mellett olyan Uj torekvések, célok és fogalmak kertiltek
be a kommunista ideolégia vérkeringésébe, mint a nemzeti 6sszefogas, az
allami fuggetlenség vagy éppen a patriotizmus, amelyek a nemzeti eszme
gondolatkoréhez tartoznak, illetve annak alaptorekvései. Ezzel kapcsolat-
ban azt mondhatjuk, hogy a KMP ugyanugy dobal6zott demokratikus
jelszavakkal, a demokracia alapfogalmaival, mint tette azt a nemzeti esz-
me kapcsan, ebbdl mégsem vonjuk le azt a kovetkeztetést, hogy a KMP
a demokracia alapjan allt, s annak elveit kivanta érvényesiteni a magyar
tarsadalomban. Mind a két esetben igaz, hogy akar a demokraciarol, akar
a nemzeti eszmérdl legyen sz6, mélyebbre kell asni, mint a jelszoszer ko-
vetelések, programpontok, vezérfogalmak felszine.

Itt érdemes ismét egy lengyel irohoz fordulnunk. J6zef Mackiewicz az
ideoldgiahoz tapadd legjellemzobb jelenségnek nevezte, hogy a kommu-
nizmus a szavakat megfosztja els6dleges jelentésiiktél. ,Néha csak elma-
szatoljak a sz6 jelentését, néha ellentétes jelentést adnak neki. Ezzel érték-
telen dologga fokozzak le az emberi beszédet, s egylttal az emberi kulttra
legfébb eszkozét”™ Ebben a tanulmanyban pontosan arra torekedtem,
hogy értelmezzem, felfejtsem a kommunista teoretikusok altal hasznalt
fogalmak és egyben gondolatvilaguk egészének tartalmat. Ezek a tarta-
lomelemzések messzemenden igazoltak Mackiewicz meglatasat. Révai a
nemzeti retorikabol atvett fogalmakba olyan gondolattartalmakat igye-
kezett belegyomoszolni, amelyek ellentétben alltak azok eredeti jelenté-
sével. A valédi jelentésiiktSl megfosztott fogalmakbdl felépllé Révai-féle
,nemzeti eszme” mint gondolatkonstrukcié pedig éppen a nemzeti eszme,
vagyis a — sz0 eredeti értelmében vett — nacionalizmus lényegével lett 6sz-
szeegyeztethetetlen.

190 Mackiewicz 2007, 42.
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Egy ilyen kijelentés természetesen csak akkor all biztos alapokon, ha
pontosan meghatarozzuk, mit is értiink nacionalizmus alatt. Erdemes itt
Anthony D. Smith széles korben elfogadott meghatarozasat alapul venni.
Az angol tarsadalomtudos altalanos definicidja értelmében a nacionaliz-
mus célja a nemzetként felfogott kozosség ,identitasanak, autondmiaja-
nak és egységének megteremtése és fenntartasa”'®’ Ezt az altalanos célt
fejezik ki a nacionalizmus ideoldgiajanak alapelvei. Ezek kozil a legfonto-
sabbak: a szuverén allam kivanalma, tovabba az a meggy6z6dés, hogy a
nemzet iranti lojalitas minden mas csoport iranti lojalitas felett all, vala-
mint annak tudata, hogy az egyes nemzetek sajatos kulturalis jegyekkel,
,sajatos jellemvonasokkal rendelkeznek”.”? Mint lattuk, Révai a fliggetlen
allam megvaldsitasat nem tekintette minden koriilmények kozott érvé-
nyesitendd kovetelménynek. A marxizmus szellemének megfelel6en sza-
mara nem volt kétséges, hogy amennyiben a nemzeti torekvések titkdznek
a torténelmi haladas vélt érdekével, az el6bbieknek nincs létjogosultsaguk.
Azt is kimutattuk, hogy Révai politikai publicisztikajaban egyértelmd hie-
rarchiat allitott fel az osztaly és a nemzet iranti lojalitas kozott, az utdbbit
az elébbi ala rendelve. Elemzéseink felszinre hoztak, hogy Lukacs és Révai
azt a felfogast, amely szamolt a magyar kultdra egyediségével, sajatos jel-
legével, egyarant elutasitotta, st ennek vallalasat értelmetlen, zavaros és
egyben veszélyes gondolatkisérletnek tekintették. Emlékezhetiink Lukacs
lllyés-biralatara, de az egyediség tudatabdl taplalkozd ,reakcids biszke-
ség” ellen Révai is kikelt."* Révai és Lukacs eszmefuttatasai tehat a legfobb
pontokon is szemben alltak az altalunk idézett értelemben vett naciona-
lizmus, vagyis a nemzeti eszme alaptanaval.

91 Smith 1995, 10.
192 UO.
193 Révai 19483, 29.
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RIGO BALAZS

Egészpalyas letamadas

Kommunista hatalomatvétel a magyar sportban
(1945-1948)194

LA sport kérdése szorosan 6sszefligg az ifjisag demokrati-
kus atnevelésével”
Népsport

BEVEZETO

A masodik vilaghaborut kdvetben a szovjet hadsereg altal megszallt mas
kelet-kdzép-eurdpai allamokhoz hasonléan Magyarorszagon is megkez-
dédott a kommunistak harca a tobbi politikai er6 legy6zéséért, végsod
soron a tarsadalom teljes alavetéséért és a nyilt dnkényuralom megvalési-
tasaért. Ennek fontos részét képezte a sportélet feletti ellen6rzés megszer-
zése. A sztalini Szovjetunidban ,iskolazott” emigrans kommunista vezetok
minden bizonnyal pontosan tudtak, hogy a sport a hozza tapadé alapvetd
funkciokon (nemzetépitd, integracios, védelmi, egészségligyi, tarsadalom-
politikai) tdl tovabbi szerepekkel is felruhazhatd. Rakosi és hatalmi kor-
nyezete nyilvanvalbéan Ggy vélte, hogy a sportbéli sikerek a hideghaboru
idején az elzarkozas leplezéséhez is hozzajarulhatnak, st még a népi de-
mokratikusnak nevezett rend felsGbbrend(iségét is bizonyithatjak. A sport

194 Ajanlom a tanulmanyt feleségemnek, akinek segitsége nélkiil ez az irds nem sziilethetett
volna meg.
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ilyesfajta, szélsGségesen utilitarista felfogasa a tarsadalmi, politikai ered-
ményeket erdsitheti, illetve kompenzalhatja az eredménytelenséget, mig
a belpolitikai térben az elfojtasra itélt nemzeti identitas potléka lehet.”
Nem véletlen, hogy a csapatsportokban elért sikerek kiilonosen fon-
tosak voltak a kommunista vezetéknek, hiszen egyrészt egy csapat sokkal
konnyebben valhat az egész nemzet szimbolumava, masrészt — s ez a ma-
sutt is népszer(i labdajatékokra lett igaz elsGsorban — ezek az eredmények
hangsulyosabban jelenithet6k meg a propagandaeszkozzé silanyitott to-
megtajékoztatasban.”® Szamoltak azzal, hogy a sport emelkedést jelent-
het mindazoknak, akik k6zombosen vagy fenntartasokkal szemlélik a fej-
leményeket, igy a parthoz sziikségszerlien kapcsolddo ,karrierek” idésza-
kaban ez a mobilitasi csatorna egyfajta kompenzacios tereppé is valhatott.
A sport ezenkivil szorakozast is nydjthatott a tomegeknek'” egy gazdasa-

gi-tarsadalmi traumakkal tobbszorosen terhelt torténelmi idészakban.™®

195 Foldesiné 1995, 156.

196 Ezek a torekvések tiikrozédnek az eredményekben is. Az 1952 és 1988 kozotti tiz olimpian
a szocialista orszagok sportoloinak kilenc sportagban sikeriilt megszerezniiik az aranyérmek
tobb mint felét, s ezek kozott az elsé harom helyen a labdarugas, a vizilabda és a kézilabda allt.
A futballban - a szocialista tabor majd egésze altal bojkottalt 1984-es jatékok kivételével —
mindig a keleti blokk egyik allama lett az els6 (ebbdl haromszor Magyarorszag), mig a vizilab-
da (Magyarorszag négy alkalommal végzett az els6 helyen) és a kézilabda esetében — ez utdb-
bi sportagban a férfiak 1972-ben, a nék 1976-ban vettek részt elészor — csak egyszer-egyszer
(vizilabdaban 1960-ban, kézilabdaban 1988-ban a n6knél) fordult el6, hogy nem a szocialista
tomb egyik orszaga nyerte az aranyérmet. A fentiekre és erre lasd: Hadas 2011, 111.

197 A sportesemények kozott is kitiintetett helyet elfoglalé labdarigo-mérkézések kivalt-
képp tarsadalmi szelepnek szamitottak, ennek lényegét az 1956-ban emigralt Aczél Tamas
és Méray Tibor igy irta le: ,A menekiilés egy fajtaja volt a focimeccs kilencven perce a nehéz
huszonnégy 6rak utan. Opium, amely feledtette a banatot és a gondokat, képzelt extraktum,
amely helyettesitette a kalandok izgalmat, de mindenekel6tt — és ezt jol tudtak a partfunk-
cionariusok — szelep, amely a tomegek felgylilemlett fesziiltségét viszonylag veszélytelendil
vezette le. Mert a labdarigo-mérkézések orditozo, felizgatott, bosszankodo és lelkes kozon-
sége a derbik utan faradtan és talan kielégiilve mar nem gondolt masfajta felkelésre. A tomeg
emacidja elparolgott a zold gyep felett, a felgyiilemlett keser(iség fajdalomorditasa, a népha-
rag nem a funkcionariusok, az agitatorok és a propagandistak hadara zidult, hanem arra a
csatarra, aki a labdaval nem talalta el a kaput!” Idézi: Lazar 2003, 27.

198 Foldesiné 1995, 157.

102



A fenti szempontok mellett nem feledkezhetiink meg arrél a kdlcson-
hatasrol sem, amely a modern korban a mindenkori hatalom és sport
kozott fennallt. Ebben az 6sszefliggésben ugyanis az alarendeltjeit folya-
matosan felligyelni akaré, Michel Foucault dltal , biohatalomnak” nevezett
hatalom képviselGi épp a testi fegyelem révén kényszerithették ki a tarsa-
dalom tagjaibol a hatalmuk gyakorlasahoz sziikséges engedelmességet.’
E torekvés egyik eszkozeként magatol értetédden adoddott a sport, ami
Pierre Bourdieu szerint az emberek ,megmozgatasanak, lefoglalasanak és
ellendrzésének az egyik rendkiviil gazdasagos modszere, amely arra volt
hivatva, hogy a részben vagy egészen a tomegek megmozgatasara és jel-
képes meghdditasara szervezédott [...] intézmények harcanak egyik esz-
koze és célja legyen”?® Az emlitett intézmények kozé tartoztak a politikai
partok és szervezetek, valamint a vallalatok, gyarak is, amelyek a tarsada-
lom, illetve a munkaerd feletti teljes és folyamatos kontroll céljabél bizto-
sitottak sportolasi lehet6ségeket az allampolgarok, alkalmazottak részé-
re. A masik oldalrol persze a sporttér szereplGi (sportoldk, sportvezetok,
egyesliletek, sportszovetségek) is megprobaltak hasznot hiizni a hatalom
birtokosainak tamogatasabodl, egyedi alkalmazkodasi technikakat és takti-
kakat kialakitva a hozzajuk valé lojalitas és a veliik szemben megszerzendé
autondmia elemeibdl, amire a legjobb példat talan a sportolok szamara
biztositott, a korabeli lehetségekhez viszonyitva kiemelkedének szami-
t6, ugyanakkor az érintettek kompromittalasara mindenkor alkalmat adé
,kedvezmények” jelentik.”®!

199 Papp Gabor 2011, 75.

200 Bourdieu-t idézi: Papp Gabor 2011, 75.

201 Ezek az idomulasi mechanizmusok épp a némenklatura azon képvisel6i esetében voltak
a legproblematikusabbak, akik 1945 utan sportvezet6vé avanzsaltak. Ennek révén ugyanis
allando lobbizasra kényszertiltek, s igy gyakran kiestek a kinevezéik altal nekik szant felligye-
16-ellenérzé szerepkorbdl. Nem véletlen, hogy az MDP Politikai Bizottsaga 1950-t6l vissza-
vonta Gket a kozélet ezen teriiletérél. Lasd: Majtényi 2011, 221.
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A kovetkez6kben azt kivanjuk bemutatni, miként zajlott le a kommu-
nista part térfoglalasa a magyar sportiranyitasban, milyen lépéseket tett a
torekvéseit gatlo politikai ellenfeleivel szemben, a sportélet kozpontosita-
sanak els6 allomasaként hogyan teremtette meg az Orszagos Sport Hiva-
talt (OSH), és mindez milyen modon illeszkedett a korszak bel- és kiilpoli-
tikai folyamataiba. Vizsgalodasunk els6 lépésként a folyamat kezdeti, id6-
ben hosszabb részéhez, az 1945-1948 kozotti esztend6khoz kapcsolodik.

Az emlitett témakorok feldolgozasahoz a korabeli sajtotermékek koziil
alapvet6 forrasként szolgaltak a Népsport 1945 aprilisa és 1948 decembere
kozott megjelent cikkei, a Szabad Népben ebben az id6szakban kozolt ira-
sok, valamint az Orszagos Sport Hivatal Testkultira cim( szakfolydirata-
nak 1948-as kozleményei és a hivatal egyéb kiadvanyai. A levéltari forrasok
kozul az OSH-nak a Magyar Nemzeti Levéltarban 6rzott dokumentumai
elsGsorban az intézmény szervezetének és vezetGinek bemutatasaban
toltottek be fontos szerepet, mig a Magyar Dolgozok Partja Szervezé Bi-
zottsaganak iratai arra vilagitottak ra, miként érvényesiilt a mar hegemodn
pozicidban [évé part vezetd szerepe a politikai, a gazdasagi és a kulturalis
élet teriileteihez hasonléan a sportban is.*?

A felhasznalt szakirodalombol ki kell emelni Kutassi Laszlé sporttorté-
nész, a Magyar Testnevelési Foiskola — 1989-t6l egyetem — professzoranak
munkait, ezek ugyanis azzal egylitt, hogy magukon viselik a marxista tor-
ténetiras jegyeit, megfelel6 kritikaval kezelve komoly segitséget nydjtot-
tak. Kiilonosen, hogy szerzojiik személyes érintettségének kdszonhetden
szamos olyan informaciot is tartalmaznak, amelyek a sportélet egykori, ma

202 Feltétleniil emlitést kell tenniink azokrél a nehézségekrdl is, amelyekkel a kutatas soran
szembestiltiink. Ezek kozé tartozott az OSH iratanyaganak rendezetlensége (az egyenként
kortlbeliil ezer dokumentumot tartalmazé dobozokban csoportositatlanul szerepelnek a
jogi, gazdasagi, szervezeti és egyéb témajui iratok), valamint az a tény, hogy a hivatali kineve-
zéseket jovahagyd testiilet, a Kinevezési és Alkalmazasi Bizottsag miikodésével kapcsolatos
levéltari fond részletes mutatdjanak nyoma veszett, igy annak kutatasa csak véletlenszer(ien,
a kikért egységek tartalmanak el6zetes ismerete nélkiil volt lehetséges.
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mar nem é16 iranyitéinak szobeli kozlésein alapulnak, igy egyéb mddon
hozzaférhetetlenek. A politikaban zajl6 folyamatok és a sport iranyitasaért
vivott kiizdelem kapcsolddasi pontjainak feltarasahoz, valamint a kovet-
keztetések megfogalmazasahoz A fordulat évei, 1947-1949. Politika, kép-
z0mlivészet, épitészet cimu kotet?® egyes tanulmanyai, valamint Gyarmati
Gyorgynek a Rakosi-korszakot bemutaté 2013-as monografiaja,®* illetve a
témaban megjelent tanulmanyai szolgaltattak a kiindulépontot.

A MAGYAR SPORTIRANYITAS 1945 ES 1947
KOzZOTT

Ujrakezdés és pozicidharc a sportban

Még véget sem értek a harcok Magyarorszag teriiletén, amikor az ujjaépi-
tés, Ujjaszervezés munkaja megkezd6dott az Oriasi veszteséget elszenve-
dett sport teriiletén is. Nemcsak leégett lelatokat, kifosztott szertarakat,
bombak, I6vedékek szaggatta palyakat hagyott maga utan a haboru, de
sportolok tomegét is, akik az egyesiiletiiket, s klubok sokasagat, akik vi-
szont a sportoloikat keresték hiaba.?® llyen kortlmények kozott jelent
meg a Szegedi Népakarat cimU lap 1944. oktober 21-i szamaban Az Uj vilag

203 Standeisky—Kozak-Pataki—Rainer M. (szerk.) 1998.

204 Gyarmati 2013.

205 A Magyar Testnevelési Tudomanyos Tarsasag 1945. december 12-i alakulé iilésén elhang-
zottak szerint az 1941-es nyilvantartashoz viszonyitva az orszag 1050 régi sportklubjabdl csu-
pan mintegy hétszazzal, a haromszazezret is meghaladé létszam( tagsagbol pedig alig szaz-
otvenezer fével szamolhattak négy év multan. Az 6tvenezer fGs aktiv versenyzéi gardabol
huszezer személyrél szinte semmilyen informacioval nem rendelkeztek az illetékesek. Lasd:
Kun-Sipos 1979, 13.
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sportja cim cikk az Gjrakezdés egyik elsé tanusitvanyaként,”® majd 1944.
december 3-an a Szegedi Kdzponti Sport Bizottsag is megalakult. E testil-
let a mar magyar - illetve szovjet — kézen lévé orszagrész ,illetékeseit” a
sportolas alapvetd feltételeinek, valamint az iskolai testnevelés megfelelé
koriilményeinek megteremtésére szélitotta fel.?”

Am nemcsak az Ujjaszervezés, hanem a sport feletti ellenbrzésért foly-
tatott politikai kiizdelem is kezdetét vette szinte ugyanakkor. A legakti-
vabbnak mutatkozé kommunistak az 1944. december végén létrehozott
Magyar Demokratikus Ifjusagi Szovetséget (Madisz) igyekeztek felhasz-
nalni, hogy jo pozicidba kerlilhessenek. A Madisz annak kdszonhette ki-
tintetett szerepét, hogy a Magyar Kommunista Part (MKP) Debrecen-
ben tartdézkodé vezetdinek a Szocialdemokrata Part (SZDP), a Nemzeti
Parasztpart (NPP) és a Fuggetlen Kisgazdapart (FKgP) képviselSivel még
1944 novemberében sikeriilt egy ifjasagpolitikai megallapodast tetd ala
hozniuk. Az MKP nyilvanvaldan alszent javaslata a kdvetkezo volt: az 1944.
december 2-an alakult Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Fronton beliili nyilt
politikai harcoknak folosleges kitenni a fiatalokat, jobb, ha egy, az egész
ifjusagot feldlel szervezet munkajaba kapcsolodik be minden demokra-
tikus er6.%® Az esztend6 utols6 napjan ennek értelmében megalakult Ma-
diszon beliili sportkdzpontot is a kommunistak allitottak fel 1945. februar
2-an, igy az egyre gyakoribba valé — Madisz szervezte — sportrendezvé-
nyeknek koszonhetéen a kezdeményezés az ifjasagi sportpolitika terile-
tén az 6 keziikbe keriilt.*®

206 A cikk a sportban is az ,Uij szellem” érvényesilését hirdette, amelynek jegyében a munka-
sok is bekapcsolodnak majd a sportéletbe, minthogy megsz(inik a munkaaddk elzarkozasa
az el6l, hogy alkalmazottaik részt vegyenek valamely sportegyestilet tevékenységében. Lasd:
Szegedi Népakarat, 1944. oktober 21.

207 Kun 1998, 607.

208 Rakosi 1984, 65.

209 Kutassi 1987a, 13-16.
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Masutt korantsem volt ilyen el6nyos helyzetben a kommunista part.
A Budapesti Nemzeti Bizottsag (BNB) altal 1945. januar végén megalaki-
tott haromfos Legfels6bb Sporttanacsban (LST) ugyan Jambor Alajos ré-
vén képviseltette magat, de a tobbség és a vezetés a szocidldemokratak
kezébe keriilt. A sziik kor grémium elnoke Ries Istvan, harmadik tagja
pedig a szintén SZDP-s Bechtler Péter lett, mig a kisgazdaknak a paritasos
elv ellenére hely sem jutott az LST-ben. Ennél is nagyobb volt a szocialde-
mokratak tulsulya az LST javaslatara szintén a BNB altal létrehozott Nem-
zeti Sport Bizottsagban (NSB), amelyet a koalicids partok sportképviseleti
szervének szantak. A fovarosi nemzeti bizottsag eredeti szindéka szerint
az NSB atmenetileg csak 6t taggal allt volna fel, koziilik kettot-kettot de-
legalhatott volna az MKP és az SZDP, egyet pedig a Szakszervezeti Tanacs.
A tervet azonban mindkét munkaspart elutasitotta, arra hivatkozva, hogy
az aranyok nem felelnek meg a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front prog-
ramjaban szerepld, mar emlitett paritasos elveknek. Ezt kovetéen a szoci-
aldemokrata partnak sikerult elérnie, hogy a BNB 1945. februar elején mar
egy olyan testiiletrdl targyaljon, amelyben egyértelmtien az SZDP szambeli
folénye érvényesiil, nemcsak a tagsag, de a vezetdség tekintetében is. Vé-
glil ez az elképzelés valosult meg azzal az eltéréssel, hogy a kommunistak
egyetlen poziciot sem kaptak. Az 1945. februar 20-an ideiglenes jelleggel
— a terv szerint hat honapra — megalakult NSB 15 tagja koziil 13 szocial-
demokrata volt, mig az FKgP és az NPP mindossze egy-egy fovel képvisel-
tethette magat: a szocdemek adtak az elnokot (Kreisz LaszI6) és a fotitkart
(Dobler Antal) is.?™

A kommunistak természetesen protestaltak emiatt, s 1945. marcius
7-én azt javasoltak a szocialdemokrataknak, hogy modositsak az LST és
az NSB személyi Osszetételét. Az MKP inditvanyat elfogadtak a partkozi
sportértekezleten, igy 1945 aprilisaban az LST helyett létrehoztak a Leg-

210 Kutassi 1987a, 24-26.
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felsd Otds Sporttanacsot (LOS), amelyben a szocialdemokrata Ries Istvan
és Bechtler Péter mellett két fével a kommunistak (Hidas Ferenc, Jambor
Alajos), egy fovel pedig a kisgazdak (Barcs Sandor) lehettek jelen. Az NSB
atszervezése koril tobb vita volt a két munkaspart sportvezetdi kozott,
végil itt is érvényesiilt az MKP szandéka — igaz, csak részben. A bizottsag
létszamat 25 fore emelték, amelybdl a kommunista partnak immar nyolc
hely jutott. A szocialdemokratak szama ugyan eggyel csokkent, de az elno-
ki poziciot (Franké Mihaly) megtarthattak (fétitkar a kommunista Becské
Jozsef lett)."

A kommunistak tehat ekkor még nem tudtdk teljes mértékben ma-
gukhoz ragadni az iranyitast a sportélet vezeto testiileteiben, de helyzetiik
1945 tavaszan mar jobb volt, mint két honappal korabban. Rivalisaikat
megelGzve létrehoztak a parton belilli sportosztalyukat, attdl azonban
eltekintettek, hogy megszervezzék a parthoz kapcsolodd sportegyesiile-
ti rendszeriiket, amit az SZDP (Baratsag Sportegyesiilet), az FKgP (Kinizsi
Sportegyeslilet) és az NPP (Kossuth Sportegyesulet) mar megtett. Késobb
ez komoly eldnyt jelentett szamukra. Egyfel6l azért, mert igy sajat sporte-
gyeslilet szervezése helyett mar 1945-t6l a meglévo polgari egyesiiletekbe
és szOvetségekbe val6 beépiilésre koncentralhattak erbiket.'> Masfeldl pe-
dig hivatkozasi alapként szolgalt, hogy a tobbiekkel szemben nem partpo-
litikai szempontok vezérlik a sport teriiletén végzett tevékenységiiket.?

211 Kik vezetik a magyar sportéletet? Népsport, 1945. aprilis 24. 4.

212 Az latszik tehat, hogy a kommunistak hasonl6 taktikat kovettek, mint a nemzeti bizott-
sagok esetében, amelyek politikai fontossagat még 1945 tavaszan is hangsulyoztak. Mivel
elséként ismerték fel, hogy a lokalis hatalom stlypontjai az Gjjaszervez6dd kozigazgatasi in-
tézmények lesznek, erre alkalmas helyi kadereiket a tobbi partnal el6bb kezdték atiranyitani
a nemzeti bizottsagokbdl a ,hagyomanyos” igazgatasi intézményrendszer legfontosabb pozi-
cidiba. Lasd: Gyarmati 2013, 43-44.

213 Kutassi 1987a, 21-22.
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A Nemzeti Sport Bizottsag tevékenysége 1945-ben

A Nemzeti Sport Bizottsag tehat a Budapesti Nemzeti Bizottsag hataroza-
ta alapjan a f6varosra és annak kornyékére kiterjed6 hataskorrel jott lére
1945 februarjaban. M(ikodésének jogi alapjait a fegyversziineti egyezmény
képezte, és az annak becikkelyezésérdl sz6l6 1945. évi V. torvénycikk szi-
larditotta meg.2™A bizottsag legfobb szervei a tanacs, az elndki tanacs és
a végrehajtd bizottsag voltak. Fokozatosan megalakultak az NSB szakbi-
zottsagai is, 1947-ig hét: az ifjusagi, a nemzetkozi, a gazdasagi, a fiskolai, a
fegyelmi, a pentatlon- és a palyabizottsag. Az NSB-hez érkez6 megkeresé-
sek, kérelmek és bejelentések els6ként tobbnyire az illetékes szakbizottsag
elé kertiltek. Kiemelt jelentGségti ligyekben kozvetleniil az elnokhoz vagy a
fotitkarhoz is fordulhattak az érintettek.?"

A bizottsag hatékony mUikodését és befolyasanak erGsitését nagymér-
tékben elGsegitette, hogy 1945. aprilis 24-t6l mar hivatalos lappal is rendel-
kezett.”'® A munkaspartok sportvezetdi ekkorra mar tobbszor egyeztettek
egy kozosen szerkesztendo, a baloldal torekvéseit elésegité sportlap kiada-
sarol. Koran felismerték, hogy a sportkedveld, nagyrészt apolitikus tome-
geket nem lehet kizarolag politikai eszkozokkel elérni, de erre egy politikai
jellegli cikkeket is kozI6, sport témaj napilap kivalé eszkoz lehet. Ennek
megfeleléen fogalmaztak meg hitvallasukat a Népsport els6 szamaban
megjelent szerkeszt6ségi koszontoben is, amely szerint az Uj sportorga-
num a néphez, a munkasokhoz és a parasztokhoz szél, eskiidt ellensége a

214 Az 1945. januar 20-i moszkvai fegyversziineti egyezmény 15. pontja értelmében a magyar
kormanynak fel kellett oszlatnia a ,magyar teriileten Iév6 Osszes Hitler-barat vagy mas fasisz-
ta politikai, katonai jellegli szervezeteket, valamint az egyéb olyan szervezeteket, amelyek
az Egyesuilt Nemzetekkel ellenséges propagandat folytatnak vagy folytattak, tekintet nélkl
arra, hogy miikodésiik alapszabalyszer(i vagy attol eltérd volt-e” Ezt a pontot ismételte meg
szinte sz0 szerint az 1945. évi V. torvény, kiegészitve azzal, hogy a kabinet a jovoben sem t(iri
meg az emlitett kitételeknek megfelel6 szervezetek fennallasat.

215 Sport Kozlény, 1947. marcius 1. 4., 7.

216 A Népsport 1945. aprilis 24-t6l az NSB hivatalos lapjaként, majd 1945. junius 11-tél az NSB
és az MSK sajtborganumaként jelent meg.
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mult korrupt, lizleti sportszellemének, s kiall a nyilt és elkotelezett politi-
zalas mellett. A vezércikk fenyegetd szavai szerint, aki ezt a szellemiséget
- nem hallgatva az id6k szavara - elutasitja, és ,még mindig vissza akarja
varazsolni a letint id6ket, az konnyen megismerkedhet a demokratikus
Magyarorszag biintet6 oklével — a Népbirosaggal!”*'” A lap varhat6 beal-
litottsagardl, szerepérdl és a ra gyakorolt kiilsé befolyasrol sokat elarul az
is, hogy az els6 oldalt, a koszonté mellett, szinte teljes egészében a szovjet
sportrol és a magyar futballrél — szovjet futballistakkal — készitett interju
toltotte ki>™®

Az NSB operativ tevékenységének kereteit, részben a haborus blindsok

felelGsségre vonasa jegyében, a fegyversziineti megallapodas értelmében

217 Koszontd. Népsport, 1945. aprilis 24. 1. Utalnunk kell itt a Gidofalvy Pal, a Magyar Labda-
ragoé Szovetséget vezetd kormanybiztos, majd szovetségi elnok és munkatarsa, Laszlo Andras
elleni népbirdsagi perre, amely a haborus blinoket vizsgalé masodik vilaghabord utani elja-
rasok koziil a sport szempontjabdl minden bizonnyal a legfontosabb volt. Gidéfalvyt elészor
elitélték, az eljaras iratanyagabol azonban kiderdl, hogy a magyar labdartgas ,zsidotlanitasa-
ban” jatszott szerepe korantsem volt olyan egyértelm(, ahogyan az a korabeli sajt6 hiradasai
vagy a késGbbi sporttorténeti munkak alapjan tlinhet. Amellett, hogy tébb olyan djitast is
bevezetett a futballban, amit késébb a szocialista sportiranyitas is alkalmazott (példaul a
vallalatokra épitett csapatszervezést), a népbirdsag is elismerte Gidofalvy ,hazafias magyar
érzését, németellenességét”. Tobbek kozott megallapitottak, hogy a sportot a kis csapatok
tamogatasaval és a nagy népi tomegek bevonasaval demokratikusabba tette, a torvények
végrehajtasaban pedig nem kovetett el tulkapasokat, illetve nép- és demokraciaellenes
magatartast sem tanusitott. Mindezek tiikrében nem meglepd, hogy a masodfokon eljaré
Népbirosagok Orszagos Tanacsa (NOT) még 1945. november 24-én a per mindkét vadlottjat
szabadlabra helyezte. Bar 1949-ben — eddig ismeretlen okbdl elinditott pertjrafelvétel nyo-
man — a Népbirdsag ismét blinosnek mondta ki népellenes blintettben, majd a NOT jogeré-
sen masfél évre itélte, blintetését az elézetes letartdztatast, illetve a renddrhatdsagi Orizetet
beszamitva letoltottnek vették. Lasd: Sarusi Kiss—Szegedi 2004, 77-96.

218 A korabeli viszonyokra, a lapkiadas nehézségeire utal, hogy a szintén az elsé oldalon
megjelent NSB-allasfoglalas a legalabb heti haromszori megjelenést tiizte ki célul. A koril-
ményekrél arulkodik az is, hogy a lap kiadasara feljogositd kormanyengedély megadasa azért
varatott magara egy honapig, mert az Gjabb (jsag megjelenése rontotta volna a mar meglévé
kiadvanyok megjelentetésének anyagi-targyi feltételeit. Erre lasd: A Nemzeti Sport Bizottsag
allasfoglalasa: Legalabb hetenként haromszor ,Népsport”-ot! Népsport, 1945. aprilis 24. 1,
Kutassi 1987a, 159-160. 85. labjegyzet.
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szliletett kormanyrendeletek biztositottak. Els6 intézkedései kozott talal-
juk a ,fasiszta”, ,militarista” és ,feudalis” jelleg(i sportszervezetek (példaul
az Orszagos Sport Kozpont, a leventemozgalom és a Magyar Orszagos
Véderd Egylet sportegyesiiletei) feloszlatasat,” a sportvezet6k multjanak
tisztazasara szolgalo igazold eljarasok®® lefolytatasat a sportszervezetek-
nél,*" valamint a Horthy-korszak karos maradvanyanak tekintett profesz-
szionalizmus felszamolasat.?? Az igazolasi eljarasok lefolytatasakor a po-
litikai szempontok a kdzigazgatashoz hasonlban a sport teriiletén is jelen
voltak. Az igazoldbizottsag ugyan(gy a koalicids partok delegaltjaibol allt,
amelyek sajat hiveiket kivantak pozicidkhoz juttatni, azonban alig rendel-
keztek a sportvezetés terliletén tapasztalt kaderekkel. Ezzel parhuzamo-
san voltak olyan sportvezetdk, akik ugy érezték, hogy a posztjuk megtar-
tasat jelentd igazolas megszerzésének eléfeltétele az lehet, ha belépnek
valamelyik érintett partba. Ebben a helyzetben a partok érdekeltsége is
nyilvanvalé volt, hiszen a hozzajuk jelentkezé igazolanddk révén erésithet-
ték hatalmi pozicidikat.*® Igen komoly befolyassal birt a bizottsag a sport-
agi szovetségek miikodésének ujrainditasa terén is, minthogy ez a testiilet

219 A fasiszta politikai és katonai jellegli szervezetek feloszlatasardl sz6l6 529/1945. M. E. sz.
rendelet alapjan.

220 Maga az igazolasi eljaras nem volt teljesen Uj jelenség a magyar kozigazgatas torténe-
tében. 1939-ben mar alkalmaztak hasonldt, amikor a Magyarorszaghoz visszacsatolt terii-
leteken munkara jelentkezd kozalkalmazottakat a ,magyar nemzeth(iség szempontjabdl”
igazoltak. Lasd: Vamos 2012, 80.

21 Az igazold eljarasrél szol6 15/1945. M. E. sz. rendelet alapjan. Megemlitendé, hogy a ren-
delet mddositasa (1080/1945. M. E. sz. rendelet) éppen réviddel az NSB megalakulasa utan,
1945. majus 2-an jelent meg, igy a bizottsag mar ez alapjan bonyolitotta le az igazolasokat.
Az Uj rendelkezés egyebek mellett szigorubban szabalyozta a szankciokat, és egy olyan rész-
letes kérddiv kitoltésére kotelezte az eljaras ala vont személyt, amely vizsgalta tobbek kozott
Volksbund-, Wehrmacht- és SS-tagsagat, a német katonai és rendéri hatésagokhoz fliz6d6
viszonyat, esetleges németorszagi tartdzkodasat, de érintette a zsidéellenes torvényekkel
kapcsolatos szerepét, valamint a partokban, egyestiletekben és korporativ szervezetekben
vallalt tagsagat 1920. januar 1. utan. Lasd: Papp Gyula 2009, 162-180.

222 Kutassi 1977, 354.

223 Gyarmati 2013, 44.
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dontott arrol, hogy mely szovetségek kezdhetik meg a tevékenységiiket.
A mUikodés engedélyezéséhez az NSB két politikai feltételének kellett meg-
felelni: az adott szovetség vezetSinek korabbi tevékenységét az NSB iga-

zolobizottsaga ellen6rizze,

valamint a szovetség torekvései Osszeegyez-
tethetOk legyenek az NSB céljaival. Mindezt tetézte, hogy a mukodési
engedélyhez hozzajutd sportszovetségek élén NSB-fomegbizottak alltak,
vezet0 testiileteik személyi Osszetételérdl ugyancsak a bizottsag dontott.
A sportszOvetségi valasztasokon pedig csak azoknak a sportoléknak volt
aktiv és passziv valasztdjoga, akik igazoltak magukat az NSB el6tt.?

Az NSB-nek a sportélet intézményeit és infrastrukturalis kereteit Ujja-
szervez6 munkajarol tajékoztat az a felhivas, amelyet a Népsport 1945. ap-
rilis 28-i szamaban tettek kozzé. A kdzlemény valamennyi régi és Gjonnan
alakult sportegyesiiletet arra utasitott, hogy 1945. majus 5-ig jelentsék be
mukodésiiket a bizottsagnal. Tovabba felszélitotta 6ket, hogy a ,demok-
ratikus szellemben” modositott alapszabalyaikat?® miel6bb nyUjtsak be
lattamozasra a Belligyminisztériumhoz, illetve egy példanyt juttassanak el
az NSB-hez is. Meg kell jegyezni, hogy mivel a mintaalapszabaly tigyében
komoly ellentétek fesziiltek a koalicios partnerek kozott, a bizottsag 1945-
ben ezen a teriileten még nem tudott latvanyos eredményeket felmutatni.
A felhivas arrol is hirt adott, hogy az NSB feliilvizsgalta a sportpalyakat és
a mar kiadott palyahasznalati engedélyeket, s kotelezte a palyatulajdono-

sokat és a -bérl6ket, hogy tegyenek jelentést a bizottsagnal a kezelésiik-

224 Az NSB 1945 decemberében hozott hatarozatot arrél, hogy a korabbi gyakorlattal szem-
ben mar csak azon személyek lesznek bevalaszthatok a szakszovetségek tisztikaraba, akik
még az adott szovetség alakuld kozgylilése elétt megkaptak igazolasukat az NSB igazolo-
bizottsagatol. Lasd: El6re kell igazolni a szakszovetségek vezetdit. Népsport, 1945. december
12.1.

25 Az ekkor kinevezett vezetOk csak az 1946 elejére tervezett szovetségi valasztasokig voltak
pozicidjukban. Lasd: Kutassi 1987a, 29.

226 A sportegyesiiletek alapszabalyainak elkészitésére, modositasara vonatkozo részletes el-
jarasi szabalyokat a sportegyesiiletek alapszabalyainak népi szellem(i atalakitasa targyaban
kiadott, 28.900/1945. VKM sz. rendelet tartalmazta.
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ben 1év6 palya f6- és albérl6irdl, illetve nydjtsanak tovabbi informaciokat
a bérlés kortlményeir6l.?>” A betiltott sportegyesiiletek esetében az NSB
Palyabizottsaga ,kiigényelte” az egyesiilet vagyonat és sportlétesitményeit,
esetenként akar at is vette az ezek feletti rendelkezési jogot, és a sport-
létesitmény-hianyra valé tekintettel kdzpontilag vagy helyi szervei révén
végezte el a sportegyesiiletek palyabeosztasat.?® A Ferencvarosi Torna
Clubot (FTC) példaul kotelezte az NSB, hogy 6si rivalisa, a Magyar Test-
gyakorlék Kére (MTK) 1945 végéig az UllSi Giton jatszhassa a mérkézéseit,
mivel a nagy karokat szenvedett Hungaria koruti stadionban még folytak
az Ujjaépités munkalatai®?

Az NSB a kiilonb6z6 sportrendezvények szervezésében és lebonyoli-
tasaban is fontos szerepet jatszott. Koziiliik kiemelked6 volt az 1945. au-
gusztus 15-20. kdzott megrendezett Orszagos Sport Napok eseménysora.
A tobbnapos megmozdulas gondolata az MKP Sportosztalyan sziiletett,
megvalositasa ily modon tobb szempontbdl is a kommunista part érde-
keit szolgalta. Mar az idopont is szerencsés volt a szamukra, hisz az SZDP
1945. augusztus 20-21-én tartotta kongresszusat, ezért nem tudott ko-
molyabb eréket mozgositani a habord utani elsé jelentdsebb sportrendez-
vényen valo részvételre. Igy az esemény a kommunistak nevéhez kotédott,
ami a széles nyilvanossag el6tti orszagos szereplésre, a vidéki kapcsolatok
erGsitésére adott alkalmat, alig negyedévvel a nemzetgy(ilési és mintegy
négy honappal a sportegyestileti és sportszovetségi valasztasok el6tt.

Az MKP mindent megtett az Orszagos Sport Napok sikere érdekében,
amit jelzett, hogy a nehéz pénziigyi helyzet ellenére 80 ezer pengdvel és

227 A Nemzeti Sport Bizottsag felhivasa. Népsport, 1945. aprilis 28. 3.

228 Kutassi 1987a, 30.

29 Az Ull8i Giton marad az MTK! Népsport, 1945. november 21. 1.

20 Az idépont kérdésében az MKP tobb vitat is folytatott az SZDP-vel. A sziikséges feltéte-
lek hianya miatt szamos sportegyesiilet is korainak vélte a versenysorozat megrendezését, s
a vele egy id6ben tartott Orszagos Sportkongresszust is észszer(ibbnek gondoltak volna a
valasztasok utan, 1946-ban dsszehivni. Lasd: Kutassi 1987a, 49-51.
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hat serleggel jarult hozza a legeredményesebb versenyzok dijazasahoz, a
legnagyobb szamban részt vevo és a legszebb transzparensekkel érkez6
egyesiileteknek pedig diszes selyemzaszlokat ajandékozott. Ezzel szemben
az SZDP semmilyen anyagi tamogatassal nem tudott hozzajarulni az ese-
ményhez, mivel forrasait a kongresszus rendezésére forditotta.
Természetesen az NSB is sokat profitalt a rendezvénybdl, hiszen el6-
készitése és lebonyolitasa is e testlletre harult, igy egyszerre erésithette
kapcsolatait a fovarosi és a vidéki sportszervezetekkel, és bizonyithatta,
hogy megvannak a lehetGségei a sportélet orszagos szintl koordinalasara
is. Az esemény jelentdségét és az NSB novekvo presztizsét mutatta, hogy a
Pénziigyminisztérium 2 millié pengdt bocsatott az Orszagos Sport Napok
megszervezésére, mint ahogy az is, hogy grof Teleki Géza kultuszminiszter
és Voros Janos honvédelmi miniszter is személyesen vett részt a programo-
kon.”" A rendezvény sikere, a tobb tizezer néz6t vonzo sportesemények?*
igazoltak a kommunista vezetdk az irany( varakozasait, hogy nagy tome-
gek el6te nyilik alkalmuk bemutatni a ,népi demokratikus” tton elindult
magyar sport erejét, és erdsiteni tudjak sajat pozicidikat a sportpolitika

terén.?

231 Qrszagos Sport Napok. Népsport, 1945. augusztus 8. 3.

232 Az 1945. augusztus 16-an megrendezett Nemzetkozi Motorkerékpar Nagydijon példaul
30 ezer nézé volt. Az augusztus 19-i elsé magyar—osztrak labdarigo-mérkézést a Népsport
szerint 40 ezren tekintették meg az FTC-stadionban, az augusztus 20-i masodikat 20 ezren.
Emlitésre mélto, hogy Puskas Ferenc az utobbi mérkdzésen lépett elészor palyara a magyar
valogatottban, a 12. percben megszerezte els6 goljat, ami a csapat elsé talalata volt. Mindkét
alkalommal magyar gy6zelmet tinnepelhetett a publikum: az elsé meccsen 2:0, a masodikon
pedig 5:2 aranyban multa feliil ellenfelét a nemzeti valogatott. Lasd: Rekordnézészam a mo-
toros Grand Prix-n. Népsport, 1945. augusztus 17. 3; Magyarfutball.hu. A magyar labdarugas
adatbazisa. http://www.magyarfutball.hu/hu/merkozesek/1945-08-19/magyarorszag-auszt-
ria; http://www.magyarfutball.hu/hu/merkozesek/1945-08-20/magyarorszag-ausztria, 2015.
januar 30.

23 Az allami és partvezet6k nemcsak ugy igyekeztek a sport melletti kiallasukat a kozvé-
lemény el6tt bizonyitani, hogy a jelesebb mérkdzéseken vagy versenyeken megtoltotték a
disztriblinoket, hanem maguk jartak eldl jo példaval. Erre szolgaltak az 1945 és 1948 kozott
két-harom ezer néz8 elétet az UllSi Uti palyan évente megrendezett talélkozék az MKP és az
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Utobbira kifejezetten jo lehetdséget biztositott az Orszagos Sport
Napok keretében megrendezett Orszagos Sportkongresszus, ahol széles
korben ismertethették, illetve részben érvényre is juttathattak a magyar
sport aktualis kérdéseirdl és jovojérdl vallott nézeteiket. Ennek megfelel-
en a kongresszus teljes masodik napjat a munkassport tigyének szentelték.
Az el6adok koziil Hidas Ferenc, az MKP Sportosztalyanak vezetéje és a
LOS tagja egyebek mellett arrél beszélt, hogy a jovében mindent meg-
tesznek, hogy a Szovjetunidval a sport terén is jo kapcsolatot alakitsanak
ki. Keresztes Tibor, a Madisz orszagos titkara azt hangsulyozta, hogy ,nem
kell félni attol, ha a Testnevelési FOiskolara az arra ratermett és megfelel6
képességekkel rendelkezo, de érettségi nélkiili munkas és paraszt ifjak is
beiratkozhatnak”.?*

A valtozasok jeleként hatarozatot hoztak, hogy a tantervbdl kihagy-
jak — ahogy mondtak — a fasiszta és irredenta szemléletmodot terjeszto
targyakat, példaul a ,nemzetismeret és a testnevelés” néven futot, ugyan-
akkor Uj kurzust inditanak ,id6szer(i kérdések vitai” cimmel, amely el6-
segiti a hallgatok demokratikus gondolkodasanak kialakulasat. Tervezték
egy ,népfoiskolai tagozat” elinditasat is, amelyre érettségi nélkil is lehet
jelentkezni. A kommunista kiildottek felvetették a partokhoz kot6do
sportegyesiileti rendszer megsziintetésének kérdését is, amellyel latvanyo-
san konfrontalodtak mind az SZDP-vel, mind a sajat sportegyesiileteit és
sportkdzpontjat éppen ekkor létrehozd FKgP-vel, de nem akartak kihagyni
a jo alkalmat, hogy bizonyitsak — mint késébb kidertilt, nagyon is szemfor-

NPP labdartigocsapata kozott. Az MKP kapujaban altalaban Gallowich Tibor, az Aranycsapat
alapjait leraké szovetségi kapitany, a Vasas edzdje és a Madisz sportelndke, a Népsport tars-
foszerkesztGje allt, elStte Szirmai Istvan orszaggytlési képviseld, egyben a Vasas tarselnoke és
a Magyar Kozponti Hiradé Rt. fétitkara, valamint Kadar Janos alkotta a védelmet. A jobbfe-
dezet posztjan Apré Antal, centerhalfként pedig Sebes Gusztav jatszott. Kozépcsatarként Hi-
das Ferenc, az MKP Sportosztalyanak vezetdje, a Legfelsé Otds Sporttanacs tagja, a Munkas
Sport Kdzpont vezetdje kergette a labdat. Lasd: Margay-Torok 2003, 11-12.

234 A munkassport problémait targyalta a Sportkongresszus. Népsport, 1945. augusztus 19.

15



gatds — elkotelezettségiiket a partpolitikatol mentes sportszervezés ligye
mellett.*

Az Orszagos Sport Napok arra is modot adott, hogy 1945. augusztus
19-én egy latvanyos felvonulas keretében tomegek rojak le tiszteletiiket a
Magyarorszagot ,felszabaditd” szovjet katonak emléke el6tt a Szabadsag
téren. Természetesen ezen az alkalmon is a kommunistak voltak a legak-
tivabbak, mozgdsitasuk jol sikeriilt. Az akkor még Andrassy utrél induld,
kozel tizezer f6s megemlékezésen nagy létszamban, egyenruhaban, transz-
parensekkel — példaul ,Le a sztarrendszerrel!” feliratd tablaval — vonultak
fel a Madisz tagjai, a Vasas SC, a Munkas Testedz6 Egyesiilet és az tizemi
egyesiiletek képviselGi, a vendéglatbipari és a vasuti munkasok a mun-
kassport szervezettségét és erejét demonstralva. A rendezvény foszonoka
Hidas Ferenc volt, aki hangsulyozta, hogy a munkas sportegyesiletek mar
a haboru elétt is ellenalltak a fasiszta befolyasnak, sot illegalis keretek ko-
z0tt igyekeztek ellensulyozni azt, majd beszéde zarasaként a Voros Hadse-
reget és annak nagy vezérét, Sztalint éltette.”

Az el6zményekhez tartozik, hogy az MKP és az SZDP altal még 1945.
majus végeén felallitott Munkas Sport Kozpont és az NSB a Népsportban
is megjelent kozos levélben fordult a Moszkvai Sportkdzponthoz, kérve,
hogy a magyar és a szovjet nép kozotti ,békés megértés és baratsag” elGre-
mozditasa érdekében vegyék fel a sportkapcsolatokat,” és delegaljanak a

235 Kutassi 1987a, 53-54. és 56-57.

26 A sportolok grandidzus tomegfelvonulassal tisztelegtek az orosz HGs6k Emlékének.
Népsport, 1945. augusztus 20. 3.

237 A LOS, az MSK és az NSB kozos delegacidja mar néhany nappal az emlitett levél megjele-
nése el6tt, 1945. julius 3-an is kezdeményezte a kapcsolatok felvételét a szovjet sportvezetés-
sel a Szovjet—Magyar Barati Tarsasagon keresztiil. Két nappal késébb pozitiv valasz érkezett, a
Szdvetséges Ellendrz6 Bizottsag szovjet tagozata pedig gépkocsit bocsatott az MSK és az NSB
rendelkezésére az Orszagos Sport Napok el6késziileteire, amellyel a szervezdk felkereshették
a kornyezd orszagokat, és kapcsolatokat épithettek ki a sportélet ottani iranyitoival. Ezenfe-
liil a szeptember kdzepén Budapestre latogatd szovjet szakszervezeti kiildottség meghivta a
Vasas SC sportoldit Moszkvaba. A szovjetek altal felkinalt segitséggel élve egy baloldali sport-
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févarosi versenysorozatra néhanyat a ,paratlanul magas szinvonalat elér6”
szovjet sportolok kozll.*® Erre ugyan nem keriilt sor, de a moszkvai radio
augusztus 19-i, vasarnap esti magyar nyelvli adasaban nagy teret szentel-
tek az Orszagos Sport Napok rendezvénysorozatanak.”

Azt, hogy milyen komoly jelentéséget tulajdonithattak az MKP ve-
zetésében a part 1945 nyaraig elért sportpolitikai eredményeinek, Hidas
Ferenc erre az id6északra visszatekint6 szavai jelzik: ,Az els6 sportsikerek
segitettek felrazni a depresszidban él6 tomegeket, s a jovoben nem bizd,
kiabrandult emberek szazezreinek adtak vissza a hitét. Politikai értelem-
ben pedig azt is elGrevetitették, hogy lesz elegendd erénk az orszag helyre-
allitasara és felviragoztatasara is.”>*

A Nemzeti Sport Bizottsag megalakulasatol kezdve arra torekedett,
hogy minél szélesebb jogkorre tegyen szert a sportiranyitas terén. Emiatt
tobb alkalommal is szembekeriilt a sport fohatdsagaként mikodé Val-
las- és Kozoktatastigyi Minisztériummal (VKM), illetve annak vezetdjével,
grof Teleki Gézaval. 1945. aprilis 21-én a miniszterrel lefolytatott kétoras
megbeszélés utan az NSB négyfds delegacioja még elégedetten tavozott
a VKM-b4l. Az NSB azzal bizta meg a kiildottséget (melynek tagjai Fran-
ké Mihaly elnok, Becskd Jozsef fétitkar, valamint Hircsak Istvan és Solti
Lajos bizottsagi tagok voltak), érjék el, hogy az 1941-ben létrehozott, ek-
korra feloszlatott Orszagos Sport Kézpont megmaradt vagyonabdl az NSB
is részestilhessen. Emellett sz6 esett tobbek kozott az NSB hataskorérdl,
a lefoglalt palyakrdl, intézményekrol és sportlétesitményekrdl is. A leg-

vezet6kbdl allo kiildottség november elején Belgradba utazott, ahol ideiglenes egytittm(iko-
dési szerz6dést kotott a jugoszlav sportvezetbkkel, valamint arrél is megallapodas sziiletett,
hogy a magyar sportolokat meghivjak az 1947. évi balkani napokra. Lasd: Kutassi 1977, 356,;
Kun-Sipos 1979, 18.

238 Atadtak az MSK és az NSB meghivasat a Sportnapokra a szovjet kulturélis vezetSknek.
Népsport, 1945. julius 8. 1.

239 Kutassi 1987a, 53.

240 Kun-Sipos 1979, 18.
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fontosabb azonban az NSB szempontjabdl az volt, hogy grof Teleki Géza
kilatasba helyezte a bizottsag teljes autonémiajanak rendeleti Gton valo
biztositasat. Ekkor még a Népsportban is ,csendes, szerény, megérto sport-
tarsnak” nevezték a minisztert, aki szakszer(en és felelGsségteljesen latja el
a sporttal kapcsolatos feladatait.>’

1945. majus 14-én Ujabb jo hirt kozolhetett a Népsport az NSB-r6l az
olvasékkal. Beszamolt arrél a harom nappal korabban megjelent MTI-kdz-
leményrol, amely szerint Teleki kijelentette, hogy a magyar sport fejlédése
érdekében minisztériuma hataskdrének tilnyomo részét az NSB-re kivanja
ruhazni. Ugyanakkor amellett, hogy a jovében nem kivan beavatkozni a
sportélet gyakorlati vezetésébe, az elvi iranyitas jogat fenntartja, az anya-
gi tamogatast pedig tovabbra is biztositja a magyar sportolok szamara.
A Népsport cikkét jegyz6 Solti Lajos lelkesedése ellenére azt is megjegyez-
te, hogy a munkas sportolok és képviselSik nem felejtik a multban ellentik
elkovetett blinoket, és neviikben is halajat fejezte ki ,a sportolé magyar
munkas szabadsagaért vérét aldozo dicsGséges Voros Hadseregnek”24

A fenti sorok is jelzik, hogy a kezdeti j6 viszony meglehetésen inga-
tag alapokon allt, és az elsé Osszetlizésre nem is kellett sokaig varni. Grof
Teleki Géza egy 1945. junius 3-an megjelent nyilatkozataban ugy fogal-
mazott, hogy ,a Népsport [...] eltért a tulajdonképpeni rendeltetésétdl,
massal is foglalkozik, mint ami tulajdonképpen feladata, hivatasa. Ezzel
rossz szolgalatot tesz maganak a sportnak.” A miniszter kritikajara Hidas
Ferenc valaszolt a lap masnapi szamaban, hangstlyozva, hogy — barmire
is utalt Teleki a vele készllt interjuban - nincs politikamentes sport, és
az (jsagnak folytatnia kell a politizalast ,a széles tomegeknek a sportba
val6 bevonasa” érdekében.*? Ennél is Iényegesebb volt, hogy 1945. janius

241 Teljes autonomiat kap a Nemzeti Sport Bizottsag. Beszélgetés grof Teleki kultuszminisz-
terrel. Népsport, 1945. aprilis 24. 1.

242 Onkorményzat. Népsport, 1945. majus 14. 1.

243 Nyilatkozat. Népsport, 1945. janius 4. 1.
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6-an a kultuszminiszter az MTI-n keresztil nyilvanossagra hozta, hogy az
NSB helyett mégis a VKM-en beliil létrehozandé Népmlivelési Ugyosztaly
egyik alcsoportjara bizza a sportiigyek igazgatasat. Dontését azzal indo-
kolta, hogy az NSB vezet6i nem nyujtottak be az autoném mukodés el6-
feltételéiil szolgalé alapszabaly-tervezetet.”* Habar a LOS néhany nappal
kés6bb megkezdte a tervezet targyalasat,** a minisztérium Ujonnan lét-
rehozott {igyosztalyan mér el6készitették a LOS és az NSB hatéaskoreinek
atvételét, emellett pedig tobb tervezetet is kidolgoztak a sportélet egyes
kérdéseinek Uj szabalyozasara. Ebben az id6szakban az Orszagos Sport Na-
pok el6készitése és lebonyolitasa miatt a nyar végéig nem kertlt sor jabb
konfliktusra a felek kozott.

Az NSB féléves megbizatasa 1945. augusztus 22-én lejart. Voros Janos
honvédelmi miniszter (aki a testnevelés és sport tigyeiben véleményezési
joggal rendelkezett) és Ries Istvan igazsagligy-miniszter mar masnap tar-
gyalt grof Teleki Gézaval a LOS és az NSB mandatumaval kapcsolatban.
A felek kozotti megegyezés elmaradt, és eredménytelen volt az ezt kovetd
konzultacio is, amelyen egy sportdelegaciot fogadott hivatalaban a mi-
niszter.>

Szeptember elején Teleki a két munkaspart sportvezetdjével, Hidas
Ferenccel és Solti Lajossal tilt targyaldasztalhoz. A talalkozén Hidas ér-
deklodésére a miniszter elmondta, hogy munkatarsai egy olyan Uj sport-
bizottsag felallitisanak tervén dolgoznak, amelybe a megfelel6 szakmai
felkészliltségli szovetségi tlgyvezetok keriilhetnének be elsGsorban, és
csak mellettiik jutnanak széhoz a minisztériumok és a partok képvisel6i.
Elképzeléseik szerint a LOS megsz(inne, helyét az Gjjaszervezett NSB 6tf6s

244 A kozoktatastigyi minisztériumban nem létesiilt testnevelési tigyosztaly. MTI hirarchi-
vum, 1945-1949. 1945. jlnius 6. 28-29. http://archiv1945-1949.mti.hu/Pages/PDFSearch.
aspx?Pmd=1, 2017. majus 6.

245 A sport is részt kivan venni az Ujjaépitésben. EgypengGs hozzajarulast jegyenként.
Népsport, 1945. janius 13. 1.

246 Kutassi 1987a, 65.
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elndksége venné at. Teleki ugyanakkor azt is hangstlyozta, hogy az uj 6sz-
szetételll testiiletrdl sz616 végleges dontés megsziiletéséig tovabbra is az
NSB lathatja el a sporttal kapcsolatos feladatokat. A megbeszélés soran
Solti Lajos, az SZDP Sportosztalyanak vezet6je nehezményezte, hogy az
Ujonnan felallitott Népmiivelési Ugyosztalyon nincsenek jelen a munkas-
partok képviselGi.?”

A taldlkozérél az MKP kdzponti lapja, a Szabad Nép kozolt egy cikket,
amelyben hangsulyoztak, hogy a sport lgyeit tovabbra is a demokratikus
partok vezetdinek kell intéznie, és meg kell akadalyozni, hogy olyan sze-
mélyek kerliljenek a vezetésbe, akik ,végig kiszolgaltak a sportot a fasiz-
mus alatt”**® Ebben a kérdésben az MKP-nak sikeriilt megnyernie az SZDP
tamogatasat, igy a munkasparti sportvezetok megegyeztek, hogy Gssze-
hangolt nyomast gyakorolnak a miniszterre. Ennek egyik megnyilvanulasa
volt az a 12 pontbdl allé kialtvany, amelyet 1945. szeptember 16-an ho-
zott nyilvanossagra az NSB. A magyar sportolok nevében egyebek mellett
azt kovetelték, hogy a sport képvisel6i a févarosi torvényhatosagban és a
Nemzetgytilésben, a munkassport képvisel6i pedig a kultuszminisztérium
Népmiivelési Ugyosztalyan is kapjanak helyet. Kovetelték a sportélet teljes
autondmiajanak biztositasat, a leventevagyon azonnali dtadasat az ujon-
nan alakult ifjasagi egyesiileteknek, s az is szerepelt a pontok kozott, hogy
»[a] magyar sportélet vezetdi csak a demokratikus partok altal delegalt
sportemberek legyenek”> A felhivashoz a LOS mellett az MKP, az SZDP
és az FKgP sportosztalya, a Munkas Sport Kézpont, a Madisz, valamint a
Baratsag Sportkozpont és a Kinizsi Sportkdzpont is csatlakozott.

247 EgyelGre az NSB viszi tovabbra is a sport tigyeit. Beszélgetés a kultuszminiszterrel. Nép-
sport, 1945. szeptember 3. 2.

248 Szabad Nép, 1945. szeptember 2. 4.

249 Mit kovetelnek a magyar sportolok? A Nemzeti Sport Bizottsag kialtvanya. Népsport,
1945. szeptember 16. 1.
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A miniszter és az altala létrehozott tigyosztaly elleni egészpalyas leta-
madas azutan indult meg, hogy 1945 oktdberben és novemberben nap-
vilagra kertiltek azok a rendelettervezetek, amelyek nyoman a VKM at ki-
vanta alakitani a magyar sport szervezeti és m(ikddési kereteit. Az Uj ren-
delkezések hatalybalépésiik esetén jelentés mértékben korlatoztak volna
a LOS és az NSB jogkorét, a sportéletre gyakorolt befolyasukat csokkentve
ezzel. A tervezett modositasok egyike példaul - ellentétben a korabbi gya-
korlattal — a sport nemzetkdzi ligyeinek formalis intézését a LOS helyett
els6 fokon a sportszovetségekre, masodfokon az Gjjaszervezett NSB-re biz-
ta, mig a nemzetkozi versenyek lekotését a VKM és a kisgazdaparti vezeté-
sti Kiiliigyminisztérium engedélyéhez kototte, meg sem emlitve a LOS erre
vonatkozé jogkorét. Az NSB szempontjabol komoly presztizsveszteséggel
fenyegetett az az elképzelés is, amely a sportmérk6zések szabadjegyeinek
kiallitasi jogat a kultuszminisztérium Népmdivelési Ugyosztalyanak kivan-
ta atadni annak ellenére, hogy ebben a kérdésben a sportegyesiiletek, a
sportszovetségek és az NSB mar kordbban megegyezésre jutottak.

A LOS-ben és az NSB-ben té6moériilé baloldali politikai er6k szamara
ebben az id6szakban kiilondsen fontos volt, hogy ezek a testiiletek leg-
alabb megodrizhessék addigi arculatukat, mivel kozeledett az 1946 elejére
kiirt sportszovetségi valasztasok ideje, igy nem engedhették meg, hogy
a szovetségek feletti kontroll atcsisszon a minisztérium, illetve az altala
az NSB-megbizottak helyébe kinevezendd személyek kezébe.® Ezenfelill
1945. november 4-én lezajlottak a nemzetgylilési valasztasok. A kisgaz-
dak folényes gyozelmet arattak ugyan a rivalis politikai erék felett, am a
baloldali sportvezeték biztak abban, hogy politikai aknamunkajuk révén
elGsegithetik egy, a szandékaiknak megfelel6 személy VKM élére keriilését.

Bar a Horthy-korszak angolszasz orientaciéji csoportjahoz tarto-
26 Teleki Géza — akarcsak Miklés Béla miniszterelnok vagy Vords Janos

250 Kutassi 1987a, 64—66.

121



honvédelmi miniszter — tavozasa nem volt kérdéses, ennek biztositasa
érdekében a baloldal azt a taktikus megoldast valasztotta, hogy nem az
altaluk iranyitott szervezeteket hatranyosan érinté intézkedéseket tamad-
ta kozvetleniil, hanem egy szélesebb kor(i taimogatasra szamot tart6 ugy,
az ifjusagi sport szabalyozasa iiriigyén fogalmazta meg altalanos érvény
kritikajat a kultusztarca, valamint annak sportigyekért felelds részlege
tevékenységérél. Tobbek kozott sérelmezték, hogy az ifjusagi sport sza-
balyozasardl sz6l6 10 040/1945. M. E. szamu rendelet megjelenése elott
nem kérték ki az NSB és a LOS véleményét, valamint, hogy a javaslatot
Ries Istvan igazsagiigy-miniszter és LOS-tag tavollétében targyalta a Mi-
nisztertanacs.”' Azt is kifogasoltak, hogy testiileteiknek nincs ralatasa a
sportcéll koltségvetési forrasok felhasznalasara.”** A rendelettel szembeni
legfontosabb kozvetlen kritika az volt, hogy mivel a 12-18 évesek szamara
csak ifjusagi szakosztalyban engedélyezte a versenyzést, s a 18—-20 kozotti-
ek felnéttcsapatban vald szereplését is kivételes engedélyhez kototte, féld
lett volna, hogy az utanpdtlaskoru versenyzéket az egyestiletektdl elszige-
teli, nagymértékben rontva fejlodésiik esélyeit.

Az NSB 1945. november 5-i iilésén kimondta, hogy nem fogadja el a
rendeletet, és kovetelte annak visszavonasat. Egyuttal azt is elhataroztak,
hogy felallitanak egy ifjusagi albizottsagot, amely alternativ javaslatot dol-
goz ki az ifjusagi sportrol.*® A rendelet életbeléptetése ellen a leglatvanyo-
sabban a kommunista Becskd Jozsef NSB-fotitkar altal elnokolt Magyar
Labdaragé Szovetség tiltakozott. Az 1945. november 11-i bajnoki fordulé-
ban minden mérkdzés elsé félidejének huszadik percében egyperces tilta-
kozo sziinetet tartottak az ifjisagi sportrodl sz6l6 kormanyrendelet ellen, és

251 Magyarazat. Szabad Nép, 1945. november 6. 4.; Egyperces szlnettel tiltakozik a sport az
ifjusagi sportrol sz616 kormanyrendelet ellen. Népsport, 1945. november 4. 3.

252 Népsport, 1945. november 9. 1.

23 Az ,ifjisagi rendelet” visszavonasat kovetelték a Nemzeti Sport Bizottsag Ulésén.
Népsport, 1945. november 7. 1.
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a labdarigo-mérkézések két-harom hétre torténd teljes leallitasat tervez-
ték.* Az eddig emlitetteken tul a munkasparti sportvezetok azt is tervbe
vették, hogy Osszefoglaljak az augusztus 6ta megfogalmazott kovetelése-
iket, és partkozi egyeztetést kovetGen az NSB Gtjan a kormany elé terjesz-
tik azokat. Az érintett partok vezetdsége azonban a mérkozések sziine-
teltetése és az utdbb emlitett kormany-elGterjesztés tigyében tirelemre
intette a sportvezetOket. Véglil az a dontés szliletett, hogy ezekre csak az
Uj kormany megalakulasa utan térnek vissza, mivel egy szamukra el6nyos
minisztercsere esetén jobb poziciobol folytathatjak az egyeztetéseket.?>®
Az 1945. november 15-én megalakult kabinetben a parasztparti Ke-
resztury Dezs0 kapta a kultusztarcat. A megvaltozott helyzet miatt a szo-
cialdemokrata és kommunista sportvezet6k kozos értekezlete még ugyan-
azon a napon arrél hatarozott, hogy egy LOS- és NSB-tagokbdl szervezett
kildottség felkeresi hivatalaban az Gj minisztert. A december 13-i talal-
kozon a Ries Istvan igazsaguigy-miniszter vezette delegacio atadta Keresz-
turynak a LOS és az NSB szervezeti és miikodési szabalyzatara vonatkozd
javaslatot, és kérte az NSB autonomiajanak biztositasat, az ifjusagi sportrdl
52616 rendelet visszavonéasat, a VKM Népmuivelési Ugyosztalyanak meg-
szlintetését, valamint az NSB fentebb érintett, 12 pontos koveteléseinek
tamogatasat.?*® Keresztury ekkor még id6t kért, hogy a fennall6 viszonyo-
kat attekinthesse, 1946 elején azonban targyaldasztalhoz iilt a koalicios
partok képviselSivel. Ekkorra a két legfontosabb iigyrél, az NSB és a LOS
autondémiajarél, valamint a sport koltségvetésérol még nem sziiletett don-
tés, am a munkaspartok reménykedve tekinthettek az Ujabb egyeztetések
elé.®” Okot adott erre az a tény, hogy az 1946 elején lezajlott szovetségi és

254 Egyperces sziinettel tiltakozik a sport az ifjisagi sportrél sz6l6 kormanyrendelet ellen.
Népsport, 1945. november 4. 3; Tiltakoz sziinet. Népsport, 1945. november 9. 1.

255 Kutassi 1987a, 67.

256 Kiildottség a kultuszminiszternél. Szabad Nép, 1945. december 15. 4.

257 Kutassi 1987a, 70.
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sportegyeslileti valasztasokon meg0rizték hegemoniajukat, és mar forma-
l6dott a Nemzeti Parasztparttal val6 egyittmiikddés, amely marciusban a
Baloldali Blokk alakjaban oltott testet, igy nyilvan arra is szamitottak, hogy
Keresztury Dezs6 tamogatni fogja torekvéseiket.

Lépések az 6ndllé sporthatésag megteremtése felé

Az el6z6 fejezetben targyalt kérdések 1946 elején a Nemzetgytilésben is
napirendre keriiltek. Him Tibor kisgazdaparti képvisel6 (és egyben sop-
roni f6ispan) az 1946. februar 13-i iilésen interpellaciot intézett a kultusz-
miniszterhez és a kormanyhoz a magyar sport ligyében. Felszélalasaban
afeldl érdeklodott, hogy van-e tudomasa a sportszovetségi valasztaso-
kon tortént visszaélésekrol, gyakorolja-e a sport feletti fofeliigyeleti jogat.
A kormanyhoz pedig azzal a kérdéssel fordult, hogy ismeri-e a kiilonb6z6
sportszervezetek vezetGinek és tagsaganak igazolasa targyaban sziiletett
700/1946. M. E. szamU rendelet visszassagait. Beszédében el6szor felidéz-
te az NSB létrejottének koriilményeit, és emlékeztette hallgatdsagat arra,
hogy a bizottsag 1945-ben Ugy allt fel, hogy tagjai koziil husz volt munkas-
parti és mindossze két-két kisgazda- és parasztparti. Ezutan az NSB altal
lefolytatott igazolasi eljarasokrodl szélt, amelyek lebonyolitasat szerinte
csak politikai testiiletre lett volna szabad bizni, hiszen az érintettek politi-
kai megbizhatdsagat vizsgaltak, s e feladatra egy sporttestiilet nem alkal-
mas. Azt is kifogasolta, hogy Ries Istvan igazsagligy-miniszter erre a mar
korabban is felmeriilt kritikara reagalva kiadta a 700/1946. M. E. szamu
rendeletet, amely visszamendlegesen jovahagyta az NSB altal kibocsatott
igazolasokat. Beszéde végén hangot adott azon meggy6z6désének, hogy a
sportéletbdl el kell tavolitani az egyre markansabban jelen levo politikat.
Ennek megvaldsitasat a kultuszminiszteren kérte szamon, a kormanyfét
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pedig arrol kérdezte, hogy hajlandd-e mddositani a 700/1946. M. E. szamu
rendeletet az altala elmondottak alapjan.?®

Keresztury Dezs6é a Nemzetgytilés 1946. marcius 11-i tilésnapjan adott
valaszaban jelezte, hogy a Ham Tibor altal is emlitett atlétikai szovetség
valasztasa korili problémakat mar kezelte a minisztérium. A voksolas
eredményét azzal az indoklassal hagytak helyben, hogy senkitdl sem lehet
megtagadni a valaszthatosagot azért, mert az NSB nem igazolta. A minisz-
ter egyuttal arra is igéretet tett, hogy amennyiben mas hasonlé panasz
érkezne a minisztériumhoz, azt is ugyanilyen elvek mentén fogjak elbiral-
ni. Ugyanakkor azt is vilagossa tette, hogy allaspontja szerint a sportban
szlikségszerlien van jelen a politika. Emlitést tett a sportélet Ujjaszervezése
targyaban lezajlott partkozi értekezletekrdl, és kifejtette azon meggy6z6-
dését, amely szerint épp ezen egyeztetések révén érhetik el, hogy a poli-
tika szerepe csak a szlikséges mértékben érvényesiilhessen a szektorban.
A sportegyeslletek felett gyakorolt feliigyeleti jogrdl szolva emlékeztette
az Ulés résztvevéit, hogy a fasiszta jellegli sportegyestiletek feloszlatdsa a
Beliigyminisztérium jogkorébe tartozott, igy ebben a kérdésben a kultusz-
minisztérium nem illetékes. A 700/1946. M. E. szamu rendeletrdl feltett
kérdésre nem adott valaszt, hanem az igazsagiigy-miniszterhez valé atira-
nyitasat kérte, tekintettel arra, hogy a jogszabalyt Ries Istvan sajat hatas-
korében készitette, és O terjesztette a Minisztertanacs elé.”

Feltétlentl megemlitendd, hogy a kultuszminiszter felszélalasakor
mar megalakult a Baloldali Blokk, amelynek partjai — kiilondsen a kom-
munistak — mindent elkdvettek annak érdekében, hogy meggatoljak a
kisgazdak térnyerését a végrehajtd hatalmi poziciokban. Ennek jegyében
kertilt sor a parlament torvényhozasi szerepének korlatozasara, valamint
a rendeleti kormanyzas el6térbe helyezésére, és ekkor lett kulcsfontossa-
gu a partkozi értekezletek intézménye. Utobbi azért valhatott jelentds

258 Nemzetgy(ilési napl6 1946, 545-548.
259 Uo. 683-685.
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politikai fegyverré a blokkpartok szamara, mivel az egyeztetéseken a ko-
alicié tagjai nem a parlamenti aranyoknak megfelel6en, hanem parita-
sos alapon vettek részt. Ennek kovetkeztében allhatott el6 az a helyzet,
hogy a Baloldali Blokk az értekezleteken rendszeresen leszavazta a parla-
mentben egyébként tobbséget alkoto kisgazdakat. Az igy megsziiletett
dontések mégis ,egyeztetett” koalicids szandékként jelentek meg a nyil-
vanossag el6tt. Ezek tobbségébdl azutan a — szintén a baloldal altal szor-

galmazott - felhatalmazasi torvény*®

alapjan rendeletet alkottak, olyan
Ugyekben is, amelyek esetében a jogalkotas a parlament kompetenciaja-
ba tartozott volna. A partkozi értekezletek és a minisztertanacsi ilések
jegyz6konyveibdl az is kidertil, hogy az érdemi kérdések nagyobb része
mar a partok egyeztetései soran elddlt, igy a kormanydlések legfeljebb
csak korrekcids szerepet toltottek be. >

A fent leirtak tiikrében nem meglepo, hogy a Baloldali Blokk partjai
nem voltak maradéktalanul elégedettek az 1946. marcius 22-én elfogadott
3380/1946. M. E. szam rendelettel, amely a magyar sport fobb igazgatasi
kérdéseit szabalyozta. A rendelkezés nyoman bekovetkezd legjelentdsebb
intézményi valtozast a LOS Sport Ftanaccsa valo atalakitasa — a Gazdasa-
262

gi Fétanacs mintajara®? —, valamint a Magyar Olimpiai Tarsasag helyett a

Magyar Olimpiai Bizottsag visszaallitasa jelentette.”®®

260 Az 1946. évi VI. torvénycikk a nemzeti kormany részére rendeletek kibocsatasara adott
felhatalmazasrol.

261 Gyarmati 2013, 73-75.

262 A Gazdasagi Fétanacsot a Szovetséges Ellen6rzd Bizottsag javaslata alapjan hoztdk létre
1945 decemberében, hogy azon keresztiil ellenstlyozni tudjak a parlamentben és a kormany-
zati pozicidkban kialakult kisgazdaparti tdlstlyt. Ennek jegyében a paritasos alapon felalld,
de lényegében kommunista vezetésii testiilet rendeletalkotasi jogot kapott, igy a gazdasag
els6 szamu allami iranyit6 szervévé valt. A Gazdasagi FGtanacs igy a kormanyt megkeriilve
szolgalta ki a szervezet fétitkaran, Vas Zoltanon keresztiil kozvetitett szovjet megrendelése-
ket. Lasd: Rainer M. 1998, 25.

263 A Magyar Olimpiai Bizottsag hivatalosan végiil csak honapokkal késébb, 1947. februar
16-an alakult Gjja.
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Az NSB szempontjabol a legnagyobb hidnyossagot tovabbra is az je-
lentette, hogy nem kapott beleszolasi jogot a sport koltségvetési forra-
sainak kezelésébe, mivel azt, a rendelet alapjan Gjra felallitand6 Orszagos
Testnevelési Alapon keresztiil, a kultuszminisztérium hataskorében hagy-
tak. A Sport Fétanacs — az (j elnevezés mellett — szintén csak formalis jog-
koroket kapott: a magyar sport képviseletét a reprezentativ eseményeken
és a sporthatdsagok egységes miikodésének koordinacidjat. >

Hidas Ferenc a Népsportban megjelent irasaban®*

nehezményezte,
hogy a rendelet egyértelm(ien a vallas- és kozoktatastigyi miniszter fel-
adataként hatarozta meg a magyar sport szervezését, iranyitasat és fejlesz-
tését, mig a kiilonbozo sporttestiiletek szamara csak igen szlikre szabott
mukodési kereteket biztositott. Mindezek miatt Hidas a korabbiaknal is
kiméletlenebb harcot hirdetett az NSB autondmiajaért, és a munkaspar-
tok mellett az NPP-t, az FKgP balszarnyat és a szakszervezeteket is csat-
lakozasra szdlitotta fel. Hidas ezenkiviil a ,reakcids elemek” eltavolitasat
kovetelte a minisztérium Testnevelési Foosztalyardl,* helyettesitésiiket
Jrégi, kiprobalt, demokratikusan gondolkod6, megbizhat6 sportemberek-
kel” javasolta megoldani.

264 A nemzeti kormany 3380/1946. M. E. sz. rendelete a magyar sportrol. Magyar Kozlony,
1946/71.2.

265 Az Uj sportrendeletrdl. Népsport, 1946. marcius 29. 1.

266 A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium Testnevelési Féosztalyan dolgozdk ,reakcios
elemekként” valé megbélyegzésére elsésorban az adott alapot a kommunistak szamara,
hogy Tarczay Felicides Roman személyében a masodik vilaghaboru elétt olyasvalaki vezette a
szdban forgo szervezeti egységet, aki részt vallalt a zsidd szarmazast sportolok versenyzési és
sportolasi lehetéségeit megsziintetd 239.000/1942. sz. rendelet el6készitésében. EIGbb titkos
tamogatdja, majd 1944. novembertdl tagja volt a nyilas partnak, megtagadta a zsid6 olim-
pikonok mentesitésére szolgalo jegyzék Gsszedllitasat, utasitotta a mar emlitett Gidéfalvy
Palt a Vasas SC kizarasara, és mas (zsidd) sportegyesiiletek feloszlatasat is kezdeményezte.
A feliigyelete ala tartozé Orszagos Sport Kdzpont 1944-ben utasitasba adta, hogy ,sargacsil-
lagos zsidok nem latogathatjak a sporteseményeket és sportlétesitményeket”. Lasd: Sarusi
Kiss—Szegedi 2004, 93.
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Hidas Ferenc cikkébdl érzékelhet6, hogy a kommunistak a sport terén
is érvényesiteni kivantak az FKgP egységének megbontasara iranyulé tak-
tikajukat, kiméletlenil kihasznalva, hogy a kisgazdaknak minden kortlmeé-
nyek kozott ragaszkodniuk kellett a koalicié fenntartasahoz. A nagypoliti-
kaban alkalmazott forgatokonyvnek megfelel6en a kommunista vezetok
a sportban is igyekeztek sajat befolyasuk ala vonni a kisgazdapart balszar-
nyat, és kiélezni az ellentéteket a centrumban helyet foglalok, valamint
a jobboldali iranyultsag csoportok kozott. Hidas gondolatai azokkal a
Jnépitéletnek” nevezett akciokkal is parhuzamba allithatok, amelyeket a
kommunistak szerveztek. Ezek célja az volt, hogy a kozigazgatasban ma-
radt, valamint oda ,visszaszivargott reakcios koztisztviseloket” eltavolit-
sak, s hogy éreztessék a kisgazdakkal, mekkora mozgdsitd er6vel rendel-
keznek. Hidas szavai a kdzalkalmazottak kozott 1946 majusaban megindi-
tott politikai tisztogatas, a B-listazas megelGSlegezésének is tekinthet&k.>s

A fesziilt helyzetnek megfeleléen a Népsport és a Szabad Nép hasabjain
a kultuszminisztérium kotelékébe tartozd sportvezetOk tevékenységérdl,
valamint a sportrendeletrdl a kovetkez6 napokban tébb kritikus hangvé-
telli iras is megjelent,*® 1946. aprilis 25-én azonban mar az allt a sportlap
cimoldalan, hogy a Sport Fétanacs, az NSB és a MOB helyzetét meghataro-
z6 rendelettervezet tigyében teljes megegyezés sziiletett.® Az 1946. aprilis
24-én tartott partkozi értekezleten ugyan sor keriilt egy komoly vitara a
kisgazdaparti kiildottségben helyet foglal6 Ham Tibor és a kommunista
Szirmai Istvan kozott, a négyodras targyalas végére azonban tobbségi vé-
lemény alapjan a sportigazgatast érinté kérdésekben a koalicios partok
megegyezésre jutottak. Az 6t part konszenzusan alapul6 tervezeteket a

267 Gyarmati 2013, 76.

268 Onéllosagot! Népsport, 1946. marcius 31. 1, B-listara veliik! Népsport, 1946. aprilis 1. 1,
Mér majdnem tetd ala keriilt a sportrendelet. Szabad Nép, 1946. 4prilis 3. 4; Evforduléra.
Népsport, 1946. aprilis 5. 1.

269 Teljes megegyezés a Sportfétanacs, az NSB és a MOB rendelettervezet kérdésében.
Népsport, 1946. aprilis 25. 1.
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Minisztertanacs 1946. majus 3-i ilésén elfogadta,”® igy a Magyar Kézlony-
ben a magyar sporthatésagok szervezetérol sz6l6 5120/1946. M. E. szamu
rendelet egy héttel kés6bb megjelent. Ezen jogszabaly mar sokkal jobban
tlikrozte a Baloldali Blokk partjainak szandékait, a korabbiaknal széleseb-
ben hatarozta meg az egyes sportszervek feladat- és jogkoreit.

A rendelet értelmében a Sport Fétanacs, amellett, hogy feliigyelte a
sportszervezetek miikodését, rendezte a sportélet szerepl6i kozott fel-
merll6 véleménykiilonbségeket, és reprezentativ alkalmakon képviselte
a magyar sportot. A baloldali partok poziciojat erésitette, hogy a tanacs
tagjait (Ot allandd és két pottag) a vellk alapvetéen egytittm(ikod6 koz-
tarsasagi elnok, Tildy Zoltan nevezte ki)' raadasul a munkaspartok torek-
véseit ugyancsak tamogato kultuszminiszternek, Keresztury Dezs6nek az
NSB javaslatan alapul6 el6terjesztése nyoman.

Az Uj rendelkezés az NSB-t ,a vallas- és kozoktatastigyi miniszter fel-
Ugyelete alatt m(ikodo, 6nkormanyzati joggal felruhazott sporthatésag-
ként” hatarozta meg. Ennek megfelelen tobb vonatkozasban is a korab-
biaknal nagyobb autonémiahoz jutott a testiilet. Alapveté feladata ugyan
tovabbra is a sportszovetségek miikodésének iranyitasa és ellendrzése
maradt, a kultuszminisztériummal szembeni mozgastere azonban, ha csak
korlatozottan is, de nagyobb lett. Az (ij szabalyozas értelmében a minisz-
ter az NSB véleményének meghallgatasa nélkil sportra vonatkoz6 jogsza-
balyt nem alkothatott, ugyanakkor mérlegelhette, hogy elfogadja-e, és ha
igen, milyen mértékben teszi magaéva a bizottsag allaspontjat. El6relépést
jelentett az NSB szempontjabdl az is, hogy javaslatot tehetett a testne-
velési és sportszervezetek allami tamogatasara, tovabba jogot nyert arra,
hogy sajat koltségvetésébdl gyorssegélyeket folydsitson sportegyesiiletek

részére.

270 A minisztertanacs elfogadta a sportrendelet-tervezeteket. Népsport, 1946. majus 6. 1.
271 A baloldal és Tildy viszonyara lasd: Foglein 2005, 225-227.
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Az NSB Osszetétele egyértelmlien a munkaspartok — és kiilonosen a
kommunistak — szamara volt el6nyos, hiszen tagsaganak nagyobb része
az altaluk dominalt szovetségek kiildotteibdl allt, de Gket képviselte a tes-
tliletben a MOB elndke, Jambor Alajos is. Az emlitetteken kivil tanacsko-
zasi és szavazati jogu tag volt még a Magyar Sportorvosi Tanacs elnoke,
valamint az NSB altal az ifjusagi sport szakért6i kozil meghivott harom
személy. Tanacskozasi joggal vett részt a testiilet Ulésein a vallas- és koz-
oktatasuigyi, a belligy-, a honvédelmi, a kiiligy- és a pénziigyminiszternek,
tovabba a févaros polgarmesterének egy-egy képvisel6je, mig az Orszagos
Koznevelési Tanacs harom delegaltja az ifjusagi szakbizottsagban foglalt
helyet. A tagsag megbizatasa harom évre sz6lt. Az NSB sajat hataskorében
valasztotta meg tisztikarat és szakbizottsagait.””?

Az (j NSB 1946. junius 7-én tartotta alakuld tilését, melynek keretében
megvalasztottak a vezetdséget. Ezen a téren az SZDP megdrizte korabbi
befolyasat, az elnok ugyanis ismét Franké Mihaly lett, valamint a négy al-
elnok koziil ketten is a szocidldemokratak koziil keriiltek ki Solti Lajos és
Fanto Jend személyében. Az elndkségben az MKP-t Fabik Gyula, az NPP-t
Kovacs Mihaly képviselte. A testlilet fotitkaranak a kommunista Gardonyi
Henriket valasztottak, mig a gazdasagi vezet6 az SZDP-tag Nagy Marcell
lett. Megemlitendd, hogy az alakuld (lésen elmondott beszédében Ke-
resztury Dezs6 6nallo szervezetnek nevezte az NSB-t, amelynek els6dleges
feladataul a sportolas lehetGségének a tarsadalom széles rétegei szamara
valé biztositasat jelolte meg, kiilonos tekintettel a vidékiek altal is elérhetd
feltételek megteremtésére.””

Az 1946-0s év nyara komoly kihivasokat tartogatott az Ujjaszervezett
NSB szamara. Egyfeldl tovabb folytatodott a bizottsag és a kultuszminisz-
térium sportkérdésekben illetékes tigyosztalya kozotti hataskori vita, mas-

272 Megjelent a ,Sportrendelet” Népsport, 1946. majus 12. 1.; Egy Iépés a sport dnkormany-
zata felé. Népsport, 1946. majus 13. 1.
273 A Nemzeti Sport Bizottsag 6nallo szerv! Népsport, 1946. junius 9. 3.

130



fel6l az inflicid6 nyoman jelentkez6 financialis nehézségek ellenére meg
kellett szervezni és le kellett bonyolitani a Il. Orszagos Sport Napokat, s
hatasos fellépésre volt sziikség a sportolok egyre nagyobb méretli elvan-
dorlasa miatt. Pozitiv fejlemény volt ugyanakkor az NSB, valamint a balol-
dali sportvezetok szemszogébdl, hogy 1946 juliusaban a beliigyminiszter
elrendelte Gjabb 6tven sportegyesiilet feloszlatasat.

Az dllamhaztartas egyensulyanak helyreallitasa érdekében sziikséges
egyes rendelkezések targyaban sziiletett 5000/1946. M. E. szamu rendelet
alapjan még ugyanebben a honapban megjelent a testnevelés és sport te-
riletére vonatkozd B-lista, amelytdl, az igazolasok hianyossagait javitando,
a sporthoz kapcsol6do allami hivatalok ,reakciés” elemektdl valé megtisz-
titasat vartak a baloldali sportvezetok.”* A gazdasagi érdekekkel is alata-
masztott [étszamleépités mitkodési mechanizmusardl e helyiitt elég talan
csak azt kiemelni, hogy a B-lista-bizottsagokban helyet foglalo szakszer-
vezeti kiildotteknek szol6 tajékoztatd szerint elbocsatani csak az el6bb
emlitett rendelet 2. bekezdése alapjan lehetett valakit (akik nem szolgaljak
az orszag demokratikus szellem( ujjaalakitasat, akik nem szorgalmasak,
ratermettek). Az is sokat elarul az eljaras valos céljardl, hogy a bizottsag
elott kitoltendd kérddiv 12 kérdésébdl hat érdekl6dott az alkalmazottak
politikai beallitottsaga, példaul az 1920 és 1944 decembere kozotti part-
tagsaguk fel6l.”> Az NSB iranyelve szerint az allasukbdl politikai maga-
tartasuk miatt eltavolitott személyek érdekében semmi nem indokolta a
bizottsag fellépését. Azok esetében azonban, akik azért keriiltek B-listara,
mert kiilfoldon képviselték Magyarorszagot, illetve a magyar sportot, s
igy hivatali feladatukat nem tudtak ellatni, a bizottsag kilatasba helyezte
a segitségnyujtas lehet6ségét.”’ Mindehhez hozza kell tenni, hogy a B-lis-
tazassal parhuzamosan tiintek fel a késobbi kaderesek el6futarai, azok a

274 Kutassi 1977, 371,; Tisztogatas a sportban. Népsport, 1946. julius 23. 2.
275 A B-listazasok folyamatara lasd: Perczel 2011.
276, Meg kell védentink a sportot!” Népsport, 1946. jalius 31. 2.
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»személyligyi megbizottak”, akik — eltérGen az addig is 1étezé személyzeti-
sektdl — az adott hivatali hierarchia szervezeti és munkarendjétdl fligget-
lendil, kdzvetlen miniszteri alarendeltségben szervezték az alkalmazottak
politikai kontraszelekciojat.””

Az NSB és a VKM Népmuivelési Ugyosztalya kozott 1946. julius koze-
pén két rendelettervezet miatt bontakozott ki Ujabb konfliktus, amelynek
soran a bizottsag igyekezett minél jobban kihasznalni azt a lehetGségét,
hogy a sportligyek terén immar egyetlen dontés sem sziilethetett meg vé-
leményének kikérése nélkiil. Az egyik tervezet a nemzetkdzi sportkapcso-
latok szabalyozasara iranyult, am oly biirokratikus médon, hogy az NSB
elndksége szerint még targyalasi alapnak sem volt elfogadhatd. A masik
kotelezévé tette volna azon személyek dijtalan beengedését a sportese-
ményekre, akiknek az ligyosztaly szabadjegyet vagy err6l sz616 igazolvanyt
bocsatott a rendelkezésére.

Az emlitett intézkedések tervével valdé szembehelyezkedés az NSB
részérdl elsésorban politikai-hatalmi szempontokon alapult, és sokkal
kevésbé szakmai, mint inkabb hataskori vitaként értelmezodott. Ezt ta-
masztja ala, hogy a rendelettervezetek apropojan Gardonyi Henrik fétitkar
javaslatara a bizottsag elnoksége ugy hatarozott, hogy a kultuszminiszter-
hez fordul, annak eldontését kérve tole, hogy az NSB vagy a VKM illeté-
kes-e a magyar sport vezetésére.”’® Hivatalos dontés ekkor még nem szii-
letett, az NSB allaspontja azonban egyértelmi volt, kiilonésen Gardonyi
Henrik ellentmondast nem tlré tolmacsolasaban. A bizottsag fotitkara a
Népsport 1946. jalius 24-i szamaban fejtette ki: ,mindenkinek tudomasul
kell vennie, hogy a Nemzeti Sportbizottsag egyedl hivatott szerv az él6
sport iranyitasara”?”® Kijelentését Gardonyi azzal igyekezett alatamaszta-

277 Gyarmati 1991, 55.

278 Ki vezeti a magyar sportot? Népsport, 1946. jalius 14. 3.

279 A sport kérdése szorosan Osszefiigg az ifjisag demokratikus atnevelésével.” Népsport,
1946. jalius 24. 3.
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ni, hogy a feliilrél szervezett minisztériumi tigyosztallyal ellentétben egy a
sportszovetségek altal megvalasztott szakértokbal allo testiilet ismerheti
igazan a sport valds igényeit és sziikségleteit, s arra a kdvetkeztetésre ju-
tott, hogy feltétleniil tovabb kell folytatni az NSB pénziigyi fiiggetlenségé-
ért folytatott kiizdelmet.

Nem meglepd hat, hogy igen komoly ellenérzést valtott ki az NSB ré-
szér6l az az 1946. julius végi tervezet, amelynek alapjan a kultuszminiszté-
rium Dolgozok Tomegsport Mozgalma néven egy, a feliigyelete alatt mu-
kodo, a bizottsagtol fliggetlen szervezetet kivant létrehozni a tdmegsport
kiemelt fejlesztése érdekében, amelynek alsébb szintli egységei az tizemi,
jarasi és kozigazgatasi tanacsok lettek volna.”® Ez az elképzelés alapjaiban
sértette az NSB, illetve a baloldali sportvezetdk érdekeit, hiszen egy olyan
terlleten igyekezett befolyast szerezni a minisztérium szamara, ahol addig
egyértelm volt a munkaspartok monopéliuma. A VKM a tervezet ligyé-
ben végiil meghatralasra kényszeriilt, ami elsGsorban az egységes baloldali
fellépésnek, a szakszervezeti vezetdk elutasitd nyilatkozatainak, az NSB és
a Munkas Sport Kézpont torekvéseinek, valamint a Népsport hatasos pro-
pagandamunkajanak volt koszonhet6.”!

Az 1946-0s esztend soran szamos tehetséges sportold, foként labda-
rago hagyta el az orszagot a jobb megélhetés reményében. A Népsport, az
NSB és az MLSZ is igyekezett erélyesen fellépni a jelenséggel szemben, azt
azonban Ries Istvan igazsagligy-miniszter és MLSZ-elndk is elismerte, hogy
korlatozott eszkdzeik miatt tulajdonképpen tehetetlenek.?®> Az FTC ifju
csatara — a futball torténetében egyedliként harom nemzeti valogatott-
ban is szerepelt —, a Barcelonaban ma is balvanykeént tisztelt Kubala Laszl6
példaul 1946 nyaran Pozsonyba koltozott, igaz, 6 1948 elején egy évre, im-

280 (Jj utakon. Népsport, 1946. augusztus 12. 1.

281 Kutassi 1977, 374.

282 Rjes Istvan dr. erélyes nyilatkozata a jatékosvandorlasi igyekben. Népsport, 1946. julius
14.3.
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mar a Vasas jatékosaként, még visszatért. Tavozott a szintén ferencvarosi
klasszis, dr. Sarosi Gyorgy 6ccse és csapattarsa, Sarosi Béla,”®* valamint az
Ujpesti TE egyik legeredményesebb jatékosa, Nyers Istvan is, aki az Inter-
nazionale balszélsGjeként maig a klub legtobb (182 mérkdzésen 133) golt
szerzo kulfoldi futballistaja.

Mar e rovid felsorolas alapjan is érthet6vé valnak a baloldali sportve-
zet6k torekvései a jatékosok kiaramlasinak megakadalyozasara, részben
az ekkor mar a szocialdemokrata Ries Istvan altal elnokolt MLSZ nagy-
aranyu érintettsége miatt, részben pedig azért, mert a legkivalobb spor-
tolok elveszitése veszélyeztette Magyarorszag kozelgd — és az MKP tav-
lati terveiben kiemelt szerepet betdlté — olimpiai szereplését, amelynek
el6készitését a kommunista Jambor Alajos vezette MOB végezte. Az NSB
szamara az egyes szovetségek elott komoly presztizsveszteséget jelentett,
hogy nem tudta megakadalyozni legjobb versenyzéi kiilfoldre tavozasat.
Altaldban véve rossz lizenete volt a baloldal 4ltal dominalt sportéletbdl
valé menekiilésnek. Az érintett sportvezetk ezért igyekeztek — sokszor
nem is alaptalanul — a rossz gazdasagi helyzettel, a rohamosan névekvo
inflaciéval magyarazni a sportolok elvandorlasat, és arra torekedtek, hogy
ha mar sportszakmailag erre nem nyilt médjuk, erkolcsileg ellehetetlenit-
sék azokat a versenyzbket, akik az adott korlilmények kozott racionalis
maddon ugy dontottek, hogy elhagyjak Magyarorszagot és mashol folytat-
jak palyafutasukat.

Gardonyi Henrik fotitkar 1946. julius 5-én az NSB nevében ugy nyi-
latkozott a Népsportnak, hogy elitélik azokat a jatékosokat, akik ahelyett,
hogy példat mutatva részt vennének az Gjjaépitésben, kiilfoldre igazolnak.

283 Sarosi Béla a Ferencvarossal harom-harom bajnoki cimet és Magyar Kupat nyert, a va-
logatottban 1939 és 1945 kozott 25 alkalommal szerepelt. Miutan ttlevelét nem adtak ki,
1946-ban embercsempészek segitségével szokott kiilfoldre. Osszel méar a Bologna FC-ben
jatszott, majd megfordult tobbek kozott az AS Bariban, az FC Portdban, valamint a Real Za-
ragozaban is. Lasd: Minden meccs szép volt, Képes Sport, 1985. oktober 29.
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Jelezte, hogy az NSB sajat hataskorében fog eljarni a Belligyminisztérium-
nal annak érdekében, hogy az illegalis utlevéllel rendelkez6k kiutazasat
megakadalyozzak.” Ries Istvan alig tobb mint egy héttel késobb mar arrol
beszélt a Népsportnak, hogy azokra a jatékosokra, akik tiltott hataratlépést
kovetnek el, 6rokos eltiltas var. Ugyanakkor hangsulyozta, hogy az dket
kulfoldre csabitokkal szemben még keményebben Iépnek fel, és amint te-
vékenységiikre fény derlil, azonnali hatallyal internaltatjak 6ket.?®

Az MLSZ siirgetésére tobb jatékosligynokot valoban birdsag elé allitot-
tak. Koziiliik a legnagyobb sajtofigyelem az okolvivokat Csehszlovakiaba
csabito ,Sz6ke Gizi” és a futballistak kiilfldre jutasaban segédkez6 ,Mok-
ka” tigyére iranyult. A birdsagi targyalason az el6bbirdl kideriilt, hogy valo-
jaban Freidenberg Oszkarnénak hivjak, azaz hamis papirokkal érkezett az
orszagba. Az utobbi Lefkovits Laszl6 néven hentesként dolgozott Kassan,
de egyuttal 0 vezette a kelet-magyarorszagi futballistakat Csehszlovakiaba
Limportald” szervezetet is.”* A hazai focistak kiilfoldre csabitasat megaka-
dalyozni természetesen nem tudta, de a menedzserekkel szembeni szigoru
eljarasok mellett minden bizonnyal komoly visszatarto er6t jelentett az is,
hogy a Ries altal vezetett Igazsagligyi Minisztérium tiltakozasanak hata-
sara a FIFA 1000 dollaros biintetést helyezett kilatasba azon egyesiiletek
szamara, amelyek jogosulatlanul , keleti importjatékost” szerepeltettek.?®”

Az NSB sem maradt tétlen, és 1946. augusztus 6-ra értekezletre hiv-
ta Ossze a szakszOvetségek vezetGit a sportoldk tomeges kivandorlasa
Ugyében. Egyuttal arra kérte 6ket, hogy amennyiben tudomasukra jut egy
kulfoldon él6 magyar szarmazasi maganszemély vagy sportember Ma-
gyarorszagra érkezése, azonnal jelezzék a bizottsagnak. Az emlitett érte-
kezlet nyoman az NSB ,végsé figyelmeztetést” intézett a kiilfoldre tavozo

284 Mi az NSB allaspontja a jatékosvandorlasokrol? Népsport, 1946. julius 5. 1.

285 Ries Istvan dr. erélyes nyilatkozata a jatékosvandorlasi tigyekben. Népsport, 1946. julius 14. 3.
286 Dénes—Peterdi—Rochy-Selmeci 1999, 166.

287 Kun-Sipos 1979, 21.
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sportolokhoz, amelyben ismételten az orszaggal szembeni erkolcsi fele-
I6sségvallalast kérte szamon rajtuk. Ugy fogalmazott, hogy aki nem vallal
részt a magyar sport Ujjaszervezésébdl, az onmagat rekeszti ki a nemzet
koz0sségébdl. Ezt az érvelést folytatva a felhivas felvetette, hogy mivel a
magyarsag elsésorban éppen a sport révén javithatna megtépazott presz-
tizsén a nemzetkozi kdzvélemény eldte, az a sportold, aki pillanatnyi anyagi
elényokeért elhagyja hazajat, a magyar nemzet egésze ellen vét. (Erdekes
kérdés, hogy az miért nem merdlt fel, hogy a kiilf6ldon jatsz6 magyar
sportolok is a magyar hirnevet oregbitik.)

Az NSB amnesztiat hirdetett a felhivas megjelenésének napjatol sza-
mitott egy honapon beliil hazatérd sportolok szamara. Azzal igyekezett
visszatérésre 0sztonozni Oket, hogy az Uj fizetéeszkoz, a forint bevezetésé-
vel az inflacié hullamai mar elliltek, és a sikeres gazdasagi stabilizacidnak
koszonhet6en Magyarorszag képes tisztességes megélhetést biztositani
minden dolgozojanak, emellett pedig a labdartgok kiilon kedvezményben
is részesiilnek.?®® Utobbi igéretet erdsitette meg, hogy a bizottsag a labda-
ragok szamara az eredetileg megallapitott egy honapos hataridot 1946.
szeptember 6-an tovabbi két héttel meghosszabbitotta, mivel tudomasara
jutott, hogy a felhivas nyoman mar hazatérteken kiviil még szamos futbal-
lista kivan élni az amnesztia lehetGségével .”*

Az MLSZ és az NSB kozott ugyanakkor nem volt teljes az dsszhang a
hazaérkez6 labdarugokkal vald banasmaédot illetéen. A szovetség fegyelmi
bizottsag elé allitotta a visszatéroket, ezért az NSB a Szabad Népben azt
kérte az illetékesektdl, hogy tartsak szem el6tt a bizottsag augusztusban

288 A Nemzeti Sport Bizottsag felhivasa a kivandorolt magyar versenyzékhoz és jatékosok-
hoz. Népsport, 1946. augusztus 7. 3.

289 Az NSB két héttel meghosszabbitotta a labdarigdk amnesztia-hataridejét. Népsport,
1946. szeptember 8. 3.

136



tett igéretét, és ha csak mas vétség ennek ellenkezéjét nem indokolja, mi-
nél hamarabb engedjék 6ket Ujra jatszani.”*

Az NSB és az MLSZ er6feszitései, de mindenekel6tt a gazdasagi helyzet
javulasa, valamint a honvagy sokakat rabirt a hazatérésre. A kivandorlast
azonban teljes mértékben ezutan sem sikeriilt megsziintetni, igy tovabbra
is igen szigortian szabalyoztak, ellendrizték a sportolok és kiilonosen a leg-
inkabb keresett labdarigok kiilféldi szerepléseit. Igy példaul, amikor 1946
novemberében a korabban emlitett Nyers Istvant is a soraiban tudé Parizs
labdarugoé-valogatottja ellen lépett palyara a Budapest-valogatott a fran-
cia fovarosban,®' a Népsport beszamoldja szerint a magyar csapatot elki-
sér6 sportvezetok, Gallowich Tibor szovetségi kapitany és segitoje, Sebes
Gusztav annyira féltek a ,jatékosrabloktdl”, hogy a magyar futballistakat
egy percre sem engedték egyediil maradni a helybeliekkel.*?

Az MLSZ akkor is el6vigyazatos volt, amikor az 1946-0s év végén szigo-
rd szabalyozast alkotott a télen esedékes kiilfoldi tirakon részt vevo lab-
darugok kulfoldre igazolasardl. A rendelkezés értelmében azt a jatékost,
aki egy turarol nem tért haza csapataval, vagy az utazas befejezését ko-
vet6 harom hénapban kivant kiilfoldre igazolni, a szovetség még abban
az esetben sem volt koteles kiadni, ha sajat egyesiilete ehhez hozzdjarult.
Tovabbi elrettentd szankcioként az MLSZ azt is kilatasba helyezte, hogy
amennyiben valamelyik egyesiileti vezetérdl bebizonyosodik, hogy érin-
tett egy jatékos ,lemaradasaban”, akkor az adott egyesiilet egy évig nem

kap engedélyt kiilfoldi tura szervezésére.?”

290 Szeretettel varunk mindenkit. Szabad Nép, 1946. szeptember 4. 4.

291 Nyers szereplése mellett a mérkdzés kiilon pikantéridja volt, hogy abban a stadionban
(Stade Olympique Yves-du-Manoir) jatszottak, amelyben a magyar valogatott Olaszorszag-
gal szemben elveszitette az 1938-as vilagbajnoki dontét. A magyar csapat tagjaként mindkét
mérkézésen szerepelt a védelemben Bird Sandor és Polgar Gyula. Lasd: Gyézhetiink Parizs-
ban, ha nemcsak jatszik, de kiizd is a magyar csapat. Népsport, 1946. november 3. 1.

292 Jatékosrabloktdl félnek a magyar vezet6k. Népsport, 1946. november 3. 3.

293 Szigoru rendelkezések a téli portyakkal kapcsolatban. Népsport, 1946. december 12. 3.
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Ezzel Gsszefiiggésben az NSB elndksége ugy dontott, hogy a kiilfoldi
portyakra utazd csapatokat legfeljebb négy fé kisérheti el.* A sportveze-
tok jatékosmegfigyel6ktdl, menedzserektdl valo félelemét tamasztotta ala
tobbek koézott Ujlaki Jozsef, az egyetlen Oscar-dijas®® magyar labdartgd
esete is, aki 1947-ben egy Bécsben lejatszott magyar ifjusagi valogatott
mérkdzés nyoman kerdilt Franciaorszagba, amelynek kés6bb nemzeti va-
logatottjaban is palyara lépett 21 alkalommal. Ujlaki, aki egy Imrei Zoltan
nev(i menedzsernek®® koszonhetéen kapta meg elsé francia szerz6dését,
1979-ig az utolsé magyar futballista volt, aki az MLSZ engedélyével Nyu-
gatra igazolhatott.”’

Az 1946-0s év Osze komoly elGrelépést hozott az NSB szamara auto-
némiatorekvései megvaldsitasaban. Oktdber elején a kultuszminiszter hi-
vatalaban fogadta Mezé Ferenc miniszteri tanacsost, a sporttal foglalkozo
minisztériumi lgyosztaly vezetdjét, az NSB részérdl pedig Frankd Mihaly
elnokot, Gardonyi Henrik fotitkart, Nagy Marcell gazdasagi vezetdt, va-
lamint Solti Lajos és Hidas Ferenc elnokségi tagokat. A talalkozén tobb
olyan kérdésben is megallapodas sziiletett Keresztury Dezs0 és a baloldali
sportvezetOk kozott, amelyek mar régota napirenden voltak. A miniszter
az egyeztetés soran — az NSB hataskorét tisztazva — egyértelm(ivé tette,
hogy a fofeligyeleti jog gyakorlasan kivil nem kivan beavatkozni a sport-
Ugyekbe. Ennek értelmében dontés szlletett arrol, hogy a jovoben az
egyesliletek, a szakszovetségek és a kulfoldi tarak finanszirozasara szant

294 Csak négy kisérd... Népsport, 1946. december 19. 1.

25 A francia futballbajnoksag legjobbjanak jaré kittintetés.

2% Imreir6l egy alkalommal még a Szabad Nép is megemlékezett mint ,a kiilfoldon él6, jaté-
koscsabito fasiszta magyarok” egyikérdl, aki fantasztikus dsszegli szerz6désekkel széditi meg
a magyar labdarugokat, hogy aztan becsapva 6ket minél nagyobb jutalékra tehessen szert.
Az emlitett cikk egyébként karhoztatta az MLSZ kiilfoldi atigazolasokkal szembeni erélytelen
fellépését, és Gardonyi Henriket, az NSB fétitkarat idézve siirgette a szovetség hatékonyabb
beavatkozasat az tigyben. Lasd: Ami a labdarigdsport kulisszai mogott zajlik... Szabad Nép,
1947. oktdber 24. 6.

297 Dénes—Peterdi—Rochy—-Selmeci 1999, 174.
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Osszegeket, illetve altalaban a sportcélokat szolgalé allami segélyeket a
minisztérium ligyosztalya csak az NSB javaslata alapjan utalhatja ki, igy a
tamogatasi kérelmeket is a bizottsag titkarsagahoz kell benyujtani.

Igen el6nyds volt az NSB szamara, hogy kérésére Keresztury minisz-
ter Ugy hatarozott, az eredeti elképzeléssel ellentétben két évig nem toltik
be a tdrvényhatosagi és keriileti sportmegbizotti poziciokat, ehelyett az e
célra el6iranyzott Osszegeket az egyesiiletek sporteszkdzokkel valo ellata-
sara forditjak. E dontés egyfeldl biztositotta, hogy a sportélet kozépszintii
iranyitasaban tovabbra is a kommunistak legyenek tulsulyban, masfeldl
pedig tobbletforrasokat juttatott a sportegyesiileteknek, ami azt jelezte
szamukra, hogy az NSB hatékonyan képes érvényre juttatni érdekeiket. Ezt
erGsitette az a mar emlitett tény is, hogy ezen forrasok elosztasanak, va-
lamint felhasznalasanak meghatarozasaban is komoly befolyashoz jutott
a bizottsag.

Elsésorban a jovére nézve a baloldalhoz lojalis sportvezetdk, sportszak-
emberek és testnevel6 tanarok utanpétlasanak biztositasa szempontjabol
volt pozitiv hozadéka az NSB szamara, hogy a kultuszminiszter elfogadta
azt a javaslatot, hogy a munkas- és paraszti szarmazasu fiatalok részvéte-
li lehetéségének megteremtése érdekében érettségi nélkiil is be lehessen
jutni a Testnevelési Foiskolara. A felsoroltak mellett az egyeztetésen elért
legnagyobb eredmény az NSB szempontjabdl az volt, hogy havi 20 ezer fo-
rintos 6nallé pénziigyi alapot kapott, amely autoném mukodésének egyik
legfontosabb el6feltétele és egyben a bizottsag legrégebben megfogalma-
zott kivanalma volt.*®

Az 1946-0s év soran tovabb er6sodtek az NSB nemzetkdzi kapcsolatai
is, kiilonosen Kelet-Eurépaban, a késébbi kommunista blokk orszagaival.
Ennek egyik elsé lépéseként a jugoszlav sportféhatosag 1946. november
végére meghivta Budapest labdarugé-valogatottjat Belgradba egy barat-

298 Onallé pénziigyi alapja lesz az NSB-nek. Népsport, 1946. oktdber 11. 3.
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sagos mérkGzésre a jugoszlav févaros csapataval®® A magyar delegacio
tagjai kozott az NSB képviseletében jelen volt Becsko Jozsef és Gardonyi
Henrik fotitkar is, akik azzal a céllal utaztak Belgradba, hogy szorosabbra
flizzék a kapcsolatokat a magyar és a jugoszlav sportélet szerepléi kozott.
Az NSB kikildottjei altal lefolytatott targyalasok sikerét jelzi, hogy Becskd
révén Magyarorszag a jugoszlav sportvezetoktdl meghivast kapott a Bal-
kani Sportértekezletre.3®

Erdemes felidézni azt az interjdt, amelyet a Népsport Belgradba uta-
20 riportere a jugoszlav sportféhatdsag elnokével készitett. Ebben szamos
olyan, a sport iranyitasara vonatkozé mozzanat talalhaté ugyanis, ame-
lyek a kovetkez6 években Magyarorszagon is megjelentek. Kiderl példaul,
hogy a jugoszlav sportféhatésag a kultuszminisztérium keretében muko-
dott ugyan, de teljesen autondm szervezeti egységként. A hatosag elndke
miniszteri rangot kapott, igy a minisztertanacs ilésein allandé résztvevo-
ként lehetett jelen. Széba kerlilt, hogy a sportéletet ,oreg gyarigazgatok
és bankarok” helyett szinte kivétel nélkiil a ,népet képviselé” fiatal gene-
racio tagjai iranyitottak. A magyar sport jovojére nézve sokatmondé volt
a legmagasabb rangl jugoszlav sportvezeté azon megjegyzése is, amely
szerint a sport nem valaszthato el a politikatél, pontosabban a népfront-
politikatél, amelynek lényege, hogy a fiatalokat a sporton keresztiil ne csak
hazaszeretetre, hanem - az internacionalizmus jegyében — a mas népek
sportoloi és orszagai iranti szeretetre és megbecsiilésre is neveljék."’

299 Az 1946. november 25-én lejatszott, 1:1-es dontetlennel végz6dd talalkozd érdekes-
sége, hogy ez volt Szepesi Gyorgy elsd kiilfoldi kozvetitése. Lasd: ,Egyiitt [élegeztem a csa-
pattal” Hét Nap online, 2010. aprilis 13. http://hetnap.rs/cikk/Egyutt-lelegeztem-a-csapat-
tal-8221;-9871.html, 2015. februar 19.

300 Megérkeztek Belgradba a magyar labdartgok. MTI hirarchivum, 1945-1949. 1946. novem-
ber 23.

301 Ez a taldlkozo ismét kozelebb hozta egymashoz a két nemzet fiait
vember 29. 3.

"

Népsport, 1946. no-
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A Népsport 1946. november 28-i szama mar arrdl tudoésitott, hogy a
jugoszlav sporthatdsagok kdzbenjarasanak koszonhetéen hazank részérdl
az NSB kétfos kiildottsége is részt vehet a Bukarestben 1946. december
1-8. kozott Albania, Bulgaria, Jugoszlavia és Romania részvételével sorra
keriil6 Balkani Sportértekezleten. Ez a talalkoz6 — a nevével ellentétben —
a Duna-medence valamennyi allama szamara forumot kivant biztositani,
ugyanakkor a magyar fél meghivasa a rendez6k szandéka szerint arra is
szolgalt, hogy lehetdséget teremtsen a magyar-roman kétoldalu sport-
kapcsolatok hivatalos felvételére.®” A részvételt a kongresszuson Gardo-
nyi Henrik NSB-fétitkar a Szabad Népben kozolt beszamolojaban politikai
szempontbdl nagy jelentéséglinek nevezte, tekintettel arra, hogy az egy-
begylltek ugy dontottek, Magyarorszag képvisel6i nem megfigyeldként,
hanem teljes jogu félként vehetnek részt a targyalasokon. A fotitkar Ggy
vélekedett, a meghivas és a fogadtatas annak bizonyitéka, hogy a vilagha-
bort utan diplomaciailag elszigetelt Magyarorszagra mar nem ellenség-
ként, hanem partnerként tekintenek a kornyez6 allamok, és kiilon hang-
sulyozta Jugoszlavia segitokészségét.

Gardonyi Henrik szavai kapcsan meg kell jegyezni, hogy a hazai kom-
munistak ekkoriban minden alkalmat igyekeztek megragadni, hogy az
orszag politikai berendezkedésének atalakitasa iranti elkotelezettségiiket
bizonyitsak a Szovjetuni6 felé. Azt, hogy kiilpolitikai szempontbol milyen
jelentéséggel birhatott a balkani allamokkal kézos kongresszuson valo
magyar részvétel az MKP vezetGi szamara, jol jelzi, hogy Mihail Szuszloy,
az SZKP Kilpolitikai Osztalyanak vezetdje Rakosi Matyas 1946. nyar végi
javaslatat a Duna-medence kommunista partjainak Budapesten torténd
Osszehivasara egyértelmuien ellenezte még. Nemcsak azért, mert hazank
»a hitleri Németorszag szovetségese volt”, hanem azért is, mert véleménye

302 NSB-kiildottség vesz részt a Balkani Sportértekezleten. Népsport, 1946. november 28. 5.
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szerint a demokratikus épités sikerei Magyarorszagon kevésbé voltak je-
lent6sek, mint a szlav allamokban.>*

Kulon emlitést érdemel a jugoszlavokhoz fliz6dé jo viszony, amelynek
voltak a sportpolitikan tilmutaté momentumai is. Az egypartrendszer(i
jugoszlav politikai berendezkedés ugyanis — minthogy kozelebb allt a szov-
jet rendszerhez — egyfajta ,célmodellt” jelentett a magyar kommunistak
szamara. Ezt természetesen az is elGsegitette, hogy ekkor még Moszkva
is kiemelt szerepet tulajdonitott Jugoszlavianak a térségben. Emellett az
1947-es évben, a békeszerz6dés megkotése idején, majd azt kovetden is
fontos volt a kozeledés Belgradhoz. Magyarorszag ugyanis — ellentétben a
csehszlovakiai helyzettel — pozitiv példaként mutathatott ra a haboruban
gyoztes Jugoszlavia magyarokkal szembeni nemzetiségi politikajara. A ju-
goszlavok aktiv tdmogatasanak megszerzése pedig elGsegithette volna a
konfliktus rendezését hazank és Csehszlovakia kozott, a térség orszagai
kozé valo beilleszkedésiinket is tamogatva ezzel >

A bukaresti értekezletet Gardonyi sportszakmailag is sikeresnek érté-
kelte. Magyarorszag a versenysorozat programjaban szerepl6 13 sportag
mindegyikében meghivast kapott az 1947. évi Balkani Jatékokra, és felkér-
ték az Uszdversenyek, valamint a nGi és férfi vizilabdatornak lebonyolitasa-
ra, tovabba arra, hogy vegyen részt a dunai allamok labdardgoétornajarél, a
Balkan-kuparol’® sz6l6 1947. januari értekezleten Belgradban.** Az el6b-
biekben bemutatott diplomaciai szempontokat tamasztja ala, hogy mind-
ezek mellett arrdl is dontottek, hogy a Balkani Jatékokon részt vevé alla-

303 Szuszlov allaspontjat idézi: Rainer M. 1998, 29.

304 Ripp 1998, 46-47.

305 A valogatottak szamara kiirt, 1929-t6l két-harom évente megrendezett Balkan-kupan a
magyar labdartgé-valogatott 1947-ben vett részt el6szor, am rogton el is hoditotta a gyéz-
tesnek jaré trofeat.

306 Mint egyenrangu felekkel targyaltak vellink. Szabad Nép, 1946. december 13. 6;; Minden
évben megrendezik a balkan olimpiai jatékokat. Népsport, 1946. december 12. 3.
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mok a jovében szorosabb egyiittm(ikodésre torekednek a gazdasag és a

politika teriiletén is.>’

A FORDULAT EVEI A SPORTBAN

srn 2

ElSjaték a sportiranyitas ké6zpontositasdahoz

Az 1947-es év a sportpolitika terén is jelentds valtozasokat hozott. Az ese-
mények az év masodik felétdl gyorsultak fel igazan, de az iranyvaltas a
kommunista megnyilatkozasokbdl korabban is érezheté volt. Erre utalt,
hogy Hidas Ferenc, ellentétben az MKP altal e téren addig kdvetett gyakor-
lattal — vagyis a mas partok belligyeibe val6 nyilt beavatkozas elkeriilésére
iranyul6 torekvéssel —, 1947. januar 3-an a Munkdsmozgalom és sport cim(
el6adasaban kifejtette, hogy a kommunistak szerint nem helyes, hogy az
egyes partok sportkdzpontokat tartanak fenn. Ezenfeliil ismét felhivta
hallgatosaga figyelmét, hogy sajat politikai kozossége ,a szektarius elki-
I6niilés helyett az egyetemes magyar sport érdekeit tartja szem el6tt”3%
Annak ellenére, hogy az MKP Solti Lajos révén tajékoztatta az SZDP
vezetdit arrdl, hogy allaspontjuk nyilvanossagra hozatala miatt nem kell
a partsportegyesiileti rendszer elleni kozvetlen tamadasoktél tartaniuk,
a két politikai er6 kozotti viszony egyértelmiien megromlott. Ezt jelezte,
hogy a szocidldemokratak Ries Istvan utasitasara az év folyaman nem je-
lentek meg a két munkaspart kozos sportbizottsagi értekezletein. Riest
ezzel sajat bevallasa szerint kettOs cél vezérelte: el akarta keriilni, hogy
partjat olyan sportpolitikusok képviseljék a bizottsagi tléseken, akik vagy

307 A Nemzeti Sport Bizottsag erélyes tiltakozasa a Balkan-olimpian valé részvételiink meg-
tamadasa Ugyében. Népsport, 1946. december 16. 2.
308 Megalakul a Szakszervezeti Tanacs Sportosztalya. Népsport, 1947. januar 3. 2.
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szinte ellenallas nélkiil elfogadjak a kommunistak allaspontjat, vagy nem
tartjak magukat a megallapodasokhoz, amivel akaratlanul is hasonlé ma-
gatartast idéznek el6 a masik part részérdl. Ide kapcsolodik, hogy a szemé-
lyes szinten zajlé sportpolitikai vitak miatt Hidas Ferenc, a kommunista
part sportosztalyanak vezetdje és a két munkaspart kozotti sportmegalla-
podasokat az SZDP részérdl végs6 soron engedélyez6 Ries Istvan kozott a
korabban harmonikus viszony 1947 elejére megromlott.>

A politikai viszonyok modosulasara utalt az is, hogy 1947. januar 20-tdl
mar Hidas neve szerepelt a Népsport impresszumaban felelGs szerkeszt6-
ként, a szocialdemokrata Solti Lajos pedig nem sokkal késébb elhagyta
a felel6s kiadoi poziciot, és tavasztdl a Sport cim(i lap szerkesztdje lett.?™
A valtozas jele volt tovabba, hogy — az SZDP sportvezetdi tobbségének
elutasitasa ellenére — Sebes Gusztav iranyitasaval még ugyancsak januar-
ban megalakitottak a Szakszervezeti Tanacs Sportosztalyat, februarban
pedig beleolvasztottak a Munkas Sport Kézpontot, ami a kommunistak
altal irdnyitott tomegsport megteremtése felé tett hatarozott lépésként
értelmezhetd.?" Utdbbit azzal magyaraztak, hogy mig korabban a demok-
ratikus szellemi tomegsportért folytatott kiizdelemben sziikség volt az
6nallé6 MSK-ra, addig a demokratikus sportpolitikat folytatd vezetd szerv,
az NSB mellett ez mar felesleges.?™

A kommunistak nemcsak a dolgozok, hanem az ifjusag tomegsport-
janak megszervezésében is az iranyitas megragadasara torekedtek, ezért
Keresztes Tibor a Madisz nevében 1947. januar végén egy ilyen targyu

309 Kutassi 1987a, 106-107.

310 Lasd: L. Pap 2003, 61.

311 A kommunista sportvezetok ekkor még azzal igyekeztek megnyugtatni az ,aggalyosko-
dokat”, hogy a szakszervezetek nem akarnak a szakszovetségek versenytarsaiva valni, hanem
pusztan a munkassagot kivanjak megnyerni a sportnak, és a koziliik kikeriil6 tehetségek fel-
kutatasaval segitenék a szovetségek munkajat. Lasd: Uj sportvilag kérvonalai — A Szakszerve-
zeti Tanacs Sportosztalyanak elsé értekezlete. Népsport, 1947. januar 13. 1.

312 A tdmegsport megteremtése — Beszélgetés Sebes Gusztavval. Népsport, 1947. aprilis 17. 2.

144



tervezetet nydjtott be az NSB Ifjisagi Bizottsagahoz. A javaslat nyolc
sportagban nagy tomegversenyek megszervezését iranyozta eld, kiillonos
figyelmet szentelve a vidéki fiatalok bevonasara. Az Ifjusagi Bizottsag elfo-
gadta a javaslatot, az NSB elnoksége pedig 1947. februar 14-én jovahagy-
ta az egyes sportagakra vonatkozo tervezeteket és a havi tizezer forintos
koltségvetést. Ezek a késébb ,népi sportbajnoksagként” ismert versenyek
nemcsak arra voltak alkalmasak, hogy szervezett keretek kozott sportolasi
lehetGséget biztositsanak a fiatalsag szamara, és ezaltal Gjabb propaganda-
alkalmat teremtsenek a kommunistak szamara, de a szervezésiikben részt
vevék koziil jo eséllyel kerlilhettek ki a jové MKP-hoz lojalis sportvezet6i®'

A baloldali sportvezetok ellentéteit némileg enyhitette, hogy 1947 ele-
jén megkezd6dott az FKgP feldarabolasara iranyuld taktikaban alapvetd
valtozast hozd Magyar K6z0sség-per néven ismertté valt ,koztarsasag-el-
lenes Gsszeeskiivés” részleteinek nyilvanossagra hozatala. A kommunistak
altal krealt kirakatperek prototipusaként szamon tartott, 6sszesen hét
perbdl allo, 229 vadlottat birdsag elé allitd eljaras sporthoz valé kapcso-
l6dasat azon kisgazdaparti politikusok, Ham Tibor és Salata Kalman érin-
tettsége jelentette, akiket partjuk korabban az NSB jel6ltjeivel szemben be
akart juttatni a Sport Fétanacsba. Ham és Salata is azért kerllt a Honvé-
delmi Minisztérium Katonapolitikai Osztalya, majd az AVO célkeresztjé-
be, mert mindketten meghatarozo alakjai voltak a lejaraté kampany leg-
fobb célpontjanak szamité Nagy Ferenc miniszterelnok kortl tomorils,
,aproszenteknek” nevezett fiatal értelmiségiekbdl allé csoportosulasnak,
valamint a partfrakcion beliil miikodé centrum csoportnak, amelynek fel-
szamolasa lehet6vé tette az FKgP megbénitasat, és megnyitotta az utat a

kisgazdak legfels6bb vezet&ségéhez >

313 Az orszagos tomegsport kérdése az NSB Ifjisagi Bizottsaga el6tt. Népsport, 1947. januar
20.a4.; Kutassi 1987a, 108—109.
314 Palasik 2000, 194-229,; Csicsery-Ronay—Cserenyey 1998, 22—-30.
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Ham Tibort, akinek egyébként a szervezet létezésérél sem volt tudo-
masa, sajat elmondasa szerint csak azért nem tudtak koholt bizonyitéko-
kon alapulé vallomasra kényszeriteni, mert mire erre sor kertilhetett volna,
addigra fizikailag mar teljesen 6sszeomlott a kilenc napig tarté kinvallatas
nyoman. A Mistéth Endre épitési és kdzmunkaligyi miniszter és 43 tarsa
elleni perben 1947. augusztus 29-én felmentették az ellene felhozott vadak
alél. Ham a kovetkezd évben az Egyesiilt Allamokban telepedett le, ahol
késébb jelentds szerepet vallalt a magyar emigracio tevékenységében.™
Hasonlé utat jart be Salata Kalman is, azzal a kiilonbséggel, hogy 6 a vad-
lottak soraban azon kevesek kozé tartozott, akik valdban tagjai voltak a
Magyar Kozosségnek. Orizetbe venni azonban nem tudtak, mert mar az
ellene sz6l6 letartdztatasi parancs kiadasat megelézGen illegalitasba vo-
nult, majd 1947 februarjaban elhagyta Magyarorszagot. 1948-ban 6 is az
Egyesiilt Allamokban talalt Gj hazara, és 1958-as halalaig Himhoz hason-
|6an aktivan részt vett tobb magyar emigrans szervezet munkajaban.>'®

A Magyar Kozosség tgye egyértelm(ien jelezte, hogy az MKP tullé-
pett az 1945-0s valasztasok utan kialakult kereteken. Vilagossa valt, hogy
a kommunista part immar nemcsak erdsiteni kivanja pozicidit, hanem
semmilyen eszk6ztSl nem riad vissza az egyeduralom megszerzése érde-
kében. Ezt a célt szolgalta az is, hogy az Ugynevezett dsszeeskiivés ,lelep-
lezését” kovetden a 2350/1947. M. E. szamU rendelet érvénytelenitette az
addigi igazolasokat, s1947 marciusatol uj eljarasok lefolytatasat irta el6,
ami tobbek kozott a Sport Fétanacs, a Nemzeti Sport Bizottsag, a Magyar
Olimpiai Bizottsag, a Sportorvosi Tanacs, a Testnevelési FGiskola, valamint
a szakszovetségek és a sportegyesiiletek tisztikarat, sportoldit, beosztott-

315 Ham Tibort Péter Gabor tobbek kozott arra prébalta ravenni, hogy az 1947. februar 25-én
a Szovjetunidba hurcolt Kovacs Béla kisgazda partfétitkarrol kozoljon terheld adatokat. Lasd:
Tordk 2007, 87-102; Magyar Eletrajzi Lexikon, 1000~1990. http://mek.oszk.hu/00300/00355/
html/ABC05727/05905.htm, 2015. februar 20.

316 Salata Kalman (1917-1958). http://www.rev.hu/sulinet45/szerviz/kislex/biograf/salata.
htm, 2015. februar 20.
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jait érintette, Osszesen 400 ezer embert. A sportvezetOk és a sportoldk az
igazold nyilatkozatokat és Grlapokat az NSB-nél szerezhették be.>”

A 10.000/1947. szamU kormanyrendelet 14. §-a alapjan 1948 okto-
beréig zajl6 eljarasok a sportszervezetekben is lehetévé tették a tovabbi
személyi tisztogatasokat és az uj, ,demokratikus népi kaderek” allasba he-
lyezését, hozzajarulva ezzel a kommunistak totalis hatalomatvételéhez a
sportélet igazgatasanak minden szintjén. Ezt elésegitend6 a kitoltott iga-
zolélapokat a jarasbirosaghoz vald tovabbitasuk elétt az NSB elndke és
fotitkara is attekintette. A lapokat aszerint csoportositva kiildték tovabb
az illetékes igazsagszolgaltatasi szervhez, hogy az érintetteket igazolasra
alkalmasnak vagy arra nem javasoltnak talaltak-e.3™

A megfelel6 szervezeti, valamint személyi feltételek megteremtése
mellett sziikség volt a sportra fordithat6 pénziigyi forrasok feletti ellendr-
z€s megszerzésére is. Erre utald hatarozott jelzésként mar 1947. januar 31-
én ismertette a Népsport az MKP haroméves tervének sportra vonatkozé
elemeit. Az ekkor még eszkozeit és céljait tekintve is a szabalyozott piac-
gazdasag rendszerébe illeszkedd, haroméves allami beruhazasi program-
ként értelmezhetd tervezet nagy ivi sportfejlesztési célokat fogalmazott
meg. A kommunistak koncepcidja kiemelten kezelte az ifjisagi sport és a
dolgozdk sportjanak tomegesitését. Ennek érdekében 160 vidéki sportte-
lep létesitését iranyozta el6, hogy a leginkabb elzart telepiiléseken is spor-
tolasi lehetGséget biztositsanak az ott él6k szamara. Ezenfelll célul tlizte ki
egy 60 ezer néz6 befogadasara és vilagversenyek megrendezésére alkalmas

nemzeti stadion megépitését a févarosban.>”

317 Megkezd6dik a sportvezetdk és a sportolok igazolasa. Népsport, 1947. marcius 6. 4.

318 Hétfén megkezdik 400.000 sportember igazolasat a jarasbirésagon. Szabad Nép, 1947.
november 28. 6.

319 Nagyszabast célok az MKP haroméves tervében a magyar sport fejlesztésére. Népsport,
1947. januar 31. 5.
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A sport finanszirozasanak kérdését nem sokkal kés6bb a Nemzetgy(i-
lésben is felvetették a baloldali partok képviselGi. Hegediis Andras — a ké-
s6bbi miniszterelnok — a Nemzetgytilés 1947. marcius 12-i tilésén, a kolt-
ségvetési vitaban elhangzott felszoélalasaban a kultuszminisztérium szemé-
re vetette, hogy kevés pénzt szannak a munkas- és paraszti szarmazasu
fiatalok sportolasi lehetoségeinek megteremtésére. Nyomatékosan kérte,
hogy a minisztérium a jovében szorosabban m(ikodjon egyiitt a kiillonbo-
26 ,népi sportszervekkel”, elsésorban az NSB-vel.** A masnapi tlésen Iva-
nics Istvan szocialdemokrata képvisel6 keményen kritizalta a Horthy-kor-
szak sportpolitikajat, amely allaspontja szerint a ,jobboldali gondolat és a
haborura valo el6készités céljait szolgalta”. Kifogasolta az oktatasi intéz-
ményekben zajl6 testnevelési és sportolasi célokra szant 6sszegek alacsony
voltat, és Hegedlis Andrashoz hasonldan 6 is hangsulyozta a tomegsport
tamogatasanak jelentéségét. Beszéde lezarasaként kérte a jovobeni vallas-
és kozoktatasligyi minisztert a sportfinanszirozassal kapcsolatos mulasz-
tasok potlasara.’”’

A kisgazdaparti Ortutay Gyula 1947. marcius 14-én vette at a Vallas- és
Kozoktatasligyi Minisztérium iranyitasat. Személye garancia volt a mun-
kaspartok szamara, hogy a korabbiaknal is eredményesebben érvényre
juttathatjak érdekeiket a kulttra és a sport teriiletén is. Reményeik jogo-
sak voltak, hiszen Ortutay az Oltvanyi Imre mellett réla elnevezett ,O-cso-
port”, valamint az MKP titkos tagjaként az egyik alair6ja volt annak a nyi-
latkozatnak, amely a kisgazdak részérél tamogatta a Baloldali Blokk 1946
tavaszan megfogalmazott koveteléseit. 1946 augusztusaban ugyan kizar-
tak az FKgP Politikai Bizottsagabol — amelybe korabban épp az MKP szan-
dékanak megfelelden keriilt be —, a kommunistak 1947 elején végrehajtott

320 Nemzetgy(ilési napl6 1952, 683-684.
321 Uo. 789-794.
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akciéi nyoman azonban személye ismét el6térbe keriilt2 Mindezek tiik-
rében nem meglepd, hogy mind a Népsport, mind az NSB Sport Kézlény
cim( hivatalos lapja reményteljes hangt irasban kdszontotte a pozicidjat
a ,nép bizalmabol” elfoglalé minisztert, akitél, mint ,a demokracia lelkes
és rendithetetlen harcosatol’, teljes tamogatast vartak a fentiekben mar
részletezett célok megvalésitasahoz.’

Varakozasaik teljesuiltek, hiszen Ortutay a sportvezetékkel egytittmi-
kddve mar marcius végén hozzalatott a testnevelés és sport finansziroza-
sanak atalakitasahoz. 1947 majusaban a partkozi egyeztetéseken sziiletett
megallapodas alapjan olyan javaslatot terjesztett a koztarsasagi elndk elé
a Sport Fétanacs személyi osszetételérol, amely teljes mértékben megfelelt
az NSB korabbi javaslatanak, figyelmen kiviil hagyva a kisgazdak ez irany(
modosito inditvanyat.®?* Ezek utan az allamfé 1947. junius 1-jei hatallyal
négy évre sz6l6 megbizatassal kinevezte Ries Istvan igazsagiigy-minisztert
a testlilet elnokévé. A kisgazdak balszarnyat er6sit6 Barcs Sandort, Hidas
Ferencet, az MKP Sportosztalyanak vezet6jét, Kossa Istvant, a Szakszer-
vezeti Tanacs kommunista fotitkarat, valamint Szabé Pal parasztparti
népjoléti allamtitkart pedig a testiilet allando tagjava tette. Az NSB ter-
meészetesen nagy elégedettséggel fogadta a kinevezéseket, és hangot adott
azon meggy6zO6désének, hogy veliik egyiittmikddésben teljes mértékben

megvalosulhat a sportélet ,demokratikus szellem(” atalakitasa.®*

322 B3r az FKgP-ben az augusztusi valasztasokat kovetéen voltak arra irdnyuld torekvések,
hogy Ortutayt elmozditsak a kormanybdl, az MKP vezetdi a szintén kriptokommunista Dobi
Istvan partelndk és Dinnyés Lajos miniszterelnok kdzbenjarasaval elérték, hogy a kisgazdak
valasztottak. Lasd: Miklos 2011.

323 Rendkivil nehéz helyzetben vette at hivatalat Ortutay Gyula, az 4j kultuszminiszter.
Népsport, 1947. marcius 20. 1; A magyar sport koszonti az 0j kultuszminisztert. Sport Koz-
lony, 1947. marcius 15. 1.

324 Hogyan all az Otés Sportfétanacs ligye? Népsport, 1946. oktober 24. 5.

325 A koztarsasagi elnok kinevezte a Sport Fétanacs tagjait. Sport Kozlony, 1947. julius 1. 1.
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A miniszter kovetkezd lépésként azzal igyekezett a munkaspartok
sportpolitikai szandékainak megvaldsulasat el6segiteni, hogy — az NSB-vel
lefolytatott egyeztetéseket is figyelembe véve — 1947. julius elején személyi
és szervezeti atalakitast hajtott végre a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisz-
térium sportkérdésekkel foglalkozé ligyosztalyan. Az atszervezés nyoman
bekovetkezd legfontosabb valtozas a baloldal torekvései szempontjabol
az volt, hogy az immar f6osztalyként m(ikodé szervezeti egységen beliil
kilon osztalyt létesitettek a verseny- és a tomegsport, valamint a falvak és
a munkassag sportjanak felligyeletére. Ennek vezetését Korbacsics Pal, az
MKP Sportosztalyanak tisztviselGje és a Vasas SC fotitkara kapta meg, aki
kés6bb az Orszagos Sport Hivatalban is vezet6 beosztasba kerilt.32

A kommunistak altal 1947 augusztusaban visszaélések sorozata révén
megnyert ugynevezett ,kékcédulds” parlamenti valasztas, a tervgazdal-

kodasra valé attérés,?”

valamint a hideghabort fokozatos kibontakozasa
nyoman bekdvetkezd politikai valtozasok természetesen a sportéletre is
hatéssal voltak. A valtozas jele volt a Népsport 1947. oktober 2-i szamaban
megjelent szerkesztéségi cikk, amely szerint a sportpolitikaban ,a mun-
kasegység politikajat felvaltotta a széthlzas és a gytilolkodés”, a ,rosszul
értelmezett partérdekek” el6térbe helyezése. Ez nyilvanval6 utalas volt a
kommunistak és a szocialdemokratak kozotti viszony végletes, de egyalta-
lan nem el6zmények nélkiili megromlasara.>

Ezen megnyilatkozas minden bizonnyal 6sszefliggésben allt azzal, hogy
az 1947. szeptember 30-an megalakult Kommunista és Munkaspartok Ta-
jékoztato Irodaja (Kominform) alapité nyilatkozata nyilt hatalomatvételre
szolitotta fel a szervezetbe tomoriilt kommunista partokat sajat orszaga-

ikban. Oktéber kozepén Budapesten Farkas Mihaly, az MKP fétitkarhe-

326 Kutassi 1987a, 114.

327 Lasd: a Nemzetgydiléssel 1947. augusztus 1-jén elfogadtatott haroméves terv sportvo-
natkozasait.

328 Kutassi 1987a, 135.
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lyettese arrol beszélt a partapparatusnak tartott tajékoztatdjaban, hogy a
szocialdemokratak nem akarjak megérteni az id6k szavat, vagyis azt, hogy
»minden Gt a kommunizmus felé vezet”3?

A megvaltozott politikai viszonyoknak megfelel6en az MKP — mikoz-
ben igyekezett szorosabban egylittmUkodni az NPP és az FKgP baloldali
iranyultsagu sportvezetdivel,*® az SZDP balszarnyaval pedig a szakszerve-
zeti és az ifjsagi sporton keresztiil kereste a kapcsolatot — 6nalléan alkot-
ta meg sportpolitikai programjat, amelyet a tobbi partot megel6zve tart
a nyilvanossag elé 1947. november 23-an, az olimpiai év els6 napjan a Sza-
bad Nép és a Népsport hasabjain. A kdvetkezd évek sportéletét alapvet6en
meghatarozé, 31 pontbdl allé program az elvégzendo feladatok koziil a
tomegsport megszervezését allitotta az els6 helyre. Az érvelés szerint csak
ez biztosithatta a csucsteljesitmények elérését, valamint az Uj orszag meg-
teremtéséhez sziikséges egészséges, erds és bizakodé emberek tomegét.

Az élsport fejlesztése terén a tervezet kiemelten kezelte az olimpiai fel-
késziilést és az Uj tehetségek felkutatasat. A sportoktatasban elSiranyozta
tobbek kozott az Esti Testneveld Tanitoképzo Foiskola megszervezését,
valamint a Testnevelési FGiskola kapuinak megnyitasat a munkas- és pa-
rasztifjisag el6tt. A program kezdeményezte a sportot népszersité filmek
gyartasat és a radio fokozottabb bevonasat a sportpropagandaba. Sirget-
te az Orszagos Sportorvosi Intézet miikddésének megindulasat, az iskolai,
Uzemi és falusi sportorvosi szervezet megszervezését és a sportolok bal-
eset-biztositasanak bevezetését. A felsorolt célok eléréséhez elengedhe-
tetlennek tartotta a sportiranyitas szervezeti és személyi hianyossagainak
megoldasat, elsGsorban természetesen a kommunistakhoz kothetd ,népi
szervek” megerositésén keresztiil. Ennek megfelelen a Sport Fétanacs és

329 |dézi: Gyarmati 2013, 114.

330 A kommunistak torekvései eredményesnek bizonyultak, hiszen az FKgP Sportbizottsaga-
nak elndke 1947. november 19-én ismét a szintén az ,O-csoporthoz” tartozé kriptokommu-
nista Barcs Sandor lett.
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a Nemzeti Sport Bizottsag jogkoreinek kibovitését és szervezetiik orsza-
gos szintre emelését, valamint ezzel parhuzamosan a VKM IX. Testnevelési
F6osztalyanak hataskorsziikitését és az ennek nyoman feleslegessé valo
tisztviselGinek az NSB-hez torténd athelyezését javasolta. Az emlitett tes-
tlletek feladataként hatarozta meg a nemzetkozi sportkapcsolatok erdsi-
tését, kilonos tekintettel a ,demokratikus orszagokhoz” fiz6d6 viszony
elmélyitésére.*' A program befejez6 sorai a feladatok elvégzése érdekében
valamennyi ,haladoészellem(” sportember Osszefogasat siirgették. Kozos
koncepcid kidolgozasara hivta fel a koalicios partokat az a levél is, ame-
lyet a kommunistak tervezetiik kiséretében juttattak el a tobbi politikai
er6hoz.3*

A partok koziil els6ként az FKgP, illetve annak nevében Barcs Sandor
sportbizottsagi elndk reagalt az MKP programjara a Népsport 1947. no-
vember 28-i szamaban. Barcs K6zos uton — kozos erdvel cimi cikkében
maga is kiemelte az egyetértés, az er6k egyesitésének jelentoségét, ezzel
egylitt azonban tobb ponton is a kommunistakétol eltéré allaspontjanak
adott hangot. Igy volt ez egyebek mellett a sportiranyitas, illetve a ,népi
sportszervek” ligyében is, amelyek kapcsan a kisgazdaparti politikus egy
egységes kozponti szervezet létrehozasat vetette fel, amelybe a Sport Féta-
nacs és a VKM sportkérdésekkel foglalkozé ligyosztalya is beolvadt volna.
Ezzel mintegy megel6legezte az MKP részérdl nyiltan csak késébb megfo-
galmazddo centralizacié szandékat. >

A kovetkezd két hétben a Népsport szinte mindennap kozolte vala-
mely, a kommunistakhoz kozel all6 tarsadalmi vagy politikai szervezet
tamogatd nyilatkozatat, és szamos sportvezetét, valamint sportoldt is

megszolaltattak, akik kialltak az MKP sportprogramja mellett. Tamogata-

331 Uj utak, (j feladatok, Uj lehetéségek a magyar sportban. A Magyar Kommunista Part
sportprogramja. Népsport, 1947. november 23. 3.

332 A levelet idézi: Szab6 1980, 19-20.

333 K6z0s Uton — kozos erével. Népsport, 1947. november 28. 1.
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sardl biztositotta a koncepciot tobbek kozott a Magyar Ifjisag Orszagos
Tanacsa, a Magyar Olimpiai Bizottsag, az NSB, a Szakszervezeti Tanacs, az
NPP, de ,6szinte 6rommel dvozolte” a ,minden sportagban a fejlodés
alapjaul szolgal6” kezdeményezést Ortutay Gyula kultuszminiszter is.3*
1947. december 4-én, valdszintileg a kommunista sportsajté nyomasanak
is koszonhetGen, mar Ries Istvan szocialdemokrata igazsagligy-miniszter,
a Sport Fotanacs és az MLSZ elndke — a korabbi nézeteltérések ellenére
— is elismerdleg beszélt a tervezetrdl a Népsport és a Szabad Nép hasabja-
in. SOt, ugy fogalmazott, hogy azt a koalicios partokkal val6 egyeztetések
utan kormanyzati programma kell emelni.*** Igaz, a program anyagi vo-
natkozasaira és a megvalodsitas fokozatossaganak jelentéségére is felhivta
a figyelmet. Ezeket a szempontokat tartottak szem el6tt az SZDP veze-
t6i, amikor ugy dontottek, hogy — elfogadva a sportosztaly elndke, Solti
Lajos érvelését — nem csatlakoznak a kommunistak kezdeményezéséhez,
hanem azzal szemben sajat, altaluk gazdasagilag megalapozottabbnak tar-
tott koncepcidjukat prébaljak érvényre juttatni®*

A kisgazdak a szocidldemokratakkal ellentétben szinte teljes mérték-
ben az MKP programjaval dsszhangban hoztak nyilvanossagra sportfej-
lesztésre vonatkozd elképzeléseiket 1947. december 14-én. A hasonldsa-
gok ellenére mégis egy kiilonbséget kell kiemelni. A kommunistak érdekét
ugyanis hosszabb tavon éppen az szolgalta, hogy az FKgP, az MKP terve-
zetétdl eltérben, a Sport Fotanacs, az NSB, a Sportorvosi Tanacs és a MOB
integralasat javasolta egy olyan orszagos hataskor(i szervezetbe, amely
mellett a VKM Testnevelési FOosztalya csupan adminisztrativ szerephez
jutott volna.® Erre erGsitett ra a kommunistak altal , kézivezérelt” kisgaz-

334 A kultuszminiszter a sportprogramrol. Népsport, 1947. december 12. 3.

335 Az MKP programjat kormanyzati programma kell tenni! Népsport, 1947. december 4. 3.
336 Kutassi 1987a, 138.

337 A Fliggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- és Polgari Part tervezete a magyar testnevelés de-
mokratikus megszervezésére. Népsport, 1947. december 14. 3.
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da miniszterelndk, Dinnyés Lajos december 19-i nyilatkozata, amelyben
mar sz4 szerint a sportiranyitas centralizaciojarol beszélt, és ezzel dssze-
fliggésben egy 6nalld sportallamtitkar kinevezését javasolta a kultuszmi-
nisztériumba.>*® A sportigazgatasrol szélva két nappal késGbb ugyanezt az
ajanlast a Nemzeti Parasztpart sportkoncepcidja is megismételte,** immar
tokéletes hivatkozasi alapot teremtve a koalicids egyeztetésekre a kom-
munistak szamara.

1948. januar 1-jén ugyan az SZDP még egy olyan sportprogramot ho-
zott nyilvanossagra, amely semmilyen médon nem utalt a kommunistak
tervezetére, s tobb lényeges ponton (példaul a sportigazgatas tigyének
rendezésében) is eltért attdl>® am a honap végére mégis megallapodas
szliletett az MKP és az SZDP sportosztalya kozott. A két munkaspart kozti
megegyezés bizonyos szempontbol csak formalis jelentéséggel birt. Kadar
Janos mar januar kozepére elérte, hogy Ortutay Gyula kultuszminiszter
megkezdje a sportigazgatas atszervezésérdl sz616, a Minisztertanacs elé
terjesztend6 javaslatanak a kommunista part szandékainak megfelel6 ki-
alakitasat.3*'

Az SZDP belsé er6viszonyainak alakulasara nézve ugyanakkor jelzésér-
ték(i volt, hogyan modosult a part véleménye a sportprogramrol. A val-
tozas egyértelmien arra utalt, hogy a kommunistak honapok 6ta tartd,
egyeslilést szorgalmazo politikai nyomasanak hatasara az — ekkorra mar
tulajdonképpen kettészakadt — partban a fuziét tamogatd balszarny
kezébe keriilt a kezdeményezés a sportpolitika terén is. Ezt tamasztotta

338 Sportallamtitkart a Magyar sport élére!” Szabad Nép, 1947. december 19. 6.

339 Hogyan kell megalapozni a Magyar parasztsag sportjat? Népsport, 1947. december 21. 2.
340 A szocialdemokratak koncepcidja nem a teljes centralizaciot, hanem a sportigazgatas
autonomiajanak biztositasat, a sport céljaira elkiilonitett koltségvetési keret megteremtését,
az egyes sporthatosagok hataskorének pontos lehatarolasat, valamint a sport feletti f6fel-
lgyeleti joggal kapcsolatos visszassagok rendezését javasolta. Lasd: A Szocidldemokrata Part
Sportprogramja. Népsport, 1948. januar 1. 7.

341 Kutassi 1987a, 142-143.
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ala egyfel6l az MKP Sportosztalya altal 1948. januar 31-én elfogadott tiz
hatarozat egyike, amely tidvozolte a munkasegység ellenségeivel harcolo
baloldali szocidldemokratakat, és az egység szélesitésére hivott fel a sport
terlletén, masfeldl az a tény, hogy az immar kéz0s sportprogram kizardlag
a kommunista elképzeléseket tiikrozte.>*

Az MKP és az SZDP kozotti egyezségrol szol6 1948. februar 3-i hiradas,
Dinnyés Lajos fent idézett javaslatara, valamint az NPP sportprogramja-
ra hivatkozva, els6 alkalommal tarta a nyilvanossag elé a kultuszminiszter
hataskorében miikodo, allamtitkar altal iranyitott kdzpontositott allami
szerv, az Orszagos Sport Hivatal, valamint a korabbi ,népi sportszerveket”
(Sport Fétanacs, NSB) integrald Orszagos Sport és Testnevelési Tanacs fel-
allitasanak tervét.>* A kovetkezd tiz napban a Népsport — a kommunistak
sportkoncepcidjanal mar tapasztalt médon — ismét szamos, az MKP és
az SZDP megallapodasat, valamint a sportiranyitas kdzpontositasanak
gondolatat idvozlé megnyilatkozast kozolt. Ezek a nyilatkozatok a nyil-
vanossag eldtt legitimacids célokat szolgaltak azokkal a véleményekkel
szemben, amelyek a sportigazgatas autonomiajat féltették az allami iranyi-
tastol, esetleg a mar addig kinevezett vagy leendd sportvezetok szakmai
felkésziiltségét kérdbjelezték meg. Emellett a nyomasgyakorlas — a koalici-
0s partok kozotti mielobbi megegyezés elGsegitése érdekében bevetett —
eszkozeként is hasznaltak.>* Rovidesen le is zajlottak a sportvezetok kozti
egyeztetések, melyek eredményeként végiil 1948. februar 14-én elfogadtak
az egységes, szinleg immar négyparti, valbjaban a kommunista allaspontot

342 Meg kell teremteni a Magyar sport kdzponti iranyitasat”. Az MKP sportvezetGinek 10
fontos hatarozati javaslata. Szabad Nép, 1948. februar 1. 10.

343 Megallapodott a két munkaspart sportosztalya a sport vezetésének kdzpontositasaban.
Népsport, 1948. februar 3. 3.

344, Miért mondjunk le éppen a sport teriiletén az allam hatalmas erejéré1?” Hidas Ferenc
radionyilatkozata. Népsport, 1948. februar 15. 4.
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tiikroz6 sportprogramot azzal a kitétellel, hogy annak minél el6bb kor-
manyprogramma kell valnia.3%

A februar 11. és 13. kozott lezajlott partkozi értekezletekrdl szolva
ismét utalni kell az MKP-nak az SZDP soraiban végzett aknamunkajara.
A kommunistak a targyalasok soran azt kovetelték a szocialdemokra-
taktol, hogy a sportprogramban megnyilvanul6 egységet a gyakorlatban
is érvényre juttatva szamoljak fel az SZDP-n belul a baloldali egytuttm-
kodést akadalyozo jelenségeket, s ennek konkrét jeleként oszlassak fel a
Baratsag Sportkdzpontot, példat mutatva ezzel az NPP-nek és az FKgP-
nek is. Harom nappal azutan, hogy a mar sajat partjaban is kommunis-
tanak tekintett partfotitkar-helyettes, Marosan Gyorgy bejelentette, hogy
az egyesllést ellenzé szocialdemokrata vezetOket megfosztjak valasztas
utjan szerzett partbeli pozicidiktdl, a kommunistakkal szovetséges szoci-
aldemokratak partjuk sportvezetésében is megfogalmaztak a ,jobboldali
reakciot képvisel6 Kéthly-klikk” tavozasara iranyuld kovetelésiiket.>* Erre
1948. februar 21-én kerilt sor, a Marosan-féle puccsszert funkcionarius-
gyliléshez hasonlo6 koriilmények kozott, egy szocialdemokrata szakszerve-
zeti és lizemi sportvezetok szamara megrendezett értekezleten.

A Népsport iilésr6l beszamolo6 cikkének bevezetbje szerint a ,felsza-
badulas” utan az akkori igazolasi rendszer hianyossagainak kdszonheto-
en sok reakcios, jobboldali gondolkodasu személy épiilt be az SZDP-be,
akik minden lehetséges modon akadalyoztdk a ,népi sport” fejlodését,
tobbek kozott azzal, hogy a VKM IX. FGosztalyan keresztiil szabotaltak az
NSB munkajat, és ellenezték a kommunista parttal valé egylittmiikodést.
Az MKP-val val6 egyesiilést tamogatok csoportja hat pontban fogalmazta

345 Megegyezett a négy koalicios part az egységes sportprogramban. Kozponti vezetés ala
kertil a magyar sport a haladé er6k 6sszpontositasa érdekében. Népsport, 1948. februar 15. 5.
346 Gyarmati 2013, 124.
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meg koveteléseit a ,jobboldali” frakcidval szemben.3¥ Ezek kozott szere-
pelt a VKM IX. Foosztalyan miikddo, a ,népi sporttal” szembehelyezkedd
személyek levaltasa; az SZDP 6tds sportbizottsaga helyett egy baloldali
szocialdemokratakbol all6 intéz6bizottsag megalakitasa; a szakszovetsé-
gekben, egyesiiletekben és a sport mas szerveiben tevékenykedd ,reakci-
0s” szocialdemokratak eltavolitasa; a koalicios sportprogram megvalosita-
sanak azonnali megkezdése; az SZDP-n beliili minden baloldali kooperaci-
ot akadalyozo szerv, egyesiilet (igy a Baratsag Sportkozpont) feloszlatasa;
a munkasegység és az egységes munkaspart gondolatanak megvalosita-
sa. Az értekezleten arrdl is dontottek, hogy taviratban értesitik Marosan
Gyorgyot és Ries Istvant a munkasegységgel szembehelyezked6 sportve-
zet6k azonnali eltavolitasanak kovetelésérdl.>#

A tamadas id6zitése természetesen nem a véletlen miive volt. 1948.
februar 22-én ugyanis a két munkaspart kozott megsziiletett az a megal-
lapodas, amely rogzitette, hogy az SZDP Kozponti Titkarsaga mely tiszt-
ségekbdl, milyen litemezésben tavolitja el a partbol azokat a személyeket,
akiket az MKP partkdzpontjanak dontése alapjan nem kivantak atvenni
az egyesiilt munkéaspartba.>* gy egy nappal késébb, a fent ismertetett
koveteléseknek megfelel6en, lemondott az SZDP 6tos sportbizottsaga és
a Baratsag Sportkdzpont elndksége, valamint tisztikara is. A sportligyek
intézését az Uj, immar a kommunista elvarasoknak megfelel6 személyi
Osszetétell bizottsag megvalasztasaig az SZDP Sportosztalya vette at.>*

347 Az akciot az a Béki Istvan iranyitotta, akit az SZDP még 1947 elején delegalt a Szakszer-
vezeti Tanacs Sportosztalyara helyettes vezetdnek, s aki a part altal kovetendd sportpo-
litikai iranyvonal kidolgozasa soran 1947 tavaszan sikerrel gy6zte meg a szocialdemokrata
vezetbket a kommunista osztalyvezetd, Sebes Gusztav jéindulatardl, valamint az MKP-val
valo egylittm(ikodés sziikségességérdl a szakszervezeti sportmozgalom terén. Lasd: Kutassi
1987b, 99.

348 Nagyfontossagu hatarozatok a szakszervezeti és tizemi szocialdemokrata sportvezet6k
értekezletén. Népsport, 1948. februar 23. 3.

349 Gyarmati 2013, 125.

3% Lemondott a Baratsag Sportkozpont elnoksége és tisztikara. Népsport, 1948. februar 24. 4.
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Ezzel az utolsé akadaly is elharult a kommunista part elél, hogy teljes mér-
tékben ellendrzése ala vonja a sport iranyitasat, és minél el6bb végrehajtsa
a nyari olimpia kozelgé idopontja miatt egyre siirget6bbé valo szervezeti
modositasokat.

Bar ez csak késébb valt nyilvanvaléva, a kommunista part iranyitdinak
ezenkiviil is volt okuk a sietségre. A korabeli szovjet iratok taniisaga szerint
ugyanis Sztalin 1948 tavaszan széles kor( tisztogatast tervezett a ,szovet-
séges” partok vezetésében. Ez az MKP Gigymond ,nacionalista hibait” és a
magyar kommunista sajtoban érvényesiilé burzsoa befolyast taglalo 1948.
marcius végi feljegyzés alapjan akar a hazai vezetdket is érinthette volna.
Az emlitett ,,elemzés” éppen a kulturalis élet miel6bbi szovjetizalasat kérte
szamon a magyar partvezetésen. A sportélet feletti iranyitas megszerzése
utélag ebbdl a szempontbdl is komoly jelentéségti lett a honi kommunista
vezérkar szemében, hiszen stratégiai fontossagu kulturadlis terileten sike-
rilt teljes befolyast szereznitik.>'

Ezen keresztiil raadasul — egy sikeres olimpiai szereplés révén — mar
igen hamar kézzelfoghato politikai hasznot realizalhattak. Tehették mind-
ezt gy, hogy nem vallaltak komoly kockazatot, hiszen eredményes rész-
vétel esetén egyértelmiien az el6z6 idészak munkajanak gylimolcseit
arathattak le, mintha azok csak a végrehajtott modositasoknak lennének
koszonhetok. Esetleges sikertelenség esetén pedig nyugodt szivvel hivat-
kozhattak a korabbi vezetés hibaira, mikozben az atalakitasok hatasanak
elmaradasat a rendelkezésre allé id6 rovidségével magyarazhattak volna.
A kiemelked6 olimpiai eredmények elérésének tovabbi sulyt adhatott,
hogy tudtédk, a Szovjetunié nem vesz részt a londoni 6tkarikas jatékokon,
igy a ,népi demokratikus eszmék” képviselete teljes egészében a tobbi vas-
fliggdnyon inneni allamra, koztitk Magyarorszagra harul. Ezzel 6sszefiig-
gésben Rakosiék azzal is szamolhattak, hogy egy jo szereplés jelentGsen

351 Rainer M. 1998, 38-39.
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javithatja hazank presztizsét a szovjet partvezetés — maga Sztalin —, vala-
mint a kommunista tabor mas tagjai elott.

Az MKP sietségének jele volt, hogy az Orszaggylés 1948. februar 23-i
tlésnapjan Kallai Gyula kommunista képviselé az Orszagos Sport Hivatal
haladéktalan felallitasat stirgette Ortutay Gyula kultuszminiszterhez inté-
zett felszolalasaban.*> A Sport Fotanacs februar 25-i tilésén is arrol hata-
roztak, hogy a testiilet kdzbenjar a Vallas- és Kozoktatastugyi Minisztéri-
umban annak érdekében, hogy a koaliciés partok sportprogramja miel6bb
jogszabalyi szintre emelkedhessen.®* 1948. februar 29-én meg is jelent a
Népsportban az Orszagos Sport Hivatal és az Orszagos Sport és Testneve-
lési Tanacs felallitasardl szolé rendelettervezet,® és ugyanezen a napon
kétszaz kommunista funkcionarius részvételével megtartottak az MKP
. Orszagos Sportértekezletét a Vasas SC pasaréti uti sporttelepén.

A helyszinvalasztas tobb szempontbdl is szimbolikus jelentGséggel
birt, hiszen a Vasas SC sorsanak alakulasa a masodik vilaghaborut kove-
téen a kommunistak 1945 utani sportpolitikajat is jol 6sszefoglalja (emel-
lett munkasegyesiiletként a Horthy-korszak hivatalos sportvezetésével
valo szembenallas jelképe volt). Az MKP vezet6i Ggy dontdttek ugyanis,
hogy sajat sportegyesiilet létrehozasa helyett — a Vasas SC addigi szocidl-
demokrata kotodését zardjelbe téve — az angyalfoldi munkasklubot fogjak
kiemelten tamogatni. Ennek megfelel6en székhazat biztositottak szamara,
és hozzajuttattak a Pasaréti ut melletti hatalmas sportteriilethez is. Az is
sokatmondo volt, hogy miutan Rajk Laszlé belligyminiszter betiltotta az
addig ott m(ikodo Budapesti (Budai) Torna Egyletet (BBTE), az egyesiilet
vagyonat 1948. januar 17-én atadtak a Vasasnak. A masodik vilaghabo-

352 Haladéktalanul sziikséges az Orszagos Sport Hivatal feldllitisa — mondta Kallai Gyula a
képvisel6hazban. Népsport, 1948. februar 24. 1.

353 A Sport Fétanacs is siirgeti a koalicios sportprogram megvalositasat. Népsport, 1948. feb-
ruar 27. 1.

354 Ez lesz az OSH és az OSTT! Népsport, 1948. februar 29. 4.
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rd el6tti években a BBTE az eredményes magyarorszagi sportegyesiiletek
kozé tartozott, a kor legmodernebb atlétikai kdzpontja az 6 tulajdonuk-
ban volt.** Az anyagi tamogatas mellett 1946-tol a Vasas vezetését is a
kommunistak uraltak,*¢ tobbek kozott éppen az ligyvezet6 elnok Hegyi
Gyula, valamint majdani sporthivatali beosztottja, az egyesiileti fétitkari
posztot betolt6 Korbacsics Pal révén.*’

Az utébb emlitett torténeti el6zmények sora, de akar tgy is mondhat-
nank, hogy a hely szelleme képez6dott le a kommunistak sportpolitikaban
elért teljes gy6zelmét hirdetni hivatott, 1948. februar végi orszagos sport-
tanacskozas hatarozatainak tartalmaban. E hatarozatok ugyanis egyebek
mellett Gidvozolték az egykori parttarsaikat elaruld, a kommunistak kivan-
sagait szolgai modon teljesito baloldali szocialdemokrata sportvezetdket,
valamint az MKP altal 6sztonzott munkasegység megteremtése jegyében
a Baratsag Sportkodzpontot és a Kossuth Sportkdzpontot feloszlaté SZDP-s
és parasztparti sportpolitikusokat. Kilatasba helyezték a magyar sportélet
Jreakcios” és korrupt elemektdl valé megtisztitasara iranyuld kiizdelem
folytatasat.*® Kimondtak az olimpiai bizottsag atszervezésének sziikséges-
ségét a magyar olimpiai részvétel ,lelkiismeretes és szakszer(i” el6készitése
érdekében, és ismételten siirgették a magyar sportiranyitas kozpontositott
szervezeti strukturajanak kialakitasat.>?

3%5 Rozsaligeti 2013, 11.

3% A Vasas diszelnokei voltak Rakosi Matyas, Gerd Ernd, Rajk Laszlo, Kossa Istvan és Kisha-
zi Odon, mig a klub févédnokei kozott megtalalhatjuk Vas Zoltant, a Gazdasagi Fétanacs
fotitkarat és Farkas Mihaly honvédelmi minisztert. Az egyesiilet elnoki tisztét Kadar Janos
toltotte be, mig a tarselnoki posztokat Ratkd Anna mellett Péter Gabor, Apré Antal, Hidas
Ferenc és Szirmai Istvan foglalta el.

357 Kutassi 1987a, 94-95.

3581948 folyaman a Vasas mellett a kommunistak a tobbi nagy klub vezetd pozicioit is el-
foglalték. Az FTC elndke Miinnich Ferenc budapesti rendérfékapitany lett, az Ujpesti Torna
Egylet élére Gerd Ernd keriilt, az MTK vezetdje Vas Zoltan, mig a diszelndk Marosan Gyorgy
és Farkas Mihaly volt. Lasd: Margay-Torok 2003, 14.

359 Legyen a sport is méltd a népi demokracia tobbi eredményéhez. Népsport, 1948. marcius
1.3.
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Az Orszagos Sport Hivatal létrehozasa és miikodése
1948-ban

Az Orszdgos Sport Hivatal szervezete és vezetdi

A Minisztertanacs 1948. marcius 5-i ilésén sziiletett meg a magyar sport-
rol és testnevelésrdl sz616 3190/1948. szamu kormanyrendelet, amely apri-
lis 3-an jelent meg.**® A rendelet a magyar testnevelés és sport szervezését,
iranyitasat és fejlesztését a vallas- és kozoktatasuigyi miniszter feladataként
jelolte meg. Ennek ellatasara a Vallas- és Kézoktatastigyi Minisztérium ke-
retén belll Orszagos Sport Hivatal (OSH) szervezését irta el6 a jogszabaly,
élén allamtitkari rangu vezetdvel.

A kultuszminiszter altal az OSH-n keresztiil ellatando feladatok korébe
tartozott a diakok testnevelésének és sportolasanak iranyitasa az oktatas
minden szintjén; a Testnevelési Foiskola felligyelete és iranyitasa; a testne-
vel6 tanarok kinevezése, beosztasa és egyéb személyi tigyei; a kiilonb6z6
sportszervezetek (példaul egyesiiletek, szovetségek) feliigyelete, iranyita-
sa és anyagi tamogatasa; az alsébb fokl sportigazgatas megszervezése; a
sportlétesitmények fejlesztése; a nemzetkozi sportkapcsolatok szervezése;
a sportolok és sportvezeték kitlintetésére vonatkozd javaslatok megfogal-
mazasa; a sportra vonatkozd jogszabalyok el6készitésében vald kdzrem-
kodés; altalaban minden, a testneveléssel és sporttal kapcsolatos tigy in-
tézése. A rendelet egyuttal azt is el6irta, hogy a hivatalt vezet6 allamtitkar
sportligyekben a belliigyminiszterrel egyetértésben utasitasokat adhat a
kozigazgatasi hatosagoknak. Az Orszagos Sport- és Testnevelési Tanacsrol
ugyanakkor csak annyit mondott ki, hogy az OSH mellett miikodé véle-

ményezé és tanacsado testlletként kell létrehozni. A szervezeti és miiko-

360 A 3.190/1948. Korm. szam rendelet a magyar sportrél és testnevelésrol. Magyar Kozlony
Rendeletek Tdra. 77. sz. 1948. aprilis 3. 757.
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dési szabalyok megallapitasat mindkét sportigazgatasi szerv esetében a
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter hataskorébe utalta a szabalyozas.>®'

Az OSH megalakulasat kimondd minisztertanacsi dontéssel par-
huzamosan befejezte mikodését a Nemzeti Sport Bizottsag és a Sport
Fotanacs, valamint megszlint a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium
IX. Testnevelési FGosztalya. 1948. marcius 5-én a kommunista hatteri Ma-
disz Torna Egyesiilet, a szocialdemokrata kotédés(i Baratsag Sportkdzpont
és a parasztparti Kossuth Sportkdzpont utan utolséként a Fiiggetlen Kis-
gazdapart égisze alatt m(ikddo Kinizsi Sportkdzpont is feloszlott.>®

Itt kell megemliteni az MKP-nak és az SZDP-nek a kommunista és a
szocialdemokrata sportvezetokhoz intézett kozos felhivasat is, amely ha-
rom pontban fogalmazta meg szamukra a ,magyar népi sport helyes fej-
|6dése érdekében” sziikséges lépéseket. Ezek kozé tartozott a partsport
szellemiségének végleges felszamolasa, a népi demokracia — vagyis a dik-
tatlra — szempontjabol nem megfelel6 vezetok haladéktalan eltavolitasa,
tovabba a falu sportjanak az Egységes Parasztifjusag Orszagos Szovetségén
alapulo fejlesztése, a varosokban a Magyar Ifjusag Népi Szovetsége, az lize-
mekben pedig a Szakszervezeti Ifjimunkas- és Tanoncmozgalom keretein
beliili egységes telepiilési sportegyesiiletek kialakitasa.>*

Az akkoriban az Alkotmany utca 3. szam alatti Magyar Testnevelés
Hazaban helyet kapo OSH szervezetének kialakitasa a fent hivatkozott
rendelet megjelenése és Hegyi Gyula allamtitkari kinevezése utan azonnal

megkezd6dott, és alig egy honap alatt, aprilis elejére be is fejez6dott. >

361 Avallas- és kozoktatastigyi miniszter 4.400/1948. VKM sz. rendelete. Magyar Kozlony Ren-
deletek Tara. 199. sz. 1948. szeptember 2. 2054.

362 Megszlint a Kinizsi Sport Kézpont. MTI hirarchivum, 1945-1949. 1948. marcius 5. 4. ki-
adas.

363 A Magyar Kommunista Part és Szocialdemokrata Part felhivasa a kommunista és szocial-
demokrata sportvezet6khoz. Népsport, 1948. marcius 7. 2.

364 Hegyi Gyula sportallamtitkar elfoglalta hivatalat. MTI hirarchivum, 1945-1949. 1948.
marcius 12. 4. kiadas. 2015. marcius 13, Hegyi Gyula letette a fogadalmat. MTI hirarchivum,
1945-1949. 1948. marcius 23. 1. kiadas. 2015. marcius 14.
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A hivatalon beliil két féosztalyt, a Szervezési és a Nevelési FGosztalyt, azo-
kon beliil harom-harom tigyosztalyt (szervezési, propaganda, jogi és koz-
igazgatasi, valamint nevelési, gazdasagi és mUszaki) allitottak fel >

‘ Orszagos Sport Hivatal ‘

—
— — I — | 1
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1. abra. Az Orszagos Sport Hivatal szervezete (1948)%¢

A Szervezési Fosztaly aldrendeltségében miikédd Szervezési Ugyosztaly
tovabbi ot szervezeti egységre — szakszovetségi, vidéki szervezési, nagy-bu-
dapesti szervezési, nemzetkozi és statisztikai osztalyokra — tagolddott.
A Szakszovetségi Osztalyon dolgozé hivatali el6adok feladata volt, hogy
a szakszovetségekben érvényre juttassak az OSH-ban megfogalmazodo

elképzeléseket, igy elsGsorban azt a torekvést, hogy a sportszovetségek a

365 MNL OL XIX-I-14-a. OSH Jogi Osztaly. Az Orszagos Sport Hivatal személyzeti és tigybe-
osztasa, 1948. aprilis 14. (2. d.).
366 A szerz0 altal szerkesztett abra Hegyi Gyula A magyar sport Uj szervezete, sportkozigazga-
tdsa (1949) c. munkaja alapjan.
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tomegek el6tt is nyitotta valjanak, és a hivatallal szorosan egylittmiikod-
ve ,vigyék ki a nép kozé a legfelsébb sportszerv iranyitd elgondolasait”>
Egy-egy specidlis teriiletnek kiilén felelése volt az osztalyon beliil. Onallo
el6ado foglalkozott tobbek kozott a sportold ifjisag szabadsagiinnepé-
nek, az olimpiai el6késziileteknek, a Balkani és a Kbzép-europai Verseny-
jatékoknak vagy éppen az orszagos jelvényszerzo versenyeknek a szovet-
ségeket érintd kérdéseivel. Az emlitettek mellett a kozelgd londoni nyari
olimpiara val6 tekintettel minden szdvetségben kineveztek egy az OSH-
val egytittm(ikodé haromfos olimpiai valogato bizottsagot is.>®

A Vidéki Szervezési Osztalynak kellett él6 kapcsolatot teremteni az
OSH és Magyarorszag valamennyi telepiilése kozott. Ezt a munkat egy-
részt a megyei torvényhatosagokban helyet foglal6 sportfeliigyel6kon, a
koztiik és az OSH kozotti alland6 kontaktust biztosito, személyenként két-
két megyét ellendrzo kdzponti sportfelligyel6kon, valamint a megyeszék-
helyeken az adott megye sportfelligyel6jének iranyitasaval mikodo var-
megyei népi sportbizottsagokon keresztil latta el a hivatal. A varmegyék
mellett az egyes telepiilések is létrehoztak sajat sportbizottsagaikat. Ezek a
helyi sportmegbizottak altal vezetett testiiletek voltak felel6sek a helyben
mikodo sportszervezetek nyilvantartasaért és miikodési feltételeik biz-
tositasaért. SOt, a sajat terlletiikon lévé — a kdzponti sportiranyitas altal
életképtelennek itélt — kis egyestletekbdl is ezen grémiumoknak kellett
egy nagy, teriletileg illetékes sportegyestiletet szervezniiik. A helyi bizott-
sagok feladata volt tovabba az is, hogy az OSH-hoz intézett kérelmeket a
megyei népi sportbizottsagokhoz vald tovabbkildésiik elott véleményez-
zék, valamint elézetesen engedélyeztetniiik kellett a megyei bizottsagok-

kal a terliletiikon megrendezni kivant sporteseményeket is.>

367 Hegyi 1949, 11.
368 Uo. 11.
369 Hegyi 1949, 13-15.
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A Nagy-budapesti Szervezési Osztaly feladatkoreit tekintve nem, csak
szervezetileg kiilonbozott a Vidéki Szervezési Osztalytdl — annyiban, hogy
szorosan kotédott hozza az ugynevezett Palyabizottsag. Utobbi élén a
Nagy-budapesti Szervezési Osztaly vezetdje allt, tagjainak soraban pedig
az OSH Jogi és Kozigazgatasi Osztalyanak vezetdje, a népi szervek (példaul
a Magyar Ifjisag Népi Szovetsége), a fovaros, az érintett szakszovetségek
egy-egy delegaltja, tovabba a Sportlétesitmények Orszagos Fofeliigyeld-
ségének vezetOje és esetenként egyéb érdekeltek képvisel6i szerepeltek.
A Palyabizottsag feladata volt a budapesti sportlétesitmények Ugyével
kapcsolatos fellebbezések elbiralasa, ideértve tobbek kozott a karbantar-
tasukra, a hasznalati és tulajdonjogukra vonatkozé dontéseket.>”

A Nemzetkozi Osztaly foglalkozott a nemzetkdzi sportrendezvények-
kel, a kulfoldi utazasok intézésével, valamint a valutakérdésekkel.*" Ennek
keretében m(ikodott az olimpiai szereplés sikerének elomozditasara hiva-
tott, a Magyar Olimpiai Bizottsag mellé felallitott olimpiai bizottsag is.

A Statisztikai Osztaly az Orszagos Statisztikai Hivatal kozremiikodésé-
vel a sportélet egészére vonatkozo adatgyljtési és -feldolgozasi feladato-
kat latott el. Ezt az OSH-t létrehozé kormanyrendelet 5. §-a tette lehet6vé,
amely minden sporttal foglalkozd intézmény szamara kotelez6 adatszol-
galtatast irt el a hivatal iranyaba.*”

A Szervezési FGosztalyon beliill hoztak létre a Jogi és Kozigazgatasi
Ugyosztélyt is. F6bb feladatai kozé tartozott a testnevelésre vonatkozd
jogszabalyokat OsszegyUjto testnevelési kodex oOsszeallitasa, az altalanos
érvényl sportszovetségi és egyeslileti alapszabaly, valamint a szakszovet-

370 Uo. 15-16.

371 Erdekes adalék a hivatal miikddésérdl, hogy egy 1948. augusztusi allamtitkari utasitas
alapjan az ott dolgozé alkalmazottak nemzetkozi telefonbeszélgetést csak el6zetes allam-
titkari engedéllyel folytathattak le az OSH hazi telefonkdzpontjan keresztiil. MNL OL XIX-
I-14-a. OSH Jogi Osztaly. Orszagos Sport Hivatal tigyrendjével és fegyelmével kapcsolatban,
1948. augusztus 25. (2. d.).

372 Uo. 16.
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ségi és sportfegyelmi szabalyzat elkészitése, mindezen kiviil pedig a vidéki
sportlétesitmények kiigénylésével, kisajatitasaval kapcsolatos kérdések in-
tézése és altalaban a sportszovetségek, egyesiiletek jogi tigyeinek vitele.>”

A szintén a Szervezési FGosztaly keretein beliil m(ikod6 Sajto- és Pro-
paganda Osztaly gondoskodott a sajtd informaciokkal valé ellatasardl, a
hivatal szakmai kiadvanyainak szerkesztésérol és lektoralasardl, az OSH
altal szervezett sportesemények elGkészitésével és lebonyolitasaval kap-
csolatos utmutatok, tajékoztatodk, a kiilonbozo képzések tananyagainak,
el6adasjegyzeteinek Osszeallitasarol. Ez az osztaly volt a felel6s az OSH
szakfolydiratai, a Testkulttra, a Sport és Testnevelés, valamint a Sportvezetd
megjelentetéséért is.>’*

A Nevelési Féosztaly keretei kozott allitotték fel a Nevelési Ugyosz-
talyt, amely a Szervezési Ugyosztalyhoz hasonléan mind a hivatal szer-
vezete, mind mUkodése szempontjabol kiemelt jelentéségl volt. Egyéb
feladatai mellett ez az tigyosztaly latta el az orszag valamennyi oktatasi in-
tézményének testneveléshez kapcsol6do teenddit, iranyitotta és feltigyel-
te a Testnevelési Fiskola mikodését, szervezte az egyetemek és foiskolak
testnevelésorait, tovabba tamogatta a sportcél tudomanyos kutataso-
kat. Az eddig emlitettek mellett a Nevelési Ugyosztaly volt felel8s tobbek
kozott az atképzo és tovabbképz6 tanfolyamok megszervezéséért és lebo-
nyolitasaért, az edzéképzés koordinaciojaért, a testnevel6 tanarok szemé-
lyi Ugyeinek kezeléséért, de feladatkorébe tartozott a testnevelési tanse-
gédletek elkészitése, valamint a Testkultura szakfolydirat szerkesztése is.>”®

A szervezetileg szintén a Nevelési FOosztaly ala rendelt Gazdasagi
Ugyosztély egyeztetett a kiilénbozé szaktarcakkal azok koltségvetéseinek
sportcélt fejezeteirdl, kiigényelte a Gazdasagi Fétanacs altal a koltségve-
tésben biztositott hiteleket, letargyalta és jovahagyta a sporttal 6sszefiig-

373 Hegyi 1949, 17.
374 Ujhelyi Jozsef: A sportpropaganda feladatai. Testkulttira. 1948. december. 23-25.
375 Hegyi 1949, 17.
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gésbe hozhatd intézmények, sportszovetségek, egyesiiletek koltségve-
tését, valamint ellendrizte az OSH-val szemben elszamolasra kotelezett
szervezetek pénz- és vagyonkezelését.’

A vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 11.350/1948. VKM szam( rende-
lete alapjan az OSH keretein beltl m(ikodott a Sportlétesitmények Orsza-
gos FelligyelG6sége, amely minden magyarorszagi sportlétesitmény felett
fofeliigyeleti jogot gyakorolt. Ennek keretében gondoskodott a sportcé-
lokat szolgalo épiiletek allaganak megovasardl és rendeltetésszert haszna-
latarol, tovabba szlikség szerint Uj épliletek épitésérdl. Mig a kisebb volu-
men épitkezések alkalmaval a tervezés és a megvaldsitas is hataskorébe
tartozott, addig az Epités- és Kozmunkaiigyi Minisztérium altal feligyelt
nagyobb allami beruhdzasok esetében — kiilonds tekintettel a majdani
Népstadionra — a sportszakmai szempontok érvényre jutasaért viselt fe-
lelésséget. A felligyel 6ség dologi és személyi kiadasait az OSH biztositotta,
személyzeti és ligybeosztasat annak allamtitkara allapitotta meg, tovabba
miikodését is ellendrizte és iranyitotta.””” Az OSH felligyelete ala tartozott
a Sportszerellatd Részvénytarsasag is, amelynek allamilag ellenérzott ke-
retek kozott kellett kielégitenie a magas mindségl, olcso sportfelszerelési
targyak iranti keresletet, amely a haborus pusztitas és a sport nagyaranyu
tomegesitése nyoman igencsak megnott.’’

Az OSH elnoki székébe — amint arrol mar esett sz6 — Hegyi Gyula
(1897-1978) kertilt allamtitkari rangban. Hegyi kivalasztasa erre a pozi-
ciora nem a véletlen muve volt, hiszen komoly munkasmozgalmi multtal
rendelkezett, ezenfellil a Vasas Sport Club labdarugd-szakosztalyanal szer-
zett sportvezetdi tapasztalatai, valamint az ezzel egylitt jard er6s politikai
beagyazottsaga is erre predesztinalta.

376 Uo. 17-18.

377 Felallitottak a Sportlétesitmények Féfeliigyel6ségét. MTI hirarchivum, 1945-1949. 1948.
junius 23. 6. kiadas. 2015. marcius 14.

378 Hegyi 1949, 18.
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Hegyi Gyula vasesztergalyosként 1917 és 1945 kozott kisebb-nagyobb
szlinetekkel a Magyarorszagi Vas- és FEmmunkasok Kézponti Szovetségé-
nek szervezObizottsagi és kozponti vezetdségi tagjaként tevékenykedett,
a gyarakban bizalmi, fobizalmi volt. 1922-tdl két évig a Hofherr-féle me-
z6gazdasagi gépgyarban alkalmaztak, innen azonban munkasmozgalmi
tevékenysége miatt tavoznia kellett. 1924-ben egy ideig az Gjpesti Egye-
stlt 1zz6nal foglalkoztattak, de rovott maltja miatt emigralni kényszerdlt,
s még ugyanebben az évben Franciaorszagban, a Parizs melletti Billan-
court-ban lév6 Renault-autogyarban, majd Németorszagban vallalt mun-
kat. 1926-ban tért vissza Magyarorszagra, de csak 1927-ben tudott elhe-
lyezkedni a Vulkan Gépgyarban. A harmincas évek elején a vilaggazdasagi
valsag hazankba is begy(r(izé hatasa nyoman megélénkiilo széls6baloldali
politikai tevékenység 6t sem hagyta érintetlentl. Emiatt 1930-ban fekete-
listara kerdlt, s ujfent munkanélkilivé valt. 1933-ban vizdra-leolvasoként
a Budapest Székesfévarosi Vizmiveknél kapott allast. 1930-t6l a Vasas SC
egyik vezet6jeként tevékenykedett, majd az egyesiilet nkormanyzatanak
1944. tavaszi felfuggesztését kovetden illegalitasba vonult. 1945-ben lett a
févarosi torvényhatosagi bizottsag tagja, s két évig a Magyarorszagi Vas-
és Fémmunkasok Orszagos Szabad Szakszervezetének titkari posztjat is
betoltotte. 1947-t6l az Ipariigyi Minisztérium allamtitkara volt.>”® Kés6bbi
pozicidjara nézve sokatmondod, hogy még iparligyi allamtitkarként 1948.
januar 1-jén interjut kozolt vele a Népsport, amelyben a magyar sportot
érint0 legfontosabb aktualis kérdésekben — koztiik a sportiranyitas atala-
kitasa Ggyében - fejtette ki véleményét igen terjedelmesen, s hogy mar

379 MNL OL XIX-I-14-a. Hegyi Gyula allamtitkar maganszolgalatban eltoltott idejének be-
szémitasa, 1948. majus 26. (2. d.); Magyar Eletrajzi Lexikon, 1000-1900.http://mek.oszk.
hu/00300/00355/html/ABC05727/06166.htm, 2017. majus 11.; Hegyi Gyula. Népsport, 1947.
december 2.
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1948. februar elején megvalasztottak a Magyar Labdarigd Szovetség he-
lyettes elndkének >

Hegyihez hasonléan az OSH tobbi ismert vezetdjérdl is elmondhato,
hogy legfeljebb kozépfoki végzettségiik volt, illegalis mozgalmi multtal
rendelkeztek, 1945 utan pedig valamelyik baloldali szervezetben tevé-
kenykedtek, ahol tobbnyire sportiigyekkel foglalkoztak.®' Ez a személy-
zeti Osszetétel megfelelt a kommunistak minisztériumokban és orszagos
hataskorl hivatalokban alkalmazott kaderpolitikajanak, ami még akkor
is lehetévé tette egy-egy szervezet teljes kontroll alatt tartasat, ha az ap-
paratuson bellil az alsobb szinteken tobbségben voltak a ,régi” alkalma-
zottak.*®

Mig azonban a partallam centralizdlt intézményrendszerének mas
alrendszerei esetében a legfelsG vezetdk kivalasztasaban az ideokratikus
rendszerhlség mogott altalaban teljes mértékben hattérbe szorult az
adott csucspozicidba kinevezett személy szakmai hozzaértése, addig az
OSH-nal szinte minden vezetd rendelkezett sportszervezGi tapasztalattal.
Ezzel all 6sszefliggésben az is, hogy a sport ekkor kinevezett csticsvezetGi
— tobb jelentds politikai valtozast talélve — mas, ,csereszabatos kaderek-
kel”*® ellentétben hosszu tavon is meg0rizték a sportéletben betoltott ira-

nyitd pozicidjukat.® Erre Hegyi esetében magyarazatul szolgalhat a kzos

380 A sport tamogatasardl, a Totordl, a profikérdésrdl, az olimpiardl és mas sportproblémardl
beszél Hegyi Gyula allamtitkar, a Vasas vezet&je. Népsport, 1948. januar 1. 3.

381 Lasd a Il. mellékletet.

382 Kovacs M. Maria vizsgalatai szerint, mig az egész koztisztvisel6i allomanyban vezetéi
tisztséget betdlték kozott 66 szazalék volt a ,régiek” aranya, addig a minisztériumokban és
az orszagos hataskor(i hivatalokban csak 45,5 szazalék. Meg kell ugyanakkor jegyezni, hogy
a ,régiek” szama épp a kultuszminisztériumban volt az egyik legmagasabb. Lasd: Huszar
2007, 21-22.

383 Gyarmati 2009, 75-88.

384 Hegyi Gyula az OSH 1950 végi felszamolasa utan az Orszagos Testnevelési és Sportbizott-
sagot (OTSB) iranyitotta 1956-ig, majd az ennek utddjaként létrehozott Magyar Testnevelési
és Sport Tanacs (MTST) elnoke volt 1957-t61 1962-ig. 1951 és 1964 kozott a Magyar Olimpiai
Bizottsag munkajat is 6 iranyitotta, végil 1964-tSl 1970-ig a Magyar Labdarigo Szovetség
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mult Kadar Janossal a Vasasnal, hiszen amig Kadar elnokként tevékenyke-
dett az egyesiiletnél, addig 6 az tigyvezeto elndki posztot toltotte be.

A két vilaghaboru kozotti id6szakbol 6rokalt szilard alapok — példaul
a szakembergarda — mellett a sportvezetés személyi Gsszetételére jellemzé
allandosag is hozzajarulhatott ahhoz, hogy a magyar sport 1956-ig egyér-
telmuen, s még ezutan is, képes volt kiemelked6 eredményeket felmutatni.
Azt azonban nem lehetett megakadalyozni, hogy a forradalom nyoman
a sztalini elképzelés szerint kialakitott intézményrendszerrel egyiitt a ver-
senyzéi és vezetdi bazis is alaposan megroggyanjon. A melbourne-i olimpi-
at kovetGen a magyar csapat tobb mint harmada, legalabb negyven edz6
és versenyzO, majd az Aranycsapat harom neves jatékosa, Puskas, Kocsis
és Czibor, valamint a szinte teljes ifjusagi labdarigo-valogatott sem tért
vissza Magyarorszagra.®®

Az olimpia blivkérében — Az OSH tevékenysége 1948-ban

Munkajanak megkezdésekor az OSH négy f6 feladatot tlizott maga elé.
Az els6, idoben legkozelebbi, a Magyar Sportolé Ifjusag Szabadsagiinne-
pének 1948. junius 5-7. kozotti megrendezése; a masodik a Balkani és Ko-
zép-eurdpai Jatékok egyes versenyszamainak (torna, labdar(gas, kerékpar,
kézilabda, vitorlazas) megszervezése ugyancsak janiusban; a harmadik az

elndkeként dolgozott. Az allandoésagot képviselte — 1956-ig — a sportvezetés csiicsan Sebes
Gusztav (1906-1986) is, aki 1947-t8l harom évig volt a SZOT Sportosztalyanak vezetdje, és
ezzel parhuzamosan 1948 és 1951 kozott a Magyar Olimpiai Bizottsagot is 6 vezette. Ekoz-
ben 1949-t6l egyuttal az OSH osztalyvezetSjeként is tevékenykedett, 1951-t6l 1956-ig pedig
Hegyi mogott az OTSB elndkhelyettesi posztjat toltotte be. Mindezek mellett 1949 és 1956
kozott a magyar labdarugo-valogatott szévetségi kapitanyaként, 1957-t6l pedig élvonalbeli
labdartigécsapatok szaktanacsaddjaként dolgozott. 1954-ben az UEFA egyik alapitdjaként a
szervezet alelnokévé valasztottak. Ezt a tisztséget 1960-ig toltotte be.

385 N. Pal 2009, 251-252.
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1948-as nyari olimpiai jatékokra valo felkésziilés befejezése Tatan; a negye-
dik pedig a népi sportmozgalom fejlesztése volt.>*

Az 1848-as forradalom szazadik évforduldja alkalmabol szervezett
centenariumi események soraba tartozd Magyar Sportolé Ifjisag Szabad-
saglinnepének megrendezésérdl tartott sajtoértekezleten Hegyi Gyula a
sportesemény politikai jelentdségére is kitért. Kifejtette, hogy a Magyar
Ifjisag Népi Szovetségével egylittmiikodésben megvaldsitand6 rendez-
vény legfontosabb célja a tomegsport fejlesztése és — ezzel Gsszefliggésben
a munkas- és parasztifjusag sportéletbe valé bevonasaval - a ,demokra-
tikus sportszellem” kialakitasa, ami csak kdzponti sportiranyitas mellett
valdsithato meg, igy tobbek kozott éppen emiatt valt sziikségessé az OSH
létrehozasa. Hangsulyozta: ,Az linnepségek kifejezik a sportolo ifjusag
azon meggy6z6dését, hogy a népi demokracia gyézelme teremti meg és
biztositja szamukra és a dolgozok széles tomege szamara a sportolas lehe-
téségét.” Majd hozzatette: minden sportolonak és sportszereté embernek
tudomasul kell vennie, csak a népi demokracia épitésén és erGsitésén, azaz
a haroméves terv sikeres megvalositasa érdekében kifejtett tobb és jobb
munkan keresztil szolgalhatjak igazan a sportot.

Azokrol is szot ejtett, akik ,nem nézik j6 szemmel a demokratikus né-
pek fejlodo szabad életét [...], és a béke elleni Osszeeskiivés szalait szovo-
getve imperialista, hdditd szandékkal tekintgettek hazank felé”. Hozzatet-
te: ,A Magyar Sportol6 Ifjusag Szabadsaglinnepe azt is kifejezésre fogja
juttatni, hogy a magyar nép szamithat a sportold ifjusagra, nemcsak a
demokracia épitésében, de annak, ugy a bels6 reakcid, mint a kiils6 im-
perialistak elleni megvédelmezésében”. Beszéde végén megjegyezte, hogy
a sportesemény hozzajarul egy olyan uj erkodlcsiség kialakulasahoz, amely

386 Kutassi 1987a, 147. Ezekhez kapcsolodott még a Népstadion megépittetése, amelynek
terve — igaz, akkor még Nemzeti Stadion néven — mar a 20. szazad eleje 6ta folyamatosan
napirenden volt, s amit mar a Nemzeti Sport Bizottsag is felvett a megvaldsitandé feladatok
kozé 1946-ban. Lasd: Zeidler 1997, 9-86.
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a sporttevékenységre mint az orszag felviragoztatasanak és szabadsaganak
lgyét elomozditd eszkdzre, és nem mint puszta dncélra tekint.?®’

A haromnapos esemény a rendez6k szandéka szerint arra is alkalmas
volt, hogy ramutasson: a multban tarsadalmi-vagyoni helyzete és mUvelt-
ségi foka alapjan szétszabdalt paraszt-, ipari és tanul6ifjisag helyett a népi
demokraciaban mar csak egységes, halado szelleml magyar ifjlisag van,
s ez az egység testesll meg a két munkaspart napokban zajl6 fazidjaban
is. Mindezek mellett fontos szempont volt a szervez6k szamara, hogy a
rendezvény Ujabb lehetdséget biztositott a szomszédos allamokkal vald
kapcsolatfelvételre és az (ij vezet6k bemutatkozasara, kiindulasi alapot te-
remtve ezzel a jovébeni diplomaciai egylittmikodésre.

A sportvezetés részérol természetesen nem maradhatott el a Szovjet-
unidval val6 Gsszehasonlitas, a mintakovetés szandékanak kifejezése sem.
Hidas Ferenc, a Népsport felelOs szerkesztdje és az MLSZ alelndke jegyezte
meg radionyilatkozataban, hogy a szabadsagiinnep, bar méreteiben és ki-
vitelezésében még elmarad a ,hatalmas és gazdag Szovjetunié sportmeg-
mozdulasaitél, de egy-két Gjszert otletével mar megkozeliti azokat”®

A fent emlitettek tlikr6z6dtek mind a Magyar Sportol¢ Ifjusag Szabad-
saglinnepe keretében megrendezett programokban, mind pedig az azokat
ovez6 kilséségekben, amelyek minden szempontbdl megfeleltek a kovet-
kez6 évtizedekre oly jellemz6 tomegrendezvényekkel szembeni elvarasok-
nak.3® A nemzetkozi sportesemény — esOs idGjaras miatt csak junius 15-én
lebonyolitott — megnyitdjan 16 ezer fiatal sorakozott fel az FTC stadion-
janak gyepszonyegén, hogy egységes mozgasaval és fegyelmezettségével
elkapraztassa a lelatokon helyet foglalé 30 ezer f6s kdzonséget, koztiik

387 Hegyi Gyula sportéllamtitkar a Sportold Ifjisag Szabadsag Unnepérdl. MTI hirarchivum,
1945-1949. 1948. junius 1. 2015. marcius 19.

388 Bartos Géza: A Magyar Sportol6 Ifjisag Szabadsagiinnepe. Testkulttra, 1948/1. 10.

38 Hidas Ferenc el6adasa a Sportolok Szabadsagiinnepérél. MTI hirarchivum, 1945-1949.
1948. junius 3. 5. kiadas. 2015. marcius 20.

39 | 3sd a mellékletben szerepl6 fotdkat.
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Rakosi Matyast és a diszpaholyokban (il6 kommunista vezérkart. A néz6k
lenyligozését és az ifjusag békés szandékanak kifejezését szolgalta, hogy a
himnusz kozos éneklését koveten az egyik lelatorol 500 fehér galambot
bocsatottak az égre, mikozben a palyan all6 fiatalok a ,Szabadsag! Munka!
Béke!” jelszavakat harsogtak.*’

A nyitdképet kovetd, tobb szaz f6s csoportokban bemutatott gyakor-
latokban is félreérthetetlen modon koszontek vissza a szervezék propa-
gandisztikus szandékai. A koreografiaban szerepeltek buzatablak hajla-
dozasat imitaldé mozgasok, a Duna-Tisza-csatornat épité ifjisagi mun-
kasbrigad foldmunkat idéz6 mozdulatsorai, a Szakszervezeti Ifjimunkas-
és Tanoncmozgalom kétszaz lany tagjanak néi munkakat (fonas, szovés,
mosas, ruhacsavaras, terités, varras, locsolas, viragszedés) szimbolizald,
népi énekekkel kisért tancszer(i mozdulatai, magyar néptancok, valamint
hid, haz és antennatorony épitését stilizalo, épitdipari eszkozokkel, szer-
szamokkal végrehajtott mozgaselemek.*? A msort zaro jelenet is sokat-
mondo volt a jovore nézve: a palya kozepén két-két nemzeti szin(i és voros
zaszI6 emelkedett a magasba, amelyek a tuddsitd szerint ,a magyar nép
élni akarasat és a magyar sportold ifjusag jovébe vetett hitét” hirdették. >

A szomszédos allamokkal val6 barati viszony apolasa jegyében jat-
szottak le tiz nappal korabban a Balkani és Kozép-eurdpai Jatékok ke-
retében soron kovetkez6 magyar-roman ifjusagi és felnott valogatott
labdarigo-mérkozéseket, junius 7-én pedig a magyar olimpiai keret

391 Otszaz galamb is szerepel a keddi sportiinnepségen. MTI hirarchivum, 1945-1949. 1948.
junius 14. 3. kiadas. 2015. marcius 20.

392 Dr, Szakats Odon: A Magyar Sportolé Ifjisdg Szabadsagiinnepének miisorismertetése.
Testkultura, 1948/1.12-14.

393 Tombol6 sikert aratott a Sportolo Ifjisag Szabadsaglinnepe. MT! hirarchivum 1945-1949.
1948. junius 15. 8. kiadas. 2015. marcius 20.

394 A magyar valogatott 9:0-ra nyert 45 ezer szurkolé elétt. A mérkézésnek tobb érdekessége
is volt. Egyfel&l a rengeteg rigott gol, amelyeket szinte meg sem lehetett szamlalni. Legalabbis
az 1942-1943-ban még harom alkalommal a magyar csapatban palyara lépett, szlovak és
svab felmendkkel rendelkezd, am magat minden koriilmények kozott magyarnak vallé Peré-
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tagjainak részvételével nemzetkozi ifjusagi (szoversenyt és magyar—ju-
goszlav ifjusagi vizilabda-talalkozot rendeztek a margitszigeti Nemzeti
Sportuszodaban.?®

Az OSH altal a Nemzeti Sportcsarnokban junius 6-an megrendezett

sportszer- és sportaru-kiallitas®

a hazankba latogato kiilfoldi sportveze-
tok elotti reprezentativ célokat szolgalta elsésorban, mint ahogy a kiilho-
ni delegaciok tiszteletére adott masnapi diszvacsora is. A rendezvényen
felszolalé Ger6 ErnG a magyar sportiranyitas atalakitasanak folyamatat
ismertette a vacsoravendégekkel, majd elmondta, hogy a kormanyzat ko-
moly Osszeget szan a sport fejlesztésére, és kiilon kiemelte a Népstadion
megépitésének tervét. Végil arrol beszélt, hogy a sport a masodik vilag-
haborat kovetden a népek kozotti kapcsolatfelvétel és egylittmikodés
nagyszer( eszkozeként szolgalt Magyarorszag szamara, amely 1948 juniu-
saban mar maga is a békéért kiizdo, igy e tekintetben is a ,barati Szovjet-
unid” példajat kovetd népi demokraciak kozé tartozik>” A megnyitéhoz
hasonléan grandiézus koriilmények kozott zajlott le 1948. junius 17-én,
a szabadsagiinnep zaréakkordjaként az Elektromos-palyan a Fény Unne-
pe elnevezésli sportbemutatd, amelyen az 6t nappal korabban az SZDP

nyi/Petschowsky Jozsef — aki a vilagvalogatottba elséként meghivott romaniai labdarugé volt
- a talalkozo végén azt probalta bebizonyitani a jatékvezetdknek, hogy ,csak” hetet l6tttink.
Ez volt egyébként Magyarorszag legnagyobb arany( gyGzelme a két egylittes Gsszecsapasa-
inak torténetében, és egyben a roman nemzeti tizenegy legnagyobb veresége is. A meccs
tovabbi kiilonlegessége, hogy a felndtt valogatottban ekkor Iépett palyara elsé alkalommal
az Aranycsapat késébbi oszlopos tagja, Kocsis Sandor, és ezzel a mérkézéssel bucstzott a
szovetségi kapitanyi poszttél Gallowich Tibor, aki lerakta a Puskas-féle vilagverd egylittes
alapjait. Lasd: Andreides 2013, 22.; Magyar Labdartgé Archivum. http://www.mla.hu/valo-
gatott/262.19480606.magyarorszag.romania, 2015. marcius 21, Borsi-Kalman 2008, 47-49.
395 A Magyar Sportolo Ifjisag Szabadsagiinnepének részletes musora. MTI hirarchivum,
1945-1949. 1948. junius 2. 2. kiadas. 2015. marcius 21.

3% Sportaru bemutaté a Nemzeti Sportcsarnokban. MTI hirarchivum, 1945-1949. 1948. juni-
us 6. 2. kiadas. 2015. marcius 21.

397 Gerd Ernd nagy beszéde az OSH és a MINSz vasarnapi diszvacsorajan. Népsport, 1948.
junius 3. 1.
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MKP-ba valé beolvasztasaval megalakult Magyar Dolgozdk Partja fotitkar-
helyettese, egyben a teniszszovetség elndke, Farkas Mihaly szolt a sporto-
l6khoz és a 30 ezer fGs kozonséghez. Farkas beszédében kiemelte, hogy a
magyar demokracia novekvé erejét jelzi az a tény, hogy az allam alig harom
és fél évvel a vilaghabort utan mar komolyan foglalkozik a sport tigyével,
jelentGs 6sszegeket tud az orszag nemzeti jovedelmébdl erre a célra fordi-
tani, és hozzatette, hogy a jovében még tobbet fog aldozni a sport fejlesz-
tésére. A késébbi honvédelmi miniszter azt is elmondta, hogy a sportélet
tamogatasanak legfontosabb célja egészséges, erds fiatalok nevelése, akik
— ha sziikséges — gondolkodas nélkiil a haza védelmére kelnek. Beszédét
az egyhaz elleni kirohanassal zarta, azt hangoztatva, hogy a ,klerikalis re-
akcid” a népi demokratikus allam szabad, halado szellem( és hazaszeret6
ifjisag nevelésére iranyuld torekvéseivel szembehelyezkedve el akarja sza-
kitani a gyermekeket sziileiktol, a néptdl, és szembe akarja forditani 6ket
hazajukkal.** Kijelentéseinek szomoru aktualitast kdlcsonzott, hogy éppen
elhangzasuk eldtt egy nappal fogadta el az Orszaggy(ilés az egyhazi fenn-
tartast oktatasi intézmények allamositasat elrendel6 1948. évi XXXIII. tor-
vénycikket, amely hatalmas csapast mért a magyar kozoktatasra.

Az el6z6ekben idézett beszédekbdl egyértelmien kiolvashato, hogy a
hatalom csucsara jutott kommunista vezetés milyen médon kivanta fel-
hasznalni a gazdasag és a tarsadalom atalakitasara iranyuld torekvéseinek
legitimalasara a sportot is.*° Tetten érhet6k benniik a kovetkezo éveket
meghatarozé politikai ideologia alapvetd sajatossagai, az addig népfron-
tos formaban megjelen6 sztalinizmusrdl a nyilt sztalinizmusra vald attérés
hangsulyeltolodasai. Ahogyan az a fentiekbdl kidertil, a ,népi demokrati-

3% Elmény volt a ,Fény Unnepe” is. Népsport, 1948. junius 18. 3.

39 A sportnak tulajdonitott kiemelt szerepet bizonyitja az is, hogy a hivatalbdl eljaré Hegyi
Gyula mellett az MDP-t és ezzel egyiitt |ényegében magat az orszagot is iranyitd késébbi
Jtrojka” két tagja, Ger6 Erné és Farkas Mihaly voltak a szabadsagiinnep programjainak f6-
szénokai.
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kus” orszagok vezetdivel szemben 1948 tavaszan megfogalmazott szovjet
kritikak a magyarorszagi kommunista vezetok sport tematikaju megnyil-
vanulasait sem hagytak érintetleniil. Immar nem hianyzott a Szovjetunié
kovetendd példaként vald emlitése s a nemzeti kultdrat felilmulé szov-
jet kultura jelentoségének kiemelése sem. A beszédekben a békét, ezal-
tal a Magyarorszag szabadsagat és fliggetlenségét egyarant veszélyeztetd
imperialistak képe is rendre megjelent. Ezzel Gsszefliggésben a habords
késziiltség jelentdségének hangsulyozasa, valamint ellenpontként a bé-
kés egyiittélést hirdetd internacionalizmus gondolata, tovabba az ateista
vilagnézet hatalmi-politikai érvényesitésének jegyében az egyhazakkal
szemben megfogalmazddo, ontoldgiai eredetl blinbakképzés motivuma
is felbukkant.“°

Ugyanakkor mind a szénokok altal alkalmazott retorikai fordulatok-
ban, mind az tGinnepi rendezvények latvanyelemeiben jol megragadhatok
a nemzeti jelleg hangsulyozasara iranyuld torekvések is. Ezek a part féideo-
l6gusa, Révai Jozsef azon elképzelésére rimeltek, miszerint ,a népi demok-
racia” eszméjének a nemzeti mult ,haladé és becsiiletes” hagyomanyaibél
kell kiindulnia. Csak ez teszi lehetové, hogy a magyar kommunistak a mult-
beli szocidlis és fliggetlenségi kiizdelmek jogos 6rokoseként tiintethessék
fel magukat, megnyerve ezzel a magyar voltukra biiszke tomegek tamoga-
tasat, megeértetve veliik, hogy ,a kommunista hazafisag és nemzetkoziség
dialektikus kolcsonhatasban allnak egymassal”. !

Az OSH szamara a szabadsagiinnep megrendezése mellett a legsiirge-
tébb feladatot természetesen a londoni nyari olimpiara vald felkészilés
jelentette, hiszen a hivatal felallitasatdl az otkarikas jatékok megnyitasaig
minddssze négy és fél honap volt hatra. Hegyi Gyula elso hivatalos intézke-
déseinek egyikeként 1948. aprilis 6-an a sportolok kaldriacsomagjainak ki-
osztasara és a hianyzo felszerelések pdtlasara nagyobb osszeg kifizetésérol

400 Utdbbira lasd: Gyarmati 2012.
401 Rakosi Matyas visszaemlékezését idézi: Standeisky 1998, 159.
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rendelkezett. Két nappal késGbb kinevezte az j Magyar Olimpiai Bizott-
sag elnokségének tagjait, Sebes Gusztav elndkot, tovabba harom uj bizott-
sagi tagot.“? A zaros hataridére vald tekintettel egy alkalmi bizottsagot
is felallitottak az OSH tisztvisel6ibdl, amely a szovetségeknél kialakitott
keretekkel és a mar emlitett haromfds valogato testlletekkel, valamint a
hivatal Szervezési Osztalyan miikodo szakszovetségi el6adokkal tartotta
a kapcsolatot.“

Az olimpiai felkésziilésen beliil a sportvezetdk el6tt allo egyik leglé-
nyegesebb teendd a vilagversenyre kiutazd keret osszeallitasa, a ,magyar
demokraciat megfelel6 mdédon képvisel6” versenyz6k kivalasztasa volt.
Ebben a kérdésben épp ezért az volt az OSH allaspontja, hogy csak olyan
sportolok utazzanak Londonba, akiknek van esélyiik arra, hogy sajat
sportagukban az els6 hat helyezés valamelyikét megszerezzék.“* A részt-
vevok megfeleld erdnléti, technikai és pszichés felkésziiltségének biztosi-
tasa mellett a rendezvényre iranyuld kiemelt nemzetkozi figyelem miatt
az is fontos szempont volt, hogy minden versenyz6 és az olimpiai csapat
valamennyi tagja ugy viselkedjen, mint ,egy felszabadult demokratikus or-
szag ontudatos sportoldja”.®

A magyar olimpiai résztvevok megfelel6 politikai felkészitése érdeké-
ben az OSH Nevelési Ugyosztalya 1948 juniusaban azzal a kéréssel fordult
Hegyi Gyula allamtitkarhoz, jarjon el, hogy az edzések kozotti sziinetekben

402 Erés titemben folynak az olimpiai el6késziiletek. MTI hirarchivum 1945-1949. 1948. apri-
lis 6. 2. kiadas. 2015. marcius 18 Kinevezték a Magyar Olimpiai Bizottsag uj vezetdit. Szabad
Nép, 1948. aprilis 9. 4.

403 Kemény 1948, 2.

404 Hegyi Gyula mar kinevezése utan kozvetlenl is hangstlyozta, hogy a kiutazok keretlét-
szamat Ugy kell megallapitani, hogy a versenyzdket a rendelkezésre all6 anyagi forrasokbdl
megfelelGen ellathassak. Ezen célkitlizésnek megfeleléen az 1947 tavaszan 1400 fét szamlald
keretet 1948 majusara mar 300 f6 ala csokkentették. Végiil 128 sportolé képviselte hazankat
Londonban.

405 Qlimpiai helyzetkép. Beszélgetés Hegyi Gyulaval és Janosi Ferenccel a legfontosabb olim-
piai kérdésekrél. Népsport, 1948. aprilis 29. 3.

177



a politikai élet kiemelked6 személyiségei kevésbé kotott keretek kozote
beszélgethessenek a tatai olimpiai edzétaborban tart6zkodo versenyzok-
kel. A hivatal szakemberei sziikségesnek tartottak, hogy azokat a politikai
el6adasokat, amelyekkel ,a népi demokracia eredményeit, Magyarorszag
helyét a béketaborban és a sportolok kotelességét” igyekeztek tudatosi-
tani az olimpiai csapat tagjaiban, az MDP legnagyobb presztizzsel biro,
a sportéletben is aktiv szerepet vallalé politikusai tartsak meg. Kéréseit
az OSH azzal indokolta, hogy a londoni olimpia olyan egyediilallé alka-
lom, amelyen 160 ,propagandista” képviselheti Magyarorszagot kulfol-
don, ezért killonosen nagy figyelmet kell forditani a sportolok megfelelé
ideologiai felkészitésére. Az OSH altal felkérni kivant politikusok kdzott
szerepelt Dinnyés Lajos, Ries Istvan, Minnich Ferenc, Péter Gabor, Rajk
Laszl6, Nagy Imre, Marosan Gyorgy, Tildy Zoltan, Rakosi Matyas, Szakasits
Arpad, Kadar Janos és Ortutay Gyula. Az eléadasokra végiil nem keriil-
hetett sor, mivel az OSH elképzelésével az MDP Szervezo Bizottsaga nem
értett egyet.®

Mindehhez hozza kell tenni, hogy a szakmai szempontok hatékony
érvényre juttatasa mellett a sportvezetok szandékai szerint mar maga a
koz6s edzétabor intézményének létrehozasa is éppen azt a célt szolgalta,
hogy a felkésziilés hetei soran minden olimpiai résztvevé szamara vila-
gossa valjon: ,[...] a demokratikus Magyarorszagot képviseli majd a nagy
versenyen, s ennek tudataban igyekezzék még jobb eredményt elérni”*’

Az olimpian elért jelentGs sikerek (10 arany-, 5 eziist-, 13 bronzérem,
az érem- és a ponttablazaton pedig a 4. hely a részt vevo 59 nemzet koziil)
természetesen komoly politikai tokét jelentettek az MDP szdmara, amelyet

406 MNL OL M-KS 276. f. 55. cs. 1. 6. e. Az MDP KV Szervezé Bizottsaga 1948. junius 18-i
lésének jegyz6konyve. A tatatovarosi olimpiai el6készitd tabor sportoldinak és sportveze-
téinek politikai nevelése.

407 Mit is szervez az OSH? Ezt mondja el Janosi Ferenc, a Szervezési Ugyosztaly vezetdje.
Népsport, 1948. junius 3. 3.
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a part igyekezett a lehet6 legnagyobb mértékben kiaknazni. Az olimpiai
csapat Magyarorszagra valé megérkezésétdl kezdve egyetlen nyilatkozat-
bdl sem maradhatott ki az MDP magyar sport Ujjaélesztésében betoltott
szerepének hangsulyozasa. Ugyanigy visszatér6 elemévé valt a sportolokat
méltato beszédeknek, hogy a magyar sikerek az egész nemzetkozi kozvéle-
ménynek szolgaltak bizonyitékul a ,fliggetlen orszag bamulatos fejlodésé-
re”, a ,rosszhiszem{ nyugati hiresztelésekre” is racafolva egyben.“®

A ,népi demokracia” és a magyar sportolok eredményessége kozot-
ti ok-okozati viszonyra Rakosi Matyas is felhivta a figyelmet a part altal
1948. augusztus 25-én a helyezést elért olimpikonoknak adott diszvacso-
ran. Az MDP fétitkara kiemelte, hogy allaspontjat 6 maga és a teljes ma-
gyar politikai vezetés fenntartja, még annak ellenére is, ha azzal az angol
sajtoé és radié nem tud azonosulni. Ezenkivil kijelentette, hogy a londoni
tapasztalatok alapjan teljes mértékben amator alapokra fogjak helyezni a
hazai sportéletet, minthogy Anglia eredménytelensége is ramutatott arra,
»hova jut egy orszag, amely a sportot csak tizletnek tekinti”** (a rendez6k
csapata csak a 12. helyen végzett sszesitésben). Egy masik alkalommal,
Kecskeméten elhangzott beszédében Rakosi még azt is megkockaztatta,
hogy a demokratikus Magyarorszagot képviselé olimpikonjainkat a ma-
gyar demokracia ellenségei, nyilvanvalé politikai szempontok altal vezé-
relve, megprobaltak megfosztani a gyézelem esélyétol. Enhez — mintegy

mellékesen — hozzatette, hogy az egyéniben ennek ellenére is els6 helyen

|410 411

végz6 kilenc sportolébol“™ nyolc az MDP tagja.

408 Az egész orszag linnepelte hazatért diadalmas olimpiasainkat. Népsport, 1948. augusz-
tus 19. 1; Kadar Janos beliigyminiszter: ,Orvendezziink a nagy sikernek, de ne elégedjiink
meg eddigi eredményeinkkel.” Népsport, 1948. augusztus 19. 2.

409 A demokratikus sport élmunkasai... Népsport, 1948. augusztus 27. 1.

410 A tizedik aranyérmet a férfi kardcsapat szerezte.

411 Rakosi Matyas mondta Kecskeméten olimpiai sikereinkrdl: ,A magyar sportolok maguk
mogott érezték a magyar dolgozd nép tamogatasat, erejét és biztatasat!” Népsport, 1948.
augusztus 22. 1.
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Az olimpia kapcsan kifejtendé politikai sikerpropaganda kialakitasa
szlikségszerlien komoly feladatot jelentett az Orszagos Sport Hivatal sza-
mara is. Az OSH 1948 szeptemberében az Orszagos Propaganda Osztallyal
és az Orszagos Sportosztallyal kozdsen fogalmazta meg az MDP Szervez6
Bizottsaga szamara az olimpian elért sportsikerek propagandacélokra tor-
téno felhasznalasara vonatkozo javaslatat a part népszerdsitése, a népi de-
mokracia erejének és fejlodésének bizonyitasa, tovabbi erdsitése, valamint
a népi tdmegsportmozgalom fejlesztése érdekében.

Ezen célok elérése jegyében a harom szervezet egyiittes inditvanya
nyolc intézkedést iranyzott el6. Ezek kozott szerepelt a Magyar sport ttja
és a Mit lattam az olimpidn? cim( kiadvanyok elkészitése 20-20 ezer pél-
danyban, 5 ezer olimpiai képes levelezélap-gy(ijtemény kiadasa és a rész-
letes eredménylistakat, beszamolodkat, riportokat tartalmazd olimpiai
zsebkdnyv megjelentetése 10 ezer példanyban. A tervek kozott volt még
harom-négy ezer darab, Tatatol az olimpiai gyézelemig cimmel megjelené
fotéalbum kozrebocsatasa, az dsszes sportegyesiiletnek, a tomegszerve-
zeteknek és a szakszervezetek sportosztalyainak megkiildendo, havonta
egyszer megjelen6é nyomtatott falidjsag publikalasa, a magyar sportolok
olimpiai szereplését bemutaté dokumentumfilm elkészitése, valamint az
olimpian hazankat képvisel6 versenyzok részvételével a vidéki nagyvaro-
sokban és nagyobb kozségekben sportbemutatok szervezése. A javaslatot
az MDP Szervez0 Bizottsaga annyi modositassal fogadta el, hogy a maso-
dikként emlitett kiadvanyt vonjak 6ssze az OSH ajanlasa értelmében 6nal-
16 kollekcioként elképzelt levelez6lap-gy(ijteménnyel.

Az OSH az MDP Sportosztalyaval egylittm(kodve 1948. szeptember
3-ara olimpiai nagygyUlést szervezett a Nemzeti Sportcsarnokba, hogy a
londoni olimpiat politikai szempontbol értelmezze, és a magyar sportélet-

412 MNL OLM-KS 276. f. 55. cs. 28. 6. e. Az MDP KV Szervez$ Bizottsaga 1948. szeptem-
ber 23-i tilésének jegyz6konyve. A magyar olimpiai sikerek kihasznalasa a propagandaban.
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ben megvalésitando tovabbi feladatokat ismertesse a kozvéleménnyel.*
A rendezvény elsé felében Hegyi Gyula 6sszegezte a ,népi demokracia”
nagyaranyl fejlodése és a magyar olimpiai gy6zelmek kozotti kauzalis
kapcsolaton alapuld, mar emlitett propagandisztikus megallapitasokat,
majd a jovdre vonatkozo sportfejlesztési elképzelésekrol beszélt. Szavaibdl
a magyar sportélet szereplGire varo ,kihivasok” tlintek ki. Hegyi elmondta
tobbek kozott, hogy a falvakban a jovében egységesen felallitand6 terme-
|6sz6vetkezeteken keresztill kivanjak biztositani a magyar sport utanpot-
lasa legfébb bazisaul szolgald helyi sportegyesiiletek anyagi hatterét. Utalt
arra is, hogy a varhato sportszakmai eredmények mellett ily médon elejét
vehetik a sportot pusztan politikai megfontolasokbdl tamogaté ,zsiros-
parasztok, malmosok, vendégl6sok és hasonlok”, azaz a kulaksag azon t6-
rekvéseinek, amelyek a falusi ifjisdg demokraciaval val6 szembeallitasara
iranyulnak.

A tovabbiakban felvazolta a Testnevelési Foiskolan zajlé oktatas tome-
gesitését, a Sporttudomanyi Intézet létrehozasat, az edz6képzés reformjat
és a sportoktatok képzésének kialakitasat magaba foglalé sportoktatasi
rendszer létrehozasanak folyamatat. Nemzetkozi sportkapcsolataink bo-
vitésének jelentGségét hangsulyozva természetesen kiemelte a ,barati de-
mokratikus népekhez” és kiilondsen a Szovjetunidhoz fliz6d6 viszonyunk
erositésének kulcsfontossagat. Az allamtitkar beszéde végére hagyta a ma-
gyar sport jovOje szempontjabdl talan legfontosabb kérdést, az amatoriz-
mus bevezetésének ligyét. Kifejtette, hogy szam(izni fogjak a sportéletbdl
a demokratikus sporterkolccsel 6sszeegyeztethetetlen tizleti szemléletmo-
dot és a sztarkultuszt, és ezen szellemiségnek megfelelGen eltavolitjak a

413 MNL OL M-KS 276.f. 55. cs. 20. 6. e. Az MDP KV Szervez0 Bizottsaga 1948. augusztus 27-i
lésének jegyz6konyve.
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stadionok nézoterérdl azokat a személyeket, akik ,a sportoldk vagy a birdk
szidalmazasaban és gyalazkodasokban lelik 6romiiket”.

A Hegyi Gyula altal elmondottaknak megfelel6en 1948. oktober 3-an
megUjuld szervezeti felépitéssel és képzési struktiraval nyitotta meg ka-
puit a hallgaték elétt az ekkor mar az OSH Nevelési Ugyosztalyanak fel-
Ugyelete ala tartoz6 Testnevelési Foiskola. A legjelentésebb valtozast az
jelentette, hogy mig korabban a fiskola csak a kozépiskolai testnevel
tanarok utanpatlasat biztositotta, addig az 1948/49-es tanévtdl az also-,
kozép- és fels6foku tanarképzés mellett mar az edz6k és mesterek, az lize-
mi, paraszti és kozigazgatasi sportvezet6k oktatasanak, valamint a testne-
velés- és sporttudomany miivelésének feladatat is el kellett latnia. Ennek
a széles kor(i képzési profilnak megfeleléen fokozatosan alakitottak ki a
kovetkezd években az intézmény U szervezetét, amelyre vonatkozéan az
Ujonnan kinevezett igazgat6, Hepp Ferenc a 2. abran lathat6 tervezetet
készitette el 1948-ban. Az 1949/50-es tanévre kialakult szervezeti felépités
ugyan kilonbozott ettdl, am a féiskolanak szant Gj funkciok*'> mar ebbdl
az abrazolasbdl is jol kiolvashatok.

A szervezeti modosulasok mellett természetesen a Testnevelési Foisko-
la képzéseinek tartalmaban is jelentds valtozasok kovetkeztek be. Hiszen
- ahogy Hegyi Gyula fogalmazott az intézmény tanévnyitdjan elmondott
beszédében - a testnevelést tanitdkra olyan feladatok vartak 1948 utan,
amelyek ellatasahoz a szakismereteken kiviil a népi demokracia eszméje
melletti elhivatottsagra is szert kellett tennilik annak érdekében, hogy ha-

414 Hegyi Gyula allamtitkar beszéde a Sport nagygy(ilésen. MTI hirarchivum, 1945-1949.
1948. szeptember 3.

415 Az funkciok kozott szerepelt a szakkaderek képzése és tovabbképzése a koznevelés, va-
lamint a testnevelési és sportmozgalom szamara; véleménynyilvanitas a testnevelés és sport
fontos kérdéseiben, tovabba a testnevelés és sport modszertani és tudomanyos fejlddésének
elGsegitése. A Testnevelési Féiskola F. I. Szamoukov szovjet professzor személyes kozrem(iko-
désével 1951-re elkésziilt m(ikddési szabalyzatat idézi: Ocsai 1975, 64.
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zajukat és népliket szeretO, 1848 szabadsaghdseihez mélto ifjusagot ne-
veljenek.

TESTNEVELESI FOISKOLA

2. abra. A Testnevelési Féiskola tervezett szervezeti felépitése (1948)*"”

416 Hegyi Gyula allamtitkar tinnepi beszédével nyilt meg a Testnevelési Féiskola (ij tanéve.
Népsport, 1948. oktober 4. 2.

417 A szerz altal szerkesztett abra dr. Hepp Ferenc A Testnevelési Féiskola egyetemi atszer-
vezésének tervezete (Testkultira, 1948/1.22-23.) c. tanulmanyaban kozolt vazlat alapjan.
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Ahhoz, hogy ez megvaldsulhasson, a testneveld tanari palyat valasz-
toknak természetesen mar a felvételi eljaras soran is bizonyitaniuk kellett
demokratikus elkotelezettségiiket. Erre szolgalt a felvételi vizsga ,demok-
ratikus gondolkodasmaod” elnevezésti része, amely a képzésre jelentkezék
,demokratikus politikai és tarsadalmi tajékozottsaganak” felmérésére volt
hivatott.'® Az intézmény vezetdi az el6bb emlitett szempontokkal szoros
Osszefiiggésben, az MKP 1947-es sportprogramjaban foglaltaknak megfe-
lelen az 4j tanévtdl kiemelt hangsulyt fektettek a tehetséges munkas- és
paraszti szarmazasu fiatalok szamaranyanak novelésére is. E torekvés ered-
meényeként az 1948/49-es tanév elsé évfolyamara nyolcszor tobb munkas-
és két és félszer tobb paraszti szarmazasu jelentkezot vettek fel, mint egy
évvel korabban. Ez nemcsak a szazalékos aranyokat, de a létszamot tekint-
ve is komoly noévekedés volt. Az 1947-es évben Osszesen 79, 1948-ban pe-
dig — részben épp az iskolak allamositasa miatt fellépd tanarhianyra valé
tekintettel — 125 hallgato keriilt be a féiskola Gjonnan indulé képzésére.®

Amint az a tablazatbdl is kitlinik, az erre iranyul6 torekvések ellenére a
kommunista sportiranyitas ekkor még nem tudta megtorni a két vilagha-
bora kozotti idészakban mindvégig érvényesiilo kozszolgalati-diplomas,
tisztvisel6-értelmiségi apak gyermekeinek dominanciajat a Testnevelé-
si FOiskolan.” Ennek tiikrében érthet6, hogy az intézmény vezetGsége a
kovetkezd tanévre a munkasszarmazasu hallgatok létszamanak tovabbi
fokozott mértékli novelését iranyozta eld, és ennek érdekében el6képzd
tanfolyamokat szervezett a munkas felmendkkel rendelkez6 fiatalok sza-

mara.*'

418 A Magyar Testnevelési Féiskola felvételi hirdetménye. Testkultiira, 1948/1. 29-30.

419 Dr. Hepp Ferenc: A Testnevelési Féiskola Uj feladatai és munkaja. Testkultira, 1948/6. 12.
420 Sasfi-Szegedi 2012, 107-137.

421 Ez a torekvés meg is hozta a kivant eredményt, az 1949/50-es tanévben ugyanis a mun-
kas-paraszt szarmazastiak aranya mar meghaladta a 42 szazalékot. Testkultira, 1948/6. 12,
Ocsai 1975, 67.
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1. tablazat. A Testnevelési FGiskola els6 évfolyamos hallgatéinak tarsadal-
mi helyzete a szlilok foglalkozasa szerint az 1947/48-as és az 1948/49-es

tanévben*?
1947/48-as tanév |. évfolyam | 1948/49-es tanév I. évfolyam

Foglalkozds N % N %
Ertelmiségi 36 45,65 49 39,2
Segédtiszt, altiszt 8 10,03 4 3,2
Foldmlives 6 7,69 15 12
Katona 5 6,33 7 56
Keresked®, iparos 18 22,78 18 14,4
Munkas 2 2,53 21 16,8
MAV-alkalmazott 4 5,06 7 56
Nyugdijas - - - -
Maganzo - - - -
Teljesen arva - - - -
Sajat keresetébdl tartja magat - - - -
Gazdalkodé - - 4 32
Osszesen 79 125

Figyelemre mélt6 adalék, hogy egy, az OSH-hoz mint felligyeleti szervhez
eljuttatott 1949. juliusi kari értekezleti jegyzkonyv tanlsaga szerint a di-
akokat folyamatosan megfigyelték, a tapasztaltak alapjan az intézményi
MEFESZ-szervezet*?® évfolyamtitkarai kaderjelentéseket készitettek, majd

422 A szerzd altal szerkesztett tablazat, a Hepp Ferenc fentiekben emlitett tanulmanyaban
kozolt vazlat alapjan.

423 A fGiskola létrehozasanak otvenedik évforduldjan megjelent kotet tandsaga szerint az
1948 szeptemberében MDP- és NPP-tagokbdl all6 hallgatok egy csoportja altal megalakitott
szervezet ,egy-egy tulkapasat leszamitva hasznosan szdlt bele a Féiskola életébe”. Kovetel-
ték a tananyagok és a tantargyak marxista—leninista atértékelésének siirgds megkezdését,
az oktatoi kar egészének egyértelm(i allasfoglalasat a szocialista testkultira elvei mellett,
Uj tantargyak — tobbek kozott a sportpolitikai ismeretek — bevezetését és a sporttorténet
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az Uzemi partszervezettel kozosen az intézmény vezetGsége elé terjesz-
tettek egy, az adott tanév végén politikai és erkolcsi magatartasuk mi-
att eltavolitandé hallgatok névsorara vonatkozo javaslatot.** Minthogy
az emlitett kari tanacskozason részt vevo oktatok kilonbséget kivantak
tenni a stlyos és a kevésbé sulyos hibat elkovetok kozott, ugy dontottek,
két csoportra osztjak az Gizemi partszervezet ,ajanlasaban” szerepldket, és
csak az el6bbieket stjtjak azonnali elbocsatassal, mig az utdbbiakat intés-
ben részesitik.

Ennek megfelel6en az oktatdi testiilet 1949. julius 11-én az els6 évfo-
lyam két férfi hallgatéjanak eltanacsolasarol dontott. Egyikiiket ,,ingadozd,
nem megbizhato, ideologiailag gyengén képzett volta és kispolgari bealli-
tottsaga” miatt mindsitették a pedagogiai palyara alkalmatlannak. A ma-
sik esetében ehhez az itélethez ,passzivitasa” és ,ingadoz6 magatartasa” is
elegenddnek bizonyult. Ez annak volt kdszonhetd, hogy az ingadozo jelz6t
a féiskola oktatéi megbizhatatlanként, a politikailag passziv viselkedést
pedig ,lényegében ellenségesként” értelmezték. Az értekezleten az a meg-
allapitas is elhangzott, hogy a Testnevelési Fiskola hallgatoinak nagy része
egyik elébb emlitett kategériaba sem sorolhato be, esetiikben inkabb ar-
rél van szé, hogy ,ideologiailag képzetlenek, és konnyen a masik taborhoz
haznak”*

Ezen megjegyezés ismeretében akar meglepd is lehetne egy Mind-
szenty-ellenes tiltakozd nyilatkozat hatarozott ideoldgiai tudatossaga,
ha nem tudnank, hogy a kialtvany megjelenésének idején javaban zajlott

oraszamanak megemelését. Tovabba, amint az a fentiekbdl is lathatd, nemegyszer javaslatot
tettek a ,kilengSk” felelésségre vonasara. Lasd: Ocsai 1975, 68.

424 Az egyetemek és fGiskolak hallgatoi ugyanis potencialis kadereknek szamitottak a part
szemében, ezért a felsGoktatasi intézmények kaderesei ,bizalmas informaciokat” kértek a
hallgatok allando lakhelyén mikodé tanacsi szervektdl, de még az ott él6ktdl is. Lasd: Gyar-
mati 1991, 52.

425 MNL OL XIX-I-14-a. Jegyz6konyv a Magyar Testnevelési FGiskola 1949. julius h6 11-ei kari
értekezletérdl (18. d.).
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az esztergomi érsek 1948. decemberi letartoztatasaval, majd koholt va-
dak alapjan torténd elitélésével zarédd kommunista ragalomhadjarat.®
A nyilatkozatot, csatlakozva a tobbi felsGoktatasi intézményhez, a féiskola
tantestiilete és didkjai adtak ki 1948. november 25-én.

Az MDP ezzel szinte egy idoben, az OSH-val kardltve, a sportban is
Ujabb tamadast inditott, ezuttal — Hegyi Gyula fent idézett szavaival 6ssz-
hangban - a sportszovetségekben uralkodd szellemiséggel, valamint a
lelatok népének elhajlasaival szemben. A profizmus elleni fellépésre a lab-
dartigo-valogatott 1948. november 7-én Bulgariaban elszenvedett egygo-
los veresége szolgaltatott iirligyet. A hivatalos érvelés szerint (amely azt
a részletet nagyvonaltan figyelmen kiviil hagyta, hogy a csapat 36 éras
vonatut utan, a mérkdzés elotti éjszaka érkezett meg Szofiaba)® a ma-
gyar jatékosok lélektelen teljesitménye mogott a profi gondolkodasmod
(sériilésveszély elkeriilése, keresetkiesés) huzdédott meg, amely ,a polgari
tarsadalom terméke, és igy az ellene valo fellépés a szocialista atalakitas
soran sziikségszer(i”.%

Ebben a szellemben keriilt sor az OSH-ban 1948. november 24-én a 22
sportagi szovetség képviselGinek értekezletére, amelynek kozéppontjaban
a szakszOvetségek atszervezésének ligye allt. A témat korljard el6adasa-
ban Janosi Ferenc, az OSH Szervezési Osztalyanak vezetje ramutatott,
hogy a szovetségek vezetdségében még mindig nem megfelel6 szamban
van jelen a munkasosztaly, majd az alapszabalyok mdédositasanak sziik-
ségességére hivta fel hallgatdsaga figyelmét. Ezutan arrdl beszélt, hogy a
politikai és a gazdasagi életb6l mar szinte teljesen kiszorult a reakcio, de
a sportszervezetekben, igy a szakszovetségekben, még mindig jelen van,

426 A Testnevelési FSiskola tiltakozasa a mindszentysta uszitasa ellen. Népsport, 1948. no-
vember 25. 2.

427 Magyar Labdarigé Archivum. http://www.mla.hu/valogatott/266.19481107.bulgaria.
magyarorszag, 2015. marcius 23.

428 Kutassi 1977, 391.
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ugyanakkor a profizmussal szembeni fellépés sem elég hatarozott. Minde-
zek alapjan megallapitotta, hogy a szovetségeket meg kell tisztitani a reak-
cios személyektdl, helyiikre az lizemek és a falvak sportvezetdit kell allitani,
akik koziil a legkiemelkedébb képességliek szamara biztositani kell, hogy
csak a sporttal foglalkozhassanak, a szovetségi rendszeren beliil pedig egy-
ségesen létre kell hozni az alszovetségek halozatat.”

Az OSH-ban tartott értekezleten meghatarozott feladatok megva-
|6sitasaban, egyaltalan nem meglep6 modon, a Ries Istvan és az MDP
Sportosztalyanak vezetdje altal iranyitott labdarigo-szovetség jart eldl jo
példaval. Az MLSZ elndksége 1948. november 29-én, 6t nappal a sport-
szOvetségek Ulését kovetden kilenc pontbol all6 intézkedéscsomagot fo-
gadott el az amator-profi kérdés rendezése érdekében, amely megfelelt a
»szocializmus felé halad6 népi demokracia iranyvonalanak”. Az egyes hata-
rozatok tobbek kozott megtiltottak, hogy a jovoben az alsobb osztalyok-
ban jatszo ifjusagi jatékosok barmilyen juttatasban részesiiljenek, kizartak
a jatékosok utan az egyesiileteknek jaré lelépési dij kifizetésének lehet6-
ségét. Kimondtak, hogy csak a termelémunkaban részt vevo labdarigok
igazolhatok le, és szamukra kizardlag a munkabol valo kiesés miatt elvesz-
tett munkabér térithetd, valamint ezenfeliil az MLSZ altal meghatarozott
egységes rend szerint prémium és ,kalériapénz” fizethetd. A vezetGség az
altala kijelolt feladatok maradéktalan végrehajtasa érdekében arrol is don-
tott, hogy minden egyesiilethez biztosokat kiildenek ki, akiket a labdaru-
go-szOvetség, az lizemi sportegyesiiletek esetében pedig a Szakszervezeti
Tanacs jelol ki.®°

Az MLSZ elndksége ugyanezen az ilésen arrdl is dontést hozott, hogy
szigoribban fog fellépni a labdarugd-mérkdzéseket reakcios tiintetésekre
felhasznalé torekvések ellen. A dontés stlyanak érzékeltetésére a kommu-

429 Milyen legyen az 0j, a tomegekre tamaszkodd sportszovetség? Népsport, 1948. novem-
ber 26. 1.
430 Korszakalkotd dontéseket hozott az MLSZ eln6ksége. Népsport, 1948. november 29. 1.
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nista sportvezetk a haboru alatti évek egyre inkabb jobbra tol6do rep-
rezentativ csapataként — tévesen — azonositott, tobbszor ,lefasisztazott”,
1945 aprilisaban még megsziintetni is probalt FTC-vel kivantak példat sta-
tualni.®" Minthogy a szovetség allaspontja szerint az FTC vezetésége nem
lépett fel kell6 hatarozottsaggal a klub labdaragopalyajan hétrdl hétre
megismétl6dé polgari, sot fasiszta provokatorok altal el6idézett rendszer-
ellenes tiintetésekkel szemben, ezért az egyesiilet dsszes labdarugocsapa-
tanak jatékjogat négy hétre felfliggesztették, palyahasznalati jogukat betil-
tottak. Emellett kilatasba helyezték a kovetkez6 négy mérkézésen megsze-
rezhet6 bajnoki pontok jovairasat az egylittes ellenfelei szamara. Az MLSZ
mindezek mellett kdtelezte a Ferencvaros vezetdit az ilyen esetek jovobeni
megelGzésére, és felszolitotta a csapat szurkolotaboranak ,johiszemd, de-
mokratikus gondolkodas(” tagjait, hogy 6k maguk is Iépjenek fel hataro-

zottan a soraikban megbuvé reakcios elemekkel szemben.*?

41 Annak ellenére, hogy a kiilsé, politikai-ideologiai er6tér alakulasanak koszonhetéen az
FTC és az MTK szembenallasaban egyre nagyobb szerepet jatszott a zsido—nem zsid6 polari-
zacio, valamint, hogy 1944 augusztusatol néhany honapig az a Jaross Andor lett az egyesiilet
elnoke, aki a Sztojay-kormany beltigyminisztereként a zsidok deportalasanak egyik fészerve-
z6je volt, az FTC szurkolétaborat nem lehet egyértelm(ien és kizardlag a szélséjobboldallal
azonositani. Ezt elsésorban az magyarazza, hogy drukkerei a févaros IX. kerlleténél foldraj-
zilag joval szélesebb korbdl kertiltek ki. Ez egyfell azzal all 6sszeftiggésben, hogy az MTK-val
szemben kiilvarosi plebejus csapatnak szamit6 Ferencvaros a szazadfordulé utani kozel har-
minc évben egyediiliként szdlhatott bele érdemben a bajnoki elséségért vivott kiizdelembe,
s igy mellé keriilt az els6 osztaly( csapattal nem rendelkez6 kiilvarosi és elGvarosi szurkolok
tobbsége. MasfelSl azzal is magyarazhatd, hogy mivel a magyar futballbajnoksagokban az
1980-as évekig szinte kizarolag a févarosi csapatok szalltak harcba az els6 helyért, igy az FTC-
hez kapcsol6do tarsadalmi konnotaciok alapjan a vidéki szurkolok tobbsége is Fradi-drukker
lett. Ennek kdszonhet8en a z6ld-fehér egyiittes nem is valhatott egyértelm(ien a jobbra tol6-
dé politikai vezetés kirakatcsapatava, ez a szerep a masodik vilaghaboru alatt sokkal inkabb
az orszag arjasitott hadiipari centrumaihoz kozel all6 csapatokra, a Weiss Manfréd M(ivek
révén fonntartott Csepelre, valamint a Gamma Mivek altal tamogatott Ujpestre és Gamma-
ra harult. Lasd: Hadas—Karady 1995, 89-119.

42 Négy hétre felfliggesztették a Ferencvaros jaték- és palyavalaszto jogat. MTI hirarchivum
1945-1949. 1948. november 23. 3. kiadas.
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A dontés hattereként megemlitendd, hogy egy nappal korabban Fe-
rencvaros—Vasas-mérkézést jatszottak.”> A bajnoki cim felé hatarozott
lépésekkel kozelitd hazai egyiittes — a Népsport beszamoldja szerint maso-
dik félidei jobb eronlétének kdszonhetéen — annak ellenére 4:2 aranyban
legy6zte a kommunistak kirakatcsapatat, hogy az két alkalommal is veze-
tést szerzett a talalkozé soran. Ami a ferencvarosi szurkoldk ,fasisztoid”
magatartasat illeti, a mérk6zésrél sz616 hirlapi tudositas szerint a legsport-
szerltlenebb megnyilvanulasuk az volt, hogy ,hérukkoztak”, mikdzben a
Vasas kapusa kirugashoz készilédott.*

A szOvetség hatarozatara reagalva a Ferencvaros vezetGsége 1948. de-
cember 1-jén rendkiviili Glést tartott, amelyen megallapitottak, hogy az
MLSZ elmarasztalé dontéséig ,nem tanusitott kell6 éberséget az FTC ko-
rul fellépett jobboldali veszéllyel szemben”. Egyebek mellett elhataroztak,
hogy ,Rakosi Matyashoz, a magyar sport nagy baratjahoz” fordulnak a jo-
vore vonatkozo6 tmutatasért, valamint azért, hogy jarjon el a ferencvarosi
labdartgécsapat biintetésének enyhitése érdekében.”®> Az FTC haromfés
kiildottsége mar masnap bebocsatast nyert az MDP fétitkarahoz, aki azon
az allasponton volt, hogy a Ferencvaros vezetésének meg kell kapnia a kel-
16 politikai timogatast az egyesiilet koril uralkodé tarthatatlan allapotok
rendezéséhez, a labdargo-szovetség dontését pedig sportszakmai szem-
pontok alapjan feliil kell vizsgalni.®*¢

43 Az 6sszecsapas politikai jelentdségére vilagit ra egy, a szakirodalomban hitelesnek te-
kintett anekdota, amely szerint 1949-ben egy hétféi reggelen Rakosi Matyas megkérdezte a
titkaratol az el6z6 napi Fradi-Vasas végeredményét. A titkar nem tudta, amit azzal magya-
razott, hogy ,a sportnal sokkal fontosabb politikai kérdésekkel kellett foglalkoznia”. Rakosi
reakcidja erre az volt, hogy a sport fontos politikai kérdés, kiilondsen, ha egy ,baloldali” és egy
Ljobboldali” futballcsapat jatszik egymassal. A torténetet idézi: Hadas—Karady 1995.

434 Kétszeri Vasas-vezetés utan jobb erdnlétével fellilkerekedett a Ferencvaros. Népsport,
1948. november 29. 1.

435 Rakosi Matyashoz fordul a Ferencvaros vezetGsége. Népsport, 1948. december 2. 1.

436 A Ferencvaros kiildottsége Rakosi Matyasnal. Népsport, 1948. december 3. 1.
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Az MLSZ ennek megfelel6en gy mddositotta korabbi dontését, hogy
a Ferencvarostdl csak a palyavalasztas jogat vonta meg négy hétre, azaz
a csapatnak a soron kovetkezd négy mérk6zését az ellenfelek (Ujpest FC,
MTK, Csepeli Munkas TK, Goldberger SE) palyajan kellett lejatszania.”” Az
akkori ferencvarosi futballcsapat erejét mutatja, hogy ezen a négy mérko-
zésen is csak egy pontot veszitett, és végil kivald csatarainak, kiilonosen
az 59 golt szerz6 Deak Ferencnek kdszonhet6en 140 taldlattal, 11 pont
elénnyel nyerte meg az 1948/49-es bajnoksagot.”® Nem véletlen, hogy egy
évvel késobb az MDP-nél felmeriilt annak lehetGsége, hogy a Ferencvaros
csapatat vegye at a honvédség. Mint ahogy az sem véletlen, hogy miutan
ezt politikai okok miatt elvetették,® az 1950-ben az Elelmezési Dolgozék
Szakszervezetéhez rendelt egylittes legjobb jatékosai az Gjonnan létreho-
zott, elsGbbséget élvezd, az allami erészakszervezetekhez csatolt klubok-
hoz, a Budapesti Honvédhoz vagy éppen a Budapesti Dézsahoz kertiltek at.

Az 1948-as évet az OSH a sportélet jovoje szempontjabol két nagy jelen-
téségli bejelentéssel zarta. Az egyik Hidas Ferenctdl, az MDP Sportoszta-
lyanak vezet6jétdl hangzott el 1948. december 9-én a Testnevelési Fois-
kolan, a jovo sportvezetdi szamara szervezett Sportakadémia elnevezésii
eléadas-sorozat elsé allomasan. lrasunk végén érdemes felidézniink nagy
vonalakban az altala elmondottakat, mivel egyfeldl jol osszefoglaljak
mindazt, amirdl a korabbiakban sz6 esett, masfel6l pedig — amint arra

47 Kutassi 1977, 392.

48 Magyar Labdarigo Archivum. http://www.mla.hu/bajnok/1948-49.evi.nemzeti.bajnok-
sag, 2015. marcius 23.

49 MNL OL M-KS 276. f. 55. cs. 85. 6. e. Az MDP KV Szervez6 Bizottsaga 1949. augusztus
29-i Ulésének jegyzékonyve. Javaslat az NB I-es labdartigbcsapatok szakszervezetekhez csa-
tolasardl.
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mar utaltunk - felvillantjak a magyar sport sorsanak alakulasat évtizedek-
re meghatarozo sportpolitika alapvet6 jellegzetességeit.

Hidas A magyar sport fejlodése cimii eléadasaban egy rovid sporttor-
téneti bevezet6 utan a masodik vilaghabor( utani helyzetet taglalta, és
négy, a népi sportmozgalom kibontakozasat gatlé tényezét azonositott.
Elséként a ,vereséget szenvedett reakcid6 maradvanyait” emlitette, akik a
koalicios partok sportszervezeteibe beéplilve bomlasztottak a sportéletet.
Elmondasa szerint ehhez az is nagymértékben hozzajarult, hogy az egyes
koaliciés partokhoz kapcsol6do sportkdzpontok gyakran a régi vezetok-
kel egyltt vették at a felszamolt fasiszta egyeslleteket. Ezt kovetéen a
Munkas Sport Kézpont megalakulasanak nem iddszert elvi alapjait kri-
tizalta, kiemelve, hogy mar kezdettdl fogva a szakszervezetek ,hatalmas
erkdlcsi és anyagi erejére tamaszkodva kellett volna az tizemek sportjat
Ujjaszervezni”. Stlyos akadalynak nevezte a kultuszminisztérium Testneve-
lési Foosztalyan miikodé reakciot is, amely 1945 és 1948 kozott mindvégig
szabotalta a sport Ujjaszervezését. Végiil a jobboldali szocialdemokratak
kertiltek sorra, akiknek ellenallasa sokaig gatolta a munkasegység megva-
|ositasat a sportban.

Ez a ,blinlajstrom” jol Gsszegzi a sportélet atalakitasanak azon stacioit,
amelyeket a fentiekben bemutatni igyekeztiink. Egyben ismételten megfi-
gyelhetd, miként értelmezte at aktualis politikai-hatalmi érdekeinek meg-
felelden a kommunista part a valdsagot, és biztositott legitimaciot azon
torekvéseinek, amelyek az élet tobbi teriiletéhez hasonldan a sportban is a
hatalom teljes megragadasara és az ezt veszélyeztet6 barmely korilmény
gatlastalan kiiktatasara iranyultak.

Ugyanez az attitlid jelent meg azokban a tervekben is, amelyeket az
MDP sportpolitikusa a jovore vonatkozdan vazolt fel kozonsége elott. El-
mondta, hogy az 1948-as sikeres olimpiai szerepléssel le kell zarni a ma-
gyar sportban egy korszakot, amit az ott még jelen 1évé reakcios elemek
eltavolitasanak és a sportélet olyan atszervezésének kell kdvetnie, amely
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»megszabadul a kapitalista maradvanyoktdl, és Uj felépitményében a szo-
cializmus felé menetel6 magyar népi demokracia egyik leger6sebb oszlopa
lesz”.440

A sportéletben tevékenykedd vagy annak alakulasat figyelemmel ko-
vetd azon kortarsak szamara, akiknek esetleg még kétségeik lettek volna,
hogy a magyar sport teljes szovjetizalasanak évei kovetkeznek-e, Hegyi
Gyula 1948. december 31-i, a Népsportban megjelent nyilatkozata szol-
galhatott erre bizonysagul. Az OSH allamtitkara az interjuban elmondta,

Ln

hogy 1949. aprilis 4-én, a ,felszabadulas” évforduldjan a szovjet Munka-
ra és Honvédelemre Kész tomegsportmozgalom mintajara hazankban is
elinditjak a népi sportjelvényszerzo probakat, azaz a Munkara és Harcra
Kész! mozgalmat. Ezzel 6sszefliggésben a sportszovetségek megljulé szer-
vezetének is jobban megfelelni képes sportvezet6k képzésével nemcsak a
reakciosoktdl tisztitjak meg a magyar sportiranyitast, hanem azoktdl is,
akik csak tizleti szellemben gondolkodnak.“! Mindezek mellett Hegyi ter-
mészetesen a Szovjetunioval valé minél gyakoribb érintkezés ,vagyanak”
emlitésérol sem feledkezett meg.

Erre rimeltek az OSH Testkultura cim szakfolyoirata 1948. decembe-
ri, a szovjet testnevelést és sportot bemutatd szamanak bevezetd sorai is,
amelyek szerint a jovében ,feladatai elvégzéséhez egyetlen magyar spor-
told vagy sportvezeté sem nélkiildzheti azokat a leszlirt tapasztalatokat,
melyek nyoman a Szovjetunio ezen a teriileten is Utmutatast nyujt hazank

szamara”

440 Nagy sikerrel kezd6dott meg az elsé , Sportakadémia”. Népsport, 1948. december 12. 1.
441 Aprilis 4-én, a felszabadulas évforduléjan kezdddnek a népi sportjelvényszerzd versenyek.
Népsport, 1948. december 31. 1.

442 Keresztesi Tibor: A Szovjetunié Utmutatasa a magyar sportolok szamara. Testkultura,
1948/7.2.
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MELLEKLETEK

Fotdk a Magyar Sportolé Ifjisag
Szabadsagiinnepérél*+3

1. kép. 16 ezer sportol6 fiatal a Ferencvarosi Torna Club palyajan

443 A képek forrasa: A Magyar Sportolo Ifjisdg Szabadsdgiinnepe 1948. Budapest, Orszagos
Sport Hivatal Propaganda Osztalya.
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2. kép. A Szakszervezeti Ifjlimunkas- és Tanoncmozgalom tancos bemu-
tatéja: ,Dalol a munka”

3. kép. Egy uttoro viraggal koszonti Rakosi Matyast
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5. kép. Rendorsportolok épitési munkak mozdulatait imitaljak a Ferenc-
varosi TC palyajan
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Az Orszagos Sport Hivatal vezetéinek életrajzi adatai

Balazs Jozsefné: 1921-ben sziiletett Budapesten. Négy kozépiskolai osztalyt vég-
zett, majd az dbudai Goldberger-textilgyar kollekcié osztalyan dolgozott 1936 és
1941 kozott. A munkasmozgalomba 1936-ban kapcsolddott be. Az orszag német
megszallasakor (1944. marcius 19.) illegalitasba vonult. 1945 utan a Magyar Kom-
munista Part kezdeményezésére megalakitott Magyar N6k Demokratikus Szovet-
sége munkatarsa lett. 1948 januarjaban a Dunavolgyi Bankhoz kerllt, majd a Ke-
reskedelmi Bankkal tortént fuzidt kovetGen az ellenérzé osztaly munkatarsa lett.
1948 juniusatdl az OSH Utlevél Osztalyan dolgozott, amelynek vezetését munkaja
elismeréseként biztak ra.“

Bogdan Janos: 1912-ben sziiletett. 1928-ig napszamosként dolgozott, majd 1930-
ig cip6felsérész-készitének tanult. A munkasmozgalomba 1935-ben kapcsolodott
be a Természetbaratok Turista Egyesiiletén keresztil. 1939-t6l tobb kisebb (izem-
ben dolgozott cip6felsérész-készitbként. 1944-ben tevékenyen részt vett az ellen-
allasi mozgalomban. 1948 februarjaban a Magyar Kommunista Part Sportosztalya-
nak javaslata alapjan az OSH Vidéki Szervezési Osztalyara kertilt, ahol munkajanak
elismeréseként megvalasztottak osztalyvezetének.**

Hidas Gusztav: 1926-ban sziiletett. Az érettségit kovetden Budafok megyei varos-
nal, 1948. februar 15-t6l a Nemzeti Sport Bizottsagnal, aprilistol pedig az OSH-nal
teljesitett szolgalatot.*¢

Horvath Istvan: az OSH Propaganda Osztalyanak vezetGje. 1920-ban sziiletett
Csapodon, Sopron varmegyében. Végzettsége szerint okleveles kozgazdasz. 1947-
ben orszaggyilési képvisel6vé valasztottak a Nemzeti Parasztpart (NPP) program-
javal. Az NPP kdzponti sportosztalyat vezette, valamint fontos szerepe volt a Ma-

gyar Nemzeti Fliggetlenségi Front egységes sportprogramjanak kidolgozasaban.’

444 MNL OL XIX-I-14-a. El6terjesztések a KAB-hoz, 1949. januar 28. (11. d.).

445 MNL OL XIX-1-14-a. El6terjesztések a KAB-hoz, 1949. januar 21. (11.d.).

446 MNL OL XIX-I-14-a. Hidas Gusztav kinevezése targyaban minisztertanacsi elGterjesztés,
1948. julius 19. (10.d.).

447 MNL OL XIX-I-14-a. Horvath Istvan kinevezéséhez pénziigyi hozzajarulas kérése, 1948.
junius 18.(10. d.).
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Janosi Ferenc: az OSH Szervezési Osztalyanak vezetdje. 1920-ban sziiletett. 1938-
tél vett részt a szocidldemokrata ifjisagi mozgalomban. A Nemesfémipari Mun-
kasok Szakszervezetében az Ifjimunkas tagozat titkara, késébb az egész Ujpesti
szakszervezeti ifjimunkas-mozgalom titkara volt. 1942. juniusban illegalis kom-
munista tevékenység miatt masfél év bortone itélték, majd egy biintetszazaddal
Nyugat-Ukrajnaba vitték, ahonnan sikeriilt megszoknie. 1946. szeptembertdl a
Magyar Kommunista Part Sportosztalyanak helyettes vezet6jeként tevékenyke-

dett. Nevéhez fliz6dik a kommunistak sportprogramjanak elkészitése. Az OSH
Szervezési Osztalyan 1948. aprilis 1-tSl 1949. januar 30-ig volt osztalyvezetd.*®

Korbacsics Pal: az OSH Nevelési Féosztalyanak vezetdje. 1909-ben sziiletett Hor-
vatnadaljan. Apja fold nélkiili szegényparaszt volt. Négy kozépiskolai osztalyt vég-
zett. 1927-t6l 6nallé béripari vallalkozoként dolgozott. Részt vett az illegalis kom-
munista mozgalomban. 1945 utan a Magyar Kommunista Part Kdzponti Sportosz-
talyanak tisztviselGje és a Vasas SC fétitkara lett. 1947-ben nevezték ki testnevelési
foigazgatonak, 1948 augusztusaban pedig testnevelési fétanacsosnak.*

Kosztandy Andras: 1917-ben sziiletett Budapesten. Edesapja, Kosztandy Istvan
MAV-segédtiszt volt, igy sajat bevallasa szerint ,polgéri keretek kozt” nevelkedett.
Redlgimnaziumi végzettséget szerzett. 1932 és 1937 kdzott a Budapesti Vasutas
Sport Clubban futballozott. Az érettségi megszerzése utan 1937 0szétdl 1947-ig a
Kisipari Munkavallalok Termeld és Ertékesitd Szovetkezet kdnyveldje, cégvezetd-
je, valamint 1937-t6l hat éven at a Terézvarosi Labdartigé Kor igazolt labdarugdja
volt. 1943-ban vonult be katonanak: beosztasa tartalékos karpaszomanyos tize-
des volt. Csapattestétol 1944 decemberében Bezi kozségbdl szabadsagos levéllel
visszatért Budapestre, és lakasan rejtézkodott. 1945 utan korabbi munkahelyén
dolgozott tovabb. Az Igazold Bizottsag 1945. szeptember 28-an igazolta. 1945-t6l a
Kinizsi Sportkdzpont elndkségi tagja. Részt vett a vidéki sport megszervezésében,
és a Herminamezei Atlétikai Klub vezetdje lett. 1946-tdl a Budapesti Labdartigok
Alszovetségének alelndke, illetve helyettes kapitanya, 1947-ben a Banyaszvaloga-
tott kapitanya. Ezenkiviil a Zugloi Atlétikai Klub, a Perecesi Testgyakorlok Kore al-

448 MNL OL XIX-A-83-a. Jegyz6konyv az 1948. julius hé 23. napjan de. 11 6rakor Dinnyés
Lajos elnoklete alatt tartott minisztertanacsrol. 80. napirendi pont.

449 MNL OL XIX-I-14-a. Korbacsics Pal és Madarasz Endre illetménye, 1948. augusztus 25.
(10.d.).
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elndke, tarselndke volt. 1948 februarjatél a Szabémesterek Orszagos Termeld és Er-
tékesit6 Szovetkezeténél lizemvezeto tisztviseld. 1948 aprilisatdl az Orszagos Sport
Hivatal Gazdasagi Osztalyanak vezetdjeként tevékenykedett. A londoni olimpian
az olimpiai csapat gazdasagi ligyeinek vezetGje volt. 1948 6szén ezen munkajaért a
Magyar Kéztarsasagi Erdemrend arany fokozatat kapta. Az 1948-as Olimpiai Zseb-
konyv egyik szerz6je.*®

Kovacs Ferenc: 1910-ben Nagyvaradon sziiletett. Iskolai tanulmanyait 1925-ben
fejezte be. A négy polgarit Budafokon végezte. Ugyanitt egy kisiparosnal kitanulta
a géplakatos mesterséget. 1932 és 1934 kodzott az |. honvéd gépkocsizé osztagnal ti-
zedesi rangban teljesitett szolgalatot. 1935-ben illegalisan kivandorolt Belgiumba,
ahol felvette a kapcsolatot az elsé vilaghabor( 6ta a Szovjetunidban él6 nagybaty-
javal, hogy el tudjon jutni az orszagba. Briisszelben tagja volt a Briisszeli Emigrans
Szocialistak Vilagossag csoportjanak. Megismerkedett a Briisszelben él6 magyar
kommunistakkal, és szoros kapcsolatot tartott veliik. A kommunista partba 1938-
ban Iépett be. 1936 és 1939 kozott részt vett a spanyol polgarhaboruban egy Briisz-
szelbdl indulé magyar dnkéntes csoport tagjaként. Tobb alkalommal is megsériilt
a harcokban, végiil 1938 aprilisa utdn nem keriilt tobbszor a frontra. A katalan
hadsereg és a nemzetkozi 6nkéntesek Franciaorszagba vald visszavonulasa utan
27 hénapot toltott kiillonboz6 franciaorszagi koncentracios taborokban. 1941 ap-
rilisaban parthatarozat alapjan Németorszagba ment, majd innen visszatért Briisz-
szelbe. Belgium felszabadulasaig a belga partizan hadseregek kotelékébe tartozd
magyar partizanszazad tagja volt. 1945-t6l a Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom
vilvorde-i helyi csoportjanak vezet6je és a partvezetéség tagja volt 1947. aprilisi
hazatéréséig. Magyarorszagra valo visszatérése utan a koztarsasagi elnok a Magyar
Szabadsag Erdemrend eziist fokozataval tiintette ki. 1947. jllius 1-jétSl a Beliigy-
minisztérium Népgondozd Osztalyanal dolgozott mentesitbizottsagi tagként,
majd 1948. majus 1-jétél mint rendér alezredes teljesitett szolgalatot a Magyar
Allamrendérség Allamvédelmi Osztalyan. Ekdzben 1948 4prilisaban haromhetes
partiskolan vett részt. A kaderosztaly javaslata alapjan 1948. november 15-én ke-
rillt az OSH Technikai Féosztalyara vezetonek. Hegyi Gyula Kovacs Ferencet, az
1948. novemberi tigyosztalyvezet6i értekezlet dontése alapjan, a hivatalban felal-
litott Technikai FGosztaly vezetésével bizta meg, és a testnevelési fogalmazasi szak

450 MNL OL XIX-I-14-a. Kosztandy Andras testnevelés tanacsosi kinevezése, 1948. aprilis 20.
(2.d.).
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létszamaba, az V. fizetési osztaly 2. fokozataba testnevelési fétanacsossa kivanta
kinevezni. Ennek érdekében fordult 1949. januar 5-én a Kinevezési és Alkalmazasi
Bizottsaghoz, kérve, hogy a bizottsag az 1150/1945. ME sz. rendelet 2. §-anak meg-
felelen mentse fel Kovacsot féiskolai végzettségének igazolasa alol, mivel az elGirt
képesitéssel nem rendelkezett.’

Madarasz Endre: az OSH Propaganda Osztalyanak megbizott vezet6je. 1909-ben
szliletett. Magyarorszag és Anglia kétszeres diszkoszvetObajnoka, a Los Angeles-i
olimpia 5. helyezettje, tizennyolcszoros valogatott. A vilaggazdasagi valsag idején
alkalmi munkakbol élt. 1932-ben behivtak katonai szolgalatra. 1934-ben kertilt a
Budapest Székesfévaros Kozlekedési Rt.-hez (Beszkart) mint gépkocsivezetd. Ké-
s6bb ugyanitt beosztaskészit6ként dolgozott. 1944-ben Ukrajnaban mint munka-
szolgalatos megszokott, és partizannak jelentkezett. Partizan és antifasiszta iskolat
végzett. A 4. ukrajnai arcvonalon 6nallé partizantevékenységet folytatott. 1945-
ben tért haza, és visszament a Beszkarthoz, ahol sportszervezéssel foglalkozott.
A kovetkezd évtél a Partizan Szovetségben dolgozott mint sportszervezd. Ugyan-
ebben az évben belépett a Magyar Kommunista Partba, 1947-ben pedig mar a
Sport Osztaly munkatarsaként tevékenykedett. 1948 januarjatdl a Nemzeti Sport
Bizottsag fotitkara lett. 1948 augusztusaban testnevelési fétanacsossa nevezték ki.
Ebben a mindségében lett 1948 oktoberében az OSH Technikai Féosztalyanak he-
lyettes vezet6je, késObb pedig a nemzetkodzi és pénziigyi osztaly vezetbje.?

Moldovanyi Gyula: 1915-ben sziiletett Nyitran. 1933-ban Budapesten érettségi-
zett, majd fél évig jogot hallgatott, de anyagiak hianyaban felhagyott tanulmanya-
ival. Ezt kdvetden katonai szolgalatra vonult be, majd a Stephaneum Nyomda és
Konyvkiado Vallalatnal dolgozott. 1939-ben rendkiviili katonai szolgalatra hivtak
be Miskolcra. Leszerelésekor tovabbszolgalasra szélitottak fel, igy — mivel allasat
feladta — 1945 aprilisaig teljesitett szolgalatot. 1945 aprilisaban Kérmendnél esett
orosz hadifogsagba. 1947 oktoberében érkezett vissza Magyarorszagra. 1948. mar-
cius 8-an a debreceni 4. honvéd keriileti parancsnoksag igazoldbizottsaga igazolt-

41 MNL OL XIX-I-14-a. Kovacs Ferenc technikai féosztalyvezet6 fizetésének folyositasa,
1948. december 1. (10. d.).

42 MNL OL XIX-I-14-a. Korbacsics Pal és Madarasz Endre illetménye, 1948. augusztus 25.
(10.d.).
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nak nyilvanitotta. 1948 aprilisatdl az Orszagos Sport Hivatalban teljesitett szolga-
latot. Munkajanak elismeréseként megbiztak a Statisztikai Osztaly vezetésével.*?

Pesthi Tibor: az OSH Jogi és Kozigazgatasi Osztalyanak vezet6je. 1909-ben szii-
letett. 1927-ben gimnaziumi érettségit tett, 1932-ben jogi doktoratust szerzett a
szegedi egyetemen. Az 1930-as években szallitmanyozasi cégeknél és szovetke-
zeteknél dolgozott mint tisztvisel§ és jogi tanacsadd. 1940-tél volt a Szocialde-
mokrata Part tagja. Az 1940-es években katonaként, a masodik vilaghabora utan a
Belligyminisztérium Egyesiileti Osztalyan teljesitett szolgalatot.**

Sarlos Ferencné: 1923-ban sziiletett. Iskolai végzettsége négy polgari volt. 1938-
ban keriilt a munkasmozgalomba, majd késébb az illegalis mozgalomban is részt
vett. A katonai torvényszék az illegalitasban vald részvételéért hathavi bortonre
itélte, amit le is toltott. Részt vett a Bérkocsis utcai nyilashaz felrobbantasaban.
1945 utan a Vasas SC tornaszszakosztalyaban kezdett dolgozni, melynek rovidesen
vezetdje lett. 1948 februarjaban a part sportosztalyanak utasitasara lépett be az
Orszagos Sport Hivatalba, ahol a Vidéki Szervezési Osztalyon dolgozott. A hivatal
atszervezésével kapcsolatban végzett munkdja elismeréséiil a Gazdasagi Ugyosz-
taly helyettes vezetGjévé valasztottak.*®

Ujhelyi Jozsef: Az OSH Propaganda Osztalyanak helyettes vezetGje, majd vezetdje.
1907-ben sziiletett. A gimnaziumot jo eredménnyel végezte el. 1945 el6tt hosszd
évekig munkaszolgalatos volt. A masodik vilaghaboru utan a Magyar Kommunista
Part Propaganda Osztalyan dolgozott. 1948 majusatol keriilt az Orszagos Sport
Hivatal kotelékébe.

43 MNL OL XIX-I-14-a. El6terjesztések a KAB-hoz, 1949. januar 28. (11. d.).

454 MNL OL XIX-A-83-a. Jegyz6konyv az 1948. julius hé 23. napjan de. 11 6rakor Dinnyés
Lajos elnoklete alatt tartott minisztertanacsrol. 80. napirendi pont.

455 Uo.

456 MNL OL XIX-1-14-a. Ujhelyi Jozsef kinevezése targyaban minisztertanacsi felterjesztés,
1948. jalius 19. (3. d.).
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Valogatott cikkek, irasok

1.
A lotydk visszatérnek

Ma egy éve még vigan kiildozgették a SAS-behivokat, fejiink felett bomba-
26 replilégépek keringtek, mikozben vészes szirénazasok hangjai mellett
rohantunk a bunkerbe.

Ma egy éve, és mi mar lassan mindent elfelejtiink!

Sportéletiink tele volt gyava, aljas fraterekkel, lotyokkal, akik a helyt-
allas helyett a szokést valasztottak, mert idegenben sem tirik 6ket, las-
sanként mind-mind hazaszivarognak. Jonnek lassan, csendben a kertek
alatt, és ha nincsenek, akik tuistént a szemiikbe vagjak aljassagukat, akkor
munkaba kezdenek, farnak, destrualnak. Alattomos kutyak, akik nem lat-
jak a Dunaba roskado, felrobbantott hidakat, a romma 16tt épiileteket, a
kirabolt orszagot, a pékek el6tt mar hajnalban sorakozokat.

O, nem néznek az aljas hullarablok semmire, csak arra, hogyan folytat-
hatnak rombol6 és dogvészt hozé6 munkajukat ott, ahol gyava szokésiik
elétt abbahagytak. Es mi balgak, mindent felejtiink és a dolgok fokozato-
san homalyosodnak el6ttiink. Mi alszunk, és Ok visszatérésiik 6ta céltu-
datosan dolgoznak. Mig Te az épitdmunkaban gornyedsz, addig 6 alibit
gyljt, s6t, a sajtdtorvényre hivatkozva céfol, ha irni talalsz aljassagukrol.

A minden szint megjatsz6 spekulansok szabadlabon cafolhatnak, az
Ujsagirot lecsukathatjak, de az igazsag mégis az, hogy a felrobbantott du-
nai hidakat, a kirabolt orszagot mégiscsak ezeknek a hitvany férgeknek
koszonhetjiik, mert ha férfiak lettek volna, sportemberek, és nem aljas lo-
tydk, akkor ellenalltak volna, f6leg nem szolgaltak volna hii kutyamoédra a
nacikat és a nyilasokat.

Az atkozottak most mind nacigy(ilolok, de tavaly ilyenkor még vakon
biztak a német gy6zelemben, mig most mindent tagadnak, aljasul tagad-
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nak. Itt vannak, visszatértek, és szabadlabon destrualnak. A veszett kutyat
agyonlitik, de ezek, akik sokkal rosszabbak, csak ritkan kertilnek lakat ala.
Sportunk szennyeslelki feketézGi 6k, akik a magyar ifjusag életével tizér-
kedtek.

Gyava, hitvany, arulé lotyok!

Es mi vakok, siiketek, nem akarjuk latni a képmutaté bértollforgatokat,
akik a reakciés miniszter talpat nyaljak, és annak, talan akaratlanul is, a
szekerét toljak. Nem latjuk a sportolokat izgato, visszatérd, aljas fratereket,
akik arra izgatjak 6ket, hogy a patkanyok rehabilitalasa nélkiil ne sportol-
janak. A sok orszagveszejt6é naciimadé mind-mind ellentink szervezkedik.

Vakmer6ségiik odaig fajul, hogy onként jelentkeznek a renddrségen,
ahol a legtobb esetben egyel6re szabadon engedik 6ket, mert nincs elég
bizonyiték elleniik. Egyel6re.

Konkrétum, dokumentum kell? A viz alatt rothadd sokezernyi tarkon
I6tt hulla, a kirabolt orszag nem elég konkrétum és dokumentum?

Néha szabadon engedik Gket, és ezek halabol aknakat helyeznek el el-
lentink. Elleniink, akiket a reakcidsok szerint nem valasztott senki, tehat
jogtalanul vagyunk mindeniitt a Sportszovetségekben, a Nemzeti Sport
Bizottsagban és a Legfelsé Otds Sporttanacsban.

Nem valasztott benniinket senki. A nép és a népet képvisel6 Nemzeti
Bizottsag nekik semmi. Nekiink azonban minden. [...]

Sportunk lotydi lassan-lassan mind visszaszivarognak és biztatast lat-
nak a miniszterben, aki igérete ellenére a munkassportolok megkérdezése
nélkiil allitotta fel a Népnevelés-ligynek elnevezett Testnevelési Osztalyt,
ahol egyetlen ember nincs, aki koziiliink valo, és a mi kivansagunkra kertilt
volna oda.

Mennyi rémség, borzalom Ult a nyakunkon ma egy éve, és mi nem la-
tunk, nem akarunk hallani?

(solti)
Népsport, 1945. oktober 31. 1.
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2.
Az Uj sportrendeletrdl™

Emlékezetes még, hogy a magyar sport Ujjaszervezésével kapcsolatban
hosszu heteken keresztiil partkozi értekezlet targyalt a sportrendeletekrol.

Most, hogy megjelent az elsé ugynevezett alaprendelet, mdris kideriilt,
hogy ezeknek a targyaldsoknak nem volt sok értelmiik. A magyar sport nagy
tobbségét képvisel6 munkdspdrti sportvezetok véleményét éppen a donto
kérdéseknél figyelembe sem vették.

A targyalasokon mindenki elismerte ugyan a kozoktatasugyi minisz-
ter fofelligyeleti jogat, azonban arrol sz6 sem volt, hogy a Nemzeti Sport
Bizottsag hataskorébdl kivegyék a sport szervezésének, iranyitasanak és ve-
zetésének jogdt.

A rendelet mindezt a kultuszminiszter feladatanak jeloli meg. [...] Az
most mar kétségtelen, hogy a régi szandék testet dltott: sikeriilt — habar
valészintileg csak rovid idére — az NSB jelent6ségét lecsokkenteni, jogkorét
megnyirbalni.

A partkézi targyalasok soran a Legfelsébb Otds Sport Tanacs miiko-
dési kdrén szintén megegyeztek a partok. [...] A megjelent rendelet a LOS
feladatanak az tinnepélyes alkalmakkor valo6 reprezentalast és a sportszo-
vetségek ,egyontetli mikodésének” feliigyeletét jeloli meg.

Ezek a feladatok tl jelentéktelenek ahhoz, hogy bizonyitsdk az Otds
Tanacs sziikséges voltat.

A magyar sport pénziligyi alatamasztasara a rendelet Gjjaéleszti a test-
nevelési alapot és ennek kezelését a kultuszminisztérium hatdskérébe utalja.
[...]

Mindez nagy sérelme a magyar sportolok tomegeinek, amelyek éppen
a felszabadulds utdani nehéz idékben bizonyitottdk be, hogy mindenféle kul-

47 A kiemelések minden cikkben az eredeti sz6veget kovetik.
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tuszminisztériumi gyamkodds nélkiil is vezetni tudjak ligyeiket. A Nemze-
ti Bizottsag, tehdt a magyar nép akaratabdl alakultak meg kozvetlenil a
felszabadulas utan a magyar sport vezetd szervei, é&s mint ahogy minden
sportember el6tt ismeretes, sikerrel oldottak meg a sport Gjjaszervezésé-
nek nehéz feladatat.

Ezek a tények sohasem érdekelték a kultuszminisztérium testnevelési
ligyosztalyat. [...] Erthetetlen, hogy a mai demokratikus Magyarorszagon
honnan veszik ezek az urak azt a nagy batorsagot, hogy ellenszegiiljenek
egy népi szerv akaratanak.

Nincs mas hatra tehat, mint az, hogy az allamapparatus megtisztitasa-
nak soran felhivjuk az illetékesek figyelmét erre az ligyosztalyra. Feltétlendil
el kell tavolitani onnan az oda nem valé reakcios elemeket, és helyettiik régi,
kiprébalt, demokratikusan gondolkodd, megbizhatdé sportembereket kell
odaiiltetni. [...]

Tovabb kell folytatni a harcot az NSB sokkal szélesebb autonémiajaért.
Es ennek a harcnak most mar kiméletlennek kell lennie. [...]

E harc mégé oda kell dllitani a két munkdspart, a Nemzeti Parasztpart
és a Kisgazdapadrt balszarnydnak, valamint a szakszervezetek mindent el-
sopro politikai erejét is. Semmi kétség, hogy ez rovidesen sikertilni fog, és ak-
kor végre érvényre juttathatjuk a magyar sportolok nagy tébbségének jogos
koveteléseit.

H.F.
Népsport, 1946. marcius 29. 1.

3.
Az Osszeeskiivés sportvonatkozdsai

A kozelmultban leleplezett fasiszta 6sszeeskiivésnek igen érdekes sportvo-
natkozasai is vannak. A horthysta patkanyok szivos munkaval, ugyszélvan
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méterr6l méterre igyekezték meghdditani a magyar élet minden terle-
tét. Az Osszeeskiivés nemcsak az orszag gazdasagi és politikai teriiletére,
hanem kulturalis és sportéletére is kiterjedt. [...] A puccsistak a fasizmus
céljainak szolgalataba akartak allitani a sportold tomegeket is. A felsza-
badulas utani elsé6 honapokban, amig a romokat kellett eltakaritani, és
Ujja kellett szervezni a sportéletet, addig a munkaspartok sportembereit
zavartalanul hagytak dolgozni. A mult év elején azonban mar nyiltan a
porondra léptek. [...]

Hogy céljaikat elérhessék, mindenaron be akartak épiilni a magyar
sport iranyitd szerveibe. A Nemzeti Sport Bizottsagba legfeljebb hirmon-
dojuk kerilhetett, mert a demokratikus sportolok lehengerl6 tobbséggel
munkasparti tagokat kiildtek oda. Megprobalkoztak bekertiilni a Sport F6-
tanacsba, melyet a kultuszminisztérium rendelete szerint az NSB javaslata-
ra a koztarsasagi elnok nevez ki. A rendelet tavaly tavasszal megjelent, de
végrehajtani mind ez ideig nem lehetett, mert az NSB javaslataval ellentét-
ben a kisgazdapart nevében jelentkez6 Ham Tibor sajat magat és az azéta
megszokott Salata Kalmant jellte a Sport Fétanacs tagjava.

Habar e két sszeeskiivé ,honatya” koztarsasag-ellenes szereplését ak-
kor még nem fedezték fel, a Nemzeti Sport Bizottsag, igen helyesen, nem
volt hajlandé ezt a megoldast elfogadni, és igy sikeriilt megakadalyozni a
fasisztak benyomulasat a legfelsé sportvezetésbe. [...]

Természetesen az Gsszeeskiivok igyekeztek a sportegyestiletekbe is be-
épilni. Mistéth, a volt kisgazdaparti miniszter példaul, aki mint az &sszees-
kuvok egyik foiranyitdja szintén bortonben dl, a MAFC elnokévé valasz-
tatta magat. Nemrég tinnepelték egy nagyszabasu sportvacsoran ezt a be-
tyart, és ezen az 6sszejOvetelen ott volt valamennyi fasiszta sportbaratja.

A letartéztatott Vatai Laszl6 a kultuszminisztérium elnoki osztalyanak
vezetOhelyettese volt. Az Gsszeeskiivés keretében az volt a feladata, hogy
a minisztérium hataskorébe tartozoé fasiszta érzelmi tisztviseloket ment-
se, és poziciojukban megerdsitse. Az 6 munkajanak tulajdonithato, hogy a
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sport teriiletén bélistazott funkcionariusok nagy része ismét visszakertilt
helyére, és az is, hogy a Testedzési Ugyosztaly egy igen kisszamu kivételts|
eltekintve még ma is a horthysta reakcio szolgalataban all.

Kétségtelen, hogy az Gsszeeskiivés megsemmisitése a magyar demok-
racia dontd gybzelme, és ennek tanulsagait most mar sportvonalon is le
kell vonni. Jobban, mint valaha, kdvetelni kell a sportélet megtisztitasat a
reakciotol. Mindent el kell kovetni, hogy a legkisebb sportegyesiilettdl a
legfelsobb sportférumokig kiebrudaljuk az 6sszeeskiivok politikai baratait.
Mindazokat, akik akar gyengeségbdl, akar megalkuvasbol nem Iépnek fel
erélyesen a nemzet e kartevoivel szemben, figyelmeztetni kell, hogy ma-
gatartasukkal sulyos kart okoznak a demokratikus magyar sportnak. [...]

H.F
Népsport, 1947. januar 20. 1., 3.

4.
Fasisztak a sportban

Hétf6i szamunkban ismertettitk a Mistéth-Ham—Salata bels6 harmas
Gzelmeit a sportban és a politikaban. A triumviratus tagjai azok kozé tar-
toznak, akik a fold alatt és a fold folott fejtették ki eddig aldatlan tevékeny-
ségiiket. Szabalyos ragcsalok, akik megvarjak, amig a gazda a magot elveti,
és amikor a vetés szarba szokken, akkor gyokerében kezdik ragni a termést.

Ha kell, szazszor idézziik, hogy mindenki meghallja, akiket illet: egyesek
még a bunkerekben reménykedtek a német csodafegyverek gybzelmében,
amikor a munkdssportvezetdk dsszefogtak egy-két valoban kisgazda sport-
vezetovel és a munkdssportolokkal, nekilattak az agyonvert sport feltamasz-
tdsdnak. [...] Amikor a sportélet valahogy egyenesbe kertilt, jelentkeztek
8k, a Hdmok, a Saldtdk és a Mistéthek. O, nem munkara, nem! A vezetésre
jelentkeztek. Ha megkérdezték volna azonban télik, hogy kiket akarnak
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vezetni, vajon mi lett volna a valasz? Lehet, hogy arra a 400.000 elbdditott
magyar leventére gondoltak, akiket a Mistéth—Hdm—Saldta elvbaratai nyu-
gatra hurcoltak. [...]
Kozgylilések elétt allunk. Mar vannak jelentések arrél, hogy kiillonbo-
26 szakszovetségekben hogyan késziil az ellenlista. A munkat elvégezték
a munkassportvezet6k és a munkassportoldk, tehat a gerendatoréskor
szalkakeresok ugy gondoljak, hogy elérkezett az idejiik, és atveszik a veze-
tést, az iranyitast. Terviik nem sikeriilhet, és annak meg kell buknia a mun-
kassportolok szolidaritdsan. Volt ebben az orszagban millié és milliokkal
rendelkezé OSK, amelytdl ha egy munkasegyesilet segélyt kért, akkor ar-
culcsapasként odadobott egy par futdcipot. A munkasatléta részére nem
volt segély, de tellett pénz arra, hogy az ,Urisportot” elégitsék ki, s ilyen-
kor semmi pénz nem volt sok. [...] Egy cél volt: mennél jobban széditeni,
béditani az ifjusagot ,testnevelés-nemzetvédelem” cimen. Az ifjusagot, az
orszag viragat aztan felhasznalni arra, hogy jaték fegyverekkel ellatva azo-
kat, védjék meg Horthyékat, majd késébb a ndcikat, végiil a nyilasokat. [...]
Az allamvédelmi osztaly dolga, hogy a Mistéth—Ham—Salata-frontot
teljesen felgongyolitse. Az allamvédelmi osztaly dolga, hogy kideritse, kik
tartoznak a triumviratushoz. Kik azok, akik a BBTE feloszlatasa ellen hada-
koztak, és kik azok, akik Mistéthet elndkké valasztottak, és kik azok, akik a
Testnevelési Foiskolan szervezték az ifjusagot. [...] Ha az allamvédelmi osz-
taly felgongydliti a politikai frontot, nem szabad figyelmen kiviil hagyni a
sportvonalat sem. A sportvonalat, amelyen Horthyék minden elgondolasa
legel6szor nyilvanult meg. [...]
(solti)
Népsport, 1947. januar 23. 1.
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5.
Hidas Ferenc nagy beszéde a belgradi sportkongresszuson

Vasarnap nyitottak meg Belgradban a Balkan-kongresszust. A kongresszu-
son 16 nemzet 350 kiildottje vett részt [...]. Kreacsics iidvozolte a kiildott-
ség tagjait, majd Hidas Ferenc, a magyar kildottség tagja valaszolt:

— Mi az uj demokratikus Magyarorszdg sportjat képviseljiik, amely a
diadalmasan elérenyomuld Vorés Hadsereg felszabadito harca nyomdn
keletkezett. [...] A magyar sportot régi vezetdi a fasizmus évtizedei alatt a
Horthy-rendszer szolgdlataba dllitottak. Minden erejiikkel arra torekedtek,
hogy a magyar ifjisdgnak a sporton keresztiil is fasiszta nevelést adjanak, és
a leventesport segitségével mar kora ifjisagukban katonai el6képzést kény-
szeritettek rdjuk. Igy késziilt a magyar fasizmus a hdbordra. A mult biinés
sportvezetdi részint bortonokben lilnek, részint elmenekiiltek az orszdgbdl.
[...] Eljen Tito tabornagy! Eljen a demokratikus, népi Jugoszldvia! Eljen a ju-
goszlav—magyar sportbaratsag! Haldl a fasizmusra, szabadsdgot a népnek!

A nagy tetszéssel fogadott beszéd utan sokaig éltették a jugoszlav—-ma-
gyar baratsagot.

M. D.
Népsport, 1947. januar 30. 3.
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6.

Legyen mar végre végleges ,kormanya” a TF-nek! Néhany szo a Testne-
velési Féiskolardl, ahol a demokrdacia még mindig csak rendkiviili hall-
gato.

A valasztasok utani hosszi politikai valsag utan mindenki follélegzett,
amikor végre megalakult a kormany. A bizalom és a munka kormanya ci-
met el6legezte a Dinnyés-kormanynak. Mert munka van elég.

Nincs a magyar életnek olyan teriilete, ahol ne lenne rengeteg elvég-
zend6 munka, megoldandd kérdés. Amikor a Testnevelési Féiskola biro-
dalmat jarjuk, itt is ezt a tételt latjuk igazoltnak. [...] A TF-en még nem
épuilt fel az 4j vilag, de a régi vilag nyomai nagyon is felismerhetok. A szel-
lem alig kiilonbozik a régitdl. A demokracia ezen a féiskolan még csak —
rendkivili hallgatd. A negyedévesek tanrendjén szerepel heti két ora ,1d6-
szer( kérdések” cimmel [...]. De mi van az elsé harom évfolyammal? Azok
nem felnétt emberek? Nem vesznek részt az orszag idGszer(i kérdéseiben?
Nekik nincs sziikségiik politikai tajékozottsagra, még olyan szerény mo-
don sem, mint amennyit heti két 6ra jelent?

Nem is csodalkozunk azon a jellemzé jeleneten, amelyet véletlendl
hallottunk. Lanyok beszélgetnek. [...] Az egyik kislany panaszkodik csaladi
kortilményeire. Egy masik, talan negyedéves lehetett, igy nyugtatja meg:
»Ne busulj, majd a haroméves terv a ti életeteket is megjavitja!”

Gunyos nevetés volt a valasz. A tudatlansag, a tajékozatlansag guny-
kacaja volt. Igy fest a politikatdl mentes, ,sportszer(i” felfogas. Nincsenek
tisztaban mindennapi életiik legfontosabb kérdéseivel. [...]

1944 6ta nem sokat valtozott az oktatas modja sem. A legszebb porosz
hagyomanyok jutnak az ember eszébe, amikor a pattogo vezényszavakat,
a merev katonasdit hallja és latja. Kiirthatatlan lenne a német maszlag?
Nem hissziik. [...]
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Mi tehat itt a legfontosabb? Meg kell vizsgalni, hogy kik és hogyan ne-
velik a leend6 testnevel6 tanarokat. Meg kell nézni, hogy a testkulttra or-
szagaban milyen a ,kormany” és milyen a ,miniszterelnok”. [...]

Ha az orszagos politikaban meg tudott alakulni a koaliciés kormany,
akkor itt is ki kell szélesiteni a demokratikus tdombat, és meg kell sziin-
tetni az ideiglenességet. A betoltetlen tanszékekre jo képességl, haladé
szellem(i tanarokat kell kinevezni. Az intézet élére kovetkezetes, meg nem
alkuvé, haladoé szellemli igazgatot kell allitani. [...]

Janosi Ferenc
Népsport, 1947. oktober 2. 3.

/.
Lélekemel6 tnnepség az OSH-ban a Kommunista Part harmincadik
évforduléja alkalmabdl

Az OSH vivétermében felépitett alkalmi szinpadon hatalmas konyvet vi-
lagitanak meg a fényszorok. Rajta feliras: ,A Kommunistak Magyarorszagi
Pdrtjanak torténete”. A szinpad és a zongora mellett fehér inges, lelkes tar-
sasag: az OSH énekkara. Kipirult arccal varjak az tinnepség kezdetét. [...]
A nézétéren az OSH tisztviselGkara és a vendégek.

Felcsendiilnek a himnusz hangjai: megkezd6dik az tinnepség. Ujhelyi
J6zsef, a sajto- és propagandaosztaly vezetdje fellép az emelvényre, és be-
szélni kezd:

— Harmincadik évforduléja van pdrtunk megalakuldsanak, és ezen az
évfordulon nemcsak mi, magyar kommunistak, hanem az egész magyar
munkdsosztaly és az egész magyar dolgozo nép szereté biiszkeséggel tekint
partunk felé.

Azutan beszél a part harmincéves multjardl, torténelmi hivatasarol, az
eddig megjart gorongyos Utrol s a jovo céljairol. Kitér a sportra is:
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— Meg fogjuk teremteni a magyar sportnak az eddiginél sokkal nagyobb
fejlédeést biztosito lehetoségét. Meg fogjuk teremteni a szocializmust épité
orszagunkban az Uj szellemd, uj erkélcsi tartalommal megtéltott sportot.
Nemcsak az a célunk, hogy a sportot kivigyiik a tomegek kozé, hanem azt
akarjuk, hogy sportoldink a szocializmust épité népi demokracianak éntu-
datos harcosai legyenek, akik azért is sportolnak, hogy tobbet és jobban tud-
janak dolgozni orszagunkeért, népiinkért, onmagukért.

A beszéd végén a kozonség egy emberként felall, és szlinni nem akaré
lelkesedéssel élteti a Magyar Dolgozdk Partjat és Rakosi Matyast. [...]

Végll Madarasz Endre, a technikai féosztaly helyettes vezetdje felol-
vassa Rakosi Matyas nagy beszédének utols6 mondatait, és eléneklik az
Internacionalét. [...]

(szombathy)
Népsport, 1948. november 25. 1.

8.
,...taldn érdemes volt dtesniink azon a botrdanyon...” Fontos sportpoliti-
kai kijelentések a Ferencvaros—MTK k6z0s ebéden.

Meérfoldkéve volt ez a rangaddé a magyar labdarigasnak — mondta tobbek
kodzt Marschall Laszl6, az MTK lgyvezetGje az MTK-Ferencvaros-rangado
utan azon a kozos ebéden, amelyen a két egyesiilet vezetGi és jatékosai
részt vettek. [...]

A dontetlenil végzodott rangadd nyereséget is hozott: kidertilt, hogy
a két héttel ezel6tt botranyokkal tarkitott Ferencvaros—Vasas-mérkézés
valoban a kozonség kozé befurakodott reakcids elemek izgatasa folytan
valt botranyossa, és a szigoru intézkedések kdvetkezményeként kidertilt az
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is, hogy izgatds, el6re megfontolt ingerlés nélkiil, békés és sportszerti keretek
kozétt is lefolyhatnak labdarugo-meérkdzések.

— Segitségére voltunk a Ferencvdrosnak az elmult nehéz napokban -
mondotta beszédében Marschall Laszl6. — Nemcsak azért, mert annak ide-
jén, amikor a fasizmus feloszlatta a Hungdriat, a zéld-fehérek is felemelték
tiltakozo szavukat, hanem azért is, hogy ezt a nagy multu egyesiiletet arra
az utra segitsiik lépni, amelyre minden demokratikusan gondolkodé egyesii-
letvezetdnek kell vinnie az egyesiiletét.

Nddas Adolf a Ferencvaros nevében megkoszonte a batoritd szavakat,
és kijelentette azt is, hogy bar a bajnoki tablazaton vezet a Ferencvaros,
de a demokratikus atalakulas folyamataban lemaradt. igéretet tett, hogy
a Ferencvaros elsésorban a demokrdcia erejének a megizmositasaért kiizd —
minden klubsovinizmus mell6zésével.

Marosan Gyorgy, az MDP fotitkarhelyettese szolt ezutan a jatékosok
felé. Idézte a két hét elotti Ferencvaros—Vasas-mérkdzés sulyos kovetkez-
ményekkel jaré jeleneteinek szellemét.

— Felhdaborodva mentem el a mérkozés kozben — beszélt Marosan
Gyorgy —, és megkérdeztem az illetékeseket: meddig tiirjiik még ezt? [...] A
vasmunkdsok ezrei vallalkoztak most arra, hogy majd 6k rendet csindlnak.
Pdartunk nem ezt az utat vadlasztotta. Vezériinknek, Rakosi Mdtydsnak ut-
mutatdsa alapjan nyultunk bele a dardzsfészekbe, és ennek a bélcs irany-
mutatdsnak volt azutan az eredménye az, hogy bdr dontetleniil végzédott
a rangadd, a mérkozést mégis a Fradi jatékosai és kozonsége nyerte meg:
sportszerti jatékkal és sportszerti viselkedéssel.

A fenti mondatok utan az ebéd résztvevdi hosszasan tinnepelték Ra-
kosi Matyast. [...]

Vas Zoltan miniszter is visszaemlékezett a két hét eldtti botranyos
mérkézésre. Es arra, amikor elindult a témegeken keresztiil a kijarat felé,
mikdzben innen is, onnan is megjegyzések (itdtték meg a fiilét.
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— Ne higgye senki azt — emelte fel szavat Vas Zoltan —, hogy Partunknak
akar a Vasas, akdr az MTK vagy az UTE kedvesebb volna, mint mds egyesii-
letek. Az MDP-nek nincs tigynevezett kedvenc csapata! Az MDP-nek kedves
és fontos minden egyesiilet, amely a demokratikusan irdnyitott tomegspor-
ton dt fejleszti a testkulturat. [...]

Ezutan kijelentette: nem engedheté meg az, hogy a reakcio a z6ld-fehér
egyesliletet eszkozéveé haszndlja fel.

— A sport a demokrdcia sportja legyen. Ennek a sportnak pedig a leg-
nagyobb tamogatast is megadjuk. Ma mar letlint a mecéndsok korszaka.
A sport tamogatdi mi vagyunk. [...] Azt akarjuk, hogy az edzett, kisportolt
tomegekbdl edzett, izmos dolgozok valjanak. Ezért kell uj alapokra fektetni a
sportot és a neveld munkat. [...] Ezért dldozunk a sportra. Es mi kommunis-
tak, amit igérlink, azt be is tartjuk.

Bus-Fekete Pal
Népsport, 1948. december 14. 1.

9.
Sportpropaganda

A sport térhoditasanak egyik legfontosabb el6feltétele, hogy a benne rejlé
értékekrol a tarsadalom mennél szélesebb rétegei szerezzenek tudomast.
A nép legnagyobb részének — mint altalaban valamennyi tarsadalmi kér-
désrol — a sportrél is halvany és téves elképzelései vannak. [...] A sport
mélyebb értelmérdl kevesen alkottak maguknak tiszta képet, a nép nagy
tobbsége pedig legfeljebb annyit tudott a sportrdl, amennyit az uzletet
hajhaszo léha hirverés, vagy a csendorszuronyok segédletével végrehajtott
leventegyakorlatok véstek emlékezetébe. [...]

A mi propagandank — a demokratikus propaganda! — a nép ligyét szol-
galja, érdeke a valosag leplezetlen feltarasa, ami a dolgozo népet sajat érde-
kei megvédésére mozgositja.
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A propagandat felhasznaljak népellenes, reakcios eszmék tamogatasa-
ra. A reakcio propagandaja a hazugsagra, babonara tamaszkodik: a dolgo-
20 nép érdekeivel szemben egy sztik reakcios réteg érdekeit tartja szem elott!
[...]

A sport nem csupan testmozgas vagy szorakozas, hanem a tarsadalmi
élet egyik megnyilvanulasa. A sportolé nem csupan sportol6, hanem el-
sGsorban tarsadalmi Iény, akinek életkoriilményeit nem a sport, hanem a
tarsadalmi viszonyok alakulasa hatarozza meg. [...]

Az 6sszefliggés vilagos [...], a sportolonak nemcsak a sporttal, hanem
a politikaval is foglalkoznia kell. A sportpropaganda kell, hogy figyelembe
vegye [sic!] ezt a tényt [...]. Feladata tehat éppen az, hogy tudatositsa a
sport és a politika elvalaszthatatlansagat.

Minden gondolkodo sportember lathatja, hogy gyézelmesen elérehala-
do népi demokrdcidnk egyre emelkedG mértékben néveli a dolgozok élet-
szinvonalat. Ez a kaldriaban is lemérhetd tapasztalat a sport teriiletén arra
tanit, hogy ott egyre szélesebb néprétegek szamdra biztositia a sportolds
lehetdségeét.

A sport és a politika igy fiigg 6ssze egymassal, és a magyar sport fej-
lesztését és haladasat szolgalé sportember ugy képviselheti leginkabb a
sajat és a kozosség érdekeit, ha nemcsak jo sportember, de jo demokrata
is egyben. Nemcsak sportol, hanem az dsszefiiggés felismerésébdl eredd
kovetkeztetéseket levonva politikailag és gazdasagilag is segiti népi demok-
rdciank megerdsodeését! |[...]

Ha a let(int vilag sportjat sszefliggéseiben vizsgaljuk, valo6 méreteiben
felismerhetjiik gyokértelenségét. [..] Magyarorszag specializalta magat a
mindségi sportolok kitenyésztésében, mig a tomegekben rejl6 értékek ki-
aknazasat elmulasztotta. [...]

A régi rend urait ,politikai éleslatds” vezette a tomegek sportjanak elha-
nyagolasaral [...] Tudtak, hogy a sportolds nem pusztdn az izmok jatékos
kedvtelése, hanem elinditoja egyben annak a fejlodési folyamatnak, amely
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az egyént gondolkoddsra, az Osszefiiggések keresésére: a tarsadalmi igaz-
sagtalansagok felismerésére készteti. A testileg megerdsodott, szellemiekben
meggyarapodott és ontudataban magdra débbent tomeg megjelenése pe-
dig: legkevésbé sem illett bele az agonizdld kapitalizmus menetrendjébe!

Népi demokraciank most az eddig elszigetelt széles rétegek felvilagosi-
tasara veti a fosulyt. [...] A mult ,hendikepjét” még ma is sinylé tomegek-
nél nem fogjuk kivarni az értelem magasabb fokan megsziiletd felismerést,
hanem felvilagosito és tanité propaganddnkkal eldsegitjiik, siettetjiik, meg-
érleljiik annak kibontakozasat! [...]

Utalnunk kell arra, hogy az elmult id6k urai sem csupan divatként
muvelték privilegizalt sportjukat — ehhez tul kényelmesek lettek volna! —,
hanem testierd-készleteket tartalékoltak, és azon keresztiil szellemi frissessé-
gliket konzervaltak rabszolgaik: a dolgozoé nép elnyomdsahoz!

Az urak sportjanak szamlajat mindig a dolgozé millidk fizették: mun-
kajukkal, verejtékiikkel, idé elotti megrokkandsukkal. [...]

De emlékeztessiik értelmiségi dolgozoinkat, mivészeinket és a techni-
ka tervez6 elméit is arra, hogy munkajukkal, alkotasaikkal és zsenialitasuk-
kal egy emberteleniil kizsakmdnyolo rendszer érdekeit szolgaltdk, és annak
csupan vallveregetéssel jutalmazott lenézett rabszolgai voltak! [...]

Nem lehet kétséges senki el6tt, hogy egyre szélesed6 népi sportmoz-
galmunk elinditja azt az egészséges fejlodést, amely az eddig kiaknazat-
lan tomegekbdl feltarhaté tehetségek sokasdagadval fogja sportunk megfelel6
utdnpotldsat biztositani. E gazdag kincsesbanyabol szarmazo értékek ko-
zott kialakuld vetélkedésben kell aztan kibontakoznia annak az élgarda-
nak, amely hivatva lesz népi demokraciank erejét — Ggy honi, mint kilfoldi
viszonylatban - a sport teriiletén kifejleszteni.

(b.s.)
Testkultura, 1948/2.30-32.
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10.
Az olimpiai tiz fényénél

Hogyan marad mega londoni olimpia az emlékezetiinkben? Kétségteleniil
ugy, hogy ezen az olimpian szerepelt a magyar sport a legjobban minden
eddigi olimpia kozott. [...] Hiaba priiszkdl az angol radid, hiaba szisszen fel
a ,Manchester Guardian” vagy a ,Daily Mirror”, a sikeres vagy sikertelen
olimpiai szereplés tobbet mond egy orszagrél gyakran, mint szaz és szaz
beszéd. Es az olimpiai siker vagy balsiker, tl a sporton, sokat arul el egy
orszag tarsadalmi helyzetérdl is. Aki nem vizsgalja meg a magyar tarsadal-
mi fejlodés gyokereit, az nem is érti meg, miért szerepelt a magyar csapat
ilyen jol az olimpian. [...] Nem véletlen, hogy soha még igy nem forrt ssze
az orszag a szurkolasban, az eredmények varasaban, és soha még igy nem
érezte magaénak az olimpiai sikerek kivivéit, mint most. [...] Az olimpia
egyik fontos tanulsaga ez. A sportban is lathato, milyen él6 valdsag a jelszo:
»Tiéd az orszag, magadnak épited!” [...]

Ha elfogadjuk azt a tételt, hogy amilyen a tarsadalom, olyan a sport,
akkor nem volt nehéz kikovetkeztetni a rendez6 orszag s a befolyasukat
legjobban éreztetd orszagok tarsadalmi helyzetébdl, hogy milyen lehet ma
Londonban. Legf6ljebb azt kell mondanunk, hogy a valdsag sivarabb volt,
mint amilyenre szamitottunk. [...]

Azok az angol lapok, amelyek mindenaron szembe akartak szallni tob-
bek kozott a magyar érvekkel is, s tagadasba vették, hogy Magyarorszag
sikeres olimpiai szereplése a magyar tarsadalmi fejlodés orvendetes jele,
[...] Amerikara hivatkoztak, s azt allitottak, hogy ha ez a tétel all, akkor
Amerika rendszere a legjobb, mert Amerika gy6zott a legtobb sportagban.
Amerika azonban azok kozé az orszagok kozé tartozott, akik egyaltalan
nem szenvedtek a haboruban, az 6 sportjuk megmaradt, nem kellett Gjja-
teremteni. Az amerikai gy6zelmekben ezenkiviil nagy szerepet jatszottak a
megvetett szinesek [...].
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De mindezeken a politikai visszassagokon kiviil vajon nem volt mégis
alkalmas az olimpiai eszme arra, hogy kozelebb hozza egymashoz a kii-
16nb6z6 nemzetek és kiilonbozo foldrészek fiataljait? Sajnos erre is nem-
mel kell valaszolnunk. [...] A kispolgari nacionalizmus sportbeli kindvései
gyakran megrontottak a levegOt, és barati kozeledés helyett a gy(ilolkodés
még jobban eltavolitotta a kiizdéket egymastol. [...]

Vizsgaljuk meg végiil azt a légkort, amelyben a magyar csapatnak ver-
senyeznie kellett az olimpiai babérért. Nem volt barati légkor. Naivsag len-
ne azonban arra gondolni, hogy nyilt ellenségeskedés, vicsoritd imperialis-
ta fogak meredtek a népi demokratakra. Nem, ennél ravaszabb a nyugati
imperializmus. A ,fair play” latszatat meg kellett 6rizni. De minduntalan
lathatatlan vasfliggonybe, az elfogultsag és az ellenszenv vasfliggonyébe
Utkozott a magyar csapat. Az angol sajtd nemigen vette észre a magyar
teljesitményeket [...]. Nem sajnaltak a terjedelmet azonban akkor, ami-
kor politikai vitat kellett kezdeni, é&s megmagyarazni a magyaroknak, hogy
olimpiai sikereik korantsem jelentik azt, hogy odahaza valamit is jol csi-
nalnak. [...]

Sok sz6 esett az olimpiaval kapcsolatban az uzleti szellemrdl. Nézziik
meg, hogyan nyilvanult ez meg. Sajnos nem Ugy, ahogy szerettiik volna.
Mert ha az olimpiat ugy rendezték volna, ahogyan az lizletszer( sportmu-
tatvanyokat, akkor sokkal simabb, sokkal pontosabb lett volna a rende-
zés. [...] Annyi bizonyos, hogy igen draga volt a belépdjegy az olimpiara.
[...] Ha még ehhez hozzavessziik a kozlekedési kdltségeket, akkor megért-
hetjiik, hogy az angol dolgozok nemigen engedhették meg maguknak az
olimpia fénytizését. [...]

Csak remélni lehet, hogy a legkozelebbi olimpia a londoninal hason-
lithatatlanul tisztabb, becsiiletesebb, sportszerlibb lesz. Ez azonban nem-
csak sportkérdés. [...] Ha teljes erénkkel harcolunk és dolgozunk az igazi
demokraciaért, a szocializmusért, akkor egyben az igazi olimpiai eszméére,
a szocialis igazsagra épiilt vilag magasztos sportiinnepségéért is kiizdiink.

218



Ebben a harcban pedig nem megvetend6 a magyar sport, a magyar de-

mokracia ereje.

Feleki Laszlo
Testkultura, 1948/4-5. 3—6.
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MIRAK KATALIN

Kezdetben...

Agitacids és propagandamunka a Kadar-korszak elsé
honapjaiban (1956. november-1957. junius)

LA f6 feladat a gyakorlati munka terén is — véleményem
szerint — az ideoldgiai zavar megszlintetése, az ezért folyd
harc azzal a jelszoval, nehogy barmiféle forradalmi jelzé alatt
kommunistaellenes, antidemokratikus torekvéseket probal-
janak megvalositani. Ez legyen a 6 jelszonk.”

Kadar Janos, 1956. december 5.

Vissza kell térni a lenini tradiciohoz. Téziseken vitatkozzunk
és ne a szbvegen.”
Kadar Janos, 1956. december 23.

KEZDETBEN

Korszakalkoté hénapok

E tanulmany az 1956. november és 1957. junius kozotti idoszak agitacios
és propagandamunkajat®® vizsgalja, kiilonos tekintettel e tevékenység két
vezetd szerve, az Agitacios és Propaganda Osztaly és az Agitacios és Pro-
paganda Bizottsag muikodésére. Keresi ezen fél év agitacios munkajanak
jellegzetességeit és problémas részeit, indulasat és folyamatos valtozasait.

48 A tanulmanyban az ,agitacios és propagandamunka” székapcsolat — a rovidités céljabol,
de a korabeli nyelvhasznalatot is felelevenitve — ,agitprop munka” formaban szerepel.
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Felvillantja tovabba néhany fontosabb torténését, tipikus esetét, és felva-
zolja a teriilet néhany meghatarozd személyiségének alapvonasait.

1956. november—1957. junius jelentékteleniil rovid idészaknak latszik
a Kadar-rendszer hosszu évtizedeihez képest. Miért érdemel mégis kiilon
figyelmet? A forradalom leverésétdl a Magyar Szocialista Munkaspart
(MSZMP) 1957. nyari orszagos partértekezletéig tarto alig tobb mint fél
évben a Rakosi-korszakkal kétségteleniil meglévé kontinuitas mellett a
régi alapokon Uj felépitmény volt sziiletében. A kommunista partallami
id6szak, a majd harom és fél évtizeden at fennallé Kadar-rendszer genezis-
torténete ez. A partvezetés ekkor alakitotta ki a kovetkez6 harom évtized
alapjait, de még (majdnem) minden — elvek, iranyitas, hierarchia, testi-
letek — képlékeny, ideiglenes, bizonytalan, atmeneti. Partvezetésen beliili
kemény vitak és belsé harc, naprél napra valtozé koncepciok és vélemé-
nyek, egymasnak ellentmondo6 intézkedések, alakuléban 1évo, majd rog-
zUl6 személyi allomany, lassan szilardulé formak: a fokozatos allandosulas
fél éve ez. Az ideiglenességet a part vezetd szerveinek Ujjavalasztasaval és
kiegészitésével az MSZMP 1957. jlnius 27-29-i Orszagos Ertekezlete sziin-
tette meg.

Egyetlen bizonyossag azonban mindvégig létezett: a Szovjetunié —
elobb ideiglenesnek mondott, valéjaban allandénak szant — fegyveres, ka-
tonai jelenléte Magyarorszagon. Es a megszallas azon egyértelm(i politikai
lUzenete, hogy az ,Uj” rendszer konszolidacioja kizarélag az 1956. oktéber
eldtti, szovjet tipusu partallami rendszer alapjainak és konstrukciéjanak
helyreallitasa révén lehetséges. Mivel tehat Moszkva altal ez volt az egye-
dul elfogadott és tamogatott forgatdkonyv, a tovabbiakban csupan a
rendszer felszini kozmetikazasarol lehetett szo.

A kommunista szellemiségl agitaciot és propagandat természetesen
nem a kadari vezetés talalta fel, hiszen az 1956 el6tt is fontos tertilete volt

az egypartrendszer ideologiai megalapozasanak. Mind a bizottsagi, mind
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az osztalyszint(i munkanak voltak 1956 el6tti elézményei,”® és mindkettd
az 1989-1990-es rendszervaltasig folyt. Szervezeti atalakitas és névvaltoz-
tatas tortént ugyan, de az alapfunkciok és a tartalmi lényeg a Kadar-kor-
szakban mindvégig valtozatlanok maradtak.

Az Agitacios és Propaganda Bizottsag (APB) 1956 novemberében U
alapokon szervez6dott meg, és az MSZMP Kozponti Bizottsaga (1957
juniusaig Ideiglenes KB) mellett, annak egyik munkabizottsdgaként mu-
kodott egészen a rendszervaltasig. E néven 1988. december 6-an tartotta
utolso tiléseét, feladatait 1989. januartol az Uj struktdraban a Tarsadalom-
politikai Bizottsag (TPB) latta el.

Az Agitacios és Propaganda Osztaly (APO) ugyancsak az MSZMP Koz-
ponti Bizottsaga hataskorébe tartozott, de — mas osztalyokkal egyiitt — a
vezetd partszerv appardtusanak a része volt. Az MSZMP vezetGtestileti
hatarozatai, valamint az APB allasfoglalasai alapjan tevékenykedett 1956.
november 17.-1988. november 22. kozott ezzel az elnevezéssel, majd
1989. oktéber 7-ig mint Tarsadalompolitikai Osztaly (TPO).

Bar szervezetbeli helylik és hataskoriik kiilonbozott, s a bizottsagnak
az iranyitd, az osztalynak az el6készito és a végrehajto szerepe dominalt,
feladatuk lényege azonos volt: segiteni a part vezetGtestiileteiben kiala-
kitott politikai alap- és iranyelvek képviseletét, népszerUsitését, terjeszté-
sét és gyakorlati megvaldsitasat. Mindez egyben a tomegek mozgositasat
és ideologiai, politikai, s6t tudati-szemléleti nevelését is célozta. Roviden:
agitacio és propaganda — mindenre kiterjed6en és mindenféle eszkozzel.

49 Az 1956 el6tti iratanyagukat lasd: MNL OL M-KS 276-108 MDP KV Orszagos Propaganda
(Agitacios) Osztaly (1948-1950); MNL OL M-KS 276-86 Agitacios és Propaganda Bizottsag
(Kollégium) (1948-1953).
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Vajudas és sziiletés

,Elvtarsak, nézziink szembe a tényekkel. Mi a nemzeti for-
radalom? Ez demokratikus forradalom? Ez munkasforrada-
lom? Ez, elvtarsaim, tiszta, a sz0 legtisztabb értelmében vett
ellenforradalom!”

Kadar Janos, 1956. december 2.

1956. november—1957. junius az ideiglenesség és a drasztikus eszkozokkel
végrehajtott ,rendcsinalas” fél éve volt, amelynek kezdetét a november 4-i
szovjet katonai agresszio jelentette, a végére pedig az 1957. juniusra ter-
vezett orszagos partértekezlet volt hivatott pontot tenni. Az MSZMP-t
1956. november elejétdl egy szlik csoport iranyitotta, Kadar Janos egyre
meghatarozdbb, keményvonalas vezetésével. A Kadar koriili csoport veze-
to szerepét sikeriilt a parttagsaggal elismertetni, de ezen sz(ik grémium a
forradalom leverése utan, a szovjet fél hathatds tamogatasaval tovabbi je-
lentGs ,eredményeket” is magaénak tudhatott. Visszaszerezte és szilardan
birtokolta az allamhatalmat, sikeresen letért minden tovabbi nyilt (fegy-
veres) ellenallast, helyreallitotta a hatalmi és kozigazgatasi szférat, st az
1957. majus 1-jei felvonulasra mar egy latvanyos és megdobbentéen nagy
létszamU tomegmegmozdulast is képes volt produkalni. Létrehozta az (j
vezet6 partot, az MSZMP-t, és 1957 juniusara tomegpartta alakitotta. Si-
keres gazdasagi konszolidaciot hajtott végre a nyers erészakra (sztrajkok
letorése), az engedményekre (fizetésemelések és a téeszek felbomlasanak
ideiglenes elfogadasa) és a tobbi szocialista orszag tamogatasara alapozva.

Kadar Janos e hdnapokban elhangzott felszélalasai (pl. az Orszaggytilés
majusi tllésszakan mondott beszéde) elére jelezték, hogy partja és 6 maga
is mindezzel hosszabb tavu berendezkedésre késziil. A nyilvanos beszédek
a korabeli figyelmes hallgatonak megtizenték, az ideiglenes vezet&testiileti
iratok pedig ma is egyértelmuen felfedik az — immar kizaroélagos politikai
hatalommal biré — allampart vezet6ségének azon térekvését, hogy elle-
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noérzo és iranyitd szerepét a gazdasagi, az allami, a tarsadalmi és a kulturalis
szférara, azaz az élet minden terdiiletére ki akarta terjeszteni.

A marxi alaptétel, amely szerint a lét hatarozza meg a tudatot, el6-
sz0r az ,alapok” megszilarditasat kovetelte meg. Igy e fontossagi sorrend
szerint a felépitmény — az ideoldgia, a kdzgondolkodas, a kulturalis, a tu-
domanyos és a muvészeti élet — atformalasa és a rendszer szolgalataba
allitasa masodlagos feladatként szerepelt, és csak a gazdasagi, tarsadalmi
és politikai keretek megszilarditasa utan kovetkezett. Ennek a logikanak
azonban ellentmond az a tény, hogy a vizsgalt id6szakban — az MSZMP
ideiglenes vezetétestiileteinek fennmaradt dokumentumai szerint — a
partvezetés épp az ideologiai alapvetéssel foglalkozott a legintenzivebben.
Szinte kényszeresen, dngerjeszté modon igyekezett a rendszer elvi alapjait
Jtisztazni” és 6nnon helyét meghatarozni. Kinyilvanitotta elhataroléda-
sat a baloldali ellenzékének tekintett, ortodox marxista Rakosi-csoport-
tél éppugy, mint a jobboldali, ellenforradalmi veszélyt megtestesité Nagy
Imrééktdl. Minduntalan vissza-visszatért az 1956 Gszén torténtek értéke-
léséhez, mignem lassan kialakult és rogzilt a forradalommal kapcsolatos
hivatalos allaspont, amely a kiilonb6z6 hazai és kiilfoldi elemek Gsszees-
kiivésének rémképeként rogzitette az 1956. oktdber 23. és november 4.
kozott Magyarorszagon torténteket.

Centralizacio, konszolidacio, normalizacio, legitimacié — a korszak
hivdszavai, amelyek a szlik partvezetés politikai szandékait jellemezték.
Mindezekhez azonban szilard (legalabbis annak latszd) ideoldgiai megala-
pozasra volt sziikség, mivel az egyéb, a rendszert legalizalo6 visszaigazolasi
technikak (pl. szabad valasztasok kiirasa és lebonyolitasa) alkalmazasa ele-
ve elképzelhetetlen volt. Igy hat intenziv propagandara és agitaciora volt
sziikség, amely ideoldgiai alapon és hosszu tavra szoloan igazolta az 1956.
november 4-t6l formalddé rendszer létjogosultsagat.

Am furcsa helyzet allt el6, mert mig a partvezetés figyelmét eleinte
leginkabb az alapelvek tisztazasa kototte le, az agitaciés munka, amelynek

227



segitségével a papirforma szerint a part politikdjanak terjesztését végez-
ték, a gyakorlatban a kelleténél kevesebb tamogatast és figyelmet kapott.
A hiany pedig az agitacios tevékenység korabeli szinvonalaban meg is mu-
tatkozott. Az APO helyzetjelentései szerint — sziikséges vezetdi tamogatas
és iranymutatas hijan — a partvezetés dontései, nyilatkozatai, hatarozatai
nemhogy a tarsadalom széles rétegeihez, de a korabeli tapasztalatok sze-
rint még a parttagokhoz sem jutottak el. Az agitprop iratok ismeretében
kilonosen is ellentmondasos helyzetnek latszik, hogy nemcsak az eredeti-
leg e munkat, az ideologia képviseletét és népszer(sitését végezni hivatott
intézmény (APO) produkalt gyenge eredményeket ezekben a honapok-
ban, de a feladat masik bazisaként funkcionalé KB-munkabizottsag, a fels6
partvezetéssel kozvetlen kapcsolatban all6 APB felallitasa is épp csak meg-
tortént 1957. november kdzepén, és mlikodése még a kovetkezé néhany
évben is igen vontatottan haladt.

A forradalom utani megtorlas egyenes kdvetkezménye volt az elvi
alapok ,tisztazasa”, amelyek szerint 1956 oktobere ellenforradalom volt,
az abban részt vevok pedig ellenforradalmarok. A Nagy Imre-csoport és a
politikai ellenallas mas képvisel6i mellett mindez a ,felépitményhez” tar-
tozokat is kozvetlendl érintette, hiszen a szellemi élet szimos képvisel6jét,
koztik irdkat, Gjsagirokat is letartdztattak.“® Az APB vonatkoz6 iratainak
hijan egyel6re nem ismeretes, hogy a megtorlasok idején a bizottsag a
maga keretein és hataskorén bellil foglalkozott-e a ,felépitmény” szerveze-
tei és képviseli elleni eljarasokkal. A rendszer genezistorténetét vizsgalva
tanulsagos jelenség azonban, hogy az MSZMP Ideiglenes Intézd Bizottsaga
(I1B) Gléseinek jegyz6konyvei szerint a forradalom leverése utani hetekben

460 Nyilvan nem egészen fiiggetlenil attdl a ténytdl, hogy 1956. november 21-én Kodaly Zol-
tan elndkletével megalakult a Magyar Ertelmiségi Forradalmi Tanacs, amely tdbbek kdzétt
elfogadta és tamogatta Bibd Istvan november 6-an kelt tervezetét a magyar kérdés kompro-
misszumos rendezésérdl. A javaslatot az Irészovetségben is tobben propagaltak széban vagy
frasban, utobb e tdmogatd hozzaallas az irbperekben vadpontként jelent meg.
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— tehat épp akkor, amikor Kadar Janos egyik f6 torekvése egy ideologiaja-
ban, eszmeiségében megingathatatlan és szilard partiranyitas kialakitasa
volt — a szlik vezet6i korhoz tartozok korében is fellitotte a fejét egyfajta
elvi elbizonytalanodas.*"

A személyi kérdések egyébirant dontden alakitottak, meghataroztak
a fejleményeket. A vezet parttestiiletek iiléseinek jegyzékonyve szerint
ezek még a legaltalanosabb elvi-elméleti vitakat is athatottak, mert kulcs-
kérdéssé valt, hogy adott feladathoz megtalaljak-e a megfelel6 embert.

Kadar Janos az ideiglenes vezetétestiletek iilésein — az id6 eléreha-
ladtaval mind erételjesebben — hangoztatta azon nézetét, amely szerint
az els6 és legfontosabb feladat a part sorainak rendezése. Koncepcioja
szerint a szigoru ,rendteremtés” jegyében at kell vizsgalni minden szintet
és teriiletet az ,eseményekhez” val6 hozzaallas alapjan, kisz(irni a megbiz-
hatatlanokat, a balrdl fenyeget6 szektas-dogmatikus rakosista eréket épp-
Ugy, mint a jobbrdl Ujra tamadé ellenforradalmi elemeket. A vasszigorral
végrehajtott rendteremtés révén megbizhatd bazist kell kialakitani, s erre a
szilard alapra tamaszkodva kell felépiteni a rendszert.

Donto kérdés volt ez, hiszen a régi-uj partallam konszolidacioja sike-
rének egyik zalogat a megbizhato kaderallomany jelentette. Ennek kialaki-
tasat szolgalta a vezetok feliilvizsgalata, mégpedig elsésorban politikai, és
nem szakmai szempontok szerint. A széles kor(i eljaras az [1B 1957. februar
5-i hatarozata utan kezd6dott meg.“? A hatarozat szisztematikus vizsga-
latot rendelt el, amelyet kiterjesztettek — a hatarozat szerint — mintegy ot-
ven fontosabb vezetd poszton dolgozora, igy a honvédség, a belligyi*® és
a kiiltigyi szolgalat vezetdire, de az ideoldgiai és a kulturalis élet (pl. sajto,

41 Vezetd értelmiségi partmunkasok, az agitprop munka képviselGi, pl. Orban Laszl6, Fehér
Lajos vagy Friss Istvan 1956. november végi ,ballépéseit” lasd a tanulmany késGbbi részében.
462 MNL OL M-KS 288.f. 5/14. 6. e. MSZMP 1IB jkv. 1957. februar 5.

463 A megbizhatosag ezen kritériuma pl. a BM I1I/I1l. Fécsoportfénoksége hivatasos alloma-
nya tagjainak kaderlapjan is helyet kapott. A Szolgdlati adatlap c. nyomtatvanyon minden
tisztnek kilon rovatban kellett valaszolnia arra a kérdésre, hogy: Hol tartozkodott és milyen
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film, radié) kulcspozicioban [évé és hangadd személyiségeire is. A vezetd
partfunkcionariusok felllvizsgalatara az IIB hatarozata fontossagi sorren-
det allapitott meg (a Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezetdségének
tagjai, osztalyvezetdi, a megyei titkarok, a budapesti Politikai Bizottsag
titkarai, a kerlleti titkarok). Az ,atvilagitas” mindenekel6tt azt firtatta,
ki milyen politikai magatartast tanusitott 1956. oktober és december
kozott, azaz a legkérdésesebb politikai idészakban hogyan viszonyult az
,eseményekhez”, a lezajlott politikai valtozasokhoz. Mindez egyszerre két
célt szolgalt: rovid tavon a kadermunkasok sorainak ellenforradalom utani
megrostalasat, hosszu tavon pedig a partvezetdség dontési ,joganak” biz-
tositasat a legfontosabb poziciok betoltésénél.

Az atmenetiség honapjaiban sajatos helyzet allt el6: egyfajta ,emberhi-
any”, méghozza éppen a megbizhato kaderek hianya. Ez a , bizalmi valsag”
is okozhatta, hogy a partvezetés liléseit ekkoriban messzemenden meg-
hataroztak a személyi kérdések. A jegyzokonyvek egyes esetekben még a
partvezetés sziik koreiben is megfigyelhet6 bizalmatlansag légkorét érzé-
keltetik. Szamos feladatot csak tobbszoros személyi atfedéssel tudtak (vagy
akartak) megoldani. Ezaltal valéjaban egy sziik csoport — mintegy 30-40
ember“* — hatarozta meg és iranyitotta a maga altal kit(izott feladatokat,
és igy az egész orszag életét. A jegyzOkonyvekben rendre ugyanazok a ne-
vek szerepelnek, ugyanazok vitaznak, dontenek, hataroznak, utasitanak,
csupan a megbizasaik valtoznak, illetve torlédnak egymasra. Ugyanazok
parhuzamosan tdbb munkateriiletre kaptak megbizast, és lattak el azokat
ideig-6raig, ami azonban iddvel egyfajta tulterheltséget idézett el6.4*

tevékenységet fejtett ki az 1956-0s ellenforradalom idején? Az Gn. fogyatéki anyagot lasd ABTL
2.8.1. Allambiztonsagi szervek nyilt dllomany alkalmazottainak iratai.

464 Azideiglenes vezetStestiiletek jegyz6konyvei alapjan tett becslést lasd Urban 1993, 5.

45 A poziciohalmozas konkrét példait 1asd a tanulmany késébbi részében.
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Ezekben a honapokban a kormany mellett a part ideiglenes vezeto
szervei voltak a ,politikacsinalas” kdzponti miihelyei.*s Uléseiken zajlott
le a rendszer generalis, elvi-elméleti alapjainak kidolgozasa és a kadari ha-
talomgyakorlas konstrukcidjanak kialakitasa. Itt szllettek meg és tisztul-
tak le a Kadar-féle egypartrendszer alaptézisei, amelyeket majd a rendszer
képviselGi évtizedeken keresztll hangoztattak, citaltak a legkiilonb6z6bb
szinteken és szintereken.

Az MSZMP IIB ezen a néven 1957. juniusig mikodott. A késobbi
MSZMP Politikai Bizottsag (PB) funkcidjat latta el, és mint ilyen dontott
a part iranyvonalaval kapcsolatos alapkérdésekrdl. Az Ideiglenes Kozponti
Bizottsag (MSZMP IKB), amely szintén az 1957. janiusi partértekezletig allt
fenn, mint tanacskozo testiilet jovahagyta és hatarozati rangra emelte az
[1B-ben hozott dontéseket. Az IIB iiléseit eleinte az MSZMP IKB Szervezd
Bizottsaga (SZB) (1957. februartdl Titkarsag néven) készitette el6. Feladat-
korébe beletartozott az I1B és az IKB egyes hatarozatainak végrehajtasa és
az operativ feladatok ellatasa is.

Az 1956. november—decemberi Uléseket hosszas vitak jellemezték,
amelyek a part vezetétestiiletein beliili, mélyen huzodo nézetkilonbsé-
geket vetették a felszinre. Donté fordulat decemberben kovetkezett be,
amikor a két, markansan elkilonithet6 iranyzat, a Kadar vezette ,kemény”,
valamint a ,puha” vonal kozil az el6bbi kerekedett feliil. Ezen id6szak ira-
tai azt tiikrozik, hogy egyes teriiletekre vonatkozoéan egyaltalan nem volt
még kész, kiforrott, az apro részleteket is tartalmazd, kialakult koncepcio.
Helyette sok esetben tisztazatlansag, bizonytalansag, kapkodas vagy ha-
logatas uralkodott. A helyzetet tovabb bonyolitotta, hogy a kormany és
az MSZMP elsé szamu vezet6i sok esetben ugyanazok voltak. A személyi
atfedés, 6sszefonddas miatt az tigyek parhuzamos megvitatasa szintén jel-
lemz6 jelenség volt a vezetGtestiiletekben.

46 Sipos 1993, 8.
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A legf6bb kérdésekben e testiileti iiléseken alakitottak ki a part hiva-
talos allaspontjat. Igy példaul meghataroztak az épitendé tarsadalmi rend
jellegét, értékelték az 1956. oktober 23.-november 4. kozott torténteket.
Az ideiglenes vezetGtestiiletek egyik legfontosabb tanacskozasa az IKB
1956. december 2-an, 3-an és 5-én tartott folytatélagos tilése volt, amelyen
- a szovjet bevonulas utan egy honappal, ,a masodik szovjet orvtamadas
héfordul6jan™®’” — az IKB egyetlen napirendi pontot targyalt igen hossza-
san: a part helyzetét és feladatait. Kadar az ezen az tilésen mondott hosz-
szu elGterjesztésében kifejtette, hogy néhany kérdésben tisztabb helyzet
megteremtését tartja szitkségesnek. Fontosnak tartotta félreérthetetlendl
leszogezni a part allaspontjat ,.az oktdber 23-an kezd6dott események”
kivalto okairdl. A partvezetés itt és ekkor fogalmazta meg az ellenforrada-
lom négy kivalté okat, amely a Kadar-korszak egyik alaptézisévé és mintegy
allando hivatkozasi alappa valt. Az iiléssorozat végén az IKB hatarozatba
foglalta allaspontjat 1956. oktober 23. kivaltd okairdl és el6zményeirdl;
az oktober 23-an kezd6dott eseményekrdl; ,a jelenlegi helyzetrdl”; a part
egyes kérdéseirél; a part el6tt allo legfontosabb feladatokrol.®

A hatarozat el6szor a Népszabadsdg 1956. december 8-i szamaban je-
lent meg. A korabeli agitaciés munka hianyossagait jelzi azonban, hogy az
APO 1956-1957 forduléjan rendre arrél volt kénytelen beszamolni, hogy
a parthatarozatot az emberek nem ismerik, mert nem jutott el hozzajuk.
1956 oktdbere megitélésében a decemberi parthatarozat iranyvonala-
nak mentén végil is egy honap multan kovetkezett be jelentds fordulat.
Az 1957. januar elején 6t szocialista orszag részvételével Budapesten tar-
tott nemzetkozi tandcskozas erételjes hatasara, még inkabb a magyar
partvezetés belsé meggy6z6dése és a vezetdségen beliili ,kemény vonal”

47 Kifejezés abbol az 1956. decemberi roplapbol, amely tiltakozé néma felvonulasara hivta
a magyar asszonyokat és lanyokat december 4-ére, a szovjet katonai tamadas elsé honap-
forduléjan.

48 MNL OL M-KS 288.f. 4/3. 6. e. Az MSZMP IKB hatarozata. 1956. december 5.
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fellilkerekedése nyoman a mindsitések — leszamolva a korabbi, némileg
hezital6 és megengedd magatartassal — immar egyértelm(ivé valtak. Igy
lett az oktoberi eseményekbdl ellenforradalom, amelyben a fasisztdak és a
blinézék fogtak Gssze,*® a korabban ,csak” partellenzéknek nevezett Nagy
Imre-csoport pedig megkapta az osztaly- és hazaarulas vadjat.

Az elméleti és ideoldgiai ,fogalomtisztazassal” parhuzamosan folyt az
LidGszer kérdések és feladatok” meghatarozasa és kiosztasa, megkisérel-
ték megoldani az allami és partapparatus Ujjaszervezését és ,rendezni” a
személyi kérdéseket. (Példaul a kormany kiegészitése, a partvezetés bo-
vitése, ,az allamapparatus megjavitasa”, azaz munkajanak hatékonyabba
tétele, az értelmiséggel foglalkozo bizottsag felallitasa, a széntermelés biz-
tositasa stb.) Kadar Janos az 1IB 1956. december 17-i (ilésén felvetette: a
strukturaban olyan valtoztatasokat kell elérni, amelyek bizonyitjak, hogy
,nem a régi Gton akarunk haladni”. Biszku Béla — Kadarra reflektalva — ki-
jelentette: ki kellene nyilvanitaniuk, hogy a tilkézpontositott allamgépe-
zetet nem cipelik tovabb.”°

KOLDOKZSINOR - AGITACIOS ES
PROPAGANDAMUNKA 1956 NOVEMBERE UTAN

A Kadar-korszak kezdetén alapveto kérdésként meriilt fel, hogy a politikai
vezetés mit hagyjon a hata mogott, és mit vigyen tovabb az ellenforrada-
lom el6tti id6k elméletébdl és gyakorlatabol. Kiket allitson félre a régiek
kozil, és kiket tartson meg az ,0j” szocialista rendszer épitéséhez? Vég-
eredményben mit kezdjen a Rakosi-korszak 6rokségével?

49 BGvebben lasd Mathé 2012.
470 MNL OL M-KS 288.f.5/9. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1956. december 17.
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Vajon e dilemma és az ideiglenesség honapjait oly sok teriileten jel-
lemz0 hezitalas, bizonytalansag a korabeli agitacios és a propagandamun-
kat is athatotta? A szinte hetente atalakul6 szervezeti strukttra (pl. egyes
minisztériumok atszervezése, megsziintetése, 0sszevonasa) és az ennek
kovetkeztében megfigyelhetd gyakori személyi valtozasok jelensége az
agitprop teriiletére is jellemzok voltak? Hogyan tiikrozték a politikai folya-
matokat az agitprop munkaval kapcsolatos fejlemények a Kadar-korszak
els6 honapjaiban? Miképpen zajlott le ezen a teriileten a valtozas, hogyan
valosult meg a folytonossag a személyi Osszetételben (vezeték, munka-
tarsak stb.), valamint a koncepcionalis elképzelésekben, a célokban és az
eszkdzokben? Mi volt a dominans: a kontinuitas vagy a valtoztatas, és az
alkalmazkodas az Gj helyzethez?

Bizottsag az agitacié és a propaganda szolgalataban
- az APB

Megalakulds

,Nekiink meg kell magyarazni a tomegeknek, hogy mi tor-
tént, ezt a tdmegeknek egy jelentds része sem érti.”

Friss Istvan, 1956. november 11.

A politikai vezetés a fenti dilemmara végiil kettés megoldast talalt. Mig
az eszmei-ideoldgiai koldokzsindrt meghagyta, a ,volt Rakosi—-Gero-féle
vezetés dogmatikus és szektas” hibaibol okulva, az ellenforradalom tanul-
sagait is levonva, deklaraltan elhatarolédott a korabbi idGszak vezet6itdl
és tévesnek mindsitett gyakorlatatol.
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1956 decemberében el6bb az ideiglenes KB fogalmazta meg félreért-
hetetleniil a vezet6 part elméleti és politikai fundamentumait: ,A Magyar
Szocialista Munkaspart a vilag munkassaganak élenjaro elmélete, a mar-
xizmus—leninizmus tanitasa alapjan végzi tevékenységét. Visszavonhatat-
lanul szakit mindazzal, ami a multban rossz és helytelen volt, ugyanakkor
apolja és tovabbfejleszti mindazokat az értékeket, amelyek megvoltak
mindvégig a magyar kommunista mozgalom 38 éves torténelmi harcaban.
Elesen elitéli az MDP vezetésének blinds, dogmatikus hibait, a leninizmus
eltorzitasait.”¥’' Fél évvel késobb pedig az MSZMP 1957. nyari kongresz-
szusa nyilvanitotta ki, hogy ,bar tevékenységét néhany lényeges Uj vonas
jellemzi — nem Uj part, hanem a munkasosztaly Gjjaszervezett marxista—
leninista partja, élcsapata, mely az MDP volt tagsaganak legszilardabb,
legaldozatkészebb részét egyesiti”.“”> A folytonossag megbrzése érdekében
tehat egyfajta ,megsziintetve meg0rzés” tortént, a megujulast pedig a
hatalomgyakorlas menetébe beiktatott uj taktikai, modszer- és stilusbel
elemek szolgaltak.*

A rendszer meger0sitése nagymértékben fliggott az eredményes agita-
Cios és propagandamunkatol, amely azonban a vizsgalt id6szakban az irott
forrasok szerint lathatéan még igen bizonytalan formaban és tartalommal
folyt. A partvezetés tisztaban volt a teriilet jelentéségével mind rovid ta-
von, a rendteremtés és a konszolidalas idészakaban, mind a rendszer hosz-
sz tavd mikodtetésének biztositasaban. Ezen tudatossagot Kadar Janos
1956. november 11-én az IKB ilésén elhangzott kijelentése is jelezte, ami-
kor az agitprop teriilet iranyitasara és koordinalasara kiilon vezetétestiilet
felallitasat javasolta:

471 Az MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsaganak 1956. december 5-i hatarozata. Balogh-
Foglein 1986, 272-273.

472 A partegység megteremtésének, a konszolidacio betetézésének elvi-politikai alapjai.
Az MSZMP 1957. janius 27-29-i orszagos értekezletének hatarozata. Szévegét lasd Vass—
Sagvari 1964, 78-99. és http://sala.uw.hu/))1956.pdf, 242-271. 2017. majus 13.

473 A Kadar-korszak egészét végigkiséro kettdsségrol lasd pl. Berecz 1985.
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,Volt javaslat a szervezd bizottsagra. Szlikségesnek tartom egy agita-
Cios bizottsagot is létrehozni. E két szerv dolgozzon 6nall6é hataskorrel és
felel6sséggel. [...] Felmeriilt a javaslat bizonyos politikai kérdésekben, hogy
téziseket kell kidolgozni. (Nemzeti fliggetlenség, nemzeti 6sszefogas, koa-
licio, népfront, parasztkérdés, a part kérdése, helye, szerepe, vezetési mod-
szere.) [...] Ezt a szervez0 bizottsag vagy a két bizottsag csinalja.”¢ A fel-
adat végeredményben az ideoldgiai egység megteremtése volt, amely a
forradalom utani idokben, a partvezetés bizonytalansagait és széthizasait
kikliszobodlendd, a régi-Uj politikai vezetés elemi érdeke volt. Kadar — ekkor
még csak korvonalazddé elképzeléseiben — e folyamatban kulcsszerepet
szant egy, az agitacios és propagandatevékenységet iranyito testiiletnek.

Friss Istvan a felvetésre reagalva szintén egységes ideoldgiai alapot és
erételjes propagandavonalat szorgalmazott: ,Sokkal jobban kell a lehet6-
ségeket a sajto és a radio részérdl felhasznalni. Nekiink minden lehetGséget
ki kell hasznalni arra, hogy maximalisan erdsitsiik a mi bazisainkat, de eh-
hez egy elvi vonallal kell rendelkezniink.”+>

Az IKB végiil Kadar javaslata alapjan hatarozott arrol, hogy az 11B mun-
kajanak megkonnyitésére, ,az agitacio megjavitasa, érvanyagok kidolgo-
zasa, a helyi partszervek agitacios tevékenységének segitése céljabol”+
»szervezd bizottsagot és agitacios bizottsagot hoz létre széles politikai fel-
hatalmazassal”””. A hatarozat a felallitandd bizottsagok hataskorérdl és
személyi osszetételérdl ugyan nem rendelkezett, de az (ilés utan hamaro-
san mindkét testiletet létrehoztak.

A két bizottsag torténete tehat kdzos pontrdl indult, mégis igen ki-
16nbozéképpen folytatddott. Mind a szervezd, mind az agitacios bizottsag

474 MNL OL M-KS 288.f. 4/1. 6. e. MSZMP IKB jkv. 1956. november 11.

475 Uo.

476 Némethné-Urban 1993, 48.

477 Az IKB 4. sz. hatarozatat lasd: MNL OL M-KS 288. f. 4/1. 6. e. MSZMP IKB jkv. 1956. no-
vember 11.
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felallitasarol egy idében, ugyanazon IKB-tlésen dontottek, és november-
ben mindkett6 meg is alakult, de mig a Szervez6 Bizottsag hamarosan in-
tenziven dolgozni kezdett, az APB miikodése — a dokumentumok elemzé-
se soran latni fogjuk — eleinte nem volt zokkenémentes.

A Szervez0 Bizottsag 1956. november 14-én tartotta elsé tilését. A tes-
tulet foleg a politikai feladatok gyakorlati részével foglalkozott, igy a part-
szervezéssel, a tdmegszervezetek munkajanak beinditasaval, az 4j partap-
paratus személyi és szervezetei kérdéseivel. (Utdbbiban példaul javaslatot
tett a KB osztalyvezetGire.)

Az Agitacios és Propaganda Bizottsag elsé tlésének idépontja egyel6-
re ugyan nem ismert, de a dokumentumok szerint a testiilet valészinlleg
1956. novemberben megkezdte mlikodését. Vezetdje Kallai Gyula,”® tag-

480

jai Fehér Lajos,”® Nogradi Sandor®® és Orban Laszl6*' lettek.*®? Az (ilése-

ken meghivottként részt vett Cservenka Ferencné,*? Friss Istvan és Szir-

478 Kallai Gyulardl lasd késébb, kiilon fejezetben.

479 Fehér Lajos (1917-1981) Ujsagird, politikus; 1956. novembertdl 1981-ig tagja az MSZMP
11B-nek/PB-nek és az MSZMP IKB-nak/KB-nak. 1956. november 8-24-ig a Népszabadsdg f6szer-
kesztGje, 1956. december 12-t6l 1957. aprilisig kormanymegbizassal széntermelési kormany-
biztos, 1957. februartdl 1959. decemberig a KB MezGgazdasagi Osztalyanak vezetdje, és 1957.
oktébertdl az Agrarpolitikai Elméleti Munkakoz6sség vezetdje volt, majd KB-titkar. 1962-1974-
ig miniszterelnok-helyettes. Némethné-Sipos 1993, 348.

480 Nogradi Sandor (1894-1971) politikus; 1956. novembertSl az MSZMP KB APO vezetéje,
1957. aprilistol 1959 végéig pekingi és hanoi nagykovet, 1959-1966-ig a KEB elndke. Németh-
né-Sipos 1993, 380.

481 Orban Laszl6 (1917-1978) politikus; 1956. novembertdl az MSZMP KB APO osztalyveze-
t6-helyettese, 1957. juliustol a KB Tudomanyos és Kulturalis Osztalyanak vezetdje, 1962-t6l
a KB APO vezetdje. 1967-t6l a mlivel6dési miniszter els6 helyettese, 1974-1976-ig kulturalis
miniszter. Némethné-Sipos 1993, 381.

42 Az APB tagjainak névsorat, valamint az MSZMP KB Agitacios és Propaganda Bizottsag
rovid szervezettorténeti ismertetdjét lasd Némethné 1995, 193-194.

43 Cservenka Ferencné (1918-2010) 1956. november 28-tdl az MSZMP KB APO propa-
gandacsoportjanak munkatarsa, decembertdl osztalyvezeté-helyettese, 1957-1962-ig a
budapesti PB titkara, 1957. februar 26-t6l 1988. majus 22-ig a KB tagja. 1962-1985 kozott
az MSZMP Pest megyei els6 titkara. 1958. november 16. és 1989. marcius 8. kozott orszag-
gytilési képvisel, 19801988 kozott az Orszaggy(ilés alelndke. http://www.tortenelmitar.hu/

237



mai Istvan. (Utobbiak részvételét vélhetGen egyéb pozicidjuk indokolta.
1956-1957 forduldjan Cservenka Ferencné az APO munkatarsa, majd
osztalyvezetd-helyettese, Friss Istvan a Népszabadsag fészerkesztoje, Szir-
mai Istvan a Minisztertanacs Tajékoztatasi Hivatalanak vezetdje volt.) A
bizottsag lilésein részt vevok szama 1957 elején kibdviilt, mivel az 11B 1957.
januar 25-én ugy hatarozott, hogy a Népszabadsdg munkajanak feljavita-
sa, valamint a lap és a part- és allami vezet6k kozti szorosabb kapcsolat
kialakitasa érdekében a szerkesztOség egy-egy kijelolt tagja rendszeresen
vegyen részt — a Szervezo Bizottsag és a Gazdasagi Bizottsag mellett — az
APB (ilésein is.®

Az APB mukodésének elsé éveirél azonban kevés tovabbi konkré-
tumot ismeriink, mivel a bizottsag 1956-1962-es sajat iratanyaga szinte
teljes egészében hianyzik. Jelenleg csak az 1957. marcius 15-i és az 1962.
december 6-i (ilésérol késziilt jegyzokdnyv ismert. Ezeken kivil ,csak a
vezetOtestlletek vitaiban elhangzott megjegyzések, utalasok, valamint a
KB osztalyainak iratai kozott talalhatd, az APB részére készitett jelenté-
sek mutatjak, hogy ebben az id6szakban is létezett ez a munkabizottsag.”
1960-1962-bdl ismertek olyan elGterjesztések is, amelyeket az illetékes
szervek (APO, KB Tudomanyos és Kulturalis Osztalya) az APB iilése elé ké-
szitettek.*®® A forrasanyag jellege az MSZMP VIII. kongresszusa utan mutat
jelentds valtozast. 1962. decembertdl az llésekrdl rendszeresen késziiltek
feljegyzések, emlékeztetdk, és ezek alapjan az APB tevékenysége mar pon-
tosabban nyomon kovetheté.

Ezen dokumentummorzsak mellett az APB létrehozasarél, személyi
Osszetételének valtozasairol kozvetett forrasként jol hasznosithatok az

index.php?option=com_content&view=article&id=3780&catid=70:cs&ltemid=67&lang=-
hu, 2017. majus 21.

484 MNL OL M-KS 288.f. 5/12. 6. e. MSZMP 1IB jkv. 1957. januar 25.

485 Az ezen iratok alapjan készilt napirendi jegyzéket lasd Némethné 1995, 195-196., vala-
mint a Forrasok c. részben.
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MSZMP ideiglenes vezetStestliletei Uléseinek jegyzokonyvei. Még azok
kozott sem ismert azonban olyan dokumentum, amely tételesen rogzite-
né vagy felsorolna az 1956. novemberben felallitott bizottsag feladatkorét.
Igy az APB 1956-1962 kdzétti ténykedésének tényleges tartalméra és pon-
tos részleteire csak kovetkeztetni tudunk, korvonalait is jobbara csupan
az emlitett partvezetdi jegyzOkonyvekbdl tudjuk dsszeallitani. Ezek sze-
rint: ,A bizottsag feladata volt a part- és allami agitacids és propaganda
tevékenység Osszehangolasa, f6 feladatainak meghatarozasa, az agitacio
és propaganda eszkozeivel a politikai célok megvaldsitasanak elGsegitése.
[...] az Agit. Prop. Bizottsag minden ideoldgiai, kulturalis és tajékoztatasi
kérdésben illetékes volt, részint a tézisek kidolgozasaban, javaslattételben,
de bizonyos személyi kérdések eldontésében is (a kapcsolddd munkateri-
leteken).#

Személyek és poziciok

,Késobb esetleg meg kellene nézni, nem kellene-e birosag-
hoz fordulni”

Kallai Gyula, 1957. januar 29.

A vizsgalt idoszak egyik f6 jellegzetességei azok a — sok esetben tobbszo-
ros — személyi atfedések és osszefonddasok, amelyek az MSZMP vezetd
szervei, a mellettiik miikddo kilonféle munkabizottsagok, munkakozos-
ségek és az apparatus, valamint a partintézmények kaderallomanya kozott
fennallt. Az MSZMP 1957. juniusi partértekezletéig ideiglenes jellegli ve-
zetGtestilletek tobb tagja példaul az agitprop munkaban is vezeté pozici-
ot kapott, igy meghatarozé médon jelen volt a KB munkabizottsagaként

46 Uo. 193.
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m(ikod6 APB iranyitasaban is. Az 1956. novemberben felallitott APB veze-
toje, tagjai, de az liléseken meghivott statusszal jelen lévok koziil is tobben
(pl. Cservenka Ferencné, Fehér Lajos) az MSZMP IKB és/vagy IIB tagjai is
voltak, Kallai emellett a Titkarsag munkajaban is részt vett. Cservenka Fe-
rencné, Fehér Lajos, Kallai Gyula és Orban Laszl6 az ideiglenes allapotokat
a part vezet0 szervei szintjén is megsziintetni hivatott orszagos partérte-
kezleten az 1957. junius 29-én megvalasztott Kézponti Bizottsagba is be-
kertiltek.

A pozicidhalmozas egyik legtipikusabb példaja Kallai Gyula palyafuta-
sa. A politikus, Ujsagir6 Kallai a forradalmi munkas-paraszt kormany tagja,
1957-t6l a mlvel6désiigyi miniszteri, 1958-t6l az allamminiszteri posztot
toltotte be. 1960-1965 kdzott miniszterelndk-helyettes, 1965-1967-ben
miniszterelnok, 1967-t6l 1971-ig az Orszaggytlés elndke volt. 1956-1989
kozott az MSZMP (1)KB, 1956-75-ben az (1)PB tagja. 1956. novembertdl a
KB Kulturalis Osztalyanak vezetdje, 1957-1959-ben a KB titkara. 1956. no-
vemberi megalakulasatol 1959. decemberig az APB vezetdje, majd 1965-ig
a testiilet tagja.®”

A forradalom leverése utani ,rendteremté” honapokban igen fontos
szerepet toltott be. Az MSZMP felsé vezetésében 1956. november elejétdl
honapokig tarté belsé csatarozas 1957 elejére elddlt, a Kadar Janos ve-
zette ,kemény vonal” feliilkerekedése nyoman megkezdédhetett a Nagy
Imre-csoporttal val6 leszamolas. Ennek a folyamatnak az egyik kulcsfigu-
raja Kallai Gyula, az APB akkori vezetdje volt. 1957. januarban Snagovban
(Romania) jart azzal a feladattal, hogy megbeszélést folytasson a Nagy
Imre-csoport ott fogva tartott tagjaival, és ismerje meg a politikusok
MSZMP-vel kapcsolatos véleményét és allaspontjat.*®

47 Némethné-Sipos 1993, 362.
488 MNL OL M-KS 288. f. 5/13. 6. e. Kallai Gyula beszamoléjat lasd MSZMP 1IB jkv. 1957.
januar 29.
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Kallai szerepe és felel6ssége azonban nem mertlt ki a latogatasban. Ha-
zatérte utan ugyanis nemcsak beszamolt a tapasztalatairél az 11B-nek, de
— utolag latjuk — Nagy Imréék sorsat dontéen meghatarozoé javaslatokat is
korvonalazott.® Vazolta példaul, hogyan bomlaszthaté fel a csoport, kik
azok, akik levalaszthatok réla. Utdbbi lehetGségre harom politikust név
szerint is megnevezett (Lukacs Gyorgy, Szanté Zoltan, Vas Zoltan). ,Otlet-
gazdaként” Kallai Gyula itt vetette fel azt is, hogy ,Nagy Imr[ével], Janosival
kapcsolatban, akik az egész ellenforradalom szervezésében, vezetésében
és eszmei iranyitasaban komoly szerepet jatszottak, kés6bb esetleg meg
kellene nézni, nem kellene-e birésaghoz fordulni”. Az II1B késébb vélhetGen
Kallai Gyula romaniai tapasztalatait és felvetéseit is figyelembe véve ho-
zott déntdtt a ,megoldas” tovabbi lépéseirdl. Igy tobbek kézott a Kallai
altal javasolt harom személy tigyének a Nagy Imre-csoport tobbi tagjatol
elkiilonitve torténo kezelésérdl, valamint a blintetdjogi felel6sségre vonas
lehetéségérdl a csoport mas (vezetd) tagjaival, elsésorban Nagy Imrével
szemben. (1957-1958 folyaman a Kallai altal felvetett forgatokonyv tobb
eleme megvalodsult, koztiik a legsulyosabb, Nagy Imre birosag elé allitasa,
majd annak kdvetkezményei, elitélése és kivégzése.)

Mas teriileten ugyan, de szintén Kallai Gyula erGs parvezet6ségbeli po-
ziciojat és ideoldgiai megbizhatdsagat jelzi, hogy amikor az IKB 1957. feb-
ruar 26-i tlésén felvetédott az egyhazpolitikai iranyvonal kidolgozasanak
szlikségessége és a part egyhazakkal kapcsolatos politikai fellépésének az
iranyitasa, Kadar Janos ugy nyilatkozott, hogy ezt majd (mar mivel6dés-
Ugyi miniszterként) Kallai Gyulanak kell vallalnia.®® Az 1IB 1957. marcius
5-én pedig tobbek kozott arrdl hatarozott, hogy az Egyhaziigyi Hivatal
adjon ki nyilatkozatot Mindszenty J6zsef Gigyében, és a szoveg véglegesité-

49 Kallai Gyula beszamolojat romaniai Gtjardl az MSZMP 1IB zart iilés keretében hallgatta
meg 1957. januar 29-én. A széveget kiilon mellékletként csatoltak a jegyzékonyvhoz. Lasd:
MNL OL M-KS 288.f.5/13. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1957. januar 29.

490 MNL OL M-KS 288.f. 4/5. 6. e. MSZMP IKB jkv. 1957. februar 16.
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sével Horvath Janost, az Egyhaziigyi Hivatal elnokét és Kallai Gyulat biztak
meg.*"

Kallai Gyula (part)politikusi karrierjének tovabbi fontos eleme a
moszkvai kormanykozi targyalasokhoz kapcsolodik. Az 1IB az 1957. marci-
us 5-i ilésén — biztos, ami biztos — a Moszkvaba utazé kormanydelegacio
mellé egy masik kiilldottség névsorat is Osszeallitotta arra az esetre, ha a
kormanykozi megbeszélések mellett partvonalon kiilon targyalasra is sor
kertiilne. Ennek az MSZMP-delegacionak Kallai Gyula is tagja lett, és mivel
a magyar varakozasoknak megfelel6en a kormanykoézivel parhuzamosan
partkozi targyalasokat is tartottak, azokon a delegacié tagjaként Kallai is
részt vett. Emellett a moszkvai kormanykozi megbeszélések egyik fontos
szerepldgje is lett azaltal, hogy a Kadar-kormany muvel6déstigyekkel meg-
bizott tagjaként (majus 9-tdl volt kinevezett mivel6désiigyi miniszter)
1957. marcius 28-an Mihajlov szovjet kulturalis miniszterrel egytt alairta
a két orszag kozotti kulturalis egyezmény végrehajtasanak 1957. évi mun-
katervét.*?

A part- és az agitprop munka személyi 6sszefonddasainak tovabbi pél-
dajaként emlithet6 Szirmai Istvan palyafutasa, aki a moszkvai targyalaso-
kon a magyar kormany tajékoztatasi hivatalanak vezet6jeként vett részt.
1957 tavaszan (illetve 1956. novembertdl 1959. decemberig) az APB tagja
(is) volt, a testiiletet pedig 1960. januartdl kozel tiz évig, 1969. marciusi
felmentéséig vezette. Vagy Fehér Lajos, aki eredetileg ujsagird volt, 1956.
november 8-24. kozott a Népszabadsag foszerkesztojeként iranyitotta a
part kdzponti lapjat, de november kozepén az APB-nek is tagja lett. Né-
hany héttel késébb a partvezetés Ugy itélte meg, hogy a munka masik
Jfrontjan” van ra sziikség, igy 1956. december 11-t6l 1957. aprilis végéig
kormanymegbizassal széntermelési (!) kormanybiztos. Kozben az IIB don-

1 Urban 1993, 18.
492 MNL OL M-KS 288.f. 5/17. 6. e. MSZMP 1IB jkv. 1957. marcius 5. és Urban 1993, 20-21.,
ill. 259.
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tése alapjan 1957. februartdl 1959. decemberig a KB Mez4gazdasagi Osz-
talyat vezette. A Kadar-korszakban mas hasonl6 partpolitikusi életutak-
ra is érvényesnek tarthaté Kallai Gyulanak a Népszabadsdg kapcsan tett
megallapitasa: ,[...] nem a szakmai ismeretek kérdése a donté. Politikai

kérdésekrol van sz6.”4?

Kaderhiany

,Most nem partdemokracia, hanem élet-halal kérdése, hogy
a part vonalat képviseljék a valasztott szervek és a felel&s
beosztasU elvtarsak.”

Kadar Janos, 1956. november 28.

Kadar Janos az IKB 1956. december 2-5-i iilésén atfogd helyzetelemzést
tartott az 1956. oktdber 23-a utan kialakult helyzetrdl. Hozzaszdlasaban,
amely valasz volt a december 2-i tilésen elhangzottakra, a part egyik legna-
gyobb problémajanak a vezetd kaderek hianyat nevezte, mivel ,a partka-
derek egy igen tehetséges csoportja Nagy Imréhez csatlakozott, elhatarol-
tak 6nmagukat a parttol”. Kadar szerint a ,hianyallapot” megoldasahoz az
elkotelezett kommunistak masodik vonalanak a bevonasara van sziikség.
Olyanokra, akik korabban beosztottak voltak, de ,a viharos id6kben meg-
mutattak, hogy igazi kommunistak”.**

VélhetGen ezen (kényszer)helyzetbdl (is) fakadt a partvezetés megol-
dasi technikaja, amellyel ugyanazt a személyt a legktlonfélébb szaktudast
igénylo teriiletekre nevezték ki — akar egyszerre tobb — vezetd pozicidba.
Kallai Gyulaé csak egy a sok partpolitikusi életpalya koziil, amely a Kadar
altal sulyosnak itélt kader-hianyallapotot (is) tiikrozi.

493 MNL OL M-KS 288.f. 5/5. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1956. november 24.
494 MNL OL M-KS 288.f. 4/3. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1956. december 5.
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A Kadar altal vazolt kaderhiany kovetkezményei tobb teriileten, koz-
tik az ebben az idében kulcskérdésnek szamitd agitprop munkaban is
jelentkeztek. Az ideiglenes vezetOtestiileti jegyz6konyvekben az APB-re
tobb olyan utalas is torténik, amelyben a partvezetés az elégedetlenségét
fejezi ki a bizottsaggal szemben, és a kifogasok elsGsorban személyi ter-
mészetliek. Ugy tiinik, a bizottsag létrehozasakor nem sikeriilt maradék-
talanul elvh(i tagsagot kijelolni. A testilet szilard pontjat annak vezetéje,
Kallai Gyula jelentette. A tagok, Orban Laszl6, Fehér Lajos, Nogradi Sandor
»ingadozd” hozzaallasa és politikai nézetei azonban egyre kevésbé feleltek
meg az épp ekkoriban formalodé kadari politikai vonalvezetés szamara.

Az 1IB 1956. november 28-i iilésén Kadar dorgedelmes kritikat fogal-
mazott meg a part politikajanak érvényesiilését éppen az agitacios munka
terlletén akadalyoz6 alkalmatlan vezet6kkel szemben: ,De foglalkozni kell
azzal is, hogy az agitprop csoportot is beteg emberek vezetik. Vessiink vé-
get annak, hogy a partpropaganda ligyei az Orban kezében legyenek! igy
nem lehet dolgozni. Hiszen vannak nekiink elvtarsaink, akik megfelel6ek
lennének vezetd beosztasra. Pl. Oczel, Benkovics elvtarsak. Orban elvtars-
nak sincs nagy dicsGsége az utobbi idoben, és felette egy beteg, tehetetlen
elvtars, Nogradi elvtars van. Ha vannak épkézlab emberek, akik értenek
ehhez a terlilethez, pl. Cservenkané, vagy Csikeszné, miért nem lehet ket
odaéllitani? Eppen a vezetésre gyenge elvtarsak hibaja, hogy a part mint
az orszag vezetd ereje hétrdl hétre nem jelentkezik. Pedig ez az er6 — alli-
tom — megvan, és sokan varjak mar a part szavat vidéken is."**

Kadar indulatos kirohanasa nyoman az 1IB hatarozott arrol, hogy ,[a]
part két legfontosabb vezeté politikai szervét [a gépelt jegyz6konyvi valto-
zatban: »A part két igen fontos politikai szervét«],“¢ az Agit. Prop. Bizott-
sagot és a SzervezO Bizottsagot a vezetésben Uuj, feltétlen szilard és kell6

495 MNL OL M-KS 288.f. 5/6. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1956. november 28.
496 |dézi Némethné-Sipos 1993, 137.
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tapasztalattal is rendelkezé elvtarsakkal meg kell er6siteni”®” A kaderhi-
any eszerint meghatarozé probléma volt mindkét, november kdzepén lét-
rehozott Uj bizottsag esetében.

Az APB-r6l Kadar Janos az 1IB december eleji Gilésén is igen lestjto ké-
pet festett, a helyzet szemernyit sem latszott javulni: ,Sz6 van arrél, legyen
egy végrehajto szerv. Az Agit. Prop. Bizottsagban az a helyzet, hogy Nogra-
di elvtars sajnalatos modon rossz egészségi allapotban van. Ott van Orban
[Laszl6] elvtars, aki az alapkérdésekben nem ért veliink egyet, a nemzeti
forradalom talajan all, hétszamra azzal foglalkozik, mi legyen az osztaly [az
MSZMP Tudomanyos és Kulturalis Osztaly] munkatarsaival, az agitacié
nem megy a partban.#®

A Kadar altal név szerint emlitett Orban Laszlonak, aki ebben az id6-
ben APB-tag is volt, az APO-beli vezetdi széke 1956 novemberében ko-
moly veszélybe kerlilt. Az osztalyvezet6-helyettes november 27-én, a me-
gyei és kerlileti titkarok orszagos aktivaértekezletén elhangzott felszélalasa
tobb ponton redlis helyzetértékelés volt, am az Iényegesen eltért Kadar
novemberi allaspontjatol.®® Orban példaul altalanos hangulatként ér-
tékelte, hogy a partot gytilolet veszi koril, tobbek kozott azért, mert ,a
multban a népnek nem mondtunk mindig igazat”. Egyébként is komoly
szovjetellenesség tapasztalhato, és a Kadar-kormany sokak szerint nem
képviseli a nemzeti fiiggetlenséget. Orban nem tartotta szerencsésnek azt
az allaspontot sem — torténetesen Kadar Janosét —, hogy elGszor ,rendet
kell csinalni”.

A realitasok ellenére (vagy éppenséggel amiatt) Kadar Janos rendki-
vil elégedetlen volt Orban felszdlalasaval, s ennek masnap, az IIB tilésén
hangot is adott: ,Orban elvtars nemcsak sajat nézetét, hanem a part egy

497 MNLOL M-KS 288..5/6. 6. e. A 2. sz. hatarozatot lasd MSZMP IIB jkv. 1956. november 28.
498 MNL OL M-KS 288.f. 4/3. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1956. december 5.

499 Orban Laszl6 felszdlalasat lasd: MNL OL M-KS 288. f.9/2. 6. e. A teljes szoveget kozli Né-
methné-Sipos 1993, 135-136. 2. jegyzet.
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rétegének a nézetét fejtette ki, amit meg kell vitatni, de kérdés, lehet-e ve-
zetGje ma gyakorlatilag az agitacionak. Ez a bizonytalansag mas jelekben
is megmutatkozik. Az az osztaly [APO] napok o6ta tele van emberekkel,
de aktiv munkat igen kevesen vallalnak. Ez mutatja, hogy a szellem sem
egészséges.”*"

Kadar ezek utan egyenesen Orban Laszld eltavolitasat javasolta az
APO-r6l>°" A kovetkezd, december eleji 11B-llésen pedig hibanak nevezte,
hogy a Népszabadsag részletesen ismertette Orbannak az aktivaértekez-
leten mondott felszolalasat. (Vagyis ,Orban elvtars helytelen megnyilva-
nulasa” raadasul nyomtatasban még szélesebb nyilvanossagot kapott!)
Kadar reakcidja jelzésértéki: ingeriilten, ellentmondast nem tliréen ki-
sz(irte a szerinte alkalmatlan, a feladatra nem val6 személyeket, mondvan,
a problémak kiteregetése a bizonytalan id6kben kilonben sem szolgalja a
part érdekeit. Nem tlrte az ideolégiai elhajlast, s ezt Orban felszélalasa és
személye kapcsan viligossa tette az IIB el6tt is. Altalanos elvet fogalmazott
meg, de az Orban Laszlonak is szolt: ,Az adott helyzetben nem dolgoz-
hat vezetd beosztasban, nem iranyithat olyan ember, aki mas allaspontot
visz, mint a part vonala. Ha mas az allaspontja, nyugodtan, harag nélkdl
elvalhat. Egy kés6bbi nyugodt idében lehet vitatkozni. De most nem part-
demokracia, hanem élet-halal kérdése, hogy a part vonalat képviseljék a
valasztott szervek és a felelGs beosztasu elvtarsak.”®

Ezek utan joggal merlilhet fel a kérdés: a Kadar Janos erételjes rosszal-
lasat kivalto felszolalasa jart-e valamiféle kovetkezménnyel Orban Laszlo
politikusi palyafutasara? A valasz meglepd, ugyanis Orban karrierje nem
tort derékba, de még csak negativ fordulatot sem vett. A politikus 1956
novemberében megmaradt a KB APO-n osztalyvezet6-helyettesi funkcio-
jaban, de a kovetkez6 husz évben is tagja volt a legmagasabb szintli part-

500 MNL OL M-KS 288.f.5/6. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1956. november 28.
501 UO.
502 Uo.
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és allami vezetGi kornek, és 1974-ben egészen a kulturalis miniszterségig
vitte.

Az APB-t megalakulasatol kezdve szamos nyilt vagy burkolt kritika érte
a partvezetés részérdl. 1956. december 19-i tilésén az MSZMP IKB mellett
mUkodo Szervez6 Bizottsag is foglalkozott vele. Az agitaciés munka hely-
zetérdl és tovabbi feladatairdl az SZB sajat hataskorében ugy hatarozott,
hogy az APB ,feladatava kell tenni, hogy a part- és az allami szervekben
agitacioval foglalkozé elvtarsak munkajanak 6sszehangolasat biztositsa, el
kell érni, hogy a KB Agit. Prop. Osztalya, a sajto és a radio vezetsi és mun-
katarsai az orszagos intézkedésekrdl idoben tajékoztatva legyenek. [...]
A Kozponti Bizottsag illetékes szervei az Agit. Prop. Bizottsag Utjan tart-
sanak kapcsolatot a kdzponti sajtoval és radidval. Az Agit. Prop. Bizottsag
tegye intenzivebbé munkajat és koordinalja a kdzponti agitacios szervek
tevékenységét.” Emellett a Szervezd Bizottsag javasolta az Intéz6 Bizott-
sagnak, hogy targyalja meg az Agit. Prop. Bizottsag munkajat és személyi
Osszetételét.>

Az SZB hatarozata, még inkabb az 1IB-nek tett javaslata egyarant azt
jelzik, hogy az APB 1956. december kdzepén gyakorlatilag nem vagy csak
alig latta el a feladatait. Eddig az id6pontig nem sikeriilt meghatarozni a
bizottsag munkajanak alapveto kereteit, funkciojat, mikodése tartalmat,
terlleteit, és a tagsag kérdését illetGen is komoly problémak mertiltek fel.

Az APB munkajardl az IKB Iroddja is készitett egy feljegyzést, és beter-
jesztette az [IB 1957. januar 14-i ilésére. Az IIB azonban levette a napirend-
r6l azzal az indoklassal, hogy erre ,a partmunka atfogo targyalasanal” tér
majd ki. Az IKB-feljegyzésben kozolték a bizottsag tagjainak nevét, egyben
megallapitottak, hogy az APB nem tolti be szerepét, nem végez érdem-
leges munkat, Ulései allandoan elmaradnak, ezért ,sziikséges a bizottsag
személyi megerGsitése, az Ulések rendszeres (hetenkénti) megtartasa, a

503 MNL OL M-KS 288.f. 6/6. 6. e. MSZMP IKB SZB jkv. 1956. december 19.
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napirendek megfelel§ el6készitése és a bizottsag vezetdjének idénkénti
beszamoltatasa az IIB el6tt”

Kadar koncepcidja az Uj, akar masodik vonalbeli, de elvhii kaderek
munkaba allitasarol valdszinlileg az agitprop munka problémait is lega-
labb részben megoldotta volna. Paradox moédon azonban a fent vazolt
helyzet ellenére sem kertilt sor drasztikus személycserékre az APB-ben, sot,
a testiilet tagsagaban legkozelebb csak két év mulva, 1959 decemberében
torténtek valtozasok.

Tanulsagos a KB Iroda évekkel késébbi, 1961. majus 15-én kelt feljegy-
zése is, amely arra utal, hogy a vezetd szervek mellett m(ikodé munka-
bizottsagok tevékenységére vonatkozéan még ekkor sem léteztek egyér-
telmi hatarozatok. A feljegyzésben leszogezték: ,Tisztazni kellene a KB
mellett m(ikod6 bizottsagok hataskorével kapcsolatban néhany kérdést.
Példaul: hozhatnak-e hatarozatokat, amelyek part- vagy allami szervekre
vonatkoznak, ha igen, milyen kérdésekben. Meghatarozott keretek ko-
z6tt komoly mértékben tehermentesiteni tudjak a vezeté partszerveket.”
A konszolidacio éveiben ez az altalanosan jellemz6 bizonytalansag mutat-

kozott meg az APB problémas tevékenységében is.>*

Agitprop helyzet 1956-1957-ben

,Jobb tajékoztatast, tobb bizalmat, tobb Oszinteséget kér-
nek az elvtarsak”

APO, 1957. januar

Az APO irattaraban talalhato egy 1956. december 11-i keltezés(, alairas
nélkiili irat, amely az agitacios munka helyzetét és soron kovetkez6 felada-

504 Némethné 1995, 193.
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tait foglalja 0ssze.>* Jelentdsége nemcsak korh(ségében all (az 1956. szi-
téli viszonyokat irja le), de csirajaban mar az egész Kadar-korra jellemzé
agitprop munka néhany alapelve is megtalalhaté benne.

A december eleji allapotokat tiikr6z6 rovid helyzetelemzés szerint az
agitacio eszkozei a sajtora, a radiora, a roplapok és plakatok hasznalatara
korlatozédtak. Szervezett szobeli agitacio szinte sehol nem folyt, ahol pe-
dig mégis, az az MSZMP-parttagok sz(ik korét érintette. A jelentés szerz6je
(6n)kritikusan megjegyezte, hogy az agitacio tobbek kozott azére all ilyen
alacsony szinten, mert az MSZMP IKB Agitacios és Propaganda Osztaly
nem nyujtott segitséget a szervezésnek sem a tartalmi, sem a moédszer-
tani részéhez. Ezutan a megfelel6 politikai agitacio ismérvei kovetkeztek
pontokba szedve, amelyekben minduntalan visszautaltak a korabban, a
Rakosi-id6szakban uralkodo hibas, blinds, a jovoben feltétlentl kikiiszo-
bolend6 gyakorlat elemeire. (A szovegbeli er6teljes kifejezésekkel — ,sza-
kitani kell...”, ,gyokeresen ki kell irtani...”, ,véget kell vetni” — is hangsu-
lyoztak a multtol valo elhatarolddast, a partvezetés elvi alapvetése szerint
az ellenforradalomba torkoll6 Rakosi-féle hibas vezetési gyakorlattal vald
drasztikus és egyértelm( szakitas sziikségességét.)

A jelentés korvonalazta az APO altalanos és konkrét (,idGszert”) jo-
vObeni feladatkorét. Igen szerteagazo, és — figyelembe véve az APO-n dol-
gozok létszamat - szinte teljesithetetlennek latsz6 mennyiség feladatrol
volt sz6. Az agitacios munka egyik Gj eleme szerint példaul — a korabbi
évekkel ellentétben — sziintelenil tanulmanyozni kellett a dolgozok véle-
ményét, és a tapasztalataikat figyelembe kellett venni, ezért az APO rend-
szeresen tajékoztassa a partvezetést arrol, milyen a tarsadalmi visszhangja
egy-egy kormany- vagy parthatarozatnak. Leszogezték tovabba, hogy az
APO ne csak a budapesti és a megyei part-intézébizottsagoknak segitsen

506 MNL OL M-KS MSZMP KB APO iratai. 288. f. 22/5. 6. e. A KB irattarabol potlolag érkezett
anyagok. Jelentés az agitacio helyzetérdl és feladatairol. Budapest, 1956. december 11. Alairas
nélkiil. Az APO jelentését a Szervezd Bizottsag 1956. december 19-i iilésén targyalta meg.
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altalanos és orszagos kérdésekben, de ,erejének és idejének jelentds részét
az altalanos tanacsadasok helyett forditsa a helyszinen valo segitésre”.

Az osztaly legfontosabb ,id6szerl” feladata azokban a napokban az
IKB december 5-i hatarozatanak széles korl ismertetése és népszerdsité-
se volt. Ennek elso 1épése meg is tortént, mivel a parthatarozat szévege
a Népszabadsag 1956. december 8-i szamaban megjelent. A népszerdsi-
tés tovabbi eszkozeit a kovetkezékben hataroztak meg: ,Cikkek, anyagok
készitése a sajtd és a radiod szamara, érvek, agitacios anyagok készitése a
budapesti és a megyei part-intézébizottsagok szamara.” A parthatarozat
nyoman kiemelt figyelmet kellett forditani egyes kérdések magyarazatara.
llyenek voltak tobbek kozott: oktober 23. jogos kovetelései (1) és a kor-
manyprogram 9sszefiiggései; mit jelent az MSZMP elhatarolddasa a Rako-
si-Ger6-féle politikatdl; a hazai és a nemzetkozi ellenforradalom tevékeny-
sége és veszélye; a rend, a nyugalom, a folyamatos termelés biztositasanak
fontossaga stb.

Lényeges feladatként hatdroztak meg tovabba a szébeli politikai agi-
tacionak az orszag teljes terliletén torténd megszervezését. A hatarozat-
ban leszogezték, hogy az agitacio szolgalja a partépitést, és elsésorban a
munkassagra (ezen belil is leginkabb a budapesti tizemek dolgozoira és
a banyaszokra) iranyuljon. A parasztsagot és az értelmiséget sem szabad
azonban kihagyni, ezért vidéken (tsz-ekben, kozségekben, allami gazda-
sagokban, gépallomasokon) is partnapokat, tajékoztatd eléadasokat kell
tartani — allt a hatarozatban. A jelentésben végiil megemlitették, hogy
mindezen feladatok ellatasat nagyban neheziti, hogy az APO-nak alig van
kapcsolata a kdzponti és a megyei sajtdval, a radidval és az MTl-vel. Ezért a
Szervezd Bizottsagot kérték fel, dolgozza ki a média IKB kdzponti szervei-
vel, koztiik az APO-val val6 kapcsolattartasanak modozatait.
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1957. januar els6 napjaiban az APO feljegyzést készitett az agitacios
munkaval kapcsolatos tapasztalatokrol®” A helyzet az agitacios osztaly
szerint tovabbra sem adott okot tulzott dertilatasra. Az dsszeallitas alap-
vetGen Kadar 1956. december elején az I1B-ben elhangzott, igen szkeptikus
értékelését tamasztotta ala orszagos értesiilésekkel és adatokkal. A megyei
agitprop osztalyvezetok és a megyei lapszerkesztok 1956. december 28-29-
én, az orszag ot kiillonb6z6 pontjan tartott Gn. tajértekezleteirdl*® készitett
feljegyzése szerint ezen osztalyok munkaja ,ma még nagyon kezdeti stadi-
umban van. [...] A csokkentett létszamu apparatustol azt a munkat varjak,
melyet a nagyobb létszammal sem tudtak megoldani az agitprop osztalyok.
Vagyis a [sic!] néhany elvtarstol varjak a munka vitelét [...] rossz a tomegek
tajékoztatasa. Az agitacios tevékenység eddig foleg a sajto, radio, roplapok,
plakatok munkajara, ill. készitésére korlatozddott. [...] A szobeli agitacio
még nagyon gyengén megy. A partmunkasok egy része maga sem szilard
tobb olyan kérdésben, melyet nekik kellene tisztazni a dolgozok el6tt.”

A feljegyzésben az agitprop osztalyok munkajanak tartalmi és mod-
szerbeli tapasztalatai mellett beszamoltak a munkasok, a ,dolgozé pa-
rasztsag” és az értelmiség kozotti hangulatrdl, a népfront Ujjaszervezo-
désérdl, a karhatalmi szervek allapotardl, a megyei lapok munkajardl.
Altalanos véleményként jelent meg, hogy a munkasok nincsenek kelléen
tajékoztatva, oriasi Ur tatong a févarosi partvezetés és (kiilonosen a falusi,
vidéki) dolgozd rétegek kozott, beleértve a parttagsagot is. ,A Kozponti
Bizottsag hatarozatat a munkasok tobbsége nem ismeri. [...] Jobb tajékoz-
tatast, tobb bizalmat, tobb Oszinteséget kérnek az elvtarsak. [...] Tobben
kifogasoltak, hogy nem ismertetjiik az Ideiglenes Kézponti Bizottsag tag-

jainak névsorat a parttagsaggal.” Kiilondsen nagy volt a tajékozatlansag

507 MNL OL M-KS MSZMP KB APO iratai. 288.f.22/1. 6. e. Feljegyzés a megyei agit. prop. osz-
talyvezet6k és a megyei lapszerkeszték 1956. december 28-29-én tartott tajértekezleteirdl.
Budapest, 1957. januar 5. [Alairas nélkiili példany.]

508 Tajékoztatd értekezleteirdl.
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vidéken: ,A falu igen rosszul van tajékozddva az eseményekrdl, a kormany,
a part politikajarél. Aramhiany miatt sok kdzségben a radiot sem tudjak
hallgatni. A sajto és egyéb irasos kiadvanyok rendszertelendil, késve, vagy
egyaltalan nem jutnak el”

A megyei lapok munkaja kapcsan szintén sok panasz hangzott el a
tajértekezleten részt vevo elvtarsak részérdl ,az informacio hianya, a hira-
nyagok nehézkes lejutasa, az MTI szabotazsnak beill6 munkaja miatt. [...]
A megyék nagyobb példanyu propagandaanyaggal (févarosi lapok, fehér
konyv, politikai tajékoztatd stb.) vald ellatasat kérik” Az addigi példany-
szam ugyanis egyel6re csak a funkcionariusoknak és az aktivistaknak volt
elegendd, a parttagsaghoz és a parton kiviiliekhez mar nem jutott el.

A tajékoztato értekezletek visszajelzései alapjan jol latszott, hogy az
agitprop munka egyes teriiletein béven van tennivalé. Az APO hétpon-
tos feladattervet készitett a felsorolt hianyossagok megsziintetésére. Mivel
a feljegyzés szerint orszagszerte jellemz6 volt az altalanos politikai tajé-
kozatlansag, az agitprop feladatok kozott legels6 helyen a hatékonyabb
propagandat célz6 feladatot jelolték meg: ,Ki kell dolgozni a politikai ta-
jékoztatas megjavitasat szolgalo intézkedéseket” annak érdekében, hogy a
partvezetés koncepcidja ne csak a parttagsaghoz, de a tarsadalom széle-
sebb rétegeihez is eljusson.

Az APO 1957. januar 5-én késziilt, az 1956-os év végének agitprop
helyzetét 6sszefoglalo feljegyzésének utdélete egyel6re nem ismert. Elvész-
ni latszik az agitprop munka iranyitasanak birokratikus Gtvesztéiben, am
késobb vélhetden beéplilt a propaganda javitasat célz6 munkafolyamat-
ba. A partpropaganda-munka ,meginditasanak” kérdése talan éppen ezen
dokumentum, valamint az APO mas hasonl6 tartalmu feljegyzéseinek ha-
tasara keriilt nem sokkal késobb az 11B elé. A testiilet 1957. februar 5-i tlé-
sén Orban Laszl6 adta el6 azt az APO altal készitett munkaanyagot, amely
a propagandamunka beinditasat célzo ankét/el6adas/el6adas-sorozat
szervezését és megtartasat iranyozta el6, mégpedig lehetdség szerint az
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APB szervezésében, a testiilet iranyitasa alatt. A hozzaszo6lok kozott Fehér
Lajos egy, a propagandamunkaval és a vonatkozé anyagok 6sszegy(ijtésé-
vel foglalkozé kis létszamu stab létrehozasat javasolta.>® (Utdbb ez lett
az APO-n beliil létrehozott elméleti munkakozosségek irodaja, amelyet a
Titkarsag 1957. december 20-i hatarozataval allitott fel. A munkakozdsség
feladatként kapta, hogy ,kisérje figyelemmel az ideolégiai élet Gjabb ered-
ményeit, mozditsa el6 a part ideoldgiai munkajat”.) Az 1IB februar 12-én
arrol hatarozott, hogy az APO az elGterjesztés alapjan egy héten belil ter-
jesszen hatarozati javaslatot a propagandamunka beinditasanak tervezett
Iépéseirdl az 1IB elé. A javaslat rendben el is késziilt az egy héttel késGbbi,
1957. februar 12-i llésre. Az IIB megtargyalta, majd miutan az el6adok
személye kapcsan néhany valtoztatast eszkozolt, vita nélkil elfogadta a
javaslatot.>

Az APO miikodési kereteihez képest aranytalanul szélesre szabott fel-
adatkorének problémajara Cservenkané is felhivta a figyelmet a politikai
helyzetrdl tartott beszamoldjaban.’™ A politikusné 1956. november vé-
gén az SZB hatarozata alapjan keriilt az APO-ra, ahol elébb a Propaganda
Csoport munkatarsa lett, majd osztalyvezet6-helyettes, de meghivottként
rendszeresen részt vett az APB (ilésein is. Az SZB 1957. januar 12-i {ilésén
a napirend Kiilonfélék cim(i részében elhangzott felszolalasban az APO
azon véleményét kozolte, amely szerint ,par nap 6ta romlott a politikai
hangulat, ugy érezziik, hogy az agitacios csoport ereje kevés ahhoz, hogy
intézkedni tudjunk” bizonyos kérdésekben. Igy példaul a partvezetés ré-
szér6l nincsenek politikailag el6készitve azok az intézkedések, amelyek a
munkasosztalyt érintik, igy ha a munkasok részérél kérdés mertil fel, az
agitacios csoport sem tud megfelelGen érvelni azok mellett — jelentette ki
Cservenkané. Emellett alapkérdésekben (pl. bérezés) nem ismerik a dol-

509 MNL OL M-KS 288.f. 5/14. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1957. februar 5.
510 MNL OL M-KS 288. f. 5/15. 6. e. MSZMP 1IB jkv. 1957. februar 12.
511 MNL OL M-KS 288.f.6/8. 6. e. MSZMP IKB SZB jkv.
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gozdk a kormany allasfoglalasat, a radidval pedig nehéz egytittm(ikodni,
mert sok oda nem valé ember dolgozik ott, akiket le kellene cserélni — vél-
te a politikus. Ezenkiviil ,a kommunistak felfegyverzése”, a hittanoktatas
és a munkanélkiiliség kérdése is akut probléma — tette hozza. Cservenkané
ugy vélte, ezen kérdések megoldatlansaganak az a valodi veszélye, hogy
Jlehetéséget ad az ellenforradalomnak arra, hogy ujjaéledjen és probalko-
zasokat tegyen”.

Az APO-iratok szerint jelentOs valtozas az agitprop munka fenti — s
a partvezetés szempontjabol nem tul biztaté — helyzetéhez képest fél év
alatt (vagyis a vizsgalt idészak végéig) nem tortént. 1957. junius 4-én az
osztalyon értekezletet tartottak a megyei agitprop osztalyvezetdkkel és
mas tomegszervezeti vezetOk részvételével, és értékelték az elmule fél év
agitacios munkajanak tapasztalatait. A megbeszélésr6l Orban Laszl6 készi-
tett tajékoztatot.’? Az osztalyvezet6-helyettes nemcsak a tapasztalatcse-
rében latta az értekezlet jelentéségét, de abban is, hogy az osztalyvezeték
az alapkérdésekben kozos allaspontot tudtak kialakitani. Az értekezleten
12 felszélal6 volt, akik mind a sajat megyéjiikben tapasztaltakrdl szamol-
tak be, koztiik Grosz Karoly, az MDP Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Bi-
zottsaga Agitacios és Propaganda Osztalyanak vezetGje. Az alapproblé-
mak a tajékoztatod alapjan 1956 novembere 6ta szinte valtozatlanok ma-
radtak. Amellett, hogy vita folyt az ellenforradalom, Rajk Laszl6 és Rakosi
Matyas, de a Szovjetunio és a XX. kongresszus megitélésérdl is, a beszamo-
16 szerint a kovetkezokben foglalhaté Gssze a megbeszélésen elhangzott
felszolalasok Iényege: er6sodtek a ,baloldali” szektas megnyilvanulasok; a
parton beliili f6 veszélyt a revizionizmus és az opportunizmus jelenti; nem

512 MNL OL M-KS MSZMP KB APQ iratai. 288. f. 22/1. 6. e. Tajékoztatd a megyei agit. prop.
osztalyvezetSk és tomegszervezeti vezetéknek az agitacios munka tapasztalatairdl a KB Agit.
Prop. Osztalyan tartott értekezletérdl. Budapest, 1957. junius 12.; Orban Laszlo. Az értekezle-
ten elhangzottak felhasznalasaval késziilt egy hasonl6 6sszefoglalé is. Lasd: Tajékoztatd a bu-
dapesti és megyei agit.prop. osztalyok értekezleteirél az eddig végzett munka és a partnapok
tapasztalatairol. 1957. junius 26. Alairas nélkiil.
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csokkent, hanem éppenséggel er6sodott az értelmiségellenesség, foként a
parttagok és a munkassag korében.

Kulonosen figyelmeztetd volt — vagy talan helyesebb Ugy fogalmaz-
ni, hogy lehetett volna — az az altalanosnak itélt jelenség, amely szerint a
partmunka iranyitoi és vezetGi ,a partaktivak véleményével azonositjak a
tomegek véleményét és hangulatat, marpedig ez félrevezetd”. Az emberek
korében elterjedt nézet szerint raadasul ,elég komoly onelégiiltség kezd

eluralkodni a [part]szervezetekben” — allt a tajékoztatdban.

Osztaly az agitacio és a propaganda szolgalataban -
az APO

M(ikodés és napi feladatok

LA javaslatok nincsenek kelléen kidolgozva.”

APB, 1957. marcius 15.

Az Agitacios és Propaganda Osztaly, amely szervezetileg 1957. november
17-t6l az MSZMP KB apparatusanak részét képezte, a forradalom el6tt
is létezett. Akkor az MDP kozponti apparatusahoz tartozott ugyanezen
a néven Nogradi Sandor vezetésével. A kdzponti partapparatus strukti-
rajaban a forradalom leverése utan véghezvitt atalakitasok az APO-t is
érintették. A Szervezd Bizottsag 1956. november 14-i (els6) ilésén foglal-
kozott az atalakitas részleteivel, koztiik a kidermunka kereteinek (Iétszam,
feladatok) meghatarozasaval. A valtoztatas az APO-t is érintette, mivel az
addigi Tudomanyos és Kulturalis Osztaly megszlnt, és feladatkorét az
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APO vette at.>"® Az SZB javaslatot tett az osztalyvezetk személyére is.>™
Ezen javaslat az 1IB elé keriilt, majd a testiilet november 16-i (ilésén hata-
rozott a KB osztalyvezetdirdl, koztiik az APO iranyitéirdl. Az osztalyvezetd
eredetileg Komdcsin Zoltan, helyettese Nogradi Sandor lett, am az IIB egy
héttel késébb utobbit bizta meg az osztaly iranyitasaval, aki 1957. aprilisig,
pekingi és hanoi nagykoveti kinevezéséig vezette az APO-t. Az IIB Orban
Laszlét nevezte ki helyettesnek, Komdcsin Zoltant pedig Szegedre kiildte
partszervezének.

Egy, a KB apparatusat részletezo Osszesités szerint 1956. novemberben
az APO-n 22 f6 dolgozott, 18 munkatars és 4 adminisztrator. (1956. no-
vember 28-an az IKB SZB hatarozata alapjan ,|étszamfelettiként” az osz-
talyra keriilt Cservenka Ferencné.) A Nogradi Sandor vezette APO-ban
harom csoport volt: az Agitacios Csoporthoz a sajto, a radio és az informa-
cios teriiletek tartoztak, a Propaganda Csoport a propagandakiadvanyo-
kért és az ideoldgiai nevelésért volt felelSs, az Ertelmiségi Csoport pedig
a tudomanyos és kulturalis tertileteket feliigyelte.*™® Az APO-n dolgozdk
létszama azonban lassan gyarapodott. Az SZB 1957. januar 12-i ilésén (j
politikai munkatars (Lérinczi Laszlo) felvételérdl és az adminisztratori sta-
tusz egy fével valo novelésérdl dontoee.'

Az APO a KB apparatusanak része volt, és a dolgozoi létszamhoz képest
igen széles feladatkorrel birt. Tobbek kozott: ,Elvi, politikai és modszertani
utmutatas kidolgozasaval segitette a partszervezetek és tomegszervezetek
munkajag, ill. 6sszehangolta a megyei partbizottsagok agitacios és propa-
gandamunkajat. Figyelemmel kisérte a lakossag hangulatat, szervezte és
iranyitotta a kozvélemény vizsgalatat, ezekr6l meghatarozott idészakon-

513 Az APO 1956-1957-es miikodésérdl lasd Csatari 2015.

514 Némethné-Sipos 1993, 68—69. 14. labjegyzet.

515 Az adatokat lasd MNL OL M-KS 288. f. 6/2; 6/4. 6. e. MSZMP IKB SZB jkv. 1956. novem-
ber 17.; 1956. november 28. és Feitl 1998, 21. 9. labjegyzet.

516 MNL OL M-KS 288.f. 6/8. 6. e. MSZMP IKB SZB jkv. 1957. januar 12.
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ként jelentéseket készitettek. A partszervezetek részére fontosabb bel- és
kilpolitikai eseményekrdl tajékoztatd készilt. Az APO feladatkorében
fontos szerepe volt a partoktatas kérdéseinek, igy iranyitotta és kontrol-
lalta a partiskolai tanfolyamokat, de a Politikai Féiskola ellen6rzése mellett
az egyetemi marxizmus—leninizmus-oktatas felligyelete is a feladatai kozé
tartozott. A tomegkommunikacio teriiletén az elektronikus és az irott saj-
té iranyitasa mellett foglalkozott a sajto, televizid és a radid anyagi, techni-
kai kérdéseivel is. Az osztaly munkamaodszerét tekintve egyrészt szorosan
egylittm(kodott a KB tobbi osztalyaval, ill. részt vett a partbizottsagi ilé-
seken, amelyeken a hataskorébe tartozé témakat targyaltak.”>"”

Az APO egyik kiemelt feladatanak tekintették, hogy el6segitse a part
politikajanak, ideologiai alapallasanak, a szlik vezetotestiileti korokben
hozott elvi allasfoglalasainak terjesztését és gyakorlati érvényesiilését a
mindennapi élet terliletein a propaganda, az agitacio eszkozeivel (pl. a saj-
t6, média, oktatas, irodalom, film- és képzémivészet, konyvkiadas kdzve-
titésével). A part elvi allasfoglalasanak terjesztését célozta példaul az az
utasitas, amelyet az osztaly az IKB-t6l az 1957. februar 26-i Gilésen kapott.
A megbeszélésen Kiss Karoly javaslatot terjesztett el6, amelyben a partve-
zetésnek a Romaniaban tartézkodé Nagy Imre—Losonczy-csoport tagjai-
val kapcsolatban foganatositando lépéseit vazolta.

A tobblépcsds, bonyolult és igen idSigényesnek latszé dontési mecha-
nizmus a jegyz6konyv szovege alapjan ezen konkrét eset kapcsan is jol
kovethetd: az 11B hatarozati javaslatot készitett, egy tagja (itt: Kiss Karoly)
beterjesztette az IKB elé, amely megyvitatta, elfogadta, majd hatarozatban
kiosztotta a témaban a tovabbi feladatokat. A testiilet Nagy Imréékkel
kapcsolatban arra utasitotta az APO-t, hogy ,két héten beliil a rendelke-

517 Simon Istvan (félevéltaros, MNL OL) ismertetGje az APO levéltari iratanyagardl és az osz-
talyrol. https://Inyr.eleveltarhu/MNLQuery/detail.aspx?id=10946, 2015. januar 15.
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zésre all6 kozismert tények [sic!] feldolgozasaval hozza nyilvanossagra e
csoport politikai tevékenységére vonatkozo6 anyagot”>™

Az 6sszedllitas a hatarozatnak megfelelden elkészilt, és A jobboldali
nézetektdl az osztalydruldsig. Adalékok Nagy Imrének és csoportjanak elmé-
leti és gyakorlati tevékenységéhez 1947-1956 cimmel 1957-ben a Kossuth
Konyvkiadonal megjelent. Az APO az IIB 1957. aprilis 16-i Glésére készitett
elGterjesztésében beszamolt az eredményekrdl, a kiadas jovéjére nézve
pedig ujabb otletekkel allt eld. Eszerint 1957. aprilisig a kiadvanybdl 500
példany késziilt, amelyet a partaktiva szlikebb koreiben terjesztettek ugy,
hogy a megyei, a kerlleti és a jarasi partbizottsagoknak csupan néhany
darab jutott. Ezért a kotet nagyobb példanyszamu (2500) megjelentetését
és szélesebb korli, orszagos méretli terjesztését javasoltak, hogy jusson el
minden part-, tomegszervezethez, orszaggyllési képvisel6hoz, de kapja-
nak beldle a testvérpartok is, amelyek érdekl6dést mutattak az eddig meg-
jelent anyag irant. Az APO a kotet atdolgozasat és tartalmi bovitését, de
tovabbi dokumentumokkal és Ujonnan feltart tényekkel vald kiegészitését
is sziikségesnek itélte.>"

Ehhez hasonlo, de elemeiben, ha lehet, még bonyolultabb mechaniz-
mus figyelheté meg az II1B 1957. februar 5-i lésének jegyzékonyvében. >
A testiilet a partpropaganda-munka meginditasardl szo6l6 javaslatot tar-
gyalta, amelynek el6addja Orban LaszIlo, az APB tagja, egyben az APO ve-
zetO-helyettese volt. Az eredeti tervet ez esetben az APO készitette, ame-
lyet el6bb az APB targyalt meg, majd az IIB elé kerlilt. Az megvitatta, majd
visszautalta az APO-nak azzal a hatarozattal, hogy az APO egy héten beliil
terjesszen be javaslatot a munka meginditasara és a részletek kidolgozasa-
ra (a foglalkozasok formaja, id6tartama, témai, célkozonsége stb.).

518 MNL OL M-KS 288.f. 4/5. 6. e. MSZMP IKB jkv. 1957. februar 26.
519 MNL OL M-KS 288. f. 5/22. 6. e. MSZMP 1IB jkv. 1957. aprilis 16.
520 MNL OL M-KS 288.f. 5/14. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1957. februar 5.
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Az APO alapvet? feladatai kozé tartozott a part- és a kormanyszervek
dontéseinek, hatarozatainak nyilvanossagra hozatala is. Az [IB 1957. mar-
cius 5-i tilésén példaul vita rendezése nélkiil elfogadta a Marx és Engels
muveinek magyar nyelv(i kiadasara vonatkozd javaslatot. Hatarozott arrol,
hogy az irasokat 30 kdtetes sorozatban adjak ki, az els6 1957-ben jelenik
meg, a kovetkezd ketté 1958-ban, utana évente 3-3 Ujabb kotet. Végill
utasitotta az APO-t a dontés nyilvanossagra hozatalarol,**' amely meg is
tortént: az lIB-hatarozat a Népszabadsdg 1957. marcius 16-i szamaban je-
lent meg.

Az osztaly id6rél id6re beszamolot készitett a hataskorébe tartozo te-
rilletek altalanos helyzetérdl, valamint az éppen megoldasra varé konkrét
problémairol is. Ezeket el6bb az APB targyalta meg, majd a jelentés vala-
melyik (ideiglenes) vezetGtestiilet elé keriilt. Az APO 1957. marcius 14-én
jelentést készitett az ideoldgiai élet helyzetérdl, amely az APB masnapi,
marcius 15-i Ulésén az els6 napirendi pontként szerepelt. (A bizottsag e
napi Ulésérdl késziilt jegyz6konyv a kutatds szamara ma unikumnak sza-
mit, mert 1956-t6l 1962. decemberig ez az egyetlen olyan ismert doku-
mentum, amely kozvetleniil az APB-t6l szarmazik!)>*

A rovid, sziikszavy, alig kétoldalas irat szerint az APB az osztaly el6-
terjesztését erds kritikaval illette. A dokumentumot benydjtott formaja-
ban nem tartotta megfelel6nek, mivel az ,[n]Jagyon sommasan foglalkozik
az egyes kérdésekkel, a javaslatok nincsenek kelléen kidolgozva”. Ezért az
elGterjesztést visszadobta az APO-nak azzal, hogy dolgozza at gy, hogy
csak azok a konkrét és aktualis kérdések keriiljenek bele, amelyek az 11B
hataskorébe tartoznak. (Nyilvan azért, mert az elGterjesztés végso soron
a dontési mechanizmus egyik akkori csticsszerve, az 11B szamara készilt.)

521 MNL OL M-KS 288.f.5/17. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1957. marcius 5.

522 Az APO iratai kozott talalhato jegyzOkonyvet és az emlitett napirendi pontot lasd: MNL
OL M-KS MSZMP KB APO iratai. 288. f. 22/1. 6. e. MSZMP KB APB jkv. 1957. marcius 15. 1.
ElSterjesztés az ideologiai élet egyes kérdéseirdl.
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Az atdolgozashoz pontos javaslatot adtak arra nézve, ki melyik témat és
milyen hataridére készitse el. gy példaul utasitottak az APO-t, hogy dol-
gozza ki a part elméleti lapjanak szant Tdrsadalmi Szemle meginditasaval
kapcsolatos feladatokat (javaslat a szerkesztObizottsag Osszetételére és a
fGszerkeszt6 személyére), tovabba jel6ljon ki egy bizottsagot, amely feliil-
vizsgalja a TIT (Tudomanyos Ismeretterjeszt6 Tarsulat) munkajat, s arrdl
egy hoénapos hataridével készitsen jelentést. Az iilésen meghivottként
részt vett Hont Ferenc szinhazi rendez6, szinhazesztéta is, aki egyhetes (!)
hatarid6vel azt a megbizast kapta az APB-t6l, hogy dolgozza ki a m(ivésze-
ti élet terliletén sziikséges teenddket (film- és szinhazszovetségek miiko-
dése, gazdasagi kérdések stb.).

Az APO emellett folyamatosan kapta az agitprop munka legkiilonbo-
z6bb terlileteit érintd szervezési feladatokat, az aktualis programok el6-
készitését javaslatok, elGterjesztések formajaban (1957-ben példaul majus
1. megiinneplésének forgatokonyve; megemlékezé Ginnepségek Leninrdl
1957. aprilis 21-én). Személyi javaslatokat tett bizonyos poziciok betoltésé-
re (pl. a megyei lapok felelés szerkeszt6i tisztségére), helyzet- és hangulat-
jelentéseket készitett a parthatarozatok vagy az aremelések orszagos vissz-
hangjardl, 1957. marcius 15. eseményeirdl és a majus 1-jei tinnepségekrol.

Javaslatot készitett az 1B 1956. december 17-i (ilésére is az Akadémia
Elnokségével valé megbeszélésre, am az IIB a javaslatot levette a napirend-
r6l, és végil nem targyalta meg. Az APO azonban az tilés utan sem maradt
feladat nélkil. Hatarozat szlletett ugyanis arrdl, hogy december 17. és 29.
kozott vidéken és Budapesten, 6sszesen 80 helyen partnapot kell szervez-
ni, a partnapok el6készitéséért, az eléaddk névsoranak Osszeallitasaért
pedig az APO volt felel6s. Ugyanekkor egy, az addig megjelent part- és
kormanydokumentumokat, sajtonyilatkozatokat tartalmazo, a partakti-
vistak szamara a partpolitikai munkaban segitséget nyU;jto flizet elkészi-
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tésérdl is hataroztak.’ Az APO a hatarozatnak megfelelGen elkészitette
az 1. sz. Politikai Tajékoztatdt 47 oldalon, a kovetkezd hangzatos cimekkel:
Az MSZMP IKB hatdrozata a kommunistak harci programja; Gondolatok a
partszer(iségrél; Milyen karokat okozott az orszagnak a sztrajk? Az oktéber
23-i kévetelések és a kormany programja; A partmunkastol idegen életmod
ellen; A Forradalmi Munkds-Paraszt Kormany intézkedései; Tények, adatok
a nyugati sajtéban a magyar fegyveres felkelés el6készitésérdl; Ahogy az im-
perialistak a nemzeti fiiggetlenséget értelmezik.>*

A propagandaosztaly az 1B 1957. majus 21-i lilése elé ugyancsak irt
javaslatot, ezdttal az 1957-1958-as partoktatas soron kovetkezo felada-
tair6l.>* Az iratot az IIB elfogadta, majd a kdvetkezé feladatot adta ki: az
osztaly a javaslat alapjan kezdje el az oktatasi év elGkészitését, bels6 hasz-
nalatra készitsen egy tervezetet a partoktatasban részt vevok létszamarol,
dolgozzon ki javaslatot a KB-tagok és ,mas vezeté beosztasban dolgozo
elvtarsak”? tanulasara vonatkozoan, emellett pedig a Part- és Tomegszer-
vezetek Osztdlyaval egyiitt terjesszen hatarozatot az IIB elé az iskolai és
iskolan kivili partoktatas egységes és Osszefliggd rendszerérdl. Az utobbi,
nagyobb lélegzetd, atfogo jellegli javaslattal az APO két héten beliil elké-
szllt, amelyet az 1IB 1957. janius 5-i ilésén megtargyalt és hatarozatban

elfogadott.

52 MNL OL M-KS 288.f.5/9. 6. e. MSZMP 1IB jkv. 1956. december 17.
524 A tartalomjegyzéket kozli Némethné-Sipos 1993, 272.

525 MNL OL M-KS 288. f. 5/26. 6. e. MSZMP 1IB jkv. 1957 majus 21.

526 Uo.
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Népszabadsag - sztrajk és bizalmi valsag a part-
sajtonal
,Egyszerlen csak arulasnak tudom mindsiteni. [...] llyen al-
laspontot mi nem engedhetlink meg.”

Kadar Janos, 1956. november 24.

Sajtd és Népszabadsdg — mindkettd lényeges pontja volt az agitprop mun-
kanak: a sajté mint az agitacio egyik legfébb eszkoze, a Népszabadsag pe-
dig mint a part kdzponti, hivatalos lapja, a sajton keresztiil torténé agita-
cio leghatékonyabb fegyvere. A napilap az 1956. november—1957. junius
kozotti atmeneti hdnapokban azonban idénként nem csak a partpolitika
sz6csove volt, tekintve, hogy tobb esetben a hivatalostdl eltér6 véleményt
és gondolatokat kozvetitett. Ezzel azonban kinos helyzetet teremtett, mi-
vel 6hatatlanul a nyilvanossag elé tart olyan belso, parton beliili konfliktu-
sokat is, amelyeket a politikai vezetés végképp nem oda szant.

Az IKB 1956. november 11-i lilésén Kadar Janos javaslatat elfogadva
hatarozott arrdl, hogy a part lapja a Népszabadsag lesz, s a korabbi partlap,
a Szabad Nép megszlnik.”” Az Gjsag korll 1956. november 23-an kirob-
bant igy 6nmagaban is tanulsagos eset, mert — Szirmai Istvant idézve —
»a Népszabadsag lgye lényegében az egész magyar sajto tgye”> A lap a
part vezetd sajtborganumaként az agitacio és a propaganda egyik legfobb
eszkoze is volt, igy e szempontbdl is érdemes a részletes vizsgalatra. De
az ugy jelzésértékl lenyomata az alakulé Kadar-rendszer vajudasanak, a

527 MNL OL M-KS 288. f. 4/1. &. e. 3. sz. hatarozat. MSZMP IKB jkv. 1956. november 11.
A ,Népszabadsag” cim Pandi Pal javaslata alapjan sziiletett. Pandi Tancsics Mihaly otletét
elevenitette fel, aki ezzel a cimmel tervezett lapot inditani. Elsé évfolyamanak 1. szama az
MSZMP kiadasaban, a korabbi Szabad Nép folytatasaként jelent meg 1956. november 2-an.
1958. februar 1-jété| atvette a Szabad Nép évfolyamszamozasat (a 16. évfolyamra valtozott),
és 1989. oktober 7-ig az MSZMP kozponti lapjaként jelent meg.

528 MNL OL M-KS 288.f. 5/12. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1957. januar 25.
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partsajto rendszerbe valo beillesztésének, tovabba hlen tiikrozi az ideol6-
giai kérdések, a partvezetésétdl eltéro vélemények korabeli kezelési mod-
jat. Kiilondsen azt, hogy néhany héttel a szovjet katonai agresszié utan a
partvezetés és személy szerint Kadar Janos a partsajtoban is (!) kategori-
kusan elutasitott és szigoru biintetésben részesitett mindenféle ideoldgiai
diverziot, szellemi ellenallast, kiilonvéleményt, egyéni vagy kozosségi kez-
deményezést, és nem tlirte meg a kormany és a part érdekeitdl eltéré allas-
foglalast. Mindez el6revetitette a gondolkodas- és a véleményszabadsag, a
szellemi élet (sajto, radio, tv, szinhaz, irodalom, film) jovobeli mozgasteré-
nek hatarait, amely még a parttagsagot is korlatozta.

A Népszabadsag-lgy egyik f6szerepldje, a foszerkesztd Fehér Lajos sze-
meélye az agitprop munka szempontjabdl kiilondsen is fontos, mert 6 volt
az akkor frissen feldllitott bizottsag, az APB egyik tagja. Ellentmondasos,
de az atmenetiség honapjait jol leird jelenség, hogy mikdzben Fehér Lajost
a partvezetés kinevezte az agitacios munka egyik szlik taglétszamu (négy-
fGs) iranyitd testliletébe, ugyanazokban a napokban-hetekben a part koz-
ponti lapja foszerkeszt&jeként nem felelt meg a partvezetés elvarasainak,
és e pozicidjabol rovidesen eltavolitottak.

1956. november 24-i (ilésén az IIB els6 és egyetlen napirendi pontként
A sajto és a radidé megerdsitése cimet visel6 témat targyalta.®” A partve-
zetés szamara kinos el6zmények sziilte fesziilt helyzetben zajlott a megbe-
szélés. Kadar Janos beszamoldja szerint ugyanis el6z6 nap a Népszabadsdg
szerkesztGségének delegacidja Fehér Lajos szerkesztd vezetésével beje-
lentette a partvezetdségnek, hogy nem hajlandé a lapnak leadott, Nagy
Imrére vonatkozd kézleményt megjelentetni.®* Tovabba, ha az djsagban
nem jelenhet meg a Pravda egyik irasaval polemizal6 cikkiik, ugy a mun-

529 MNL OL M-KS 288.f. 5/5. 6. e. MSZMP 1IB jkv. 1956. november 24.

530 A jegyzékonyv szovege szerint Kadar Janos nem beszélt a szerkesztGségi tagokkal. A Prav-
daval polemizalé irast valoszintileg elézetesen csak Nogradi Sandor latta. MNL OL M-KS 288.
f.5/5. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1956. november 24.
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kat nem tudjak tovabb folytatni, és a lap masnap nem jelenik meg. (A tor-
téntek Kadar-féle interpretaciojat pontositando: a Népszabadsdg 0jsagiro-
inak egy csoportja november 24-én levélben fordult az 11B-hez, amelyben
kifejtették a munkabesziintetés okait, egyben kifejezték a szerkeszt&ségi
munka nagyobb szabadsagara vonatkozo igényiiket, hogy a letiltott cikk-
hez hasonld irasok is helyet kaphassanak a lapban. Mivel az 1IB a kérdéses
cikket november 23-an nem engedélyezte, a Népszabadsdg masnap nem
jelent meg. A szerkesztéségi tiltakozas hire azonban gyorsan elterjedt, igy
a partvezetdi letiltas mintegy ingyenreklamot csinalt a sajtosztrajknak.)>!

A partlap munkatarsainak fellépése azonnali és igen heves reakciokat
valtott ki a vezetésbol. Az IIB-(ilésen els6ként Kadar Janos szolt, és drasz-
tikus — bar a torténtek utan nem meglep6 — bejelentéssel élt. EIGbb alta-
lanossagban személycseréket javasolt a testiiletekben (sajto, radid), mivel
ugy vélte, a szakmai szinvonal csokkenhet, de a megfelel6 emberekkel
biztositani lehet a legfontosabb szempontot, hogy tudniillik ,a szerkesz-
téségekben az Intézd Bizottsag, illetve a kormany vonalat képviseljék”.
Ugyanakkor javasolta: ,Mondjuk meg a szerkeszt6ségekbdl most kikeriilo
elvtarsaknak, hogy ha meggondoljak magukat, megvaltozik allaspontjuk,
és készek arra, hogy a kormany, a part vonalaval kapcsolatos politikat foly-
tassanak, visszajohetnek és Ujra dolgozhatnak.”

Ezen elvi alapvetés utan Kadar Janos — konkretizalva elképzeléseit —
kezdeményezte Fehér Lajos felmentését a Népszabadsag szerkeszt6i meg-
bizatasa aldl, és helyette Friss Istvan kinevezését ajanlotta a testiiletnek.
(Torténetesen mindketten az akkoriban felallitott APB tagjai voltak, Fe-
hér Lajos allando, Friss Istvan meghivott statuszban.) Kadar ugyan Fehér
Lajos fellépését elhatarolta a tobbiekétdl, a szerkesztdség magatartasarol
egyértelm itéletet mondott: ,Egyszerlien csak arulasnak tudom mindsi-
teni. [...] llyen allaspontot mi nem engedhetiink meg.”**? Fehér Lajos a ja-

531 A kiegészités adatait lasd Némethné—Sipos 1993, 122.
532 MNL OL M-KS 288.f. 5/5. 6. e. MSZMP 1IB jkv. 1956. november 24.
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vaslatot hozzaszolas nélkiil tudomasul vette, altalaban és sajat személyére
nézve is.

Az Uj foszerkesztojelolt, Friss Istvan elviekben egyetértett Kadarral, de
a jelolését nem tartotta elfogadhatonak, mondvan, 6 csak publicista, aki
szivesen irogat, de lapszerkesztésre nem alkalmas, mert nincs meg hozza a
kello felkésziiltsége és tudasa. Kallai Gyula azonban, aki ezekben a napok-
ban mar az APB vezetdje is volt, a kissé naiv és aggalyoskodo jeloltet ha-
mar felvilagositotta: valéjaban nem szakmarél, hanem politikardl van szo.
Korabban mar érintett érvelésében felsorolta az uj foszerkesztovel kap-
csolatos elvarasokat. Ezzel — kisértetiesen eléremutatva a Kadar-korszak
kovetkez6 évtizedeire — szinte megrajzolta a rendszer szamara idealis, azaz
szakmailag talan nem kifogastalan, am politikailag tokéletesen megbizha-
té mindenkori fGszerkeszt6 figurajat: ,Friss elvtars altal a Népszabadsagnal
végzendé munkaban nem a szakmai ismeretek kérdése a donté. Politikai
kérdésekrdl van szo, és inkabb az volna a terv, hogy a munkatarsak mun-
kajat iranyitani tudja, elbiralja a cikkeket, megfelelé kontrollt gyakoroljon,
altalaban biztositsa a part vonalanak megfelel6 politika érvényesitését és
sajton keresztil vald ismertetését.””* (Megjegyzendd: ezen fészerkesztGi
attitid néhany honappal késébb a partvezetés részérél mar valos elvaras-
sa lett a lapszerkesztés napi gyakorlataban. 1957. marcius 12-én a Népsza-
badsdagban megjelent egy cikk Egész Szumdtra szembefordult az indonéz
kormdnnyal cimmel. Az 1B frissiben, még aznapi iilésén targyalt az iras-
rél. Kadar Janos a cikket ,nagyon sulyos dolognak” nevezte. Kérte Nemes
Dezs6 foszerkesztot, vizsgalja ki, hogyan keriilhetett bele tudta nélkil a
lapba az indonéz kormany ellen sz616 iras. Kadar végil azt javasolta, hogy
»a Népszabadsagnal minden kéziratot, az aprohirdetések kivételével, Ne-
mes elvtars irjon ala, és csak akkor mehet nyomdaba”.)**

533 Uo.
534 MNL OL M-KS 288.f. 5/18. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1957. marcius 12.
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Az 1956. november 24-i vitaban egyediil Biszku Béla allt ki Fehér Lajos
foszerkeszté mellett. Az 6 Otlete a személyi problémak Kadar-kori meg-
oldasanak masik jellegzetes tipusat jelenitette meg. Biszku ugyanis nem
Fehér Lajos eltavolitasat javasolta, hanem ellenkezéleg, a megerdsitését,
mégpedig megfelel6 emberekkel, azaz ideoldgiailag szilard, megbizhato
elvtarsakkal. Ugyanakkor kijelentette, hogy a szerkesztéségbeli ,meg-
kétyagosodott [sic!] embereket félre kell allitani”>**

Az 1IB végiil hatarozott a személycserérdl, és a Népszabadsdg foszer-
kesztGjévé Friss Istvant nevezte ki. Dontés sziiletett arrdl is, hogy a szer-
kesztéségben azonnali hatallyal, ,még a mai napon” (az IIB-ilés napjan,
november 24-én) végre kell hajtani a tovabbi sziikséges személyi valtozta-
tasokat, vagyis el kell tavolitani mindazokat, akik nem hajlandék a partfe-
gyelem alapjan dolgozni. Az MSZMP kdzponti lapjara ugyanis fokozottan
érvényes az az elv, amely szerint ,a lap politikai iranyvonalat nem a szer-
kesztéségben, hanem a partban hatarozzak meg”*

Az Ugy azonban ezzel nem zarult le, az 11B még tobb alkalommal tar-
gyalt rola. A szerkesztéség egy csoportja csak december 6-an tette meg
azt a ,blinvallé” nyilatkozatot, amelyet a november 24-i (ilésén hatarozat-
ba foglaltak szerint az IIB elvart: a renitens elvtarsak ,jelentsék ki, hogy
hajlandok a partfegyelem alapjan dolgozni”®¥ Igy is tortént, a sztrajkold
Ujsagirok december 6-an kozolték Biszku Bélaval, hogy fel akarjak venni
a munkat, tovabba elitélik november 23-i magatartasukat. Ugyanakkor
messzemen0 jovobeli igéretet tettek arra, hogy a partfegyelem lesz mun-
kajuk vezérfonala, még abban az esetben is, ha egyes kérdésekben kiilon-
véleményiik lesz.>%®

535 MNL OL M-KS 288.f.5/5. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1956. november 24.

536 Uo.

537 Uo.

538 A Friss Istvan altal december 8-an készitett és az 11B 1956. december 11-i jegyz6konyvéhez
csatolt feljegyzést idézi, valamint az (jsagirdcsoport tagjainak nevét felsorolja Némethné-Si-
pos 1993, 256.

266



A partsajtosok mea culpdja ellenére az 1B egy héttel késGbbi tilésén,
amelyen az ideoldgiai munkat is érintd tertiletek (sajto, torténetiras, iro-
dalom) egyéb személyi kérdéseivel foglalkoztak, Gjra el6vették, és minden
eddiginél részletesebben targyaltak meg a Népszabadsagnal torténteket.
Kadar a jelek szerint nem tudott napirendre térni felette. Kifejtette, hogy a
lap ,munkatarsainak megatartasa olyan dolog, amit nem lehet egyszer(ien
tudomasul venni és szankcié nélkiil hagyni. Meg kell allapitani, hogy ki
vagy kik a felel6sek, és azok nem dolgozhatnak a lapnal, és a partnak sem
lehetnek tagjai.”**

Ezek alapjan az IIB tovabbi Iépéseket tartott sziikségesnek, és hataro-
zatban itélte el a munkat szabotald Gjsagirok tevékenységét. Az indoklas
szerint az Ujsagirok cserben hagytak a lapot, ezzel arulast kovettek el a
parttal szemben. Tettiikkel hatba tamadtak a kormanyt és a forradalom
[sic!] tigyét is, mivel a lap igen kritikus id6ben nem jelent meg. Ezért az IIB
hatarozata szerint az érintett szerkesztéségi tagok dorgalasban, valamint
megrovasban részesiiltek, két Ujsagirot pedig kizartak a partbdl. (Ez utébbi
végil nem tortént meg, mert — ritka esetként — ezen napirendi pontrél az
[IB-ben szavazast tartottak, amelyen, ugyancsak meglep6 mddon, Kadar
Janosnak a kizarasokra vonatkozd javaslatat leszavaztak.)**

Friss Istvan 1956. november 24-én kezdodott felel6s szerkesztoi tény-
kedése nem tartott sokaig. Kinevezése utan masfél honappal, 1957. janu-
ar 11-én levélben fordult az 11B-hez, és kérte a Népszabadsdgnal betoltott
megbizatasa al6li felmentését. Kérését azzal indokolta, hogy az IIB tobb
munkakort ruhazott ra, ezeket azonban lelkiismeretesen nem tudja egy-
idejlileg ellatni, holott napi 14-16 6rat dolgozik. Friss maga helyett Ne-
mes Dezs6t javasolta f6szerkesztonek.>*' Az 1B elfogadta kérését, és 1957.
januar 15-i datummal felmentette a sajtomegbizatasa aldl, helyét Nemes

539 MNL OL M-KS 288.f.5/8. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1956. december 11.
540 Rényi Péter Ujsagiro szobeli kozlését idézi Némethné-Sipos 1993, 257. 10. jegyzet.
541 Némethné-Sipos 1993, 326. 21. jegyzet.
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Dezsé vette at. Lemondasaban a tulterheltségen kiviil szerepet jatszhatott
az is, hogy Orban Laszlonak az 1956. november 27-i orszagos aktivaér-
tekezleten mondott és Kadar altal er6sen kifogasolt felszolalasat a Friss
Istvan altal szerkesztett Népszabadsag részletesen kozolte. Tavozasahoz
emellett hozzajarulhatott az a kedvezétlen légkor is, amelyrdl az 11B 1957.
januar 25-i tilésén a Népszabadsag munkajanak megjavitasat célzo javaslat
bevezet6jében beszamolt. Eszerint a szerkesztség kétségtelen igyekezete
és eredményei ellenére az IIB és elsésorban Kadar Janos, valamint Maro-
san Gyorgy részér6l még mindig nagyfoku bizalmatlansagot — Fehér Lajos
kifejezésével: ,szektas tiirelmetlenséget” — tapasztaltak és éles kritikakat
kaptak. (Marosan egyenesen (gy nyilatkozott, hogy a szerkesztGségben
Lellenforradalmarok tlnek bent”.)>*

A Népszabadsdggal kapcsolatos, 1956 novembere éta gyiileml6 sze-
mélyi és tartalmi problémakkal az [IB még az 1957. januar 25-i tlésén is
kiemelten foglalkozott. Az 1. napirendi pontban A Népszabadsag munka-
janak megjavitasa cimen szerepld javaslatot targyalta meg.>® A partlap-
pal kapcsolatos akut problémak sulyossagat jelezte, hogy az iilésen Kallai
Gyula kivételével az IIB teljes létszamban jelen volt, és a javaslat részletes
vitdja hossz(i hozzaszélasokkal tarkitott vita keretében folyt az I1B-tagok
és a szerkesztOség meghivott képviselGi kozott. Mindkét fél allaspontja
korvonalazédott. A partvezetésnek a lappal kapcsolatos tartalmi elvara-
sait Kadar Janos fogalmazta meg félreérthetetlentil: mivel a Népszabadsdg
a part kdzponti lapja, az a feladata, hogy ,a part allaspontjat és a minden-
napi gyakorlatban a partvezetdség allaspontjat fejezze ki és képviselje”>*

Bar az MSZMP 1IB az 1957. majus 21-i tlésén a fébb agitacios irany-
elvekrol targyalt, a Népszabadsag-ligy érintGlegesen még ezen az iilésen

542 MNL OL M-KS 288.f.5/12. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1957. januar 25.
543 Uo.
544 Uo.
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is el6kertilt.>® Fehér Lajos volt fészerkeszté személye ezen az lIB-lilésen
kilén napirendi pontban szerepelt. A jegyz6konyv szerint az IIB vizsgalat
lefolytatasat tartotta sziikségesnek minden olyan volt vezetével szemben,
aki ellen szébeli vagy irasbeli bejelentés érkezett. A feliilvizsgalandok ko-
z0tt szerepelt Fehér Lajos is. Magatartasa ellen a fonyddi jarasi partbizott-
sag tett bejelentést, amelyben a Népszabadsdg szerkesztéjeként végzett
tevékenységét (vélhetéen a novemberi sztrajkban valo részvételét) kifo-
gasoltak. Az (ilés megallapitotta, hogy Fehér Lajos ligye nem tartozik a fe-
lilvizsgald bizottsag hataskorébe, s az 1IB a kivizsgalasra kiilon megbizast
adott Kallai Gyulanak, Miinnich Ferencnek és Foldes Laszlonak.

Ugy tlnik, a Népszabadsdg kdzponti partlap feladatat még 1957 ta-
vaszan sem volt képes maradéktalanul ellatni. 1957 marciusaban Gjabb
kifogas merdlt fel az akkoriban Nemes Dezs6 szerkesztette lappal szem-
ben. Igaz, ezUttal a f6 vétkes nem a napilap volt, hanem Lovas Marton, aki
szerz6ként a Kossuth Konyv- és Lapkiado Vallalatnal — a partvezetéssel
valo egyeztetés és annak elézetes jovahagyasa nélkil — konyvet jelentett
meg Mi tortént Budapesten 1956. oktober 23-tol november 4-ig? cimmel.
A konyvben szerepelt néhany kitétel, amely nem egyezett a partvezetés
nézeteivel (ilyen volt példaul az 6szi események ellenforradalom helyett
demokratikus mozgalomként, népmozgalomként val6 definialasa).

Az eset a partvezetésre nézve igen ellentmondasos és kinos helyzetet
szult. 1956. december elejétdl ugyanis mind egyértelmlbben arra tore-
kedtek, hogy az oktoberi forradalom és Nagy Imréék megitélésében teljes
véleményegységet alakitsanak ki, és minden attdl eltér6 nézetet ellehetet-
lenitsenek. Ezen megfeszitett igyekezettel egy idében, a partvezetés meg-
keriilésével, 10 ezer példanyban megjelent/megjelenhetett egy kommu-
nista szerz6 tollabol szarmazo konyv, amely a part hivatalos allaspontjaval
szembemen gondolatokat tartalmazott. A helyzetet tovabb sulyosbi-

545 Barath—Ripp 1994, 25. 3. napirendi pont. Az 1957. évi terv agitaciojanak fé6bb iranyelvei.
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totta, hogy az ily médon napvilagra keriilt konyvnek a Népszabadsag egy
cikk erejéig még reklamot is csinalt.>* A kotetbdl két nap alatt 1200 darab
elfogyott, mire az IIB észbe kapott, és Marosan Gyorgy letiltatta a konyv
forgalmazasat.

Az eset tanulsagat levonva ugyand az 1B 1957. marcius 12-i ilésén azt
javasolta: ,Hozzunk olyan hatarozatot, hogy konyvet, melyek [sic!] az ok-
téberi események értékelésével foglalkoznak, csak akkor jelenhetnek meg,
ha a partban azt valaki elolvassa, hogy ilyen gikszer tobbé ne fordulhasson
el6.” A hatarozat meg is sziiletett: az 1B ,elvben allast foglal amellett, hogy
az oktdberi események értékelésével kapcsolatos miiveket a jovoben csak
az Intéz6 Bizottsag jovahagyasa utan jelentethetnek meg” — allt a doku-
mentumban. Az IIB reakcidja kétséget sem hagyott afeldl, hogy a politikai
vezetés az 1956-ban torténtek megitélésével kapcsolatban a jovoben sem-
miféle mas megkozelitésnek és értékelésnek nem enged teret, mint ahogy
ez a kovetkez6 harom évtizedben valdban igy is tortént.

A Népszabadsag-tigy kapcsan, de a sajtoiigyeket érinté dontési mecha-
nizmus altalanos érvényli jellegzetességét foglalta 6ssze keresetlen (mond-
hatni, primitiv) egyszerlséggel Marosan Gyorgy az |IB 1957. januar 14-i
Ulésén, amelyen a magyar sajtd helyzetérdl sz616 jelentést vitattak meg.>
Kifejtette, szerinte az lenne helyes, hogy sziilessen meg a part elvi nyilat-
kozata a sajto és a radio szerepérdl, és utana egy hatarozat arrdl, mit kell
csinalni, hany Gjsag legyen stb. Az tlésen a sajtd ellenforradalom alatti és
utani helyzetét, tovabba szamos konkrét problémajat megvitattak (ilyen
volt a sajtobeli kulcspoziciok betdltésének, a fészerkesztok személyének,
a szerkesztéségek tagjainak, a laptipusoknak — melyek azok, amelyeknek
az engedélyezése politikailag sziikséges lehet a jovében —, a sajtotanacs

546 Kende Istvan: Kényv a budapesti ellenforradalmi eseményekrél. Népszabadsdg, 1957.
marcius 9.
547 MNL OL M-KS 288.f.5/11. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1957. januar 14.

270



felallitisanak vagy a MUOSZ miikddésének a kérdése).>® A tisztogatés az
irott sajtd teriletén kivil is felmerilt. A radié helyzetérdl szolva Biszku
Béla szlikségesnek tartotta a radional a politikailag ,rossz elemek eltavo-
litdsat”. Utobbi felelésévé Cservenka Ferencnét, Szirmai Istvant és Kallai
Gyulat nevezte ki.

Az 1957. januar 14-i lIB-iilésen lezajlott vitaban felmerdilt, hogy az
APB kapjon a sajtd és a radio6 partiranyitasaval kapcsolatban konkrét fel-
adatokat is. Nogradi Sandor felvetette, hogy sziikséges lenne tisztazni és
szabalyozni, hogy milyen kérdésekben kell egytittmiikodni a part és alla-
mi szerveknek a sajté vonalan. Nogradi javasolta, hogy az IIB utasitsa az
APB-t, ,dolgozzon ki valamit ebben a kérdésben [sic!]”, és azt 2-3 hét mul-
va targyalja is meg. Lakos Sandor csatlakozott a felvetéshez, mondvan, az
IIB bizza meg az APB-t azzal is, hogy dolgozza ki a partiranyitas rendszerét,
mert ,jelenleg sajtbvonalon partiranyitasrol nem lehet beszélni, és ezt a
kérdést a sajtdbizottsag sem tudja megoldani”>* (A partiranyitas és part-
ellendrzés szitkségessége és menete kidolgozasanak igénye ugyanezen az
Ulésen a fegyveres testiiletekre vonatkozdan is felmertilt.)

A napirendi pontok szerint ugyanez az Ulés vitatta volna meg az APB
munkajardl szol6 feljegyzést is. A Kiilonfélék cim alatt feltiintetett hataro-
zat szerint azonban az IIB nem tartotta sziikségesnek az APB munkajanak
(kiilon) megtargyalasat, mert az osszefliggott a partvezetés kérdéseivel.>>

548 Utobbival kapcsolatosan a Népszabadsdg 1957. januar 20-i szamaban megjelent kozle-
mény szerint a BM megallapitotta, hogy az Ujsagiro-szovetség ,a jovahagyott alapszabalyaval
Ossze nem egyeztethetd tevékenységet fejtett ki, ezért a BM ideiglenesen felfiiggesztette a
szovetség Onkormanyzatat, az lgyintézésre Szabd Béla kormanybiztost nevezte ki”. Né-
methné-Sipos 1993, 328.

549 MNL OL M-KS 288.f.5/11. 6. e. MSZMP IIB jkv. 1957. januar 14.

550 Uo.
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Az agitacios és propagandamunkat 1956 novembere utan szamos kritika
érte a partvezetés részérdl, mert az — a korabeli dokumentumok alapjan
legalabbis ugy tlinik — nem felelt meg maradéktalanul az elképzeléseinek.
Az 1957 utani id6szak vizsgalata hivatott megmutatni, hogy a partvezetés
a késobbiekben figyelembe vette és hasznositotta-e az atmeneti idGszak-
ban az agitprop munkaval kapcsolatban szerzett tapasztalatokat, és a bi-
zonytalan kezdet utan milyen iranyt vette-e a partmunka ezen teriilete.
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DOKUMENTUMOK

Az alabbi gylijtemény rovid valogatas az MSZMP Kozponti Bizottsaga Agi-
tacios és Propaganda Osztalya 1957. évi iratanyagabodl.*’

Figyelemre mélto iratok ezek, mert kdzvetlen kozelrdl mutatjak be,
mivel foglalkozott a munkas hétkéznapokban a KB-apparatus agitacios és
propagandaligyekért felelGs osztalya az 1956. oktdberi forradalom utan.
Partsajto, partépités, innepek, kiallitas, szinhaz, ifjusag, fegyveres testii-
letek és sorkatonak: az agitacio és a propaganda megannyi eszkoze és le-
hetséges tere.

De kozlésre is méltdé dokumentumok, mert a feljegyzések, jelentések,
beszamoldk, levelek nemcsak sokszinl — bar a valogatas sztik keresztmet-
szete miatt toredékes — képet adnak az osztaly munkateriileteir6l, hanem
az apparatus munkajan tul életre keltik az 1957-es év egyes torténéseit
is. Kozelrél mutatjak be az akkori kozallapotokat a megyékben és a f6-
varosban, a parttagsag soraiban és a szellemi élet kiillonb6z6 szinterein.
Partszemszogl magyarazatot olvashatunk példaul arrél, vajon hogyan s
miért toltotték meg Unnepld tomegek 1957. majus 1-jén, alig fél évvel a
forradalom leverése utan a budapesti Hosok terét.

Miniatlir korrajzok is ezek, amelyekben megelevenednek egy hivatal
hétkdznapjai és beosztottjainak élete. A hangulatjelentéseken at megszoélal
a ,nép hangja” is, a maganlevelekben pedig a Kadar-rendszer megszilardi-
tasaért aggodo parttagok hallatjak hangjukat, akik a maguk észrevételeivel
és otleteivel ostromoltak az illetékes osztalyt. A sorkoteles fiatalokrol sz616
jelentés kiilonosen eleven képet ad az akkor 20 éves férfiak korosztalyarol.
Politikai érdeklodés és tajékozottsag, olvasmanyok, 6ltdzkodés szolid vagy
jampec mddra, munkahely, csaladi helyzet, tervek a jovére, vélemények
a disszidalasrol — semmi nem kertilte el a fovarosi hadkiegészit6 parancs-

551 Agitacios és Propaganda Osztaly (Tarsadalompolitikai Osztaly) iratai (1957-1989). MNL
OL M-KS 288.1.22/1. 6. e. 1957.
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noksag figyelmét. Nem is keriilhette, mert a tét driasi volt: az ifjisag ,he-
lyes iranyba val6 nevelése”. Annak a nemzedéknek a megnyerése, amely
20 évesen élte at a forradalmat, s amelyet — a tarsadalom mas korosztalya-
ival és rétegeivel egyiitt — a szocialista allam felvilagositd és nevel6 mun-
kaval, agitacioval és propagandaval a maga szilard tamaszava kivant tenni.
Onkényeskedd karhatalmistak, kékre-zoldre vert munkasok és parasz-
tok egyfeldl, a Bunkdcska dallama, meghatottsagtdl konnyezd, sirva-ne-
vetve egymas nyakaba borul6 szovjet katonak és magyar asszonyok mas-
fel6l — a Kadar-korszak kezdetének émelyit6 izei. Egy kialakuloban lévo
rendszer idénként onkritikus, mégis inkabb 6nelégilt visszajelzései sajat
partkatonaitdl, sajat hasznalatra. Hosszu ideig bevalt recept...

1.

Urban Sandor levele az MSZMP Intézébizottsagahoz és Kiss Karoly elv-
tarshoz az Erkel Szinhdz Ciganybdrd cimi eléaddsdval kapcsolatos ész-
revételeirdl, kifogasairdl és az ,éberség” jegyében tett javaslatairol (1957,
Jjanuar 22.)

Lassa: Orban e[lvtars], Kallai e[lvtars]

T. MSZMP Intéz0 Bizottsaga
Kiss Karoly et.

A multban sokat beszéltiink az éberségrol, de Ugy latszik, keveset csele-
kedtiink.

Szeretném felhivni szives figyelmiiket az alabbiakra:

Vasarnap, jan. 20-an az Operahaz Erkel Ferenc szinhdzaban a Cigany-
baré c. el6adast tekintettem meg (kb. 6 évvel ezel6tt lattam). Az eléadas,
amint én tapasztaltam, a régi szoveggel futott.
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Az egyik jelenetben, amikor a csaszari biztos és Zupan szorongatott
helyzetbe hozza Barinkait és nejét, megjelenik a szinen Gabor diak és ka-
tonai nemzeti zaszlot lengetve.

A kozonség ezt a jelenetet nagy tapssal fogadta. Erre a zaszlévivé még
feltin6 mddon [sic!] meglengette azt. A kdzOnség megértette, és litemes
tapssal kdszontotte. A tapsvihar percekig tartott, és szerény véleményem
szerint egy jol sikerilt tiintetés volt. Ez az eset megismétl6dott a 3. felvo-
nasban is.

Szin: Bécs varja a gyOztes csapatokat. Jonnek a csaszariak (sokan, tobb-
szor vonulnak el), majd végil jon egy kis csapat, Barinkai vezetése mellett
magyar huszarok... A kdzonség ezt természetesen tapssal fogadja. A Ba-
rinkait kitlintetd osztrdk kancellar kdszonti Barinkait, s tobbek kozt ezt
mondotta: ...gydztek a Barinkai dltal vezetett magyar fiatalok! A kozonség
kozott levd nacionalistak és ellenforradalmi hivek megértették e kihivast
és hatalmas tapsorkant rendeztek, s az én megitélésem szerint tiintettek,
perceken keresztdil.

Viszont néma csend fogadta Barinkai (Sardi) kijelentését, mely szerint
nem fogadta el a csaszari kitiintetéseket, nem marad Bécsben az udvarndl,
hanem visszatérnek Magyarorszdgba, ahol sok munka var rajuk. (Sardi he-
lyes volt.)

Megfigyeltem a kozonséget. Tobb mint fele tapsolt, persze ezek kozott
sokan voltak, akiket hazafias érzés hatott at, magaval ragadta egy részét a
tudatos tiintetok [sic!]. Voltak sokan, akik nem tapsoltak, bizonyara éppen
azért, mert nem akartak részt venni a tlintetésben. (Oldalemeletr6l néz-
tem az el6adast, tehat tudtam a nézéteret megfigyelni. Mindkét esetben
ugyanazok nem tapsoltak.)

Megjegyzés:

1. En nem emlékszem arra, hogy a multban a kancellar emlitette volna
a magyar ,fiatalokat”. Azt hiszem, ezt konny( leellendrizni.
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2. Helyesnek tartanam egy masik Ciganybaro-el6adasra megfigyel6t
kikiildeni, és ezen az alapon — csakis ezen az alapon - foglalnanak allas-
pontot az illetékesek.

Helyes volna odahatni, hogy szinészeink ne provokaljanak, hanem m-
vészetiikkel is szolgaljak a népi demokracia ligyét.

1956.%% jan. 22.
Urban Sandor

[MNL OL M-KS 288.f.22. ¢cs. 1. 6. e. 1957. 217. oldal]

2.

Javaslat ,a népi demokrdciank megdontésére iranyulé ellenforradalmi
kisérletrdl” sz616 kiallitas megrendezésére, és annak tematikdjara (1957,
marcius 4.)

Fehér Konyv.

Javaslat
Javasoljuk a népi demokraciank megdontésére iranyulé ellenforradalmi
kisérletrdl kiallitas rendezését, Budapesten egy kozponti helyen, majd a
kiilsé kertiletekben. Hasonlé kiallitast kisebb terjedelemben, vandorkial-
litds formajaban javasolunk bemutatni a legnagyobb vidéki varosokban,
elsGsorban ipari centrumokon.

A kiallitas tematikaja:

1. Népi demokratikus rendiink alapvet6 eredményei. (2-3. tablo)

552 Helyesen: 1957.
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2. Biirokratikus eltorzulasok allaméletiinkben, gazdasagi életiink tul-
terheltsége, a szocialista torvényesség megsértése. (1. tabld)

3. Az imperialista allamok provokacioi. (1-2. tablo)

4. Pet&fi-kor, Irodalmi Ujsag, az ellenforradalom szellemi elékészitése.
(1. tabld)

5. Oktober 23. (2. tablo)

6. Az ellenforradalmi erék azonnali, nyilt jelentkezése (Szabad Eurdpa,
nyugati sajto, Nyugatrol torténd fegyverszallitasok, visszatért emigransok.
Az ellenforradalom altal kiszabaditott blin6zék. A partok jelentkezése,
nemzeti, ,forradalmi” bizottsagok, ellenforradalmi elemek a munkastana-
csokban stb.) (5-6. tabld)

7. Terrorcselekmények (Koztarsasag tér, keriileti parthazak megtama-
dasa, rablas-fosztogatas. Martirok.) (5-6. tablo)

8. A Nagy Imre — Losonczi [sic!] csoport nacionalista, revizionista teveé-
kenysége. A Nagy Imre-kormany arulasa. (1. tablo)

9. A kommunistak harca az ellenforradalom ellen. A forradalmi mun-
kas-paraszt kormany. November 4. (2. tablo)

10. Az ellenforradalom meérlege. (Emberaldozatok, gazdasagi karok, a
disszidalas kérdése.) (2. tabld)

11. Befejezé rész. (Az MSZMP erésodése. A termelés beindulasa. A szo-
cialista tabor altal nyujtott segitség.) (2. tablo)

A kiallitas fényképekbdl, eredeti irdsos dokumentumokbdl, illetéleg
azok masolatabdl és minél tobb eredeti kiallitasi targybol (fegyverek, hir-
ado eszkozok, aldozatok ruhai, csendéregyenruhak stb.) allna.

A budapesti és a vandorkiallitas kivitelezéséhez hozzavetdlegesen 0sz-
szesen 200 ezer Ft hitelkeretre van sziikség.

Budapest, 1957. marcius 4.

[MNL OL M-KS 288. f. 22. ¢s. 1. 6. e. 1957. 99-100. oldal]
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3.

Feliegyzés az MSZMP Agitprop Osztalya szamara a Gydr megyei kar-
hatalmistaknak ,az utébbi idékben egyre szaporodd” térvénytelen tul-
kapasairdl (1957 marcius 26.)

MSZMP KOZPONTI BIZOTTSAGA Orban e[lvtars]
ag/121/3

AGITACIOS ES PROPAGANDA OSZTALY

Feljegyzés

A Gy6r megyei karhatalmi szervek is becsilettel megalltak helyliket. A leg-
nehezebb idében jelentkeztek a proletarhatalom megvédésére. Ezért tisz-
telet és megbecsiilés jar nekik.

Az utébbi idoben azonban egyre szaporodnak a karhatalmistak tor-
vénytelen tulkapasai. A mosonmagyarodvari jaras aktivaértekezletén tobb
elvtars felszolalt, és kifogasolta a karhatalmistak tulkapasait. ElImondtak
(Varga elvtars), hogy a karhatalom a proletarokat, a parasztokat veri, sok-
szor oktalanul, indokolatlanul. Kékre-zoldre vert emberekkel talalkozott az
egyik faluban, amikor ott partszervez6 munkat akart végezni.

Amikor a karhatalmistak kimennek egy-egy faluba, el6szor a tanacs-
hazara mennek, s ,a fold aldl is” keritenek egy voros zaszlo, s azt kitlizetik
a tanacshazara, ,hogy tudjak, hogy vagyunk, hogy honfoglalas tortént”.
Dévényben a kozségben 1évo Krisztus-szobor kezébe is voros zaszIlot tettek.

Az egyik karhatalmista felszolalt az aktivan is — fenti idézetek téle -,
és elmondta, hogy most titni kell, ,ugy dagadjon meg a feje, hogy kétszer
akkora legyen, hogy (j kalapot vegyen” stb.

A jarasi elnok osszefoglaldjaban, a megyei kiklldott felszélalasaban
ugyan kifogasolta a karhatalmistak ilyen fellépését, de a karhatalmista
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azzal ,érvelt”, hogy ,mi forradalmarok vagyunk, s inkabb batrak legyiink,
mint gyavak”.

A megyében mas jarasban is gyakoriak a tulkapasok.

Ravazd kozségben feljelentések nyoman ment ki a karhatalom ,rendet
csinalni” ezelott 3 héttel. A mult héten beszéltem két ravazdi lakossal, akik
részesei voltak az eseményeknek, s lathatd jeleit még hordozzak a rendcsi-
nalasnak.

Kalon-kalon beszéltem veliik, nem tudtak, hogy ebben az ligyben ér-
deklédni fogok télik, tehat dsszebeszélni nem tudtak.

Az egyik egy 61 éves idGs parasztember, aki eddig, mint 6 mondja,
haromszor kapott ki. El6szor 1919-ben, Horthy ,rendcsinalasa idején’,
majd 1944-ben a nyilasoktol, s most 1957-ben a karhatalmistaktol. Amiatt
hurcoltak meg, mert allitolag 6 is a tanacshaz elé vonuldk kozott volt ok-
téberben. (Tagadja, hogy ott lett volna.) A masik ember, aki a torténetet
elmondta, kb. 30-32 éves ember. Ot azzal vadoltak, hogy oktéberben be-
dobta a tanacshaz ablakat kével. (Nem dobta be - allitasa szerint.)

Elmondasuk szerint a karhatalmistak tobbek kozott Sket is bevitték
a tanacshazara, majd ponyvas teherautdra keriiltek, de a karhatalmistak
nem Gyor felé vitték, hanem mas falu iranyaba. Letérdeltették ket sor-
ba a karhatalmistakkal hattal, a vezetdfiilke mogé, s felszdlitottak oket:
»Az anyatok istenit, most énekeljetek!” Kovetelték, hogy Maria-énekeket
énekeljenek. Aki tudta az éneket és énekelt, azt azért verték, aki nem tudta
és nem énekelt, azt azért. Majd népdalokkal ugyanezt csinaltak végig.

A karhatalmistak kozott akadtak, akik atkdzben megelégelték mar a
verést, és megprobaltak lebeszélni a tobbieket a tovabbi verésrdl. Késébb
a karhatalmistak verekedtek ossze.

Sajnos a fentiek nem ritkan el6fordul6 jelenségek, az utobbi idében
szaporodnak a tulkapasok, a torvénytelenségek a karhatalom részérél.
Egyaltalan nem erdsiti a tomegek kozelebb hozasat a parthoz, tarsadal-
mi rendszerlinkhdz, hanem taszit és gy(loletet ébreszt. A hatalom okle
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valéban az ellenségre sujtson, de ne kelljen rettegnie a karhatalomtdél a
becsiiletes munkasoknak, parasztoknak!

Hivatalos helyrdl is a leghatarozottabb fellépés lenne sziikséges az ilyen
és hasonlé talkapasokkal szemben, s siirgésen szereljék le azokat, akik ér-
demtelenekké valtak, és vonjak felelosségre a proletarhatalomnak arto
karhatalmistakat!

Budapest, 1957. marcius 26.
Szlatki Janos

[MNL OL M-KS 288.f. 22. cs. 1. 6. e. 1957. 43—44. oldal]

4.
Javaslat az MSZMP Agitprop Osztdlya szamdra a Partélet cimti folyo-
irat ujbdli kiaddsdra (1957. mdjus 7,

MSZMP KOZPONTI BIZOTTSAGA  Sandor elvtarsnak XI/A
AGIT. PROP. OSZTALY Pénteken targyalja a Titkarsag.
Megjegyzéseinket figyelembe vették. Szatmari

Javaslat
a Partélet c. folyoirat Ujboli kiadasara

A jelenlegi helyzetben, amikor a partszervezetek elott igen sok és szamos
tekintetben Gj jelleg(i feladat all, indokoltta és sziikségessé valt a Partélet
c. folydirat Gjboli kiadasa. A Partélet ujboli kiadasat kiilondsen indokoltta
teszi, hogy igen sok az olyan Uj partvezetdség, amelyek a partépités teriile-
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tén még kevés tapasztalattal rendelkeznek, és igen sok a partaktiva koré-
ben a tisztazasra varo ideoldgiai, politikai és szervezeti probléma.

A Partélet f6 feladata legyen, hogy rendszeresen magyarazza a part és
a kormany politikajat, valaszoljon a partmunkasok korében felmertiil6 elvi
és gyakorlati kérdésekre, kiizdjon a helytelen nézetek ellen, dolgozza ki a
partépités idoszerli kérdéseit, ismertesse a partszervezési és az agitacios
és propagandamunka tapasztalatait, és birdlja az egyes partszervezetek
munkajaban elkovetett fogyatékossagokat.

A Partélet elsésorban a partbizottsagok tagjainak és munkatarsainak,
a propagandistaknak és az alapszervezetek titkarainak széljon. A terjesz-
tésnek biztositania kell, hogy a lap eljusson ezekhez az elvtarsakhoz.

A Partélet kozoljon a partélet kérdéseirdl, a partban felmertil6 elvi kér-
désekrdl sz6l6 tanulmanyszer(i cikkeket; a folyo partfeladatokkal foglal-
kozo cikkeket; egy-egy a testvérpartok (féleg SZKP) sajtdjaban megjelent
partvonatkozasu vagy ideologiai cikkeket (esetleg kiilon lenyomatban);
olyan cikkeket, amelyek segitséget adnak a propagandistaknak foly6 ok-
tatasi munkajukhoz; cikkeket, anyagokat, adatokat a politikai felvilagositd
munka, az agitacio szamara; tuddsitasokat, vitacikkeket, biralo irasokat
és a szerkesztéséghez beérkezett leveleket; valaszokat az olvasdk altal fel-
vetett gyakorlati és elvi kérdésekre; ismertetéseket az Ujonnan megjelené
fontosabb partvonatkozasu és ideologiai konyvekrol; idonként szemlét a
megyei vagy az lizemi lapokrol. A pdrtépitési cikkek nagy részét a gyakorlati
életben dolgozo pdrtmunkdsokkal kell iratni.

A lap kozolje a parttagsag széles rétegeit érinté azon parthatarozato-
kat, amelyeknek nyilvanossagra hozasat a Kézponti Bizottsag engedélyezi,
foként akkor, ha ezek mas lapban nem jelennek meg.

A Partélet mint a Kdzponti Bizottsag folyoirata jelenjék meg.

A lapot szerkesztébizottsag szerkessze, amelynek tagjai nincsenek fiig-
getlenitve. A szerkesztébizottsag tagjaira a Kozponti Bizottsag Part és To-
megszervezetek Osztalya és az Agitacios és Propaganda Osztaly a Kader
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Osztallyal egyiitt 1957. majus 17-ig terjesszen személyi javaslatot a Titkar-
saghoz. A szerkesztobizottsag feladata, hogy

a) megtargyalja a lapnak a szerkesztéség altal készitett munkatervét;

b) ellendrizze és segitse a munkaterv végrehajtasat és a szerkesztéség
egész munkajat;

c) kozléstk elétt megvitassa a lap néhany fontosabb cikkét.

A Partélet szerkesztGsége (fuggetlenitett apparatus) mint a Kézpon-
ti Bizottsag apparatusanak részlege miikodjék, amely nem tartozik egyik
osztaly keretébe sem. A szerkesztéség 5 fobdl alljon. (A vezetd, 3 politikai
és 1 adminisztrativ munkatars.) A folydirat szerkesztéjére és munkatarsa-
ira a KB Kader, PTO. és Agit. Prop. Osztalya ugyancsak majus 17-ig tegyen
javaslatot a Titkarsagnak.

A szerkesztdség feladata, hogy

a) a szerkesztébizottsag Utmutatasai, a Kozponti Bizottsag Osztalyaitol
kapott tajékoztatas és a maga tapasztalatai alapjan foglalkozzék a partélet
idGszerl kérdéseivel; e kérdésekrdl cikkeket irasson, elsésorban a part- és
allami funkcionariusokkal, propagandistakkal és sajat munkatarsaival;

b) ellendrizze és a szerzokkel egyetértve kijavitsa a cikkeket, a cikkek
el6készitése vagy ellenérzése végett idonként szervezzen egy-egy kérdés-
rél ankétot, amelyre gyakorlati partmunkasokat hiv meg;

¢) valaszoljon a szerkesztGséghez érkezé levelekre és biztositsa azok
érdemi elintézését;

d) elvégezze a lap kinyomtatasahoz sziikséges munkakat;

e) ellendrizze a lap terjesztését és felhasznalasat.

A Kozponti Bizottsdg minden osztalya, de elsésorban a Part- és To-
megszervezetek Osztalya és az Agitacios és Propaganda Osztaly, szorosan
mukodjék egyiitt a szerkesztoséggel, és adjon meg neki minden tdamoga-
tast; ismertesse vele munkatervét, tajékoztassa a folyd feladatokrol, hivja
meg a legfontosabb értekezletekre, s esetenként vonja be a szerkesztoség
munkatarsait az osztaly altal folytatandd vizsgalatokba. A megyei, a jarasi,
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a varosi és a budapesti keriileti partbizottsagok is tamogassak a Partéletet,
javasoljanak és irjanak cikkeket, segitsék és ellendrizzék a folydirat terjesz-
tését és felhasznalasat.

A Partélet megjelenésével a Politikai Tajékoztato sz(injon meg, felada-
tat a Partélet vegye at.
Budapest, 1957. majus 7.

Sandor Jozsef Orban Laszlo

[MNL OL M-KS 288.f. 22. ¢s. 1. 6. e. 1957. 103-105. oldal]

5.

Informacié az MSZMP Agitprop Osztalya szamdra a budapesti és a
megyei pdrtbizottsdgok jelentései alapjan az 1957. madjus elsejei tinnep-
ségek eldkeészitésérdl és lezajlasardl (1957. majus 15.)

MSZMP KOZPONTI BIZOTTSAGA
AGITACIOS ES PROPAGANDA OSZTALY

Kiss e[lvtars]

Informacié
a majus 1-i tinnepségekrol.
Késziilt: a budapesti és megyei partbizottsagok jelentései alapjan.

l.

A mijus elsejei Ginnepségeket az egész orszagban — az 1957-ben megtar-
tott egyéb linnepségekhez viszonyitva — lényegesen nagyobb méretli és
alaposabb el6keészités el6zte meg. A partszervezetek tdmegesen tartottak
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aktivaértekezleteket, munkas- és tomeggyliléseket, taggy(léseket, ahol
méltattak majus elseje politikai jelentdségét, mozgositottak a gytilésen
valo részvételre. Néhany helyen, foleg Budapesten, szakszervezeti gytlé-
seket is tartottak majus elseje sikerének érdekében. A politikai el6készités-
nek ez a formaja az el6z6 évekhez viszonyitva Ujszer(i és igen hatasos volt.
A kis létszamu parttagsag sokkal lelkesebben, minden erejével dolgozott
majus elseje sikeréért.

A partszervezetek nagyon komolyan vették az onkéntességet, 6vakod-
tak a legkisebb kényszer alkalmazasatdl is. Ez a dolgozdk korében nagyon
jo hatast valtott ki.

Az el6készité munka teljes egészében a partszervezetek vallara nehe-
zedett, annak ellenére, hogy szinte mindeniitt létrehoztak a majus 1. el6-
készitd bizottsagot. A partszervezetek mellett az elmdlt évekhez viszonyit-
va a szakszervezetek jobban kivették résziiket majus 1. el0készitésébdl. Né-
hany budapesti lizemben volt olyan tapasztalat, hogy a munkastanacsok
nagy aktivitast igyekeztek kifejteni, méghozza a part irdnyitasa mellett.

Az egész el6készit6 munkanak az a legfébb pozitiv vonasa, hogy a
partszervezetek tobbsége ezzel az akcioval kilépett az elszigeteltség, a be-
felé fordulas allapotabdl, és eljutott most mar nemcsak a volt MDP-tagok-
hoz, hanem parton kiviiliekhez is.

Tobb helyen, Budapesten és vidéken is szorvanyosan volt olyan tapasz-
talat, hogy a parton kiviiliek is kezdeményezGen léptek fel, s kisebb méretli
munkaversenyeket inditottak, felajanlasokat tettek. (Pl. Budapest, Borsod,
Somogy megyékben.)

1.

Az egész orszagban — néhany megye kivételével — a hatarozatnak meg-
feleléen, felvonulassal egybekotott nagygyliléseket tartottak egészen
a kozségekig bezardan [sic!]. A nagygylilések el6addi a legtobb helyen a
part helyi vezetéi voltak. Néhany fontosabb varosban és megyeszékhe-
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lyen a Kdzponti Bizottsag tagjai voltak az tinnepség szonokai. A majus 1-i
nagygyUlések jo kezdeményezésnek bizonyultak. A dolgozdknak altalaban
tetszett az, hogy az Ginnepségnek ilyen tartalma is volt, és nem csak 6rak
hosszat tarto6 felvonulasbdl allt az tinnepség. A budapesti nagygy(ilésen
Kadar elvtars beszéde nagyon tetszett a dolgozoknak. A beszédet azonban
kissé hosszunak tartottak, mivel a tdmeg jelents része mar 10 drakor a
téren volt, és az esGs id6 is okozott némi tiirelmetlenséget. Komoly hiba
volt, hogy egyes helyeken a hangsz6r6 nem miikodott, vagy torzitott, s
ezért tobben a beszéd alatt eltavoztak.

A majus 1-i tomeggyliléseken az egész orszagban jelentds — a vart-
nal nagyobb — tomegek vettek részt. A megyei intézébizottsagok kozlé-
se szerint Borsodban 186 000-en, Szolnok megyében 140 000-en, Pécsett
60 000-en, Hoédmezdvasarhelyen kb. 30 000-en, Debrecenben 40 000-en,
Salgétarjanban 20 000-en, Dunapentelén 15 000-en, Oroshazan 12 000-en,
Mezoturon 10 000-en stb. jelentek meg. A legtobb vidéki gyllést megza-
varta az es0s id6jaras. De tobb helyen, igy Miskolcon is, az esé ellenére is
megtartottak a felvonulast és a nagygy(ilést.

Az orszagban tartott nagygyllések kozott kiemelkedik a budapesti
nagygyUlés, ahol a kertileti partbizottsagok kozlése szerint kb. 320 000-en
vettek részt. Ez azt jelentette, hogy a legtobb kertilet, az Gizemi keriiletek
is, a vartnal tobb dolgozdt tudtak mozgodsitani. A X. keriiletbél 20 000-en,
Csepelrdl 18 000-en, a XIV. kertiletbdl 20 000-en, a XIII. kertletbdl 35 000-
en vonultak fel. Néhany peremkeriiletben azonban nem sikerdilt elérni a
tervezett szamot.

A tomeggylléseken altalaban valamennyi dolgozo réteg képviselve
volt. Kiilondsen nagy szamban vettek részt munkasok, tsz-parasztok, a
mez6gazdasag szocialista szektorainak dolgozdi. Szolnok megyében sok
egyéni paraszt is részt vett az innepségeken, mig Pest megye egyes kozsé-
geiben az egyéni parasztok tavolmaradasat tapasztaltak.
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A budapesti nagygy(lésen kevesebb volt a n6k szama, mint az el6z6
években. Ezt alatamasztja az is, hogy a textilizemekbdl meglepGen keve-
sen vonultak fel. Példaul az Obudai Goldbergerbél 1800 dolgozébél kb.
270-en, a csillaghegyi Lenarugyar 1000 dolgozéjabdl csak 40 ndi dolgozo
vonult fel. A budapesti nagygytilésre tobb keriiletben a nagytizemek mun-
kasait — hasonloképpen az aprilisban tartott 4 nagygy(léshez — kevésbé
tudtak mozgdsitani, mint a kis- és kozépiizemek dolgozoit. (Pl. X,, VIII. ke-
rilet, Pesterzsébet.) Budapesten a hivatali kertiletekbdl feltlin6en sokan
vettek részt a felvonulason. Pl. Az V. kertiletben kb. 50 000-re, a VI. keriilet-
ben kb. 60 000-re becsiilik a felvonuldk szamat. Feltehetd, hogy a felvonu-
I6k kozott, kiilonosen e keriiletekben, szép szammal voltak olyanok, akik
szamitasbol vettek részt a felvonulason. Egy-két megyébdl, igy pl. Csong-
radbdl azt jelzi a partbizottsag, hogy a felvonuld tomegek kozott sok volt
az olyan személy, aki az ellenforradalom akcioiban is részt vett. Budapest
néhany kerliletébdl is tapasztaltak hasonldkat, példaul a lll. és IV. keriilet-
ben még voros zaszIlot is vittek olyanok, akik az oktdberi napokban nyiltan
az ellenforradalom oldalan alltak.

Az értelmiségi dolgozok - kivéve az lizemi mUszaki értelmiséget — al-
talaban kisebb szamban vettek részt a felvonulason. Ktilonosen jellemzé
ez a vidékre és elsésorban a vezet6 értelmiségiekre. A vidéki nagygylé-
seknek inkabb nézéi, mint felvonuldi voltak, s a nevesebb személyeket a
triblinre is meghivtak. Ugyanakkor a pedagogusok egy része igen aktivan
vette ki részét a majus elsejei innepségek elkészitésében, kiilonosen vidé-
ken. Segitették az iskolak részvételét a felvonulasokon, s nem egy iskolaban
Unnepélyes megemlékezést tartottak majus elsejérdl. Magatartasukbol és
munkajukbol arra lehet kdvetkeztetni, hogy az a tartézkodas és passzivi-
tas, amely november 4. 6ta érezhetd volt, kezd felengedni.
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M.

Megallapithaté tehat, hogy az ez évi majus 1-i felvonulason és nagygytlé-
sen az egész orszagban — annak ellenére, hogy kényszert, er6szakot a part-
szervezetek nem alkalmaztak — legaldabb annyi ember vett részt, mint az
el6z6 években. Ennek oka elsGsorban az, hogy a kommunistak becsiiletbe-
li igyuiknek tartottak a felvonulason valé részvételt. Emellett nagyon sok
ontudatos dolgozo, régi, szervezett munkas tudataban volt annak, hogy
az idei majus elsejének kiilonos bel- és kilpolitikai jelentdsége van, s ezek
a dolgozok lényegében a munkashatalom melletti tiintetésnek tekintették
részvételliket. Tovabba sok olyan munkas — akit az ellenforradalom meg-
tévesztett — a felvonulason vald részvételével is kifejezésre akarta juttatni,
hogy nem ellensége, hanem baratja a rendszernek. A felvonulok kozott
természetesen sokan voltak olyanok, akik minden kiilonosebb politikai
meggondolas nélkiil, pusztan kivancsisagbdl vagy szokasbdl vettek részt.
Végiil Budapesten nagy tomegeket vonzott Kadar elvtars beszéde, amir6l
el6re tudtak.

Az ez évi majus elsejei linnepségeket orszagosan az jellemezte, hogy
sok tekintetben, elsésorban harcossagukban, természetességiikben, ha-
sonldak voltak a felszabadulast koveté majus elsejéihez. Igen j6 hatasu volt
a tomegekre, hogy a megrendezés sokkal egyszer(ibb és szerényebb volt,
nem terheltiik a dolgozdkat hatalmas tablakkal, képekkel, gurulé deko-
raciokkal stb. Ujszer(i és benséséges volt a vezetdk és a dolgoz6 tomegek
talalkozasa. Tetszett a dolgozoknak, hogy a vezet6k fogadtak Oket, veliik
egylitt vonultak fel. Kiilondsen jo hatasu volt, hogy Budapesten Apro és
Biszku elvtarsak elvegyliltek a felvonuldk kozott, tovabba az is, hogy Ka-
dar elvtars a gytlés elott is, s a vezetd elvtarsak a gytilés utan lementek a
dolgozokhoz. A Ganz Hajogyarban majus 1. utan is szbeszéd targyat ké-
pezte, hogy a belligyminiszter ott volt kozottiik, ,veliink énekelt és veliink
toltotte a délutanjat” — mondjak. Olyan momentumokra is felfigyeltek a
dolgozok, hogy kevesebb volt a kordon, hogy a gylilés végén nem voltak
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orakig lezarva az utak, s a rend6rok is sokkal udvariasabbak voltak, mint
azelott. Ezeket az Uj jelenségeket 6sszehasonlitjak az elmult években meg-
honositott rossz szokasokkal.

Az idei majus 1-i innepségek Uj jelenségeihez tartozik az is, hogy sok
helyen felelevenitettek olyan régi népszokasokat, amelyek az utobbi id6-
ben feledésbe mentek. igy példaul igen sok vidéki varosban mar 4prilis
30-an délutan és este megkezdddtek a majus elsejei tinnepségek. Az or-
szag kulonboz6 részében, pl. Kenderesen, Jaszberényben stb., aprilis 30-an
faklyas felvonulas volt, amelyen tobben vettek részt, mint majus elsején.
Szolnokon a Tiszan, Abonyban és Vacon a Dunan lampionos csdnakfelvo-
nulas volt, amelyben igen sok éneklo fiatal vett részt. Utana tlizijatékot és
tabortiizet rendeztek. Békéscsaban szintén aprilis 30-an este tlizijatékot
rendeztek, amelyet 5-6 ezer ember nézett végig. Sok helyen a régi szoka-
soknak megfelel6en majusfakat allitottak fel és éjjeli zenés szerenadot ad-
tak. A siofoki jarasban a KISZ 6romtiizeket rendezett. A févaroson kiviil
a legtobb vidéki varosban, s6t sok kozségben is majus 1-jén reggel zenés
ébresztok koszontotték a dolgozdkat. A varosok és falvak tinnepi diszbe
oltoztek, Budapesten és vidéken is sok zaszloval, plakattal és viraggal diszi-
tették a hazakat, utcakat, sokkal tobb majusfat allitottak fel, mint azelétt.
A felvonulasok is altalaban szinesek, vidamak voltak. Szolnok megye tobb
varosaban az ellenforradalmat lejaraté tablakat is vittek. Pl. Karcagon egy
sz0ros, rongyos parasztembert vonultattak fel sovany léval, rossz kocsival
és a kovetkez6 felirassal: ,Ezt akartak az ellenforradalmarok”.

Vidéken és Budapesten egyarant nagy sikert aratott és emelte az tin-
nepségek harcossagat a munkasorségek impozans felvonulasa. Tobb he-
lyen, igy Sztalinvarosban is felavattak a munkasérséget, a sztalinvarosi
munkasorség ez alkalombol felvette Mez6 Imre elvtars nevét. Nagy tet-
szést aratott az is, hogy a rendet és a biztositast a munkasérségre biztak.
Mijus elsejének délutanjan a rossz id6 ellenére a legkiilonbdzébb sport- és
kulturalis tnnepségeken szérakoztak a dolgozok.
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Ellenséges megnyilvanulasok csak igen szérvanyosan fordultak el6.
Ezek: els6sorban plakatletépésekben, ellenséges agitaciokban, kilonb6z6
rendzavarasokban, verekedésekben fejezodtek ki. Néhany megyében és
Uzemben meg akartak zavarni a felvonulast, és azt kozolték a dolgozdk-
kal, hogy a felvonulas elmarad. Ezek a prébalkozasok azonban nem jartak
sikerrel. Helyenként kézzel vagy géppel irt ropcéduldkat ragasztottak ki,
amelyek part- és kormanyellenes, valamint majus 1. megiinneplése elleni
agitaciot tartalmaztak. Tobb helyen ittas allapotban levé emberek szidtak
a kormanyt, a kommunistakat. Székesfehérvaron, de masutt is elé6fordult,
hogy kozbekiabaltak a beszéd alatt. Egyes helyeken a rendzavarasokat a
helyszinen szerelték le a dolgozok. Altalaban olyan légkdr volt az innepsé-
geken, amely az ellenséges megnyilvanulasokat hatastalanitotta.

Budapest, 1957. majus 15.
Orban Laszlé

[MNL OL M-KS 288.f.22. cs. 1. 6. e. 1957. 67-71. oldal]
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6.

Osszefoglalo jelentés az MSZMP Agitprop Osztdlya szémdra a buda-
pesti 1937-es sorkételesek Osszeirasanak és sorozdasanak politikai mun-
kajarol és tapasztalatairdl (1957. oktober 7)

Bp. Kieg ag/461
Lev/HM

Magyar Szocialista Munkaspart Kézponti Bizottsaga
(Agit.prop. osztalyanak) Budapest

Targy:  Osszefoglald jelentés az 1937-es budapesti sorkdtelesek

Osszeirasanak és sorozasanak politikai munkajarol és a tapasztalatokrol.

Jelentem, hogy az Osszeirds és a sorozas szervezeti és politikai munkajat
a keriileti kiegészitd parancsnoksagok megfelel6en és eredményesen vé-
gezték el.

A sorkotelesek egész napos foglalkoztatasat komoly hozzaértéssel és
koriltekintéen szervezték meg. Az dsszeiras és sorozas minden napjara
részletes tervet készitettek, és a tervek alapjan folyt a fiatalok szorakozta-
tasa és nevelése.

A fiatalok foglalkoztatasa a legtobb keriiletben szines, érdekes, szo-
rakoztato és nevel6 volt. A foglalkozasokon a legfobb helyet a politikai
vitak foglaltak el. A politikai vitak els6sorban az ellenforradalom értékelé-
se, ezenkivil aktualis kiil- és belpolitikai kérdések koril folytak. Ezenkivil
érdekes el6adasok voltak, mint pl. a VIT-en*** jart fiatalok élményei, id6s
elvtarsak élményei a Tanacskoztarsasag idejérdl, a Horthy-rendszer alatti

553 Vilagifiisagi Talalkozé. Baloldali ifjisagi taldlkozd, melyet el6szor 1947-ben rendeztek
meg.
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életrdl, tovabba eléadas volt Miért nem lett nalunk inflacié? és Hogyan
késziil a radi6 misora cimmel. (E két utébbi el6adast a Nemzeti Bank
pénzligyi szakembere, illetve Dezséry Laszl6, a radié munkatarsa tartotta.)

Kulon kell minésiteni a 70 éves Richter elvtarsat, aki a XIX. kertiiletben
mindennap eljott a sorozasra, és mint aki 58 éve részt vesz a munkasmoz-
galomban, beszélgetést tartott a munkasmozgalomrol, a két tarsadalmi
rendszer kozti kiilonbségrol és sajat életérol.

Olyan lelkiismeretességrol és el6adoi készségrol tett tanibizonysagot,
hogy a fiatalok a beszédét tobbszor 6szinte, lelkes tapssal jutalmaztak.

Sok kertiletben a napi program kiegésziilt még moziel6adassal, kultur-
mdsorral és sportfoglalkozassal.

A XV. és lll. keriiletben a KISZ-ista lanyok kokardat tlztek a sorkotele-
sek kabatjara.

A lIl. keriiletben el6adast tartottak Obuda torténetérdl. Ezenkiviil
Konczol hdgy. elvtars — aki részt vett a Kdztarsasag téri parthaz védelmé-
ben - személyes élményeit mondta el, ami igen nagy hatast tett a fiata-
lokra.

Tobb kerliletben megszoélaltattak a disszidalasbdl hazatért fiatalokat
is. Ezek a felszdlalasok élénk vitakat eredményeztek, és végsé soron igen
hasznosak voltak.

A XVI. kertileti Ikarus gyarban a kerileti kieg. psag. és a Honvédelmi
Sportszovetség kezdeményezésére okt. 5-én katonabucsuztaté musoros
estet rendeztek.

A FOv. kieg. psag. tobb beosztottja a sorozas el6készitésének és a sor-
kotelesek foglalkoztatasanak munkaibol is kivette a részét.

Osszefoglalva: A sorozas politikai munkaja — megitélésiink szerint —
sokoldaltian és eredményesen lett megszervezve a keriileti kieg. psag.-
okon.

Eszrevételek, tapasztalatok és javaslatok az 1937-es sorkoteles buda-
pesti fiatalok 6sszeirasa és sorozasa alkalmabol.
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1956 oktdbere megmutatta, hogy a prol. hatalom ellenségeinek sike-
rilt a fiatalok jo részét — ha rovid idore is — aktivan az ellenforradalom
oldalara allitani. Ezt azzal érték el, hogy kivaléan ismerték a fiatalsag saja-
tos lelklletét, és éveken at folyd szivos és ligyes el6készités utan — sajnos
a valdsagban is meglévo komoly hibaink alapos kihasznalasaval — hamis
jelszavak és célok hangoztatasaval igyekeztek megnyerni a fiatalsagot.

Ezért amikor ez év juniusaban sor kerlilt az 1937-es sorkoteles fiatalok
katonai Osszeirasara és szeptemberben a sorozasra — ez alkalmat felhasz-
nalva -, arra torekedtiink, hogy megismerjiik a sorkoteles fiatalok vélemé-
nyét az ellenforradalomrdl, a proletardiktattrarol és a fiatalsagot érinté és
érdekl6 szamtalan problémarol.

Ez nem sikertilt teljes mértékben, mert a legkdzvetlenebb hangu be-
szélgetésen sem oldodott fel teljesen az a belsé zarkdzottsag, amelyet a
fiatalokban az elmult idészak rendkiviili bonyolultsaga okozott.

Ennek ellenére — véleményiink szerint — igen érdekes és értékes adato-
kat és tapasztalatokat adott a veliik folytatott kozvetlen, egyszer( hangu
beszélgetés.

k %k k

Budapest huszonkét keriiletében mintegy 6 és fél ezer 1937-es sziiletésli
sorkoteles lett dsszeirva.

Ebben a szamban a budapesti fiatalsag minden rétege képviselve van,
ami az adatok és észrevételek értékelésénél is fontos szempont.

A sorkotelesek jelentkezési fegyelme nem romlott az elmult évekhez
viszonyitva.

Az elmult évben a budapesti sorkoteleseknek 3,9%-a jelentkezett a
hirdetmény alapjan 6sszeirasra. (Ezek nem kaptak személyre sz616 beren-
delést az Osszeirasra.) Ez évben az ilyen, |ényegében onkéntes jelentkez6k
szama 14%-ra emelkedett. Ez jO jelenség.
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A sorkotelesek tisztan, kulturdltan, jol 6ltozkodve jelentek meg az
Osszeirason és a sorozason. (Tobbségiik a legjobb ruhgjaban jelent meg.)
Feltlinéen kevés volt a kirivd jampec dltozet. Erdekes, hogy a megkérde-
zett fiatalok zome maga is elitéli a felting, izléstelen 6ltozkodést. Tobben
elmondtak azt is, hogy hiba volt eddig csak egyoldaltian guny targyava
tenni a jampec oltozetet és viselkedést, mert ez csak fokozta a fiatalokban
a ,csakazértis” elhatarozast. A tiirelmes, emberi, megért6 szo6 a leghata-
sosabb szerintiik ebben a kérdésben is. Szerintiik a jampec 6ltozkddés a
fiatalok szertelenségének a kifejezoje elsésorban, és nem politikai allasfog-
lalds, ahogy ezt a jelzGt sokszor rajuk siitotték.

A sorkotelesek 60-70%-a — sajat bevallasuk szerint — tagja volt a
DISZ-nek. Jelenleg az 1937-es sorkoteleseknek mindossze 10-12%-a tagja
a KISZ-nek. Az Osszeirt 1937-esek kozott a parttagok aranyszama masfél
szazalék. Erdekes, hogy a XV. keriiletben (Rakospalota) az 1937-es sziileté-
st parttagok szama 21, ez az dsszeirtaknak kozel 8%-a.

Az Osszeirt 1937-es sorkotelesek koziil 2,5% nem dolgozik. A legtobb
munkanélkili sorkoteles a Xl. keriiletben (21 f6) és a XVIII. kertletben
(13 f6) van.

Igen figyelemremélt6 adat, hogy az 1937-es sorkoteles fiatalok koziil
4600 fizikai munkat végez, ez az dsszeirtaknak 78%-a! (A munkasosztaly és
a part utanpdtlasanak bazisa!)

Az osszeirt sorkoteles fiatalok atlagkeresete 1200-1400 Ft. Egészen
csekeély azoknak a szama, akik 1000 Ft-on alul keresnek. Ezzel szemben elég
gyakori az 1600—1800 Ft-os kereset is.

Erdemes felfigyelni arra a tényre, hogy sok fiatalnak a sziilei keveseb-
bet keresnek, mint a fiatalok. Ugy érezziik, hogy ez a tény is hozzajarult
az olyan jelenség kialakulasahoz, hogy a szllok egy része indokolatlanul
is ,felnéz” a fiara, dicsGiti 6t, sokat megenged neki, nem is foglalkozik 1é-
nyegében nevelésével, hanem szinte ,alarendeli” magat a fi akaratanak és
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gondolkodasanak, a filik viszont gyakran visszaélnek ezzel a helyzetiikkel,
zsarnokoskodnak, lenézik sziileiket, tiszteletlenek veliik szemben.

Igy alakul ki az a helyzet, hogy a sziil6 tekintélyének ilyen értelmi csor-
buldsa kovetkeztében is nem érvényesill megfelel6en a szll6 és a csalad
pozitiv nevel6 hatasa a fiatalokra. Es mivel a tarsadalmi nevelési eszkoze-
ink és modszereink sem voltak elég helyesek és eredményesek, a fiatalok
jO része nem elsésorban a helyes sziil6i és tarsadalmi nevelésnek, hanem a
sz(ikebb barati tarsasaga nevelésének spontan hatasa alatt allt. (Ezt a hely-
zetet tudta az ellenforradalom jol kihasznalni.) Ez kiilondsen tarsadalmi
életiink egyik szembet(inG jelensége ma is. Véleménylnk szerint ezzel a
jelenséggel behatdbban kellene foglalkozni.

Az Osszeirason és a sorozason megjelent fiatalok egy részének altala-
nos és politikai miveltsége szembet(inGen alacsony fokon all. Az elegans
ruha, a megnyerd kiils6 mogott miveltség szempontjabol igen gyakran
meglehetdsen tres ember all.

A beszélgetések soran elmondtak, hogy a f6 olvasmanyuk a kalandos
regény. Kevés koztiik a rendszeres Ujsagolvaso. Rendszeresen és legtobben
a Sport Ujsagot olvassak. (A sportolok kozott keresik idealjaikat, akikrol
igyekeznek minél tobbet megtudni, akiket azutan sajat megitélésiik sze-
rint dicsGitenek, népszerisitenek, vagy helyettik mas idealt keresnek.)
Sokan olvassak a Magyar Ifjusagot is. A képes, szines, érdekes riportokat,
cikkeket szeretik olvasni. A Népszabadsdgot nemigen olvassak. Szerintiik
unalmas, mert csak politika van benne.

Politikai elméleti cikket szinte egyaltalan nem olvasnak. A vilagpolitika
napi kérdéseiben is meglepGen tajékozatlanok.

Valaszaikbol kitlint, hogy kb. 20%-a komoly, klasszikus konyveket
(szépirodalom) is olvas.

Legfobb szérakozasuk a mozi, tanc, kirandulas. A konny(i-szérakoztato,
izgalmas filmeket szeretik. A szovjet filmek koziil is csak ezeket szeretik. Szin-
hazba meglehetdsen kevesen jarnak. Ott is csak a vidam mlifajt nézik meg.
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Az Osszeirt 1937-es sorkoteles fiataloknak kb. 15-20%-a sportol (ver-
senyez) rendszeresen. Ez nagyon kevés. A velik folytatott beszélgetések
soran kit(int, hogy tobben csak anyagias érdekekbdl sportolnak rendsze-
resen. ()6 allas, egyéb juttatasok.)

Az a megallapitasunk, hogy a kultura, a szérakozas és bizonyos fokig a
sport terén is meglehetGsen iranyitas nélkiil, megfelel6 nevelés nélkil él a
fiatalsag.

A KISZ-r6l elmondtak, hogy nem adja azt, amit varnak a fiatalok. A leg-
érdekesebb ebben az, hogy azt mar nem tudtak felsorolni, hogy mit varnak
a KISZ-t4l. Ehelyett elmondtak, hogy tobb tizemben még nincs is KISZ, és
ha van, hozzajuk, fiatalokhoz nemigen jonnek a KISZ-vezetok. Sokan kije-
lentették, hogy nem is akarnak KISZ-tagok lenni.

Véleményiink szerint a KISZ-ben még ma sincs olyan légkor, amelyben
jol éreznék magukat a fiatalok. Még mindig kevés olyan témarol folytatnak
beszélgetést, amely a legjobban érdekli a fiatalokat. A jelenlegi KISZ-tagok
elmondtak, hogy még mindig gyakran szaraz, érdektelen foglalkozasok
folynak. Itt szeretnénk Gjbdl felvetni azt a régen megszokott, szaraz, lres,
frazisszerli szolamok hangoztatasat [sic!], amelyeknek megsziintetése
most mar tarthatatlanul stirgés. A KISZ-ben olyan feladatot kell rabizni
a fiatalokra, amit azok szeretnek csinalni, ami érdekes, és ami esetenként
noveli felelGsségérzetiiket is.

Az ellenforradalomrol folytatott beszélgetések soran azt tapasztaltuk,
hogy nem 0szinték a fiatalok. Keriilik a véleménynyilvanitast. Aki mond
valami értékelést, az is inkabb csak a sajté megallapitasait szajkozza. Szinte
mind tagadja, hogy részt vett volna valamiben az ellenforradalom alatt.
Van benniik félelem is, blintudat is, de a legnagyobb érzés benniik az, hogy
képtelenek megitélni az eseményeket és a cselekedeteiket. (Ezt pedig nem
valljak be sem maguknak, sem masnak.)

Az ellenforradalmi felkelésben valé részvétel hosi romantikat ,igért” a
fiatalok szamara. Az akkori sajto — és a Nyugat — hdssé is avatta a felkelés-
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ben részt vevoket. A fiatalok zome pedig versengett ezért a cimért. Most
mar latjak, hogy ,harcukat” kik vezették, nem lelkesednek mar az ellen-
forradalom leleplezett céljaiért sem, mégis azt nem értik, hogy miért kell
hallgatniuk és szégyenkeznilik cselekedeteik miatt. Sajnos nem értik még,
hogy tevékenységlik az ellenforradalom oldalan (akar tudatosan — akar tu-
datlanul) sajat érdekeik, sajat jovojiik ellen, a dolgozok évszazados gyUlolt
ellenségei érdekeit szolgalta. A valosag az, hogy ezek a fiatalok nem is isme-
rik igazan a dolgozok ellenségeit, mivel nekik mar nem volt dolguk szemtdl
szemben a kizsakmanyolokkal. Nem tudjak, hogy az a tarsadalmi helyzet,
amiben ma élnek, mennyi aldozatot kovetelt. Errél sajnos még most is ke-
vés sz0 esik a munkahelyeken, a barati korokben és igy a fiatalok kozott is.

Innen adodik véleményiink szerint a fiatalok jelenlegi politikai ,ko-
z0mbossége”.

Az ellenforradalomrol folytatott vita soran a Xlll. keriiletben az egyik
munkas fiatal felszolalt, hogy neki lestijté véleménye van az egyetemi ifju-
sagrol. Elmondta, hogy éppen az az egyetemi ifjisag volt a legtevékenyebb
az ellenforradalom alatt, aki a legtobbet kapott a népi demokraciatdl. El-
mondotta, hogy 6 Ugy tudja, hogy a XIlI. kertiletben, ahol a fiatalsag zome
munkas, nem volt olyan kirivé esemény, mint mas kerlletben. (Vélemé-
nylink szerint ez a fiatalokban meglévé munkasontudat jele volt.)

A vitaban volt olyan felszélalé is, aki azt mondotta, hogy miért éppen
kapitalizmus lett volna Magyarorszagon, ha gy6z az ellenforradalom. Ami-
kor megkérdeztiik tdle, hogy szerinte tud-e még valamilyen mas tarsadal-
mi rendszert a szocializmus és a kapitalizmuson kivil, akkor azt valaszolta,
hogy nincs, de lehet csinalni. Ezt a kijelentését mindenki kinevette.

Tobb esetben el6fordult, hogy amikor ellenséges hangt kérdés hang-
zott el — amely még a valdsagot sem fedte —, a fiatalok sajat maguk gyézték
meg a kérdezOt, illetve magyaraztak meg neki kérdésének, allaspontjanak

helytelenségét.
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Tobb fiatal nyiltan kijelentette, hogy 6 nem mer politikai irany( vitaba
szallni, mert fél, hogy valami baja torténik, mert mint mondotta, ilyen ira-
nyu tapasztalatokkal mar rendelkezik.

A sorozason megjelent fiatalok mind a huszonkét kertiletben tobb
kérdést tettek fel a politikai eléadonak. A leglényegesebb kérdéseik az
alabbiak voltak:

Helyes volt-e az, hogy az egyetemistak a hibak ellen tiintettek?

Miért nem adjak ki Magyarorszagon az ENSZ 0tds bizottsag jelentését?

Miért nem targyaljak Maléter Pal és Nagy Imre ligyét?

Miért nem tartja meg a kormany az amnesztiaigéretét?

Miért allitjak vissza a normarendszert, amivel most kevesebbet kere-
stink?

Miért tartézkodnak Magyarorszagon szovjet csapatok, és miért nin-
csenek minden szocialista orszagban?

A sziriai kérdés korul lehetséges-e Uj vilaghaboru kirobbanasa?

Miért disszidalt Rakosi keletre, és miért nem vontak felel6sségre, ha
olyan sulyos hibakat kovetett el, mint mondjak?

Miért csak Farkas Mihalyt vontak felelGsségre, kik voltak a tobbi bi-
nosok?

Mi volt a szerepe a hadseregnek az ellenforradalomban?

Miért adtak ki a fegyvereket az egyes katonai alakulatok?

Ki volt Maléter Pal, ki volt Kiraly Béla?

Ezenkivil a fiatalok szamtalan kérdést tettek fel a katonai szolgalattal
kapcsolatban.

A kérdések tilnyomo tobbségére a politikai foglalkoztatok megfelelé
valaszt adtak.

Szembet(ing a fiatalok kozmopolita fert6zottsége és gondolkodasa.
Az oktdberi ,nagy hazafias felbuzdulas” jellemzdje az volt, hogy akkor
minden ,magyar” és ,nemzeti” volt, ami a Szovjetuni6 ellen iranyult. Eza
nézet valamit csokkent a fiatalokban, de a Nyugat-imddat ma is elevenen
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él a fiatalok kézétt. A Nyugat-imadat kiillonGsen az egyetemista és mas ér-
telmiségi fiatalok kozott tapasztalhaté leginkabb. A legtobb zavaros fejii
nacionalista, ugyanakkor kozmopolita gondolkodasu fiatal az egyetemis-
tak kozott van. (Az egyetemi tanari kar nevelése!)

A katonai szolgalatot a sorkotelesek tulnyomo tobbsége rossznak tart-
ja, mert a legszebb fiatalévek elvesztését latjak benne. ,Eppen akkor kell
bevonulni két-harom évre, amikor az ember mar keres és jol él, és sz6-
rakozhat”” Igy fogalmaztak meg legtobben a kifogasukat a katonai szol-
galattal szemben. Sokalljak a kétéves szolgalatot. Tobben azt kérdezték,
miért van az, hogy a kommunistak Nyugaton ellenzik a kotelez6 katonai
szolgalatot és a kétéves szolgalati id6 bevezetését, itt pedig nem? (Sajnos
a fiatalok tobbsége még egyenldségjelet tesz a kapitalista és a szocialista
vilagrendszer céljai kozott.)

Az érdeklodés ennek ellenére igen élénk volt a katonai szolgalat rész-
leteit illetGen.

A sorkoteleseknek kb. 5%-a érdeklodott a tiszti hivatas fel6l.

A disszidalast altalaban elitélik. Véleményiik az, hogy a legtobben a ka-
tonai szolgalat el6l mentek ki Nyugatra, mas résziik pedig kalandvagybal.

Tobb helyen feltettiik a fiataloknak azt a kérdést, hogy 6k miben latjak
az okat a fiatalsag kozott [évé nagyfokd cinizmusnak, a legnemesebb tar-
sadalmi és egyéni célok iranti k6zombdsségnek.

Erre a kérdésre nemigen tudtak valaszolni. A legtobben azt felelték,
hogy ezen még sohasem gondolkoztak. A beszélgetés soran aztan kittint,
hogy a fiatalok lelkesedését a legnemesebb célok irant alaposan lecsok-
kenti az igazsagtalansag és az ellentmondasok sokasaga, amelyet a kozélet
minden teriiletén tapasztaltak és ma is tapasztalnak.

Elmondottak, hogy minden fiatalnak van valamilyen vagya, elképze-
lése az életben. Ugyanakkor azt is latjak, hogy nem mindenkinek kell egy-
forman megkiizdeni a kitlizott célokért. Azt latjak, hogy tobben — gyakran
kisebb képességgel is a protekcid Utjan — jatszi konnyedséggel hozzajutnak
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olyan dolgokhoz, aminek elérése érdekében masok kiizdelmet és aldoza-
tot vallalnak, mégsem jutnak hozza.

llyen teriiletek: egy-egy jobb allas, iskolara jutas vagy pl. ktlfoldi nya-
ralas stb.

Szova tették a fiatalok azt is, hogy a multban az egész orszag attdl
visszhangzott, hogy mindenki tanulhat, mindenkibdl az lehet, ami akar
lenni, lehet mérnok, orvos, tanar, technikus stb., nincs semmiféle korlat
a fiatalsag el6tt. (Még a ratermettséget és a tudast is csak masodsorban
emlegettiik.)

A valbsag azutan keser(i csalddast okozott a fiatalok jo részében, mert
olcson igérgettiik a lehetdségeket a szamukra, amelyek pedig jo részben
nem is alltak a fiatalok rendelkezésére. (Sok érettségizett fiatal — tervei-
tél eltérGen — jelenleg csak fizikai munkahoz juthatott.) Ez persze a mdlt
oroksége, de tanulni kell beldle.

Azt tapasztaltuk, hogy mig az idésebbekben a fentebb emlitett igaz-
sagtalansagok és ellentmondasok elkeseredést és panaszt sziilnek, addig a
fiatalok kozott legfobb okozdja a kozombdsségnek és a cinizmusnak.

k %k k

Figyelemre méltd az a tapasztalat, hogy a sorkoteles fiatalok lathatdan
nagy figyelemmel hallgattak az értelmes, egyszer(i, logikus beszédet, a
kommunista érveket az ellenforradalom megitélésében és mas politikai
kérdésekben. Latszott, hogy gondolkoznak a kommunistak allasfoglalasan,
megallapitasain és érvein.

Osszegzett véleményiink szerint a sorkételes fiatalok alapjaban véve
egészséges szellemiek. Az emlitett hianyossagaik tarsadalmi nevelésiink
gyengeségeibdl adodnak. Mar kis korukban sem a sziil6i haznal, sem az
iskolaban nincs megoldva megfelelGen a nevelésiik. Konny( életmddra és
laza életszemléletre vannak nevelve. Ez [ényegében abbdl ered, hogy nem
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kell nekik semmiért harcolni, természetesnek tartjak, hogy jol keresnek,
hogy szép ruhajuk van, hogy kiilonboz6 juttatasokban részesiilnek.

Nem nagyon tartanak senkitdl, sem a sziileiktdl, sem pedig a tarsada-
lom kiillonb6z6 posztjain allo nevelGiktol.

Javaslatok:

1. Az allam, a KISZ és az uttérémozgalom biztositson, illetve nyGjtson
megfelel6 romantikat a fiataloknak. Tobben javasoltak, hogy ifjisagi épit-
kezéseket, vallalkozasokat kellene kezdeményezni, ahol a fiataloknak a leg-
messzebbmen6 6nallésagot lehetne biztositani.

2. A fiatalok sportolasi lehet6ségeit béviteni lehetne azzal is, hogy a
KISZ-szervezetek kertiileti és hazibajnoksagok, motoros és kerékparos tu-
rak, kirandulasok szervezését kezdenék meg. Az altalanos iskolai és kozép-
iskolai tornatermek esténként a sportolni vagyd fiatalok rendelkezésére
allhatnanak.

3. Minden foku iskolaban fokozni kellene az erkolcsi, tarsadalmi vonat-
kozast el6adasokat, beszélgetéseket és vitakat.

4. Véleményiink szerint az ifjisag nevelésénél sokkal keményebb esz-
kozoket kellene alkalmazni mind a munkahelyen, mind egyéb teriileten,
mint azt eddig tettlik.

5. Az lizemekben a legjobb, legmegbecsiiltebb id6s és fiatal munkasok
folytassanak beszélgetéseket a fiatalokkal a szakma és a j6 munka szépsé-
gérol.

6. Széleskorlen kellene megszervezni a tanoncok és fiatal szakmunka-
sok munkaibdl az tizemi, kerileti, varosi vagy éppen orszagos kiallitasokat.

7. A pedagbgusok szocialista nevelésével sokkal kovetkezetesebben
kellene a jovoben foglalkozni. A nyilvanvaléan reakciés pedagdgusok le-
valtasat sziikséges lenne hatarozottan végrehajtani.

8. A jelentésben felvetett kérdésekrol és gondolatokrol a sajtoban cik-
keket lehetne irni és vitakat lehetne kezdeményezni.
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9. Végiil azt javasoljuk, hogy a vezetd szervek — ha helyesnek latjak —
szerezzenek be hasonld tajékoztatokat mas teriiletekrdl is, elsGsorban
parasztfiatalokrol. Ezt kdvetden helyesnek tartanank orszagos szinten
egy olyan kollektiva létrehozasat, amelyben képviselve lennének allami és
partfunkcionariusok, pedagdogusok, szllok, fizikai munkasok és értelmisé-
giek, parasztok, és mas kis egzisztenciak, ezenkiviil természetesen képvisel-
ve lenne a fiatalsag minden rétege.

Ez a kollektiva széleskor(ien és részletesen megvitathatna az ifjisag ne-
velésének osszes kérdéseit és feladatait, és konkrét javaslatot nyUjthatna
be ebben a kérdésben az orszag vezetSinek.

Budapest, 1957. oktober 7.

(Knakker )ézsef alez.) [Olvashatatlan alairas]
Bp. fév. kieg. pk. pol. h. Fov. Kieg. PIL

[MNL OL M-KS 288. f. 22. ¢s. 1. 0. e. 1957. 176-184. oldal]

/.

Beszamolo az MSZMP Kozponti Vezetdség Agitprop Osztalya szamadra
a Balatonfiireden megrendezett 1957. november 7-i linnepségrél (1957,
november 25.)

MSZMP Cslcsbizottsaga
Balatonfiired

MSZMP Kozponti VezetOség

Agit. prop. osztalyanak
Budapest
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Kedves Elvtarsak!

El6ljaroban engedjék meg, hogy kdszonetet mondjunk kérésiink teljesité-
séért, hogy Szerényi Sandor elvtarsat kérésiinkre november 6-i tinnepsé-
glink Ginnepi szonokaul kiktildeék Balatonfiiredre.

Engedjék meg az Elvtarsak, hogy beszamoljunk az Ginnepség el6készii-
leteir6l, majd annak lefolyasarol. Ezzel segitséget kivanunk nyujtani part-
kozponti instruktor elvtarsaknak, hogy hasonld lakossagszamu és jellegii
kozségekben miként lehet — majdnem semmibdl - egy ilyen gyonyord
Unnepséget rendezni.

Kb. 2 héttel az tinnepség el6tt cstcsbizottsagunkban egy 10 tagu ren-
dezobizottsagot alakitottunk, melynek 6t partonkiviili tagja is volt. — Min-
denkinek pontosan meg volt hatarozva a feladata. — Felkeresték a helyi
tanacsot, a Hazafias Népfront elnokségét, a n6tanacsot, a pedagdgusokat,
a termeld csoport vezetOségeét és sok jol dolgozo egyéni gazdat, valamint
néhany vallalatvezetét. — ElImondottak, hogy mire késziiliink, elmondot-
tak a rendezébizottsag tagjai, hogy 6-an de. 10 érakor megkoszorizzuk a
Szovjet Emlékmiivet, a részvétel nem kotelezo, de aki akar, j6jjon, jo szivvel
varjuk. — Ezen a koszoruzasi tinnepségen kb. 20 koszorut helyeztek el koz-
séglink dolgozoi és a vallalatok vezetdi. — Egyszer(i parasztemberek, gyari
dolgozdk kertjiikben szedett viragokbol gyonyorl csokrokat hoztak a ko-
szoruzashoz. - Gimnaziumi tanulok tdomegesen vettek részt a koszoruzasi
tnnepségen. — Csatoltan megkiildjiik az 1. szammal jelzett fényképet, ami-
kor a parthazbol koszoruzasra indul a tdmeg. — Valamint a rendérség és a
kis uttorok kis csoportjanak képét. — 2. szamu kép abrazolja a koszorukkal
boritott Szovjet Emlékm{ivet, melyet azokkal épittettiink Gjja az ellenfor-
radalom utan, akik ezt leromboltak.

Az Unnepséget a balatonfiredi SZOT nagytermében rendeztiik meg.
Befogaddképessége kb. 400 f6, de ez is kicsinek bizonyult, de a folyosok-
ra szerelt hangszorokon, valamint az Allami Szivkérhaz Kulturtermébe
és tarsalgojaba szerelt hangszorokon a jelenlévéknél joval tobb dolgozd
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hallgathatta meg Szerényi Sandor elvtars tobb mint egyoras beszédét. —
Enyhén szélva még kommunista szemmel is biralva [sic!] ez a beszéd ra-
gyogo volt. — Ezt bizonyitjak azok a levelek, melyeket Balatonfiired lakos-
saga kozul sokan irtak. Ebbdl harmat csatoltan megkiildok a T. Agit. prop.
osztalynak. — Az iinnepi beszédet kultirmUsor kovette. — A msor leg-
kiemelkedébb szama a helyi KISZ-szervezetekbdl alakitott énekkar, mely
két sz6lamban 40 évvel ezel6tti, majd az elnyomatas éveiben (Horthy-éra)
nalunk megismert ,Bunkocska’, valamint a felszabadulas utani mozgalmi
dalokat adott el6.

Ezen az Ginnepségen barki részt vehetett. — Utana kovetkezett — csak
meghivottak részére — egy vacsora, melyen 50 szovjet harcost vendégel-
tink meg. — A megvendégelés koltségét a vallalatok és intézmények fe-
dezték. — A tobbi résztvevok sajat koltségiikon vasaroltak meg a vacsora-
jegyeket. — Vacsoran a szovjet harcosokon kiviil 154 f6 vett részt.

A csatolt képeken lathaté dekoraciot a Papai Textilgyar dolgozoinak
tettekben is megmutatott proletar szolidaritasanak kdszonhetjik, miutan
erre egyetlen fillér fedezetiink nem volt, rendezébizottsagunk két tagja
elment Papara, el6adta, mire késziiliink, és kérte az ottani partszerve-
zet segitségét, amit meg is kaptunk. — Kuldtiink nekik érte 6 db hasonld
fényképet emlékbe, melyet a t. Agit. prop. osztalynak is megkuldtiink. —
A 3.5z. képen lathato kis uttorok és KISZ-tagok, akik diszorséget allnak az
elnokségnél, kivalo tanulodk, és kitiintetésképpen hivtuk meg Sket erre az
alkalomra.

A 4. sz. kép a ndtanacs meglepetését abrazolja, amikor atadjak a n6-
tanacs ajandékat a szovjet harcosoknak (a cukorbdl késziilt Kreml [sic!]
masolatat). Ennek kiillonos érdekessége az, hogy a képen lathato sird né-
nike, egy 82 éves dolgozo parasztasszony készitette el. — Az atadas olyan
fergeteges tapsot valtott ki a jelenlévokbdl, valamint az, hogy a szovjet
harcosok olelve csokoltak az egyszerl parasztasszonyt, a jelenlévok nagy
részének konnyes lett a szeme.
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Ezek utdn oly mértékben feloldédott a hangulat, hogy partonkiviili
vagy szovjet harcos, valamint parttagok és azoknak a hozzatartozoi egyiitt
éltették a Szovjetuniot és a gy6zedelmes Nagy Oktdberi Szocialista Forra-
dalmat. - Eltették a szovjet—magyar baratsagot, felszélalasokban egyszerti
emberek Oszinte ragaszkodasat lehetett tapasztalni. — Sokak allitasa sze-
rint soha még ilyen tinnepség, a szovjet harcosok iranti ilyen megnyilvanu-
las nem volt Balatonfiireden. — Az tinnepi vacsora a legkisebb zavar nélkiil,
lelkes hangulatban reggel 5 6rakor ért véget.

Kérjiik, hogy a legkdzelebb megrendezend6 linnepségiinkdn vegyen
részt Szerényi elvtarson kiviil az Agit. prop. osztaly egy-két tagja is.

Balatonfiired, 1957. november 25.

Elvtarsi Gdvozlettel

(Takacs Janos)

MSZMP Csucsbizottsag titkara
Balatonfiired

[MNL OL M-KS 288. f. 22. cs. 1. 6. e. 1957. 161-162. oldal]

FORRASOK ES IRODALOM

Az 1956-1957-es évek agitacios és propagandamunkajanak megismerésé-
hez ma elsésorban két alapveto forrasanyag all a rendelkezésiinkre. E terii-
letrdl kozvetleniil az APO iratanyagabol, kdzvetve, mégis jol kovethetGen
pedig az MSZMP ideiglenes vezetGtestiileteinek tiléseirdl készilt jegyzo-
konyvek alapjan tajékozédhatunk. Ez utébbiak sorozata sajnos nem teljes,
mert nem késziilt (vagy nem maradt fenn) minden alkalomrol feljegyzés,
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igy az agitprop tevékenység e korai id6szaka ezekbél sem tarhato fel hiany-
talanul. Az irategylittes azonban foghijaival egyiitt is jelentés dokumen-
tacio, mert egy igen rovid, de kdvetkezményeit tekintve az orszag torté-
netének késobbi évtizedeit alapvetéen meghatarozoé id6szak lenyomata.
Joggal allithat: a jegyz6konyvek nemcsak a Kadar-rendszer, de az 1956-0s
forradalom utan Gjragondolt agitprop munka genezisének alapforrasai is.
A jegyzOkonyv altalaban is izgalmas és életszer(i m(ifaj, a Kadar-rendszer
kezdeteit tiikroz6 gyljteményre pedig e megallapitas fokozottan igaz. Mi-
vel sok esetben (sz6 szerint) tartalmazza a hozzaszélasokat, hiien kozvetiti
az adott kor problémait, hangulatat, a tipikus véleményeket, a rogzitett
felszolalasok révén érzékelteti a fesziiltségeket, a nézetkiilonbségeket, ér-
veket és ellenérveket, de akar az tlés hangulatat is. A beszédmod, a stilus
magukat a felszolalokat, a testiileti tagokat is jellemzi, sét olykor még (sze-
mélyes) kapcsolatuk jellegzetességeit is sejteti. Igy egy-egy jegyzékonyvi
rész alapjan a korszak legfobb dontéshozoéinak miniportréiis kirajzolddnak.

Levéltari forrasok

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
M-KS 288. fond 4. csomag — Az MSZMP Ideiglenes Kézponti Bizottsaga iratai
M-KS 288. fond 5. csomag — Az MSZMP Ideiglenes Intézé Bizottsaga iratai
M-KS 288. fond 6. csomag — Az MSZMP IKB Szervezé Bizottsaga iratai
M-KS 288. fond 9. csomag — Az MSZMP KB Irodaja iratai
M-KS 288. fond 22. csomag — Az MSZMP KB Agitacios és Propaganda Osztalya
iratai

Nyomtatott levéltari forrasok

A Magyar Szocialista Munkaspart ideiglenes vezetétestiileteinek jegyzo-
konyvei:
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ZSEBOK CSABA

,Helytartosagok” a felséoktatasban

Jelentések és hatarozatok az egyetemi és féiskolai
marxizmus-leninizmus-oktatasrol (1951-1988)

AZ IDEOLOGIAI INDOKTRINACIO
LETETEMENYESEI

A kommunista hatalom az 1940-es évek végén, 1950-es évek elején végre-
hajtott ,felsGoktatasi reform” egyik legfontosabb elemeként diktatdrikus
eszkdzokkel kényszeritette ra szinte valamennyi tudomanyagra és szakra a
marxista—leninista ideologiat. A direkt ideologiai oktatas szervezeti kere-
teit az 1949/50-es tanévre teremtették meg.>* A Rakosi-rendszer 1950-td|
a fels6oktatasi intézményekben bevezettette a kotelez6 ideoldgiai targya-
kat, létrehozva a marxizmus-leninizmus tanszékeket.

Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen 1950 szeptemberében létre-
jott a Kézponti Marxizmus—leninizmus Tanszék, ahonnan kezdetben az
orszag Osszes felsGoktatasi intézményében folyd marxista oktatast ira-
nyitottak. Az 1950/51-es tanévtdl kezdédden a politikai gazdasagtan, a
marxizmus—leninizmus f6 kérdései jelentették a kotelezé tananyagot, az
1951/52-es tanévtdl a marxizmus alapjai, a politikai gazdasagtan, tovabba
a tudomanyegyetemeken a dialektikus és torténelemi materializmus.

554 Dr. Czagany é.n.
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Mindezen folyamatok az egész orszagban abszurd médon megvaltoz-
tattak a képzés belso szerkezetét is: vagy novelték az amugy is magas ora-
szamot, vagy a szakmai targyaktdl vették el az idot. A tananyag egyébként
nem haladta meg a dogmatikus marxizmus, illetve a vulgarmarxizmus
szintjét, ugyanakkor a rendszer altal favorizalt nézeteket a szlogenek szint-
jén erészakosan hirdették.>>

A marxizmus—leninizmus tanszékek kiilonb6z6 neveken - példaul tu-
domanyos szocializmus tanszék — a kommunista diktatura alatt mindvé-
gig, 1989-1990-ig muikodtek.

Jelen tanulmany célja a marxizmus—leninizmus, tudomanyos szocia-
lizmus tanszékek létrehozasanak, szabalyozasanak, adminisztraciojanak,
mikodésének a bemutatasa a vonatkozo parthatarozatok, a mivel6dés-
Ggyi minisztérium anyagai, valamint egyetemi dokumentumok és egyéb
forrasok tanulmanyozasa révén. Az iras elsésorban az E6tvos Lorand Tu-
domanyegyetemre fokuszal.

Az attekintett anyagokbol kitlinik, hogy miképpen teremtették meg
a direkt ideoldgiai oktatas szervezeti kereteit az 1949/50-es tanévre, teljes
teret nyitva az ideologiai indoktrinacionak. A dokumentumokbdl emellett
kideril, hogy 1950-ben milyen koriilmények kozott hoztak létre és admi-
nisztraltak a Budapesti Tudomanyegyetemen — majd Edtvos Lorand Tudo-
manyegyetemen — a Marxizmus—leninizmus Kdzponti Tanszéket, ugy is,
mint az orszag Osszes felséoktatasi intézményében folyé marxista oktatas
operativ iranyitojat.

A honi felséoktatasi intézményekben ekkor valt altalanossa és kote-
lez6vé az ideoldgiai oktatas: jelestil a marxizmus—leninizmus alapjainak,
idOszer( politikai kérdéseknek a dogmatikus sztalinista ismertetése, még-
pedig a propaganda és az agitacio modszereinek az dsszekapcsolasaval.
Ez a jelenség a vizsgalt levéltari anyagokban egyértelm(ien tiikrozodik.

555 Dr. Borsodi é. n.
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A partallami el6irasokhoz igazodva 1950-t6l az orszag minden fels6ok-
tatasi intézményében megalapitottak a marxizmus—leninizmus tanszé-
keket. Az 1950/51-es tanév utan a Kozoktatasligyi Minisztériumban lét-
rehoztdk a Marxizmus—leninizmus Oktatasi Osztalyt, amely a budapesti
kozponti tanszék feladatat is atvette.>*

»IGEN LELKES” FOGADTATAS

Az EOtvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak

1951. januar 4-én tartott rendes tanacsiilésén®>’

megvizsgaltak, a marxis-
ta—leninista ideoldgia és az orosz nyelv oktatasa megfelel éraszamban és
alapossaggal torténik-e.

Mint a jegyzokonyvben olvashatd, Kassai Géza*® betegsége miatt a
Marxizmus—leninizmus Tanszék képviseletében Sods Levente™’ intézeti
tanar jelent meg. Neki ugyan a professzor tavollétében nem volt felhatal-
mazasa javaslatokat tenni, am felhivta a kar figyelmét néhany kérdésre.

Kozolte, hogy a marxizmus—leninizmust magasabb éraszamban kelle-

ne el6adni. Ennek azonban egyel6re komoly akadalya a megfelel6en kép-

55 A marxista—leninista képzésben fontos szerepet kaptak a kiilonb6zé szintl partiskolak.
llyenek voltak az egyéves partiskola, az MDP Partf6iskola, a Lenin Intézet, a Marxizmus—-Le-
ninizmus Esti Egyetem (MLEE) és az MSZMP Politikai Féiskola. Az MLEE Budapest mellett a
megyékben is miikodott.

557 ELTE Egyetemi Levéltar. EGtvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara-
nak tilései, 1950-1951, 1952-1953. 1951. januar 4., jegyz6konyv.

558 Kassai Géza 1949-t6l az MDP KV Oktatasi Osztalya osztalyvezetd-helyettese és az egy-
éves partiskola igazgatdja, 1950-t6l a marxizmus—leninizmus egyetemi oktatasanak megszer-
vezébje és iranyitdja volt.

559 So00s Levente — Andics Erzsébet és Bird Zoltan mellett — részt vett az 1949-ben a Szikra
kiadasaban megjelent Olvasékényv a marxizmus—leninizmus tanulmdnyozasdra I-Il. szer-
kesztésében.
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zett el6addk hianya, aminek az az oka, hogy ez a tanszék latja el az orszag
valamennyi fGiskolajanak marxista—leninista képzését, igy hallgatéinak
Osszlétszama 31 ezerre tehetd. Mindazonaltal reményét fejezte ki, hogy a
jovOben az 6raszamot mégis emelni lehet.

A tanszék oktatdjanak allitasa szerint a hallgatdsag az uj ideologiai ok-
tatast altalaban igen lelkesen fogadta, és a kezdeti fegyelmezetlenségektdl
eltekintve az el6adasokat pontosan, igyszolvan teljes Iétszamban latogat-
ta. Ugyanakkor a tanszék oriasi terhelése miatt kevés a hallgatosaggal a
kozvetlen kapcsolat, igy — vélekedett — a kar tobbi oktatdja segitheti a
Marxizmus—leninizmus Tanszékét azzal, hogy figyelemmel kisérik az egyes
hallgatok kollokviumi eredményeit, altalaban is érdeklodve a diakok elGre-
haladasardl az ideoldgiai oktatasban.

Az MDP Agitacids és Propaganda Bizottsaga (APB)**® 1951. januar

23-i Ulésének jegyzOkonyvében olvashatd jelentés™’

szerint a part és a
kormany hatarozata alapjan az 1950/51-es tanévben az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetemnek ,megalakult a Marxizmus—leninizmus Tanszéke”.
Feladata nem mas volt, mint ,az dsszes egyetemeken és fiskolakon meg-
szervezni a marxizmus-leninizmus oktatasat, az oktatast ideoldgiailag
iranyitani, megfelel6 szinvonald segédanyagokkal ellatni, az anyag feldol-
gozasat ideoldgiailag ellendrizni, hogy a kiker(il6 hallgatok a szocializmus
épitésében ontudatosan részt vevo, politikailag tajékozott szakemberek
legyenek”.

A tanszék munkajat ekkor nyolc belsés munkatars, tovabba az egyes
egyetemeken és fGiskolakon dolgozd 18 tanszéki megbizott végezte.
,Az els6 évfolyamokon politikai gazdasagtan, a felsébb évfolyamokon a

560 A tanulmanyban — az eszmei és jogfolytonossagot, valamint az egyszer(sités és a kony-
nyebb olvashatdsag kovetelményét tekintetbe véve — APB roviditéssel hivatkozunk mind az
MDP, mind az MSZMP szervezeti keretei kozott m(ikodd Agitacios és Propaganda Bizott-
sagra.

561 MNL OL M-KS 276. f. 86. cs. 66. . e. Jelentés a marxizmus—leninizmus egyetemi oktatasa-
rol. Az Agitacios és Propaganda Bizottsag 1951. januar 23-i llésének jegyzkonyve.
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marxizmus—leninizmus kérdései” képezték a tananyagot, amelyet heti két
oraban dolgoztak fel, az egyik héten el6adast, a masikon szeminariumot
tartva. ,A tanarképzokben [budapesti bolcsészkar és pedagdgiai féiskola]
és a Kozgazdasagi Egyetemen heti 4 6ra” dukalt - taglaltdk a dokumen-
tumban.

REVAI ES ANDICS UGYEL A RESZLETEKRE

Az APB januar 23-i Glésén,** amelyen masok mellett megjelent Révai J6-
zsef, Andics Erzsébet és Komodcsin Mihaly is, a jelentést Kassai Géza adta
el6. Megemlitette, hogy mar tobb mint 30 ezer hallgatot vontak be a kote-
lez6 ideoldgiai oktatasba.

»A Szervezd Bizottsag altal jovahagyott el6adok altalaban megfelel6-
ek” — nyugtattak meg a jelentés készit6i Révaiékat. Ezt fokozando, leszo-
gezték: ,A hallgatok nagy tobbsége érdekl6déssel és szivesen vesz részt a
marxizmus-leninizmus tanulmanyozasaban. A legkomolyabb érdekl6dés
azokon az évfolyamokon tapasztalhatd, ahol a hallgatok szocialis Gssze-
tétele mar megjavult” Hozzatették, ,megindult a tanszékdsszekotok [a
tanszék megbizottai az egyetemeken és fiskolakon] szeminariuma, ahol a
folyd anyag f6 kérdéseit alaposan feldolgozzuk”.

A munka hianyossagai kozott ugyanakkor megemlitették a jelentés-
ben, hogy a kdzponti tanszék munkajat sokaig leginkabb szervezeti, ad-
minisztracios feladatok jelentették, igy nem jutott elég idé a f6 célra, azaz
az ideologiai, politikai iranyitd tevékenységre és a tananyagok elmélyiilt
feldolgozasara.

562 MNL OL M-KS 276. f. 86. cs. 66. 6. e. Az Agitacios és Propaganda Bizottsag 1951. januar
23-i ilésének jegyz6konyve.
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A tanszéken és az egyes egyetemeken egyarant nagy volt a kaderhiany,
raadasul ,a beindulassal kapcsolatos bonyolult és nagy mennyiségl szer-
vezési feladatok [az Osszes budapesti és vidéki egyetem el6adasainak és
tankdreinek megszervezése a tanszékre harult] az ideoldgiai munka meg-
felel6 szinvonalu elvégzését gatoljak” — tették hozza.>s

A panaszok tovabb sorjaztak. ,24 egyetem, illetSleg kar és foiskola ko-
ziil még csak tizenkettén dolgozik fliggetlenitett tanszéki Gsszekotd” - fej-
tegette a jelentés készitOje, majd megjegyezi, hogy a ,tanuldkor-vezetok” —
donto tobbségiik hallgaté — ideologiai s politikai felkésziiltsége altalaban
gyenge, és oktatasi tapasztalatnak is hijan vannak.

Igy a jelentés készitdi tobbek kdzott azt javasoltak, hogy ,az el6adasok
és a tanulokorok eszmei-politikai szinvonalanak tovabbi emelésére, az Or-
szagos Partkongresszus hatarozatait a Il. félév tematikajaba” dolgozzak be.

Stirgették ,a hianyzo statuszok betodltését”, valamint a tanszék bels6
és kiils6 munkatarsainak a tovabbképzését. Ugyanakkor megallapitottak,
hogy a kovetkezd tanévtdl az Gsszes f6iskolan és egyetemen sziikség lesz
minden héten el6adasra, tanulokorre is.

,Szlikséges, a Tanszék decentralizalasa. Irany veendd6 Budapest és a vi-
dék legfontosabb egyetemein — a Kozponti Tanszék iranyitasa és ellen6r-
zése mellett m(ikodo tanszékek felallitasara, egy-egy intézeti tanar vezeté-
sével” — nyomatékositjak.

A jelentéssel kapcsolatban az Agitacids és Propaganda Bizottsag hata-
rozatot fogadott el.** Ebben tobbek kozott leszogezték: meg kell oldani,
hogy az Gsszes felsGoktatasi intézményben a ,megfelel” draszamban ta-
nitsak a marxizmus-leninizmust. Hangsulyoztak tovabba, hogy az ideo-
l6giai oktatasnal fokozottabban sziikséges tamaszkodni a parttorténetre,

56 MNL OL M-KS 276.f. 86. cs. 66. . e. Jelentés a marxizmus—leninizmus egyetemi oktatasa-
rél. Az Agitacids és Propaganda Bizottsag 1951. januar 23-i Gilésének jegyzékonyve.
564 Uo. Az Agitacios és Propaganda Bizottsag 1951. januar 23-i iilésének jegyz6konyve.
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,0sszekapcsolva a magyar kérdésekkel”. Alahuztak, hogy példaul ,a pa-

]

rasztkérdés, a kollektivizalas” megvilagitasanak tobb idot kell biztositani.
Mindemellett a bizottsag kiemelte, hogy a kaderutanpotlast ,jol vég-
zett” egyetemistakkal, esetleg még partonkiviiliekkel is meg lehet oldani,
bar a vezet6 eléaddkat a partoktatas biztositja majd. ,Ki kell dolgozni
annak a maédjat, hogy a Marxista—leninista Tanszék szervez6 munkaja a

VKM-b6IP* torténjék” — flizték hozza.>s

ELLENSEGES NEZETEK: NACIONALIZMUS,
KOZMOPOLITIZMUS, ,TITO-FASIZMUS”
Az MDP Agitacids és Propaganda Bizottsaganak 1951. majus 19-i tilésén®’
Révaiék Ujabb jelentést targyaltak a marxizmus-leninizmus egyetemi
oktatasarol és a kozponti tanszék munkajardl. Ebben sajatos részletként
jelennek meg a tananyag ,feldolgozasa soran felvet6dott helytelen néze-
tek”>%®

Az E6tvOs Lorand Tudomanyegyetem Marxizmus—leninizmus Tanszé-
ke altal készitett anyagban szamos pikans adalékkal szolgaltak. Mint irtak,
a tanulokorokben az anyag feldolgozasa alatt igen sok kérdés merdl fel.
,Gyakran tapasztalunk ellenséges vagy ellenséges befolyas érvényesulését
mutaté hozzaszélasokat is” — panaszoltak. Példakkal is éltek. ,Tobb helyen
a Part hibas politikajanak tulajdonitottak a Tanacskoztarsasag elbukasat.

565 Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium.

566 MNL OL M-KS 276. f. 86. cs. 66. 6. e. Az Agitacios és Propaganda Bizottsag 1951. januar
23-i tilésének jegyzOkonyve.

567 MNL OL M-KS 276. f. 86. cs. 76. 6. e. Az Agitacios és Propaganda Bizottsag 1951. majus
19-i Ulésének jegyz6konyve.

568 Uo. Jelentés a Marxizmus—leninizmus egyetemi oktatasarol és a Tanszék munkajarol. 1.
melléklet: Az anyag feldolgozasa soran felvetédott helytelen nézetek.
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A hallgatok nem lattak a bels6 arulas és a kiilsé fegyveres tamadas szere-
pét” — hivtak fel a figyelmet.

Megjegyezték, hogy egyes, kiilonosen vidéki hallgatok bizonyos ,nem
elég jol mikodo termelbszovetkezeti csoportokra hivatkoznak és védel-
mezik a magangazdalkodast”. Ujabb skandalumként megemlitették, hogy
»az ellenség elleni gytiloletre még nem tudtuk kielégitéen nevelni a hallga-
tokat”, példaként megnevezve a kuldkokat. A panaszok sorat gyarapitotta
az a megallapitas, amely szerint a hallgaték ,nem hasznaljak fel eléggé a
napi sajtoban megjelent anyagot Tit6ék multbeli és jelenlegi tevékenysé-
gér6l az imperialistak szolgalataban”.

Lokalizadlandé a problémat, egyértelmUsitették: ,Sopronban az el-
lenséges kérdések egész soraval talalkozunk.” Hangsulyoztak, a soproni
egyetemen nem kevesebbrdl beszélnek, mint ,Tibetnek Kina altal tortént
megszallasarol”, és arrél is, hogy ,miért nem lehet ma Magyarorszagrol
nyugatra menni”. Az orszag mas részén is akadtak bajok. Kiemelték, hogy
leend6 orvosoknak vizsgak kozepette ,azt hiresztelték, hogy a marxiz-
mus—leninizmus nem komoly tantargy, nem kell komolyan tudni, elég, ha
jol »dumal« valaki”>*

A jelentéssel kapcsolatban majus 19-i {ilésén az APB hatarozatokat
hozott.>”° Engedélyezte ,a budapesti Bdlcsészkaron az 51/52-es tanév-
ben kiilon szak felallitasat, melyen fétantargy a marxizmus-leninizmus.
[...] A szak oktatdsdért a Marxizmus—leninizmus Tanszék felel6s” — flizték
hozza. Elfogadtak azt is, hogy az ideolodgiai oktatas heti négy orara emel-
kedjen. A Bolsevik Part torténetét Ugy kell el6adni, hogy meg kell mutatni
kapcsolatat a magyar munkasmozgalom, a magyar part torténetével” —
huzta ala az APB.

569 Jo.
570 MNL OL M-KS 276. f. 86. cs. 76. 6. e. Az Agitacios és Propaganda Bizottsag 1951. majus
19-i tilésének jegyzékonyve.
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A bizottsag mar 1952. februar 29-i tlésén*’ megallapitotta: ,Helyes az,
hogy esetenként nyilvanos konzultacion leplezzenek le ellenséges meg-
nyilvanulasokat, de csak akkor, ha a Tanszék ezt teljesen kézben tudja tar-
tani, nehogy az ellenség kihasznalhassa.” Az MDP bizottsaga ugyanakkor
slirgette a kdzponti tanszéket, hogy a Mliegyetemen erGsitse meg a tan-
széki csoportjat, mert az a jelenlegi létszammal ,nem tudja atfogni ennek
a nagy egyetemnek marxista—leninista oktatasat”.

A tanszék az APB elé tart jelentésében®”

szomoruan konstatalta, hogy
— jollehet megnovekedett a Marxizmus—leninizmus Tanszék tekintélye az
egyetemeken, f6éiskolakon - ,a vizsgdkon meglehet6sen sok a helytelen,
sOt ellenséges nézet, mindenekel6tt a nacionalizmus és a kozmopolitiz-
mus, valamint a Titd-fasizmussal [sic!] kapcsolatban”.

Ezt leszamitva kedvezd fejleményként talaltak, hogy az 1951/52-es
tanévben ,a Bolcsészettudomanyi-karon létesiilt a négyéves Marxizmus—
leninizmus szak”. Leszogezték, hogy a szak felallitasanak célja, hogy ,a
hallgaték az egyetem elvégzése utan a marxizmus—leninizmus jol képzett
egyetemi oktatoi legyenek”. Rogzitették, hogy ezen a szakon harom évig
parttorténetet tanulnak, két-két évig pedig politikai gazdasagtant, vala-
mint dialektikus és torténelmi materializmust.>”

571 MNL OL M-KS 276. f. 86. cs. 95. 6. e. Az Agitacios és Propaganda Bizottsag 1952. februar
29-i tilésének jegyz6konyve.

572 Uo. Jelentés a Marxizmus—leninizmus Tanszék munkajarol. Az Agitacios és Propaganda
Bizottsag 1952. februar 29-i tilésének jegyz6konyve.

573 Uo.
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FOLYAMATOSAN ATALAKULO IDEOLOGIAI
OKTATAS AZ ELTE-N

Az ELTE Allam- és Jogtudoményi Karanak 1952. november 19-én megtar-

tott rendes tilésén®’

a jegyzokonyv szerint két f6 napirend pont szerepelt.
Egyrészt a Szovjetunié Kommunista Partja XIX. kongresszusan®> hozott
hatarozatok végrehajtasa az oktatdomunkaban, masrészt a marxizmus-le-
ninizmus oktatasanak megvitatasa.

A kari tanacsiilésen leszogezték, hogy ,Sztalin elvtars” Gj muve - ,koz-
gazdasagtudomanyi munkaja” — és a kongresszus hatarozatainak ,torté-
nelmi jelentésége belathatatlan segitséget” nyujt az egyetemi munkaban
is. Emlékeztettek ra, hogy az MDP Kozponti Vezetdsége is foglalkozott a
kérdéssel, igy az ELTE-n is sziikséges megtargyalni azt a kari munkara vo-
natkoztatva.

JA feladatok megvaldsitasa terén nagy szerepe van a marxizmus-le-
ninizmus tanszéknek és annak, hogy az egyes szaktargyak anyagaba az
el6addok beledolgozzak a kongresszus hatarozatainak a jelentdségét” —
magyaraztak. Emellett nyomatékositottak: ,A marxizmus oktatasat olyan-
na kell tenni, hogy a hallgatok érezzék, hogy ez minden mas targynak az
alapja.”

Az 1952/53. tanév . felét vizsgalva felmérés is késziilt az allami ideolo-
giai oktatasrol>”¢ Mint kifejtették, az allami ideoldgiai oktatas szervezdje,
valamint az ELTE feligyeleti hat6saga a Kozoktatasiigyi Minisztérium, és
azon beliil is a Marxizmus—leninizmus Oktatasi Osztaly. Ez utobbi ,szerv
éppen a jelenlegi félév kezdetén alakult meg”. Ugy értékelték, a miikddést

574 ELTE Egyetemi Levéltar. Budapesti Eotvds Lorand Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudo-
manyi Karanak ulései, 1952-1953. 1952. november 19. Jegyz6konyv.

575 Az SZKP XIX. kongresszusa 1952. oktober 5-t6l 14-ig tartott.

576 ELTE Egyetemi Levéltar. EGtvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara-
nak tlései, 1950-1951, 1952-1953. 1952. december 23.
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segiti, hogy az oktatas iranyitasat az Uj osztaly vette kezébe: megnyilvanult
ez az Utmutatdk, a tematikak, a kotelez és ajanlott olvasmanyok jegy-
zékének publikalasaban, a tanulmanyi anyag céltudatos Gsszeallitasaban,
tovabba az el6adasok megszervezésében is.

Hangsulyoztak, hogy a karon allami ideoldgiai konferenciakat is szer-
veznek egyrészt az egyetemi tanarok, masrészt a ,kari tanszemélyzet” sza-
mara. A résztvevok aktivitasa fokozodott ugyan, am a szaktudomanyok és
az ideoldgia még nem egyesiilt kell6képpen a résztvevok gondolkodasa-
ban - olvashatd a felmérésben, ahogy az is, hogy elvétve akadnak olyanok,
akik fenntartasokkal vesznek részt a konferenciakon, bar ,.a marxista—leni-
nista tudomany éppen Sztalin elvtars nagyszer( iranymutatasai nyoman
egyre mélyebb gyokeret ver”. Az ideoldgiai oktatasnak komoly szerepe van
abban, hogy a tudomanyossagot, igy az egyetemi eléadasokat is mind job-
ban athatja a marxizmus—leninizmus - fejtegették.>””

Az 1950 6ta miikod6 Kozponti Marxizmus—leninizmus Tanszékbdl
1954-ben egyébként harom szaktanszék alakult, amelyek egyike a Marxiz-
mus—leninizmus Alapjai Tanszék volt Méd Aladar egyetemi tanar vezeté-
sével.’®

A parttorténészek és a partfilozofusok képzését egy tovabbi intézet
volt hivatott muvelni. ,Az Orosz Intézetet 1947. marc. 28-an nyitottak
meg, majd 1950 tavaszan kari rangra emelték, és kiilon gazdasagi hiva-
tallal, valamint tanulmanyi osztallyal latték el. 1952-ben az orosz szakos
hallgatok nagy részének atszakositasaval kezdték meg a marxizmus-leni-
nizmus oktatdinak képzését. Mivel igy megvaltozott az intézmény jellege,
a kar atszervezésével hoztak létre a budapesti Tudomanyegyetem Lenin
Intézetét. Ekkor szlintették meg az Idegen Nyelvek Foiskolajat is, melynek
orosz szakos hallgatoi kiilonleges tantervek alapjan a Lenin Intézetben fe-

577 Uo.
578 A Tudomdnyos Szocializmus Tanszék torténete. ELTE Egyetemi Levéltar fond- és allagjegy-
zéke, repertoriuma.
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jezték be tanulmanyaikat. 1954-ben az Intézetet levalasztottak az EStvos
Lorand Tudomanyegyetemrdl, s 6nall6 egyetem rangjara emelték. Az in-
tézmény Ujabb profilvaltasaval az orosz nyelv és irodalom, valamint a for-
ditdi szakot hattérbe szoritottak, a parttorténészek és a partfilozéfusok
képzését pedig elotérbe allitottak. 1955. februar 1-vel az orosz szak elsé
két évfolyaman bevezették a kétszakos kozépiskolai tanarképzést. 1956-
tol az orosz szakos tanarképzés mar ismét az ELTE Bolcsészettudomanyi
Karan folyt.””®

Az 1950-es években az ELTE-n az ideologiai oktatast szamos neves
tanar szolgalta.®® A teljesség igénye nélkiil érdemes megemliteni néhany
oktatot: Lukacs Gyorgyot, Foldesi Tamast, Szénasi Jozsefet, Kassai Gézat,
Fogarasi Bélat, Molnar Eriket, Mod Aladart, Sandor Palt, Szigeti Jozsefet,
Heller Agnest vagy Sods Leventét. A fenti tanarok koziil a Kadar-korszak
idején tobben is eltavolodtak az uralkodé politikai iranyvonaltol.

AKCIOBAN AZ UJ POLITIKAI VEZETES

A forradalom és szabadsagharc eltiprasa utan a Magyar Forradalmi Mun-
kas-Paraszt Kormany 1956. december 28-i {ilésén szamos elGterjesztés ko-
z0tt goreso ala vette a Lenin Intézet helyzetét.

Jelen volt — masok mellett — Dobi Istvan, a Népkoztarsasag EInoki
Tanacsanak elnoke, Kadar Janos, a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt
Kormany elndke, Miinnich Ferenc, a kormany elndkhelyettese, Marosan
Gyorgy allamminiszter, Aproé Antal ipariigyi miniszter, Dogei Imre foldm-

579 Az Egyetemi Orosz (Lenin) Intézet torténete. ELTE Egyetemi Levéltar fond- és allagjegyzéke,
repertériuma.
580 Sinkovics 1970.
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veléstigyi miniszter, Szénasi Géza legfGbb lgyész és Gaspar Sandor, a Ma-
gyar Szabad Szakszervezetek Szovetségének fotitkara.

A Lenin Intézet megsziintetésérdl sz416 elGterjesztést a kormany levet-
te a napirendrdl azzal, hogy a kérdést a tanév végén (ijbol meg kell vizs-
galni, majd ismét elGterjeszteni. A kormany megbizta az oktatasigyi mi-
nisztert, vizsgalja meg, melyik magyar egyetem nevének Leninre torténé
atkeresztelésére lenne lehetGség.*®’

»A budapesti Lenin Intézet, mint Egyetemi Orosz Intézet 1946-ban
orosz szakos tanarok és forditok, késobb egyetemi marxizmus-leniniz-
mus-oktatok gyors Utem(i képzésére létesiilt. Az el6terjesztés szerint az
Intézet tovabbi mlkodése sziikségtelenné valt, mivel az orosz nyelv és
irodalom szakos tanarképzés, valamint a filozéfia szakos képzés a tudo-
manyegyetemek bolcsészettudomanyi karain megfelel6 szinvonalon biz-
tosithatd. Az Intézet felszabadul6 épiiletét az ELTE BTK elhelyezésére ki-
vantak felhasznalni. Az elGterjesztés két hatarozattervezet-variaciot tartal-
mazott. Az »A« valtozat szerint a Lenin Intézetet meg kell szlintetni és az
Intézet hallgatdi az EGtvos Lorand Tudomanyegyetemen folytattak volna
tanulmanyaikat. A »B« valtozat szerint a Lenin Intézet megsziintetésével
az ELTE-n filozofiai szakot kell bevezetni. A kormany végil 1957. junius
20-an dontott arrdl, hogy a Lenin Intézetet az ELTE Bolcsészettudomanyi
Karahoz csatoljak.”*®> A Lenin Intézet 1958-ig allt fenn.*

LA forradalom utan az oktatas az allam- és jogtudomanyi karon és a
természettudomanyi karon 1957. februar 4-én, a bolcsészettudomanyi
karon februar 11-én kezd6dott meg. Az un. »konszolidacio« gyakorlatilag
csak az 1957/58-as tanévtdl indult meg az egyetemeken. 1957 elején az
egyetemen is létrejottek az MSZMP egyes szervezetei, de térnyerésiik a ko-

581 Barath 2009.

582 Jo.

583 Az Egyetemi Orosz (Lenin) Intézet torténete. ELTE Egyetemi Levéltar fond- és allagjegyzéke,
repertériuma.
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rabbi évek rossz tapasztalatai miatt nehezen ment. A MEFESZ** fokozatos
felszamolasa megteremtette hatalom szamara a lehetOséget az Uj, egysé-
ges ifjusagi szervezet, a KISZ egyetemi szervezetének a megteremtésére.
Az adott politikai kortiilmények kozott masra az egyetemek ifjisaganak
és tanari karanak nem volt lehetésége. Az Uj helyzetben meg kellett ta-
lalni azt az utat, amiben egy az '50-es években kialakultnal jobb egyetemi
strukttra és magasabb szint(i képzés johessen létre. Az (ij kormanyzat nem
alkalmazta az egyetemeken a korabbi gyakorlatot, egy a korszaknak meg-
felel6, a korabbinal szabadabb és tudomanyosabb egyetem kialakitasara
volt lehetGség. Ez persze kozel sem jelentette az egyetemek hagyomanyos
autondmiajanak és a tanszabadsag teljes visszaallitasat.”*®

Az MSZMP Politikai Bizottsaga 1957. julius 2-i tilésén gorcso ala vették
azegyetemi és fGiskolai marxista—leninista oktatas problémait.*® A Politikai
Bizottsag az elGterjesztést azzal a kiegészitéssel fogadta el, hogy nem foglal
allast a marxizmus-leninizmus oktatasanak éraszamat illeten: ,Ezt a mi-
nisztérium sajat hataskorében dontse el” — olvashat6 a dokumentumban.

A PB iilésén masok mellett részt vett Biszku Béla és Marosan Gyorgy is.
A testillet helyeselte, hogy az ideologiai oktatas keretében ,rendszeresen
foglalkozzanak aktualis politikai kérdések elvi megvilagitasaval, melyeket
esetleg szeminariumi foglalkozas keretében is megvitatnak”.

Megjegyezték: ,Az egyetemi el6éadasok és tanszéki vitak magasabb
szinvonalra emelése érdekében a Politikai Bizottsag egyetért azzal, hogy
egyes tanszékek munkajaba magas marxista képzettségli, vezet6 beoszta-
st elvtarsakat vonjanak be, akik vegyenek részt a tematika kdzponti ki-
dolgozasaban és el6adasok tartasaban is. [...] Az erre vonatkozd szemé-
lyi javaslatot a MUvel6désiigyi Minisztérium a KB Agit. Prop. Osztalyaval
egyetértésben terjessze a Titkarsag elé” — nyomatékositottak. Hozzafliz-

584 Magyar Egyetemistak és FGiskolai Egyesiiletek Szovetsége.
585 Dr. Borsodi é. n.
586 Barath—Feitl 2006.
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ték: ,Figyelembe véve a marxista oktatok elméleti felkésziiltségét, helyesli
a Politikai Bizottsag azt az iranyvonalat, hogy a kotelez6 éraszamot csok-
kentsék az el6adok felkésziilési ideje javara. Az draszamot — az oktatas
szlikségleteinek megfelel6en — a minisztérium szabja meg.”

A PB leszogezte, gondoskodni kell arrdl, hogy az egyes egyetemek mar-
xista oktatdi az intézmény szaktargyainak megfelel6 tovabbképzésben
részesiiljenek. Igy javaslatot kell késziteni a titkarsag részére az egyetemi
tanarok marxista—leninista oktatasara vonatkozéan - hangsulyozta a tes-
tiilet.’

A Politikai Bizottsag felszélitott, hogy ,a parthoz valé hliség elmélyi-
tése érdekében régi, munkasmozgalmi tapasztalattal rendelkezo elvtarsak
szervezett formaban beszélgetéseket folytassanak az egyetemi és foiskolai
fiatalokkal”.

,FRONTALIS TAMADAS” A MARXIZMUS-
LENINIZMUS OKTATASA ELLEN

A PB 1957. julius 2-i Glésén végiil hatarozatot fogadtak el az egyetemi és
foiskolai marxista—leninista oktatasrol.>®#® Mint irtak: ,Egyetemeinken és
féiskolainkon az 1949-50. tanévtdl oktatjak kotelezd targyként a marxiz-
mus—leninizmus elméletét. Az eltelt 7 év alatt a marxizmus-leninizmus
oktatasat sikeriilt az egész felsGoktatasban bevezetni; igy az egyetemi, fGis-

587 A titkarsag 1957. november 8-an hozott hatarozatot az egyetemi és fSiskolai oktatok
kozotti vilagnézeti oktatasra és politikai el6adasokra vonatkozéan. A hatarozat a kotott
oktatasi témakat féleg a fiatal oktatok részére, mig a kotetlenebb eléadasokat és vitakat a
tanari kar egészének ideoldgiai-politikai befolyasolasara kivanta felhasznalni. Az iranyitas, a
tananyag kivalasztasaban az egyetemek és féiskolak a korabbihoz képest Iényegesen nagyobb
onallésaghoz jutottak.” (Uo.)

588 Jo.
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kolai hallgatok egésze megismerkedett a marxizmus—leninizmus alapveté
tételeivel. Nagy feladatot jelentett a felsGoktatas sziikségleteinek megfele-
16 marxista oktatogarda gyors kinevelése és munkaba allitasa — szambeli,
szinvonalbeli szempontbdl egyarant. Az oktatdgardan beliil ez id6 alatt ki-
alakult egy szilard, politikailag megbizhat6 réteg: tanszékvezetoi szinvonal-
ra csak igen kis szamban emelkedtek fel megfelel6 kaderek. Az egyetemi,
fGiskolai marxista—leninista oktatas gyors fejlesztése az oktatégarda szin-
vonalanak rovasara tortént. Az egyetemekrdl kikerdlt, élet- és parttapasz-
talattal nem rendelkezé fiatalok, valamint mas teriiletrdl kiilonb6zé okok
miatt levaltott elvtarsak is jelentGs szamban keriiltek a marxizmus—leni-
nizmus-oktatok kozé. A part politikajaban, valamint a part elméleti és pro-
pagandamunkajaban az utébbi években meglévé ismert fogyatékossagok
a marxizmus—leninizmus egyetemi oktatasaban is éreztették hatasukat.”

Az ,ellenség” hibaztatasa és az 6nostorozas sem maradt el: ,Az elmult
évben a part elleni tamadas keretén beliil, kihasznalva a meglévé hibakat,
frontalis tamadas indult az egyetemeken a marxizmus-leninizmus okta-
tasa ellen. E helyen nincs mod annak elemzésére, hogy az ellenséges, re-
vizionista nézetek miért talaltak az egyetemi ifjusag szamottevo részében
jo talajra, azonban kétségtelen az, hogy ehhez hozzajarult(ak) a marxiz-
mus—leninizmus oktatasaban meglévo dogmatikus, szektarianus hibak is.
A marxizmus-leninizmus kotelez6 oktatasa kozel sem jelentette azt, hogy
a marxizmus—leninizmus az egyetemi ifjusag vilagnézetévé valt — bar a
hallgatok nagy szazaléka munkas és paraszt szarmazasu.”

,Az ellenforradalmi események” utan az egyetemi ideologiai oktatas
Ujjaszervezése soran jelentGs problémak adddtak - bizonygatta a PB,
hozzaflizve: ,Az egyik alapvetd kérdés a marxizmus—leninizmus-oktatas
szinvonalanak emelése, az ideologiai targyak fontossaganak megértetése a
hallgatokkal; a marxizmus—leninizmus iranti érdeklédés felkeltése.”

Kifejtették: az oktatas tarsadalmi szinvonalanak emelése érdekében az
oraszamokat jelentdsen csokkenteni kell. ,Egyes helyeken a szaktargyak-
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kal szemben aranytalanul magas volt a marxizmus draszama, tovabba a
csokkentett tananyagot alaposabb felkésziiléssel magasabb szinvonalon
tanithatjak oktatéink” — hangsulyoztak.

Hozzatették, hogy az oktatdi garda létszamat is sziikséges jelentGsen
csokkenteni, mivel az elmult évben — foként az oktdberi események
alatt — kialakult helyzetben kideriilt: az oktatok mintegy 15-20 szazaléka
sellenséges, revizionista”, mas résziik pedig ,elméletileg és politikailag za-
varos nézeteket vallott”. Mindez sziikségessé tette bizonyos szamu oktatd
elbocsatasat. ,A létszamcsokkentés utan a politikai szilardsag és a marxis-
ta képzettség tekintetében egyarant lényegesen erGsebb az oktatdgarda:
75 szazaléka munkas-paraszt szarmazasu; 180 elvtarsnak van egyetemi és
56-nak partiskolai végzettsége” — nyugtatta meg magat is a PB, alahtz-
va azonban, hogy koztiik ,igen kevés az idésebb, mozgalmi tapasztalattal
rendelkez6 oktato”.

Megallapitottak, hogy a kdtelez6 szeminariumok megtartasa tovabbra
is szlikséges, de kisebb 6raszamban, mint oktdber el6tt. Az elmult évekkel
szemben igy az oktatoknak tobb idejiik marad a felkésziilésre, ami leheto-
vé teszi szinvonalasabb szeminariumok kialakitasat — vélekedett a Politikai
Bizottsag.

Mindemellett hangsulyoztak: A szinvonal emelése érdekében az egyes
tantargyakon beliil valtoztatasokat kell végrehajtani. Az elmult években a
filozofia tanitasaban a dialektikus és torténelmi materializmus oktatasa-
nak egészére torzitd hatassal volt tobbek kozott a filozofiatorténeti meg-
alapozas hianya. E miatt kevés lehetoség volt a marxi-lenini filozofia és a
Marx elétti filozofia kozotti torténeti egység és gyokeres kiillonbség helyes
megyvilagitasara. A filozofiatorténet oktatasanak sziikségességét tamasztja
ala az is, hogy csak igy tudjuk hallgatoinkat torténelmi gondolkodasra ne-
velni, s biztositani a torténelmi és logikai kifejtés egységét.”

»A politikai gazdasagtan oktatasaban — az el6z6 gyakorlattal szem-
ben - ki kell szélesiteni a politikai gazdasagtan elmélettorténeti megala-
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pozasat, a kozgazdasagtani gondolkodas fejl6dését, s nagyobb helyet kell
biztositani kiilondsen a modern polgari kdzgazdasagi elméletek marxista
biralatanak” - hivtak fel a figyelmet, alahtzva, hogy a tudomanyos szo-
cializmus — amelyet kétéves el6készité munka utan az 1959-es tanévben
vezetnek be — Uj tantargy lesz az oktatasban.*®

A forradalom el6tti és utani kommunista rezsimek hasonlosagara
szolgaltatnak példat a kovetkez6 mondatok is. Az MSZMP PB ugyanis
emlékeztetett ra, hogy a ,marxizmus—leninizmus alapjai” helyettesitésére
szant tudomanyos szocializmus kurzus el6készitésére az MDP Kozponti
VezetGsége mar 1956-ban hatarozatot hozott. Mint kifejtették, alapvetd
elképzelés, hogy a tanfolyamon beliil megismertessék a nemzetkdzi mun-
kasmozgalom fejlodését, kiemelt médon az SZKP torténetét, valamint
a kommunista partok politikdjat a kiillonbozé torténelmi szakaszokban.
,Jelents helyet kivanunk biztositani e targyon bellil — a nemzetkozi mun-
kasmozgalommal szoros dsszefiiggésben — a magyar munkasmozgalom
torténetének kialakuldsara, fejlodésére, az egyes szakaszok elemzésére” —
erOsitették meg.>”

Az MSZMP vezetése nem kertelt: az ideoldgiai oktatassal els6sorban
vilagnézetet kivantak adni a hallgatéknak, ,hogy szocialista szakembe-
rekké valjanak”. A személyi és egyéb problémak megoldasaval sziikséges
elérni, hogy ,a mult fogyatékossagai, az elkovetett hibak ne térhessenek
vissza”, tovabba még komolyabb szinvonalon, ,revizionizmustdl és dogma-
tizmustdl mentesen oktassak a marxizmus—leninizmus elméletét” — allt a

hatarozatban.®"

589 A tudomanyos szocializmus oktatasat a marxizmus—leninizmus targyainak keretében
1957-t6l vezették be az ELTE-n. ,Az Uj targy oktatasat az egyetem valamennyi karan kozpon-
ti, sszegyetemi tanszék latta el” (ELTE Egyetemi Levéltar fond- és allagjegyzéke, repertériu-
ma. A Tudomanyos Szocializmus Tanszék [AJTK] torténete.)

5% Barath—Feitl 2006.

591 Uo.
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A PB tovabbi célkitlizéseinek is hangot adott. ElGirtak, hogy folytatdd-
nia kell a marxizmus—leninizmus szaktudomanyokba t6rténé ,behatola-
sanak”, ekdzben pedig elérend6 célként tlzték ki, hogy az ideoldgiai kur-
zusokat a szaktargyakkal egyenranguként kezeljék a hallgatok. Ez utébbi
egyébként évtizedeken keresztiil, egészen 1989-ig megoldandé problémat
jelentett a hatalomnak, a kozpontilag elvart ,siker” azonban mindvégig
elmaradt.

»Mindehhez arra van sziikség, hogy az egyetemi partszervezetek, a bu-
dapesti keriileti és a megyei partbizottsagok rendszeres segitséget adjanak
a marxista—leninista tanszékeknek, a minisztérium és a KB apparatusa fo-
kozza ellen6rzd, iranyité munkajat” — nyomatékositotta a PB.

Mindezek nyoman a Politikai Bizottsag jalius 2-i Gilésén a kovetkezd
iranymutatasokkal élt.

»Az Uj tanévben a kovetkezo elvek szerint kell megszervezni egyeteme-
inken a marxizmus-leninizmus oktatasat:

1. A marxizmus-leninizmus-oktatas 6raszamat — az el6z6 évi atlagos
440, illetve 360 6raval szemben jelentésen kell csokkenteni. A csokkentés
meértékét a Mlivelddésiigyi Minisztérium sajat hataskorében dontse el.
(Atlag 310, illetve 270 6ra koriil.)

2. Biztositani kell, hogy a filozéfia oktatasaban az el6z6 éveknél szé-
lesebb keretet kapjon a filozofiatorténet. Azokon az egyetemeken, ahol
torténeti jellegli oktatas folyik, a filozofia 6raszamanak 40 szazalékat, mas
jellegli egyetemeken 20-25 szazalékat kell a filozofiatorténet oktatasara
forditani. A politikai gazdasagtan tanitasanal is nagyobb sullyal kell foglal-
kozni az elmélettorténeti résszel, kiilondsen a modern burzsoa kozgazda-
sagtan biralataval.

3. Szakitani kell a szeminariumok iskolas, visszakérdezé modszerével, s
magas szinvonalu alkotd szeminariumokat kell kialakitani. A szeminariumi
foglalkozasokon elsésorban a klasszikusok egy-egy 6nall6 muvét, kiemel-
kedo jelentoségli témak egy-két elvi tételét kell megvitatni. Egyes nehe-
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zebb témaknal (politikai gazdasagtan) gyakorld jelleg(, fakultativ foglal-
kozasokat lehet hirdetni. Csdkkenteni kell a szeminariumok 6raszamanak
aranyat. A multban szokasos 45-50 szazalékos aranyt kb. a tantargyra for-
ditott 6sszid6 25-30 szazalékara csokkentsiik.

Az 1-2-3-as pontokban végrehajtandé valtoztatasokat az 1957/58-as
tanévre sz0l6 kisérleti jellegli intézkedéseknek kell tekinteni. A tanév vé-
geztével alapos értékelés alapjan kell véglegesiteni, illetve mddositani az
intézkedéseket. Az 1 éves tapasztalatokrol szol6 jelentést 1958. juniusban
a Kézponti Bizottsag Politikai Bizottsaga elé kell terjeszteni.

4. A politikai gazdasagtan és filozofia mellett — az elmult évig oktatott
»Marxizmus—leninizmus alapjai« helyett — a »Tudomanyos szocializmus«
témakor oktatasat kell el6késziteni 1959 Oszére. E témakor oktatasa a po-
litikai gazdasagtan és filozofia utan kovetkezzék. A tudomanyos szocializ-
mus témakort a végleges kidolgozas utan a Kézponti Bizottsag Politikai
Bizottsaga elé kell terjeszteni jovahagyas végett. E tantargy szinvonalasabb
oktatasa érdekében a jelenlegi oktatégardat 25-30 hosszabb mozgalmi és
oktatasi tapasztalattal rendelkez6, partfGiskolat, egyetemet végzett vagy
végzo elvtarssal kell kiegésziteni.

5. A marxista tanszékek feladatava kell tenni a jovében, hogy a magyar
és a nemzetkdzi munkasmozgalomban felmeriilé idGszerl elméleti kér-
désekkel rendszeresen foglalkozzanak, ezekrdl el6adasokat és ankétokat
tartsanak a hallgatoknak. E célra 6rakeretiik kb. 5 szazalékat tartalékoljak.

Az Uj tanév kezdetén a MuvelGodésiigyi Minisztérium altal készitett
terv szerint — a marxizmus—leninizmus oktatasa keretében - el6adas és
szeminarium formajaban foglalkozni kell az ellenforradalmi események
altal felvetett elméleti-politikai kérdésekkel, a partkonferencia anyagaval,
valamint a nemzetk6zi munkasmozgalom id6szer( kérdéseivel.

6. Az egyetemi oktatas szinvonalanak emelése érdekében a Mlivel6-
désiigyi Minisztérium Marxizmus—leninizmus Oktatasi Osztalya mellett 3
szakbizottsagot kell létrehozni (filozofia, politikai gazdasagtan, tudoma-
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nyos szocializmus) a legképzettebb vezet6 elvtarsak bevonasaval. Ezen tdl-
menden szoros kapcsolatot kell teremteni a Mlivel6désiigyi Minisztérium
Marxizmus—leninizmus Oktatasi Osztalya és a Partkozpont Agit.-Prop.
Osztalya kozott. Biztositani kell, hogy az Agit.-Prop. Osztaly adjon rend-
szeres elvi, modszertani segitséget, s az oktatasi munka ideologiai és mod-
szertani megbeszéléseire hivja meg a MUvel6désiigyi Minisztérium Mar-
xizmus—leninizmus Oktatasi Osztalyanak egy-egy munkatarsat. A Magyar
Tudomanyos Akadémia megfelel intézetei, valamint a Parttorténeti Inté-
zet adjanak segitséget a Mivel6désiigyi Minisztérium Marxizmus—leniniz-
mus Oktatasi Osztalyanak konzultaciok, el6adasok, dokumentaciok biz-
tositasaval, tovabba az oktatdék tudomanyos munkaba valé bevonasaval.

7. Az egyetemi el6adasok és tanszéki vitak magasabb szinvonalra eme-
lése érdekében nagyobb szamban kell bevonni vezetd elvtarsakat az egyes
tanszékek munkajaba, a tematika kozponti kidolgozasaban el6adasok
megtartasara. Biztositani kell, hogy magas marxista képzettségu, vezetd
beosztasu elvtarsak — akik jelenleg mas munkateriileten dolgoznak -
egész vagy fél statusszal egyetemi tanszékekre keriiljenek. Az erre vonat-
kozo6 személyi javaslatot a Mivel6désiigyi Minisztérium a KB Agitacios és
Propaganda Osztalyaval (a tovabbiakban: APO) egyetértésben terjessze a
titkarsag elé.

A Kozponti Bizottsag Titkarsaga kérje fel a vezetd ideologusokat, part-,
valamint allami funkcionariusokat, hogy id6rél idore el6adasok és konzul-
taciok tartasaval segitsék az egyetemi politikai nevelémunkat. A parthoz
valo hiség elmélyitése érdekében régi, munkasmozgalmi tapasztalattal
rendelkezd elvtarsak szervezett formaban folytassanak beszélgetéseket az
egyetemi és fGiskolai fiatalokkal.

8. A Muvel6désiigyi Minisztérium Marxizmus—leninizmus Oktatasi
Osztalya egyik legf6bb feladatava kell tenni a marxista oktatok tudoma-
nyos tovabbképzésének megszervezését és ellendrzését. A tovabbképzést
magas mindségi kovetelmények, egyéni, valamint kisebb kollektivak szoros
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munkaterve alapjan, szervezett munkara kell épiteni, megfelel0 segités és
ellen6rzés mellett. A tanszékvezetok személyiikben legyenek felelsek ta-
naraik tovabbképzéséért, fejlodéséért is. A tovabbképzés eredményessége
egyik biztositékaként a marxista oktaték megterhelését csokkenteni kell.
A kotelez6 draszamot — az oktatas szlikségletei szerint — a minisztérium
szabja meg. Ennek megfelelen feliil kell vizsgalni: nem tdlzott-e az oktatoi
garda 55 szazalékos csokkentése. Gondoskodni kell arrél is, hogy az egyes
egyetemeken mikod6 marxista oktatok az egyetem szaktargyainak meg-
felel6 tovabbképzésben is vegyenek részt, hogy ezaltal is szorosabb kap-
csolatot lehessen teremteni az ideoldgiai oktatasban a szakmai oktatassal.

9. A Miivel6désiigyi Minisztérium készitsen javaslatot a Titkarsag elé az
egyetemi és fGiskolai tanarok marxista—leninista oktatasara vonatkozoan.

10. A hallgatdknak a kovetkez6 tananyagokat kell felhasznalni: a mar-
xizmus—leninizmus klasszikusainak munkait, elsésorban az alapveté mu-
veket. A kapitalizmus politikai gazdasagtananal, a szocializmus politikai
gazdasagtananak egyes témainal a szovjet tankonyvet; a szocializmus
politikai gazdasagtana mas témainal és a tudomanyos szocializmus téma-
kornél a munkacsoportok altal készitett jegyzetet. A filozofia oktatasaban
a klasszikusok muvei, jegyzetek és segédanyagként a nem marxista filo-
z6fusok miiveibdl Gsszeallitott szemelvények, s az elhangzott el6adasok
alapjan tanuljanak a hallgatok.

11. A Mlvel6désiigyi Minisztérium Marxizmus—leninizmus Oktatasi
Osztalya sziintesse meg a szocializmust épitd orszagok hasonlé munkate-
rilletétdl valo elszigeteltségét, és a legrovidebb id6 alatt épitse ki kapcso-
latait veliik (tananyagok cseréje, kolcsonos tudomanyos tapasztalatcsere
stb.). Biztositani kell, hogy az oktatok és kiilonosen a tanszékvezetOk — sze-
mélyes latogatasokat, tanulmanyutakat tehessenek a barati orszagokba —
kolcsonosség alapjan.

12. A Kdzponti Bizottsag Politikai Bizottsaga kiildje meg a hatarozatot
az egyetemek és fiskolak MSZMP és KISZ intéz6 bizottsagainak. A kom-
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munista aktiva targyalja meg a hatarozatot. Az egyetemek és fGiskolak
kommunistai tekintsék elsdrendu politikai munkanak a marxizmus-leni-
nizmus oktatasaval szembenall6 nézetek elleni harcot.”*”

UJABB ATALAKITASOK A PESTI BOLCSESZKARON

Az ELTE forradalom el6tt szétvalasztott bolcsészkaranak egyesiilését az uj
kommunista hatalom jévahagyta, igy 1957-ben mar ezen a karon indult
Ujra az oktatas. A megsz(ind Lenin Intézet oktatasi feladatait, oktatoit a
Bolcsészettudomanyi Kar vette at.

Az ideoldgiai képzésre létrehozott, rektori iranyitas alatt m(ikodé koz-
ponti tanszékeket karokra telepitették. A bolcsészkar kapta a Dialektikus
Materializmus és Logika Tanszéket, a Torténelmi Materializmus Tanszéket
és a Tudomanyos Szocializmus Alapjai Tanszéket, a Politikai Gazdasagtan
Tanszék viszont egyelGre a jogi karon maradt.®”

A Marxizmus—-leninizmus Alapjai Tanszék neve ,1957-ben valtozott
Tudomanyos Szocializmus Alapjai Tanszékre, amikor az addig a rektor
kozvetlen iranyitasa alatt allé ideologiai tanszékek atkeriiltek a Bolcsésze-
ti Kar keretébe, és ott is nyertek elhelyezést. A tudomanyos szocializmus,
mint 6nallé szak oktatdsat 1960/61-ben vezették be az egyetemi okta-
tasban el6bb nappali, majd esti és levelezd tagozaton. Torténelem szakos
hallgatok vehették fel lll. éves korukban masik szakjuk elhagyasaval, majd
késébb C szakként” - olvashaté a Tudomanyos Szocializmus Tanszék tor-

ténetérol sz6l6 rovid dsszefoglaloban.®

592 Uo.

59 Dr. Borsodi é. n.

594 A Tudomdnyos Szocializmus Tanszék torténete. ELTE Egyetemi Levéltar fond- és allagjegy-
zéke, repertoriuma.
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A filozéfia tanszékek ugyancsak tobb valtozast értek meg a Ka-
dar-rendszer alatt. 1957-ben két tanszék létesiilt, mégpedig a Dialektikus
Materializmus és Logika Tanszék, valamint a Torténelmi Materializmus
Tanszék.**> 1961-ben kerllt a Bolcsészettudomanyi Karra és lett tanszék a
politikai gazdasagtan.>®

1961-ben j tanterv jelent meg, amelyet fokozatosan vezettek be a hat-
vanas évek elsé felében. Persze ez is félig kotott, félig szabad tanterv volt.
Félévenként meghataroztak, hogy milyen targyakat sziikséges felvenni, és
mibdl kell kollokvalni, am lehetévé tették a szeminariumok és a specialis
kollégiumok szabad felvételét. A heti draszamot 22 éraban maximaltak, a
9. és a 10. félévben heti 10-ben. A legjobb hallgatok specializalodasi lehe-
toségét 5-rol 10 szazalékra emelték. Specialis tanulmanyok kozott példa-
ul a torténelem mellé levéltarat vagy tudomanyos szocializmust lehetett
valasztani. Valamelyest csokkent az Ggynevezett altalanosan kotelezo tar-
gyak — igy az orosz, a tudomanyos szocializmus, a politikai gazdasagtan és
a torténelmi materializmus — 6raszama. ,Az oktatoi szabadsag a hirdetett
el6adasokban szabadabba valt, de voltak tabunak szamitoé témak, tehat a
teljes tanszabadsag nem kovetkezett be” — olvashato a bolcsészkar torté-
netét bemutatd tanulmanyban.>”’

Olyannyira nem, hogy az APO 1962 aprilisaban az SZKP XXII. kongresz-
szusa anyagainak feldolgozasarol szol6 feljegyzésben kemény elvarasokat
tamasztott a felsGoktatasi intézményekkel szemben.>*

595 Dr. Borsodi é. n.

5% o.

597 Uo.

5% MNL OL M-KS 288. f. 22. cs. 7. 6. e. Feljegyzés az SZKP XXII. kongresszusa anyagainak
feldolgozasardl.
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AZ APO KORULTEKINTESERE LEHET SZAMITANI

Az APO a Kozponti Bizottsag apparatusanak a részeként a Magyar Szocia-
lista Munkaspart vezetétestiileti hatarozatai, valamint a KB mellett m(iko-
do APB allasfoglalasai alapjan latta el feladatat.

Az APO feladatkdrébe tartozott, hogy elGsegitse az allampart politika-
janak elvi és gyakorlati érvényesiilését a propaganda, agitacio eszkdzeinek
a segitségével. Az MSZMP és a kormanyszervek dontéseinek, hatarozatai-
nak ismertetése, megvilagitasa mellett a tomegek mozgositasaban és ideo-
l6giai, politikai nevelésében egyarant fontos szerepet jatszott.

Az APO elvi, politikai és modszertani itmutatast kidolgozva tamo-
gatta a part- és tomegszervezetek feladatait, valamint 6sszehangolta a
megyei partbizottsagok agitacios és propagandamunkajat. Az osztaly fi-
gyelemmel kisérte a lakossag hangulatat, tovabba szervezte, iranyitotta a
kozvélemény vizsgalatat, s ezekrdl meghatarozott id6kozonként jelenté-
seket készitettek. Az APO lényeges szerepet kapott a partoktatasban, igy
iranyitotta és ellendrizte a partiskolai tanfolyamokat is, valamint a Politikai
Foiskola ellenérzése mellett az egyetemi marxizmus—leninizmus oktatasa-
nak irdnyitasa ugyancsak a feladata volt.

Az APO szorosan egytittmiikodott a KB tobbi osztalyaval, tovabba
részt vett a partbizottsagi tiléseken, amelyeken a hataskorébe tartozo té-
makat targyaltak. Megjegyzendd, hogy az elektronikus és az irott sajtd ira-
nyitasaval, felligyeletével ugyanugy foglalkozott, mint a sajto, televizio és a
radio anyagi, technikai kérdéseivel.

Az APO hataskorébe tartozd szervezetek voltak a Politikai Féiskola,
a Kossuth Kiadd, a Hazafias Népfront, a Magyar N6k Orszagos Tanacsa,
az Orszagos Béketanacs, a Magyar-Szovjet Barati Tarsasag, a Magyar Uj-
sagirok Orszagos Szdvetsége, az Allami Egyhaziigyi Hivatal, a Kormény
Tajékoztatasi Hivatala, az orszagos és a megyei sajtd, a Magyar Radio és
Televizid, valamint a Magyar Tavirati Iroda.
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Az 1960-as években egy osztalyvezeté mellett harom osztalyveze-
t6-helyettes és alosztalyvezetdk iranyitottak az APO munkajat. Az 1960-as
évek végén a Tomegpropaganda, az Oktatasi, az Agitacios, az Informacios
és a Sajto Alosztallyal miikodott.>

ACZEL OKTATOKKAL ES HALLGATOKKAL
KONZULTAL

1962 aprilisaban az APO a partpropaganda részeként bizalmas tajékoztatd

600 601

jelentésében® alahlzta, hogy az SZKP legutobbi kongresszusa®’ anyaga-
inak feldolgozasa még nem fejez6dott be a fels6fok oktatasi intézmé-
nyekben.

Az els6 pontban leszogezték, hogy a magyar egyetemeken, fiskolakon
a ,vitak, beszélgetések kozéppontjaban a szenzacid erejével haté politikai
kérdések alltak”. Foként Sztalin személyi kultuszanak, ,a Molotov-csoport
partellenes tevékenységének” vagy az alban vezeték magatartasanak bira-
lata alkottak a hazai fels6oktatas berkeiben kipattant vitak témait.

4Az SZKP XXII. kongresszusa anyagai tanulmanyozasat az MSZMP
Kozponti Bizottsaganak 1961. november 17-i hatarozata és a Politikai Bi-
zottsagnak a feldolgozas mddjara vonatkozd utasitasa szellemében igye-
keztiink megszervezni” — irtak. Az err6l sz6l6 iranyelvekben a kévetkezo-
ket hangsulyoztak: egyrészt a kongresszusi anyagok tanulmanyozasaval el

kell érni, hogy annak fébb elméleti és politikai kérdéseit az oktatdk és hall-

599 MNL OL M-KS 288. f. 22. cs. Agitacios és Propaganda Osztaly (Tarsadalompolitikai Osz-
taly), 1957-1989.

600 MNL OL M-KS 288. f. 22. cs. 7. 6. e. Feljegyzés az SZKP XXII. kongresszusa anyagainak
feldolgozasardl.

601 1961. oktober 17-31. kozott Moszkvaban tilésezett az SZKP XXII. kongresszusa.
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gatok Osszefliggéseiben is megismerjék. Ez a feladat az adott intézmény
vezetGje, partszervezete, a KISZ szervezete, a marxizmus—leninizmus
tanszéke, valamint a Vilagnézeti Nevelési Bizottsag kozos politikai-szerve-
z6 munkajaval oldhaté meg. Mig az oktatok részére a helyi adottsagok
figyelembevételével elméleti konferenciak szervezését javasoltak, addig a
hallgatoknak el6irtak, hogy a masodik félév folyaman kiilon el6adasokon
és szeminariumokon tanulmanyozzak a kongresszus anyagat, mégpedig
Osszesen 16 oraban.

Az APO anyagaban leszogezték, hogy a kongresszus eszméinek meg-
felel6 nivoju propagalasa leginkabb ,a marxizmus—-Ileninizmus-oktatdk
felkészliltségétdl, lelkes munkajatdl fliggott”. Komolyan segitette a felké-
szlilést még a kongresszus el6tt az SZKP programjarol, majd a kongresz-
szus utan felmerilt kérdésekrél tartott konzultacié. ,Mindkett6t Nemes

Dezs6®?

elvtars tartotta a marxizmus—leninizmus tanszékvezetdk és az
intézmények parttitkarai szamara” - jegyezték meg.

Hozzaflizték azt is, hogy tobb cikket lefordittattak és eljuttattak az
intézményekhez, amelyek a XXII. kongresszuson szerepl6 elméleti-politi-
kai kérdésekrdl, valamint a propagandamunkardl széltak, példaul Mihail
Szuszlovnak, az SZKP f ideologusanak irasait.

Orémmel nyugtaztak, hogy a felsGoktatési intézmények talnyomo
tobbsége nagy gonddal szervezte meg az SZKP kongresszusi anyagainak a
feldolgozasat célzo6 munkat. ,Csak néhany intézményben volt hianyos, ké-
sedelmes az el6készitd munka, ilyenek az E6tvos Lorand Tudomanyegye-
tem Bolcsészettudomanyi és Természettudomanyi Kara, valamint a pécsi
Orvostudomanyi Egyetem” — sz6lt a dorgalas.

Sietve kozolték az ellenpéldat is. ,Egyedilallé mdédon oldotta meg a
kongresszusi anyag feldolgozasat a Marx Karoly Koézgazdasagtudoma-

602 Nemes Dezs6é 1961 és 1965 kozott az MSZMP KB titkaraként tobbek kozott a Parttor-
téneti Intézetet és a part elméleti folydirata, a Tdarsadalmi Szemle szerkesztéségét felligyelte.
Palyaképét lasd a NEB honlapjan, a Tudastar mentipont alatt.
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nyi Egyetem. A délel6tti tagozat évfolyamain kozvetlendil a kongresszust
kovetGen, nem varva a minisztériumi utasitasra, november és december
hdénapban szeminariumot iktattak be a hallgatok szamara. Ezzel elérték,
hogy a hallgatdk érdeklédésének tet6pontjan biztositottak szervezett
kereteket a kongresszus anyagainak megismeréséhez, megvitatasahoz” —
lelkendeznek. Am kozben figyelmeztettek is, hogy ,a feldolgozasnak ez a
gyors modja nem tette lehetévé néhany fontos kérdés alapos, sokoldalt
megtargyalasat”. Igy a masodik félévben a nem eléggé tisztazott, legtobbet
vitatott kérdések megvitatasara kilon el6adasokat és szeminariumot ik-
tattak be, példaul a személyi kultusz vagy a XXII. kongresszus tanitasainak
magyarorszagi alkalmazasarol.

A feldolgozas eddigi tapasztalatairdl irva az APO drommel nyugtaz-
ta: ,A kongresszus eszméi minden eddigi politikai eseménynél jobban
felkeltették az érdekl6dést, gondolkodasra és allasfoglalasra késztette” a
fels6oktatasi intézmények oktatdit és hallgatoit.

Hangsulyoztak, donté médon hatott, hogy ,tobb intézményben part-
és allami vezetdk el6adasokat, konzultaciokat tartottak az oktatok és
hallgatok szamara”. Itt — masok mellett — kiemelik Nemes Dezs6t, Szirmai
Istvant®® és Aczél Gyorgyot,® mivel a veliik tortént konzultaciok segitet-
ték a vitas kérdések megértését, mikdzben ,a tanulsagok felhasznalasara és
alkalmazasara 6sztonoztek”.

A kincstari optimizmus, még inkabb az elkenés szandéka tiikroz6dik

605

a tajéekoztato jelentés azon mondataiban,*® amelyekben arrél értekeznek,

603 Szirmai Istvan 1959-t6l 1966-ig a kulturalis KB-titkari posztot toltotte be. Palyaképét lasd
a NEB honlapjan, a Tudastar meniipont alatt.

604 Aczél Gyorgy a miivel6déstigyi miniszter els6 helyetteseként (1958-1967) az inkabb ok-
tataspolitikus miniszterek mellett a kultraval kapcsolatos Ugyekért felelt. Palyaképét lasd a
NEB honlapjan, a Tudastar meniipont alatt.

605 MNL OL M-KS 288. f. 22. cs. 7. 6. e. MSZMP KB Agitacios és Propaganda Osztaly iratai,
1962. Feljegyzés az SZKP XXII. kongresszusa anyagainak feldolgozasarol.
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hogy ,a vitakat a nyilt és Gszinte légkor, a kérdések bator feltevése” jelle-
mezte. Ugyanakkor szamos probléma is jelentkezett.

Nyomatékositottak, hogy a szovjet partkongresszus idején és az azt
kovetd hetekben a vitak elGterében a személyi kultusz, valamint ,az azzal
Osszefiiggo torvénysértések tényeinek feltarasaval kapcsolatos problémak
alltak”. Felhivtak a figyelmet, hogy akadtak gyakran feltett kérdések. Sza-
mosan firtattak, hogy a jelenlegi szovjet vezet6k miért nem tartak fel mar
Sztalin alatt a személyi kultuszbél fakado hibakat. Erdeklédtek arrdl is, mi-
ért csupan most hoztak hatarozatot Sztalin hamvainak a mauzéleumbol
torténd athelyezésére. Tobben nem mentek el amellett sem szé nélkill,
hogy mi tette sziikségessé a személyi kultusz ilyen éles biralatat. ,Ezek a
kérdések tulnyomorészt joindulati tajékozatlansagbol fakadtak. Felme-
riltek olyan allaspontok is, amelyek helytelenitették a hibak nyilt feltara-
sat, Sztalin tevékenységének értékelését egyoldaliinak, tulzénak tartottak.
A Szovjetunio tekintélyének védelmében ezt olyanok is hangoztattak a
szakoktatok kozul, akik korabban revizionista nézeteket vallottak” — ar-
nyalta a képet az APO, megnyugtatva az MSZMP-s kedélyeket azzal, hogy
a személyi kultusszal kapcsolatos diskurzusokban nagyrészt helyeselték a
résztvevok a szovjet partkongresszus allasfoglalasat, sét, ,a helytelen néze-
teket vallokat” sikeriilt nézeteik feladasara birni.

A tovabb folyo vitakban a szakoktatok a személyi kultusz okaival, elke-
rilhetGségével foglalkoztak. A koriikben leggyakrabban elhangzé kérdés a
kovetkezé volt: mi a biztositéka, hogy elkeriiljék a személyi kultusz meg-
ismétlodeését?

A masik problémakor, amely szintén élénk vitakat valtott ki, az alban
vezet6k biralata volt. ,Gyakran felmeriilt az a kérdés, hogy nem sértet-
tiikk-e meg az internacionalizmus elvét, megtettiink-e mindent a szakitas
megakadalyozasara. A tények megismerése nyoman az alban kérdés egyre
inkabb hattérbe szorul” - fejtegették.
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Ugyanakkor a ,szektas baloldali hibak biralatanak nyoman felmeriltek
a revizionistakat mentegetd nézetek is, igy pl., hogy sok kérdésben igazuk
volt a jugoszlavoknak, nem lenne-e sziikség revizid ala venni az 6ket ért
biralatokat”. Raadasul rogzitették, hogy ,néhany esetben nehezen értették
meg azt a kérdést, miért jelent nacionalizmust a jugoszlav és alban vezetok
magatartasa”.

,POLITIKAI NEVELO FELADATOKAT KELL
SZOLGALNI”

Az APO leirasa szerint a felséfokl oktatasi intézményekben szinte egyon-
tetlien elfogadtak a kongresszusnak a békés egymas mellett éléssel kap-
csolatos allaspontjat, am ennek realitasaval és megvalosithatosagaval
szemben meglehetdsen sok kétely mertilt fel.©¢

»Akadtak olyan vélemények is, amely szerint a békés egymasmellett
[sic!] élés politikaja a fasizmus erésodéséhez vezet. A feldolgozas soran az
eddigieknél mélyebben sikeriilt megértetni, hogy a békés egymasmellett
élésért, a leszerelésért folytatott harc az osztalyharc egyik f6 formaja ko-
runkban” - bizonygattak.

A tovabbi tapasztalatokrél szélva kijelentették, hogy mind tobben
felismerik, hogy az SZKP kongresszusanak jelentGsége ,mindenekel6tt a
kommunizmus épitése konkrét programjanak kidolgozasaban és elfoga-
dasaban van”. Am figyelmeztettek, hogy néhany intézményben feliitotte
fejét az a nézet, amely szerint ,az ipari érettség fokan lassulni fog a Szov-
jetunioban is a fejlédés liteme s ezért nem fogja utolérni a kit(izott idore
az USA gazdasagat”. Az agrariumot illetéen pedig elhangzottak olyan vé-

606 \Jo.
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lemények, hogy a szektor nem tudja teljesiteni a tervet. ,Ezek a kérdések
azonban nem keltettek szélesebb kor vitat, eléggé egyontett elutasitasra
talaltak” — zartak rovidre a kérdést.

Ugyanakkor megjegyezték, hogy ,az érdeklédés kozéppontjaban a
kommunista elosztas megvaldsitasanak modja, az Gj ember kialakitasa-
nak lehet6sége és a kommunista erkolcs altalanossa valasaval kapcsola-
tos kérdések allnak”. Erdekes médon hozzatették: nem vitathaté ugyan,
hogy ezen felvetések tilnyomé része joindulaty, am jellemzd, hogy ezek
megvalosithatosagaban komolyan kétkednek, mivel megannyian utdpia-
nak vélik ,a munka élet-sziikségletté valasat”, a kapzsisag vagy az 6nzés
felszamolasat.

Megemlitették, hogy ,a kommunista vilagnézetii és kommunista er-
kolcsi normak szerint él6 ember kiformalasaval” 6sszefiiggésben szamos
alkalommal felvetédik az oktato-nevel6 munka. Am, mind szomorusag,
»az Uj ember kialakitasat” leginkabb csupan iskolai feladatnak tartjak, nem
szamolva a tarsadalmi fejlédéssel val6 kapcsolataval, valamint ,a kommu-
nizmus anyagi-technikai bazisanak” és termelési viszonyainak kialakitasa-
ért vivott harccal — panaszkodott az APO.

Erkezett a magyarazat is a szokasos dnkritikaval és az ellenség osto-
razasaval: kifejtették, hogy a propagandamunkaban még keveset foglal-
koztak ezen témakkal, amelyek elméletileg sem eléggé kiérleltek, raadasul
»€ezen a teriileten a legmélyebb a kispolgari gondolkodas és a burzsoa esz-
mék befolyasa”.

Mindazonaltal az APO megvonta a part szamara pozitiv mérleget: a
vitak nyoman arra jutottak, az SZKP XXII. kongresszusa anyagainak tanul-
manyozasa jelent6sen hozzajarult a felsGoktatasi intézmények oktatdinak
és hallgatdinak politikai fejlédéséhez. Kilon 6romnek tartottak, hogy
a kongresszus eszméivel a tulnyomo tobbségiik egyet is ért. Mi tobb, ,a
szektas, dogmatikus, valamint a revizionista nézetekkel szemben” a szovjet
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partkongresszus allaspontjat gondoljak helyesnek. S ami a legfontosabb:
mindezek nyoman er6s6dott a Szovjetunio tekintélye, megbecsiilése.

A XXII. kongresszus tanulsagainak magyarorszagi alkalmazasa kapcsan
az APO aggodalmanak is hangot adott. Megjegyezték, hogy jollehet a
kongresszus f6 politikai iranyvonalaval val6 egyetértés a jellemz0, néhany
esetben el6bukkantak ,szektas nézetek” is. ,Pl. Sztalin egész elméleti mun-
kajaban a leninizmus alapjan allt - hangoztatta az egyik marxizmusoktato,
aki korabban is tobb kérdésben szektas nézeteket vallott” - szdlt az APO
panasza, amelyet ,megfejeltek” azzal, hogy hangsulyoztak: a szakokta-
tok jelentds hanyada még mindig hianyos marxista ismeretekkel bir. Sét,
egyes egyetemi-fGiskolai szakoktatoi vélemények szerint a személyi kultusz
,0rosz sajatossag’, raadasul azt ,az orosz nép vérmérsékletébdl szarmaz-
tatta az egyik felszdlald”.

»A Szovjetunionak minden aron el kell keriilnie a haborut, inkabb fel
kell adnia Kubat” — hangzott egy masik ,botranyos” kijelentés. Kedvezé
fejleménye viszont a vitdknak, hogy abba, a helytelen nézeteket cafolando,
nem parttag szakoktatok is bekapcsolodtak — tették hozza a jelentésben.

Ugyanakkor a diaksag szamara jellemz6en komoly gond az irodalom
feldolgozasa, mivel azt terjedelmi okokbdl még a felsébb évfolyamok hall-
gatéi szamara is nehéz attekinteni, az alsobb évfolyamokra jarok pedig
»megfelel6 marxista el6képzettség hijan” szamos témat még nem latnak
at — hangzott a panasz.

A marxizmust oktatok nem mindenhol szamoltak az évfolyamok ko-
zotti kilonbséggel — vélekedett az APO, amely szerint olykor ezért nem
sikertilt , kozelebb hozni a hallgatdk szinvonalahoz a kongresszus f6bb po-
litikai eszméit”. Ez — vélték — részben annak tudhaté be, hogy az oktatok
nem értették meg a kongresszusi anyag feldolgozasanak a céljat, tudni-
illik, hogy ,annak elsGsorban politikai nevel6 feladatokat kell szolgalnia”.
Az allami szint sem keriilte el a kritikat: a fentiek tisztazasahoz ugyanis ,a
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feldolgozas megkezdése elott a Marxizmus—leninizmus Oktatasi Osztaly
sem” adott elegend? segitséget — fejtették ki a jelentésben.

Mindezek kovetkeztében az APO tobb feladatot is elGirt. A jelentés-
ben egyrészt leszogezték, hogy a felsGoktatasi intézményekben tovabbra
is szlikséges ellendrizni, segiteni a szovjet partkongresszus anyagainak fel-
dolgozasara iranyulé6 munkat. ,A FelsGoktatasi FOosztaly nyUjtson segit-
séget a meglévo szervezetlenségek kikiiszoboléséhez [Eotvos Lorand Tu-
domanyegyetem Természettudomanyi Kar és Szegedi Tudomanyegyetem
Természettudomanyi Kar]” — figyelmeztettek. Ezenfelll felszolitottak a
Marxizmus—leninizmus Oktatasi Osztalyt, nydjtson tamogatast, valamint
adjon Osztonzést ,a felmeriilt ideologiai kérdések megoldasara iranyuld
vitak kibontakoztatasahoz, tanulmanyok, cikkek irasahoz”.

Felhivtak a figyelmet arra is, hogy a XXII. kongresszus eszméinek a
tananyagokba valo beépitése érdekében at kell dolgoztatni a marxizmus—
leninizmus oktatasanak programjait, tovabba meg kell vizsgalni, hogy a
szaktargyak programjaiba ,er6ltetés nélkiil” miképpen lehet beleilleszteni
az SZKP-kongresszus tanulsagait.

Az APO emellett nyomatékositotta, hogy a feldolgozas tapasztalatai
alapjan sziikséges kimunkalni a hasonl¢ jelleg(i feladatok megoldasanak a
madszerét, elsdsorban azért, mert a kdvetkezd esztendében az MSZMP-t
ugyanilyen helyzet elé fogja allitani sajat kongresszusi hatarozatainak fel-
dolgozasa.®”’

607 Uo.
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HAZAI TEREPEN, EBEREN

1963 majusaban a Miivel6désiigyi Minisztérium mar jelentésben ossze-

8 anyagainak a fels6oktatasi intézmé-

gezte az MSZMP VIII. kongresszusa
nyekben torténd feldolgozasara vonatkoz6 tapasztalatait.®”

A Marxizmus—leninizmus Oktatasi Osztaly jelentése szerint az allam-
part kongresszusanak anyagat a vonatkoz6 minisztériumi iranyelvek alap-
jan, ,a parthatarozatnak megfelel6 tematika szerint, az intézmények saja-
tos kortlményeit figyelembe vevo formakban dolgoztak fel a felsGoktatasi
intézmények oktatdi és hallgatoi”. A partkongresszus hatarozataiba foglalt
leglényegesebb elméleti, politika kérdések megismertetését és megérteté-
sét célzo munka sszességében sikeresnek bizonyult.

Az MSZMP kongresszusi anyaganak megismertetése és vitaja a hallga-
tok korében kiilén szeminariumokon és a marxizmus—leninizmus oktata-
sa keretei kozott tortént — olvashat6 a dokumentumban. Mint megjegyez-
ték, a hallgatok felkésziiltsége meglehetésen valtozatos képet mutatott,
olyannyira, hogy a jelentés szerint csupan a kisebb résziik tanulmanyoz-
ta alaposan a kongresszus dokumentumait. A tdbbség csak atfutotta az
anyagot, ,sokan csak a radioban, a sajtoban szerepl6 kérdések, vagy a sajat
tapasztalataik, élményeik alapjan vettek részt a vitakban” - sz6lt a figyel-
meztetés.

Am &rémhirrel szintén szolgalnak, megemlitvén, hogy a marxizmus—
leninizmus tanszékeknek, az MSZMP- és KISZ-szervezeteknek, tovabba az
intézmények vezetGségének sikerlilt a kongresszusi anyagokat megértet-
nie. A hallgatdi szeminariumok résztvevéi tdlnyomérészt aktivnak bizo-
nyultak, sét, nemegyszer szenvedélyes vitak bontakoztak ki példaul arrdl,
mi a mércéje a szocializmus teljes felépitésének.

608 Az MSZMP VIII. kongresszusa 1962. november 20-24. kozott lilésezett.
609 MNL OL M-KS 288. f. 22. cs. 8. 6. e. Jelentés az MSZMP VIII. kongresszusa anyagai feldol-
gozasanak tapasztalatairdl a felsoktatasi intézményekben.
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Mint irtdk, a szocializmus teljes felépitésének feltételét sokan a fejlett
kapitalista orszagok szinvonalanak tulszarnyalasaban, a maganszektor
felszamolasaban és a termékbdség megteremtésében latjak. Vita bonta-
kozott ki arrél, mennyi id6re van sziikség mindehhez. ,Felmeriilt az a kér-
dés, miért szocialista koztarsasag az NDK és Csehszlovakia, és miért nem
nevezziik annak a Magyar Népkoztarsasagot” — idézték meg a vivodokat.

A dokumentum olvasdit megnyugtattak: a mezégazdasag szocialista
atszervezésének sziikségességével egyetértettek a hallgatok, mivel lattak a
nagylizemi mezégazdasag perspektivajat. Ezen kérdéskorrdl polemizalva
viszont felmerdilt olyan nézet is, amely szerint nem kell hangstlyozni, hogy
nem Onkéntes atszervezés tortént; annak végrehajtasa elkeriilhetetlen
volt, am nem az dnkéntesség keretei kozott zajlott. ,Gyors volt az atszer-
vezés liteme, nem volt eléggé megalapozva, ezért nagyon sok a gyenge
termelGszovetkezet” — hangzott az dnkritika. Emellett felvet6dott az a kér-
dés is, mikor lehet elérni, hogy a tsz-tagok hasonléan dolgozzanak, mint
korabban az egyénileg gazdalkodo parasztok.

Kideriilt, hogy az ipar atszervezésével kapcsolatos kérdések koriil sok
a zavar. A hallgatok korében raadasul a KGST-vel kapcsolatban langoltak
fel a legszenvedélyesebb vitak. A felmertilt kételyeket azonban nem sike-
rillt a megfelel6 mértékben eloszlatni, igy a jovoben erre nagyobb gondot
kell forditani — all a dokumentumban. A hallgatok tilnyomé tobbsége
egyetértett ugyan azzal, hogy ,a vilagszinvonal eléréséhez” sziikségeltetik
»a specializalodas és a kooperacio kifejlesztése”, de altalanos véleményként
jelent meg, hogy nem latjak Magyarorszag helyét és szerepét a KGST-ben.
Elhangzottak olyan vélemények, amelyek szerint Magyarorszag el6nytelen
helyzetben van.

A szeminariumok soran tobb kérdés is jellemzének bizonyult. Felve-
t6dott, nem fejlodik-e majd egyoldalian a magyar népgazdasag, hogy
hazank miért nem villamos energiat kap a Szovjetuniotol ,a timfold kiszal-
litasa helyett”, és nem hoz-e tul nagy aldozatot ,a bauxitszerz6dés kereté-
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ben”. A hallgatok azt is firtattak, az orszag miért olyan gyartmanyokat ad
at, amelyek vilaghir(iek. Elszértan felvet6dott, hogy Magyarorszag miért
szallit urant a Szovjetunioba, mikdzben ez semmiképpen sem tekinthe-
t6 gazdasagosnak. Meglehetdsen elterjedt véleménynek szamitott, hogy
hazank képviselete a KGST-n bellll gyenge, raadasul valamilyen kérdés
kapcsan még mindig felvet6dott ,Erdély Gigye” — panaszkodott a doku-

mentum szerzdje.

L,TISZTAZATLAN NEZETEK” AZ AGITACIOS ES
PROPAGANDAMUNKABAN

Hogy a part szempontjabol kedvezo fejleményekrdl is sz6 essék, megpen-
ditették: egyes budapesti egyetemeken és féiskolakon a hallgatok 90 sza-
zaléka elolvasta Hruscsov beszédét, és azonosultak azzal az allasponttal,
amely szerint a személyi kultusz biralata cimén nem lehet torz képet feste-
ni a val6sagrol sem a Szovjetunidban, sem Magyarorszagon.©™
Ugyanakkor felmeriilt a partossag és a mUvészeti szabadsag viszonya-
nak kérdése. Szamos hallgaté kifejtette, hogy fél az adminisztrativ intéz-
kedésektdl, mert azok visszavezethetnek a dogmatikus moddszerekhez,
masok viszont ugy lattak, tl messzire engedték a kiillonbo6z6 iranyzatokat.
Osszefoglalva a hallgatok kérében végzett munka eredményeit, a ko-
vetkez6 megallapitasok sziilettek: , A hallgatok tilnyomo tobbsége helyes-
li partunk politikajat, a VIII. kongresszus beszamoloit, hatarozatait” — all a
jelentésben. A ,helytelen” nézetek tilnyomé tobbségét altalaban maguk
a hallgatok cafoltak meg a vitak soran, de egyértelm(vé valt, hogy egyes
ideoldgiai, politikai és gazdasagi kérdésekben ,erételjesen hatnak karos

610 Jo.
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burzsoa nézetek, kiiléndsen a nacionalista eszmék”. Ugy tapasztaltak,
,az ellenséges ideoldgiai aramlatok hatasa dsszefonddott a joindulatd, a
helyzetet nem ismer6 feltevésekkel”. Raadasul j6 néhany alkalommal ér-
zékelhetd volt a Szabad Eurdpa, az Amerika Hangja és mas nyugati radiok
sellenséges propagandajanak” a hatasa.

A jelentés készitGi arra jutottak, hogy a kongresszusi anyagok feldol-
gozasa utan is maradtak még ,tisztazatlan nézetek”. llyen volt egyrészt a
nemzetkdzi kommunista mozgalmon belili ellentétek, kiilondsen az SZKP
és a Kinai Kommunista Part kozotti vita megoldasa, masrészt a Magyar-
orszag KGST-n beliili helyzetével, harmadrészt pedig a miivészet partira-
nyitasaval kapcsolatos polémia. ,Ezekbol kovetkezik, hogy agitacios és
propagandamunkankban az elkdvetkez6 idékben kiilonos gonddal kell
foglalkoznunk a fels6oktatasi intézmények hallgatdi korében e kérdések-
kel” — adtak ki az egyik f6 feladatot.

Persze a feldolgozas mddszerét illetGen is javaslattal élnek. A jelenlegi
metddust, amely tobb lehetdséget biztosit ,,a formak rugalmas megolda-
sahoz”, az intézményvezetok jonak gondoltak, mindazonaltal tobb tan-
székvezet6 Ujfent hangoztatta, hogy a hasonlé anyagok feldolgozasat ne
az ideoldgiai oktatas keretében, hanem az MSZMP- és KISZ-szervezetek
révén oldjak meg; a marxizmus—leninizmus 6rain belll csupan azokat a
témakat dolgozzak fel, amelyek szerves kapcsolatban allnak a tananyaggal.

SZIRMAI ELENKEN FIGYEL
1963 szeptemberében Szirmai Istvan altal feliigyelt bizalmas tajékoztatd

jelentés késziilt az MSZMP szervezeti strukturajaban is megmaradt APB

részére, mégpedig a marxizmus—leninizmus tankonyvek készitésének a
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lehetGségeirdl.s"" Ebben az all, hogy az APO az APB-t6l 1962-ben kapott
feladatnak megfeleléen megfontolta annak lehetéséget, hogy a marxiz-
mus-leninizmus egyes szakagaibol, magyar szerzéktdl ,magas szinvonald
tankonyvek” lassanak napvilagot. Az illetékes szervekkel megvitatva a kér-
dést, az APO arra az allaspontra jutott, hogy a mar meglévo legjobb egye-
temi, valamint partféiskolai jegyzetekre tamaszkodva is csupan fokozato-
san lehet el6relépni. Ugyanis a marxizmus—leninizmusnak nem minden
szakagaban vannak meg a kell6 feltételek magas szinvonali tankonyvek
elkészitésére. ,Egyetértd allaspont alakult ki a tekintetben is, hogy a leg-
stirgbsebb a készill6 Magyar Munkasmozgalom torténete mellett a szoci-
alizmus politikai gazdasagtana magyar tankonyvének elkészitése” — egyér-
telmusitették. Hozzaflizték, hogy a fentieket szem elott tartva a kovetkezd
lépések torténtek: ,A Mlvelddéstigyi Minisztérium, a KB Tud. Kult. és az
Agit. Prop. Osztaly jovahagyasaval megalakult egy szerkesztobizottsag ne-
ves kozgazdaszokbdl és az elfogadott tematika alapjan megkezdte a szoci-
alizmus politikai gazdasagtana tankonyv fejezeteinek készitését” — adtak
hirtl a partallam szamara kedvezé fejleményt. E tankonyv megjelenését
1965-re prognosztizaltak.

Az APO igéretet tett arra, hogy a Marx Karoly Kozgazdasagi Egyetem
szerzGi kollektivaja 1963 oktdberére elkészit ,egy igényes egyetemi jegy-
zetet”, méghozza A kapitalizmus politikai gazdasdgtana cimmel. Ezt kdve-
téen az 1963/64-es oktatasi évben széles kori vitara bocsatjak a konyvet,
hogy az atdolgozott valtozatot 1965-re a Kossuth Kiadd tankdnyvként
megjelentethesse.

Ugyanakkor leszogezték, hogy egyelGre nem tekinthetd biztositottnak
a marxista filozofia egészérdl sz6l6, egységes tankdnyv megirasa, azonban
jo esélyek vannak egy torténelmi materializmus tankonyv elkészitésére.
Kozolték, hogy a Mivel6désiigyi Minisztérium Marxizmus—leninizmus

611 MNL OL M-KS 288.f. 41. cs. 12. 6. e. 1963. szeptember 18.
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Osztalyanak feladata, hogy javasoljon ,szerz6i kollektivat” 1963 decem-
beréig, hogy 1966-ra elkésziiljon a megvitatott tankdnyv. Mindemellett
hangsulyoztak: ,A tudomanyos szocializmus targya és tematikaja kordil
kialakult nemzetkozi és hazai vitdk miatt, jelenleg nincs meg a lehetsége
az e targybodl készitend6 tankonyv megirasanak.”

J6 hirként talaltak viszont, hogy a marxista etika egyetemi oktatasa-
nak megkonnyitése érdekében az ELTE filozofiai szerzGi kollektivaja 1963
Oszére jegyzetet készit. Mint irtak, a Mivel6désiigyi Minisztérium Marxiz-
mus-leninizmus Osztalya és a Kossuth Kiadé megbizast kapott arra, hogy
»széleskor(i vitara bocsajtsa [sic!] a jegyzetet”, hogy eldonthessék, Osszeal-
lithato-e abbdl egy szinvonalas tankonyv.

A bizalmas tajékoztato jelentésben amellett sem mentek el sz6 nélkiil,
hogy a tankonyvkészités fenti lépésein kiviil az APO megallapodott a M-
vel6désiigyi Minisztérium Marxizmus—leninizmus Osztalya, a Partf6isko-
la és a Budapesti Esti Egyetem vezetGivel, hogy redukaljak a forgalomban
lévé jegyzetek szamat, és ahol lehet, az oktatast segitend6 atveszik egymas
anyagat.

A Kossuth Kiado kiilon megbizasokat is kapott. Az 1963 6szén megje-
lené szinvonalasabb marxista—leninista esti egyetemi jegyzetekrol és mas
marxista oktatasi anyagokrol ankétokat, vitakat kellett szerveznie, és ja-
vaslatot tennie az APO-nak ,a legjobbaknak tankdnyvként valé kiadasa-
ra’, példaul a nemzetkdzi munkasmozgalom torténete témakorében. Mas-
részt a kiadonak ki kellett irnia egy palyazatot, amelynek célja az volt, hogy
— a szélesebb korl tomegpropaganda és a tomegoktatas érdekében - a
marxizmus egyes szakagaibol rovidebb, népszeri kézikonyvek, dsszefogla-
16 miivek sziilessenek.

Az APO tajékoztatasa szerint olvasokonyvet adtak ki, hogy ,a marxiz-
mus—leninizmus klasszikusait” lehessen tanulmanyozni. S végiil, de nem
utolsosorban: a Kossuth Kiadé, a propagandamunkat tamogatando, terv-
be vette tobb Osszefoglald mu és lexikon megjelentetését is. Példaként
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emlitettek munkasmozgalmi lexikonokat, valamint gazdasagpolitikai,
erkolcsi kérdésekkel foglalkozé miiveket egyarant. ,A felsoroltakat olyan
kezdeti lépéseknek tekintjiik, amelyeket 1964-ben Ujabbak kovetnek a
feltételek megteremtése és Ujabb tankonyvek Osszedllitasa érdekében” —
Osszegzett az APO.S"

A magyarorszagi marxizmus—leninizmus tanszékek k6z6s tudomanyos
Ulésszakot is tartottak, amelyrél a Miivel6désiigyi Minisztérium tajékozta-
tott.””® A Marxizmus—leninizmus Oktatasi Osztaly tette kozzé, hogy 1964.
februar-marciusban a minisztérium megrendezi a felsoktatasi intézmé-
nyek marxizmus-leninizmus tanszékeinek kdzos tudomanyos tilésszakat.
Hangsulyoztak, ennek célja, hogy elGsegitse az MSZMP VIII. kongresszu-
san elotérbe keriilt elméleti, politikai kérdések megoldasat, tovabba ,az
elmélet fejlédését akadalyozé dogmatikus és revizionista maradvanyok
felszamolasat”. Ugyanakkor 6sztonozni kivantak az oktatok tudomanyos
tevékenységét és vitakészséget, gorcso ala véve a legiddszerlibb témakat.
Remélték, mindez elGsegiti az oktato-nevel6 munka szinvonalanak eme-
lését, valamint ,,a marxizmus—leninizmus eszmei offenzivaja” kibontakoz-
tatasat. Az llésszak feladataként jelolték meg azt is, hogy tamogassa ,a
tarsadalomtudomanyok legfontosabb id6szer(i problémainak és az osz-
talyharc egyes napirenden |évé feladatainak 6sszekapcsolasat”.

612 UO.
613 MNL OL M-KS 288.f. 22. cs. 8. 6. e. Tajékoztatd a magyar marxizmus—leninizmus tanszé-
kek kozos tudomanyos tilésszakarol [1963].
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AZ ESZMEI OFFENZiIVA MASHOGYAN
FOLYTATODIK

Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen a Dialektikus Materializmus és
Logika Tanszék, valamint a Torténelmi Materializmus Tanszék 1966-ban
Filozofia Tanszék néven egyesiilt, majd 1973-ban szétvaltak Filozofia 1., Fi-
lozéfia Il, Filozéfiatorténet, Logika Tanszékekre.f™ A Filozofia Tanszékhez
keriilt az 6tvenes évek ,szaml(izetése” utan csoportként Ujjaalakult szocio-
logia is, amely 1970-ben 6nallosult tanszékként.*™

1966-1967-ben az APB behatdan megvizsgalta az egyetemi-féiskolai
marxizmus—leninizmus-oktatas fejlesztésének a lehetéségét. A Marxiz-
mus—leninizmus Oktatasi FGosztaly 1967 tavaszan elGterjesztéssel rukkolt
el6,mégpedigazegyetemi-féiskolaiideoldgiaoktatasdjtematikaitillet6en '

A dokumentumban emlékeztettek ra, hogy az APB 1966. januar 26-i
Ulésének allasfoglalasa szerint az egyetemi-fGiskolai ideologiai oktatas kor-
szer(sitése érdekében sziikséges megujitani a tematikakat, a programokat
és a tananyagokat.

A marxista—leninista tarsadalomtudomanyok er6sodése, Magyaror-
szag termelési viszonyainak belsé fejlodése ,és ezzel kapcsolatban a gaz-
dasagi mechanizmus atfogé reformjanak kidolgozasa”, tovabba az okta-
tasi tapasztalatok novekedése lehetové tette, hogy az APB allasfoglalasa
szerint megfelel6 javaslat késziiljon a tematikak és programok jelentGs
tovabbfejlesztésére — all az elSterjesztésben.

A javaslatok tobbek kozott arra iranyultak, hogy az ideoldgiai oktatas
a marxizmus—leninizmussal szemben allo, illetve attdl eltérd, aktualisan
hato nézetekkel harcoljon, ne az 50-100 évvel korabbiakkal. Nyomatékosi-

614 Dr. Borsodi Csaba: Az ELTE Bélcsészettudomdnyi Kardnak torténete.

615 Uo.

616 MNL OL M-KS 288. f. 41. cs. 72. 6. e. Marxizmus—leninizmus Oktatasi Féosztaly elSter-
jesztés az egyetemi-f6iskolai marxizmus—leninizmus-oktatas uj tematikaira, 1967. aprilis 11.
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tottak, hogy a mellékelt tematikajavaslatok iranyvonalat kivanjak érvénye-
siteni minden felséoktatasi intézményben. Persze az APB allasfoglalasanak
megfelel6en a kiilonboz6 oktatasi intézménytipusok jellegéhez igazodva
késziilt el a marxizmus—leninizmus targyak programja. A konkrét javaslat
is megsziiletett, egészen pontosan a tantargyak — politikai gazdasagtan,
filoz6fia és a tudomanyos szocializmus — tematikait illet6en.”

A SZOCIALISTA FORRADALOM ELMELETENEK
ALAPKERDESEI”

A politikai gazdasagtan tantargyat egyrészt ,a kapitalizmus politikai gaz-
dasagtana’, masrészt ,a szocializmus politikai gazdasagtana” elemekre
bontottak.

A kapitalizmus politikai gazdasagtana korébe soroltak a kovetkezé
témakat is: aru, érték, pénz; a kapitalizmus kialakulasa és lényege; téke
és értékeobblet; tarsadalmi termék és nemzeti jovedelem; a téke felhal-
mozasa; a tokés termelési mod fejlédési szakaszai; profit és termelési ar;
monopolprofit és monopolar; kdlcsontdke és hitel; pénzforgalom a ka-
pitalizmusban; kereskedelmi téke és profit; foldjaradék, agrarviszonyok a
kapitalizmusban; a kapitalista vilaggazdasagi rendszer; a tarsadalmi t6ke
Ujratermelésének feltételei; tiltermelési valsagok a kapitalizmusban; gaz-
dasagi novekedés és valsagok a masodik vilaghaboru utan; a munkasosz-
taly helyzete a kapitalizmusban; a monopolkapitalizmus helye a tokés tar-
sadalom fejlodésében.

A szocializmus politikai gazdasagtana tematikaja jorészt a kovetkezo-
ket jelentette: a szocialista termelési méd kialakulasa és fejlédése; a kapita-

617 Uo. Javaslat a marxizmus—leninizmus tantargyak tematikaira, 1967. aprilis 11.
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lizmusbol a szocializmusba val6 atmenet torvényszer(iségei; a szocializmus
alapjainak lerakasa és teljes felépitése; a szocialista termelési viszonyok
altalanos vonasai; a bovitett Ujratermelés; tervgazdalkodasunk rendszere
(a gazdasagi mechanizmus); a szocialista orszagok nemzetkozi gazdasagi
kapcsolatai; a szocialista vilaggazdasag rendszere; a KGST; a két vilagrend-
szer kozotti gazdasagi kapcsolatok; a két vilagrendszer gazdasagi versenye.

A filoz6fidhoz soroltak egyrészt a bevezetés a marxista—leninista filo-
zO6fidba, masrészt a dialektikus materializmus, harmadrészt a torténelmi
materializmus tananyagat.

A bevezetés a marxista—leninista filozéfidba a kovetkez6kbdl alle: a
marxista filozofia kdzvetlen filozéfiatorténeti elézményei; a marxista filo-
z6fia kialakulasa és altalanos jellemzése; Marx és Engels filozofiai munkas-
saga 1871 utan; a polgari filozofia hanyatlasanak kezdete; a polgari filozofia
fo iranyzatai az els6 vilaghaboru el6tt; a marxista filozéfia lenini szakasza; a
polgari filozofia jelenkori f6 aramlatai.

A dialektikus materializmus targyhoz a vilag anyagisaga, az anyag és
tudat, a vilag anyagi egysége, valamint a megismerés témakarei tartoztak.
A torténelmi materializmus legatfogobb kategoriai a kovetkezdk voltak:
a tarsadalmi determinizmus és az emberi tevékenység; a tarsadalmi élet
meghatarozé tényezGinek problémaja; a tarsadalmi lét kategorija; a tar-
sadalom anyagi életének egyes filozofiai kérdései; az érdek problémaja; a
tarsadalmi tagozddas f6 formai; a tarsadalmi hatalom kérdése; a tarsadal-
mi intézmények és fobb formaik; a tarsadalmi valtozasok egyes problémai;
a tarsadalmi tudat és f6 formai; a tarsadalmi haladas problémaja.

A tudomanyos szocializmus ,cimke” ala a kovetkezék kerliltek: a szo-
cialista forradalom elméletének alapkérdései; a munkasosztaly torténelmi
hivatasa; a proletariatus 6nall6 osztallya szervezddése; a forradalmi part, a
munkasosztaly hatalmaért folytatott harc elméleti-politikai kérdései; a ka-
pitalizmusbdl a szocializmusba val6 atmenet; a szocialista vilagforradalmi
folyamat megindulasa; a nagy oktéberi szocialista forradalom gy6zelmé-
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nek vilagtorténelmi jelentGsége; a szocialista forradalom népi demokra-
tikus Utja; a szocialista vilagforradalmi folyamat jelenlegi szakaszanak f6
kérdései; a szocializmus épitésének tarsadalmi-politikai kérdései; a szoci-
alista-kommunista tarsadalom lényege; a munkasosztaly allamhatalmi
rendszere; a szocializmus épitése a szocialista vilagrendszer kialakulasanak
és fejlodésének keretei kozott; a szocialista forradalom gyézelméért vivott
harc és a szocializmus épitése Magyarorszagon.®'

IDEOLOGIAI OKTATAS: ATSZERVEZVE

1971-ben az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar a nappali tagozatos kép-
zés szempontjabdl 6sszehasonlitotta az 1963-ban és 1970-ben kiadott
tanterveket.®” Eszerint 1963-ban és 1970-ben politikai gazdasagtanbol
ugyanannyi eléadast irtak el6, a gyakorlati 6rak szama viszont minimalisan
csokkent hét év alatt. Filozofiabdl az el6adasok és a gyakorlati 6rak szama
sem csokkent. Tudomanyos szocializmusboél kevesebb eléadast tartottak,
novekedett viszont a gyakorlati érak szama.

A jogi kari Tudomanyos Szocializmus Tanszéket 1972-ben allitottak fel.

Az ezt megeldlegezd, 1971. junius 29-i rendkiviili kari Glésen®®

a fé napi-
rend az ,Onall6 Tudomanyos Szocializmus Tanszék létesitése az Allam- és

Jogtudomanyi Karon” cimet viselte.

618 UO.

619 ELTE Egyetemi Levéltar. Budapesti Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Allam- és Jogtu-
domanyi Karanak Ulései, 1971. junius 1; Meghivo a Kari Tanacs ilésére; Melléklet — Az ELTE
Allam- és Jogtudomanyi Kar nappali tagozata részére az 1963-ban és 1970. évben kiadott
tantervek Gsszehasonlitasa.

620 ELTE Egyetemi Levéltar; Budapesti Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudo-
manyi Karanak tilései, 1971. junius 29.; Jegyzékdnyv az Allam- és Jogtudomanyi Kar 1970-71.
tanévi Il. rendkivili tilésérdl.
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Az 6nallé tanszék létrehozasa mellett tobbek kozott azzal érveltek,
hogy az ideoldgiai és a szakmai targyaknak minél jobban harmoéniaba kell
kertilnitik. Marpedig ha a szakmai oktatas kereteibe kivaléan beleilleszke-
dik az ideoldgiai targyak anyaga, akkor az ,jelentds segitséget” nydjt ,az
allami, jogi jelenségek jobb megértéséhez”.

Mindezeket az elvarasokat hangsulyosan megfogalmaztak egy 1970-es
muvel6désiigyi miniszteri utasitasban,*?' amelyben a képzési célok kozott
leszogezték: ,Az allam- és jogtudomanyi karokon olyan szakembereket
kell képezni, akik ismerik a tarsadalomban érvényesiil6 — a marxizmus—le-
ninizmus altal feltart — alapvetd objektiv torvényszerlségeket.”

Az allam- és jogtudomanyi karok tantervi iranyelveihez tartozé mel-
lékletben a zardvizsga jellegét is rogzitették. Eszerint politikai gazdasag-
tanbdl, filoz6fabdl (és ,a hozza kapcsolodd” etikabol, logikabdl) és tudo-

manyos szocializmusbol egyarant szigorlatot kellett tenni.®

MARXIZMUS-LENINIZMUS ,NAGY
MENNYISEGBEN”

Az ideologiai oktatas természetesen mas karokon is kiemelt szerepet ka-
pott. Példaul az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan az 1972/73-as tanévben
magyar—-német szakon végzett hallgatok tanulmanyi eredményének 6sz-
szesitésébol mindez vilagosan latszik. Egy ilyen hallgatonak — az 1968/69-
es tanévtdl kezdve — els6 évfolyam I. félévében kellett tanulnia politikai
gazdasagtant, valamint logikat, a Il. félévben ,dupla annyi” politikai gazda-

621 ELTE Egyetemi Levéltar. A mUvel6désiigyi miniszter 108/1970/MK. 4/MM. szamu utasita-
sa az allam- és jogtudomanyi karok nappal tagozatanak tantervi iranyelveirél.

622 Uo. Melléklet az allam- és jogtudomanyi karok tantervi iranyelveihez. Tanterv és vizsga-
rend.
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sagtant. A masodik évfolyam I. félévében filozofiatorténetet, a Il. félévben
dialektikus materializmust, a harmadik évfolyam I. félévében torténelmi
materializmust, valamint marxista—leninista esztétikat, a Il. félévben etikat
irtak el6 a szamara. Negyedik évfolyamon mindkét félévben tudomanyos
szocializmus dukalt.®

1974. majus 28-an az APB dilést tartott a marxizmus—leninizmus ok-
tatasanak helyzetér6l.*¢ A szigordan bizalmas anyagban kifejtették, hogy
az allami fels6oktatasi intézményekben folyd marxizmus—leninizmus-ok-
tatas helyzetérdl késziilt jelentés szerint a pozitiv valtozasok ellenére nem
mindenben sikerllt eleget tenni az egyre novekvé kovetelményeknek.
Ezért folytatni kell az ideolodgiai oktatas tartalmi korszer(sitését ,a szoci-
alista épités és a nemzetkdzi osztalyharc mai problémainak kézéppontba
allitasaval” — magyaraztak. A marxizmus—leninizmus oktatoit ugyanakkor
fokozottabban sziikséges bevonni az MSZMP elott allo feladatok és elmé-
leti kérdések kidolgozasaba. Mi tobb, a felsGoktatasi intézményekben no-
velni kell az ideoldgiai oktatas ,vilagnézeti nevel6 erejét, politikai orientald
szerepét” — hangsulyoztak.

,F6 célunk az, hogy szilard marxista—leninista vilagnézettel rendelke-
26 szakembereket képezziink, akik képesek eligazodni a hazai szocialista
épités és a nemzetkozi osztalyharc bonyolult kérdéseiben, és megfelelen
tudjak képviselni hazankat kiilfoldon is” — egyértelmdsitette az APB. Egy-
uttal felszdlitott, hogy a tanarokat jobban fel kell késziteni a vitakra, emel-
lett pedig mulhatatlanul sziikséges fejleszteni a tudomanyos szocializmus
oktatasat, mivel ,ez a targy kapcsolédik a legszorosabban a politikahoz”.

A Mdvel6désiigyi Minisztérium biztositsa a tantervi fegyelem betar-
tasat, sajat hataskorében gondoskodva a hatékonyabb oktatasi formak és

623 ELTE Egyetemi Levéltar. E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara,
1972/73. tanév iratai. Végzett hallgatok tanulmanyi eredményei.

624 MNL OL M-KS 288.f. 41. cs. 225. 6. e. Az allami felsGoktatasi intézményekben folyé mar-
xizmus—leninizmus-oktatas helyzete, 1974. majus 28.
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madszerek (példaul tanuldcsoportos oktatas, specialkollégiumok) kimun-
kalasarol, valamint elterjesztésérdl — szOlt az ukaz.

Az APB elGirta, hogy minden allami felsGoktatasi intézmény partbi-
zottsaga tlizze napirendre és vitassa meg az ideoldgiai oktatas helyzetét,
valamint rogzitse a mindebbdl kovetkezd helyi feladatokat. A megyei
partbizottsagok illetékes osztalyai pedig tamogassak és — természetesen
— ellendrizzék a feladat végrehajtasat.

OROKOS POLEMIA A KONCEPCIO KORUL

1976. jalius 20-an az APB ,megtargyalta és elfogadta az Oktatasi Miniszté-
rium és a KB Tudomanyos, Kdzoktatasi és Kulturalis Osztalyanak jelentését
az allami fels6oktatasban folyé marxizmus—leninizmus-oktatas tartalmi
helyzetérdl, kaderproblémairdl és az ezekkel kapcsolatos feladatokrol”.s%

Az APB leszogezte, hogy tamogatja az oktatas szinvonalanak emelé-
sét célzo torekvéseket, ugyanakkor sziikségesnek tartja az egyetemeken és
féiskolakon folyé ideologiai oktatas, valamint az MSZMP és KISZ politikai
oktatasa 6sszhangjanak a javitasat.

Az APB az ideoldgiai oktatas torzsanyaganak kidolgozasaval is egyet-
értett, és megbizta a minisztériumot, hogy szakemberek bevonasaval to-
vabb foglalkozzék a térzsanyaggal. ,A marxizmus—leninizmus oktatasaban
kilonos gondot kell forditani az idészer(i kérdésekkel valo foglalkozasra.
Alapismereteket kell adni, s egy(ttal ezek gyakorlati alkalmazasara is fel

625 Uo.

626 MNL OL M-KS 288. f. 41. cs. 267. 6. e. A marxizmus—leninizmus-oktatas tartalma és ka-
derhelyzete az allami fels6oktatasban, 1976. julius 20. Lasd még a tanulmany végén olvashaté
dokumentumot (Vazlat a filozdfia, a politikai gazdasagtan és a tudomanyos szocializmus
torzsanyaganak kidolgozasahoz).
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kell késziteni a hallgatokat. Indokolt, hogy bevezessék a magyar munkas-
mozgalom torténetének oktatasat” — figyelmeztet a bizottsag.

Az APB 1982. augusztus 24-én ismét reformvagytol fltotten lt 6sz-
sze.S” A cél ezttal is az ideoldgiaoktatas (ij koncepcidjanak megalkotasa
volt. A marxizmus—-leninizmus-oktatas helyzetérdl, korszerUsitésének fel-
adatairol sz016 el6terjesztést Kopeczi Béla miivel6dési miniszter és Korni-
desz Mihaly, az MSZMP KB Tudomanyos, Kézoktatasi és Kulturalis Osztaly
vezetdje prezentalta.

Az APB ,alapul” elfogadta a minisztérium és a KB illetékes osztalyanak
ajelentését. Leszogezték, hogy az oktatas az elmdlt idGszakban is fejlodott:
korszertibb tananyagok lattak napvilagot, elorelépés tortént az oktatok
tovabbkeépzése terén, ,a tudomanyos kutatdbmunka a korabbinal jobban
a mai kérdések felé fordult”, raadasul haladas tapasztalhaté az oktatasi
formak fejlesztését, foleg a specialis kollégiumok rendszerének kiépitését
illetGen is.

Csakhogy érkezett a szokasos kritika is, amely szerint az ideologiai ok-
tatas az elért eredmények dacara sem tud minden szempontbdl megfelel-
ni a fokozott politikai és ideolégiai kovetelményeknek.

llyen kortlmények kozott az oktatas egészét athatd lényeges valtoz-
tatasok sziikségeltetnek — vélték. ,A fejlesztés alapvetd feladata, hogy
az oktatas képes legyen a szocialista tarsadalom fejl6dési folyamatainak
elmélyiilt elemzésére és meggy6z6 bemutatasara” — jeldlték ki a célt. gy
kiemelt fontossagu a koz- és a felsGoktatasban folyo ,vilagnézeti nevelés
egységének az Uj kdvetelmények szerinti megteremtése” — tették hozza.
Irasba foglaltak az utasitast is: a minisztérium szakértd testiiletek bevona-
saval alakitsa ki a marxizmus—leninizmus oktatasanak egységes program-
jat, valamint a szak- és tovabbképzés mindennek megfelel6 Gj rendszerét.

627 MNL OL M-KS 288. f. 41. cs. 394. 6. e. A marxizmus—leninizmus oktatasanak helyzete és
korszer(isitése az allami fels6oktatasban, 1982. augusztus 24.
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A marxizmus—leninizmus targyak oktatasat a fGiskolakon és az egye-
temeken egyarant a szocialista tarsadalom fejlodésének alapveto kérdései-
vel foglalkoz6 szakasz fejezi be” — olvashat6 a dokumentumban. Hozzatet-
ték, hogy a magyar munkasmozgalom torténetét taglalé targy atformala-
sa révén — rovid torténeti bevezetd rész utan — lehet oktatni ,felszabadu-
lasunk utani torténelmiinket”, s a szocialista épités legfontosabb kérdéseit
a fejlodés legfontosabb nemzetkozi dsszefliggéseinek bemutatasaval.

Az elGterjesztéshez mellékeltek egy orszagos kimutatast a marxizmus—
leninizmus oktatoirol.® Ebbol tobbek kozott kideriil, hogy 1981-ben az
orszagban politikai gazdasagtant 345 féallasi oktato, valamint 12 tudo-
manyos munkatars és segédmunkatars tanitott. Filozofiat, etikat, esztéti-
kat, logikat 365-en oktattak féallasban, 24-en tudomanyos és segédmun-
katarsként. A tudomanyos szocializmusnak és a magyar munkasmozga-
lom torténetének 321 féallast és 8 tudomanyos vagy segédmunkatars
oktatoja volt Magyarorszagon.

Meglehetdsen jellemz6 képet ad egyébként az 1980-as évek elsé felé-
nek ideoldgiai oktatasarol egy vaskos kotet, amely 1987-ben latott napvi-
lagot. A marxizmus—leninizmus oktatok publikdcioinak jegyzéke 1981-1985
— Osszesités tanszékenként cim( kdnyvbens? tébb ezer munkat sorolnak
fel, szamba véve azokat a szerzbket, akik az orszag kiilonbozo felséokta-
tasi intézményeiben ideologiai oktatast folytattak. Csupan par nagyobb
lélegzetll m(i szerzGjét és cimét is érdemes felidézni a kotetbdl: Foldesi
Tamastdl a Dialektikus materializmus jegyzet (Tankonyvkiado, 1984); Ma-
gyar Gyorgytdl a Tudomanyos szocializmus. Egységes jegyzet egyetemek és
féiskolak szamdra (Tankonyvkiadd, 1985); Kelemen Janostdl és Lendvai

628 MNL OL M-KS 288. f. 41. cs. 394. 6. e. A marxizmus—leninizmus oktatasanak helyzete
és korszer(sitése az allami felsGoktatasban. 1. sz. melléklet. Kimutatas a marxizmus—leniniz-
mus-oktatokrol (1981. oktdber), 1982. augusztus 24.

629 Szigetiné 1987.
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L. Ferenctdl A marxista—-leninista filozofia alapjai (Egyetemi jegyzet) (Tan-
konyvkiadd, 1984).

Szamos rovidebb munka ugyancsak figyelemreméltd. A megannyi pél-
da kéziil alljon itt néhany: Ancsel Evatdl A Lukdcs-vitdk vdltozdsai a fel-
szabadulds utdn;%° Hermann Istvantdl a Demokratikus jelenségek;®*' Simon
Endrétdl a Lenin a materializmus védelmében;**> Almasi Miklostol a Marx
és a kultura nyitottsaga;** Poszler Gyorgytdl A magyar marxista filozofia a
két habort kozott;*>* Szakacs Kalmantdl A felszabadulds utdni torténelem
oktatasanak feladatai a partpropagandaban és az allami marxizmus—leni-
nizmus-oktatdsban.®

Erdekességként megemlitendd Zoltai Dénes recenzidja, amely Aczél
Gyorgy: Szocializmus, nemzet, kultira cimmel jelent meg.®¢ Az emlitett
szerz6k az ELTE-n a marxizmus—leninizmus oktatéiként dolgoztak.

LEALDOZOBAN AZ IDEOLOGIAI OKTATAS

A mvelG6dési miniszter az 1987. februar 17-én Gsszelil6 APB részére el6-
terjesztéssel élt.” A dokumentumban felidézték, hogy az MSZMP Politi-
kai Bizottsaganak hatarozata el6irja, hogy ,a hallgatok vilagnézeti nevelé-
sének eredményessége érdekében” sziikséges gondoskodni az ideoldgiai
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oktatas szinvonalanak kovetkezetes emelésérdl és a szakmai képzéssel
valé szervesebb 6sszhangjardl. Mint irtak, a hatarozat nyoman széles koru
elemzé munka indult meg a marxizmus—leninizmus egyetemi-féiskolai
oktatasarol. Emlékeztettek arra is, hogy a helyzetelemzést 1982 augusz-
tusaban targyalta meg az APB, amely allast foglalt az ideoldgiai oktatas
fejlesztésének elveirdl, iranyairol.

A dokumentumban koz6lték, hogy az dllasfoglalast kovetSen tartalmi,
szervezeti valtozasok is kovetkeztek. Uj tantargyi alapprogramok késziiltek
filozofiabdl, politikai gazdasagtanbol és tudomanyos szocializmusbol. Sot,
1986. szeptember 1-jétdl valamennyi felsoktatasi intézményben megkez-
dédott a Magyarorszag torténete 1918-1975 targy oktatasa, amelyhez
Osszeallitottak egy tankonyvet és egy szoveggylijteményt. Tehat — Osz-
szegeztek — az elmdlt években az ideoldgiai oktatasban ,megkezd4dott a
tartalmi korszerUsités és ezzel egylitt az oktatas szinvonalanak emelése, az
oktatok felkésziiltségének javitasa”

Am gondok is akadtak. Ugyanis ,a hallgatok vilignézetében, politikai
arculataban, magatartasaban, nézeteiben nem kovetkezett be kedvez6
valtozas; a tarsadalomban fellelhet6 ellentmondasok nemegyszer hang-
stlyosan érzékelhetdk koriikben”. S nem elég, hogy ezen ellentmondasok
megjelentek, mas probléma is adédott. Ujfent feliitotte a fejét az immar
tobb évtizedes hianyossag: ,Tovabbra is szamottevé fogyatékossag a kép-
zésben, hogy az oktatas egész folyamataban, a szakmai targyakban nem
kap megfelels teret a vilagnézeti-ideologiai nevelés.”

Mar azt kdvetSen, hogy 1988 majusaban Kadar Janost ,felfelé buktat-
tak” — fotitkarbol partelnokké —, az APB még egyszer nekiveselkedett az
ideologiai oktatas rendszere korszer(sitésének. Az APB 1988. junius 21-i
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Ulésén®® — amelyen masok mellett részt vett Berecz Janos®® és Lakatos

Erng®®

is — megvizsgaltak az Uj miniszteri javaslatot, amely az egyete-
mi-féiskolai marxizmus—leninizmus-oktatas rendszerének korszerUsitése
érdekében sziiletett.

Az APB a javaslatot megtargyalva arra jutott, ,hogy a marxizmusokta-
tasban az elmult években végrehajtott tartalmi korszerUsités ellenére az
oktatas presztizse csokkent, hatasfoka romlott”. Amiben szerintiik a tan-
anyagok korszerlitlen volta mellett ,a tarsadalomban jelentkez6 fesziilt-
ségek és ellentmondasok, a tarsadalmi folyamatok tudomanyos elemzé-
sében és az ideoldgiaban mutatkozé lemaradas, valamint a felsGoktatas
belsé gondjai is kozrejatszottak”.

Az APB azt a kovetkeztetést vonta le, hogy ilyen koriilmények kozott
a tartalmi és szerkezeti korszer(isités elengedhetetlenil sziikséges. Mindez
megkdveteli az (i tarsadalomtudomanyi eredmények gyors, szerves beépi-
tését a tananyagba, a marxizmusoktatas és a szakképzés szorosabb kap-
csolatat, tovabba az egyes szakképzési iranyoknak megfelel6 differencialt
tarsadalomtudomanyi oktatast — széltak az intelmek.

Az APB a ,mélyrehato korszerUsitési folyamat elsé lépéseként” tamo-
gatasarol biztositotta a Mivel6dési Minisztériumot a rugalmasabb oktata-
si rendszer kialakitasa érdekében. A bizottsag kezdeményezte, hogy 1989.
marcius 30-ig késziiljenek el az Uj kovetelményeknek megfelel6 tantargy-
programok. ,A tudomanyos szocializmus targy politikaelmélet tantarggya
alakuljon at. Ezzel parhuzamosan az intézményekben ki kell alakitani az Gj

638 MNL OL M-KS 288.f. 41. cs. 508. 6. e. Az egyetemi-f6iskolai marxizmus—leninizmus-okta-
tas rendszerének korszer(isitése, 1988. junius 21.

639 |deoldgiai KB-titkarként (1985-1989) Berecz feliigyelte az APO-t, és 6 vezette az APB-t is.
Palyaképét lasd a NEB honlapjan, a Tudastar meniipont alatt.

640 1982-1988 kozott Lakatos Erné vezette az APO-t.
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oktatasi strukturat, amelynek bevezetésére 1989 szeptemberétdl keriiljon
sor” — taglaltak a teend6ket.5

Az APB egyuttal felkérte az egyetemi, fGiskolai partszervezeteket, hogy
,»a marxizmus—leninizmus-oktatas korszer(sitésében, a kdvetelményrend-
szer kialakitasaban, a tananyag tartalmi véleményezésében, az oktatasnak
az intézmény sajatossagaihoz vald igazitasaban aktivan vegyenek részt”.
Hozzaflizték: elengedhetetlen, ,hogy a tarsadalomtudomanyi targyak ok-
tatoi a jovoben tobb segitséget kapjanak munkajukhoz a partszervezetek-
tél és a felsobb partszervektdl”. Mi tobb, utasitottak a partszerveket, hogy
az oktatokat vonjak be jobban az MSZMP ,ideolodgiai tevékenységének
alakitasaba, aktualis eszmei-politikai kérdések megvitatasaba és gondos-
kodjanak megfelelé mélységl politikai tajékoztatasukrol”.

Mindezen célok, a lényeget illetéen, mar nem val6sultak meg, hiszen
a partallamot elsodortak a valtozasok. A marxizmus—leninizmus targyak
tanitasa 1990-re megsz(int. Az ideologiai oktatas azonban a kézgondolko-
dasban meglehet6sen nagy nyomot hagyott...

641 Mint jeleztiik, az ELTE-n a jogi kari Tudomanyos Szocializmus Tanszéket 1972-ben allitot-
tak fel. Végiil ,1990-ben valtoztattak a tanszék nevét politikaelméleti és torténeti tanszékre,
és a kovetkezo tanévtdl, 1991-t6l szervezetileg is megsz(int, beleolvadt a jogi karon 1988-ban
felallitott politologia tanszékbe.” Lasd: A Tudomdnyos Szocializmus Tanszék torténete. ELTE
Egyetemi Levéltar fond- és allagjegyzéke, repertdriuma.
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DOKUMENTUM

A marxizmus-leninizmus-oktatas tartalma és
kaderhelyzete az allami felséoktatasban. 1. sz.
melléklet. Vazlat a filozéfia, a politikai gazdasagtan
és a tudomanyos szocializmus térzsanyaganak
kidolgozasahoz (1976. julius 20.)

A torzsanyag vazlatanak Osszeallitasanal az adott tudomanyag legfonto-
sabb kategoriainak logikai rendszerét lehet alapul venni. Ez biztositja, hogy
az adott targyon bellil minden téma értheto legyen, és megalapozza a tan-
targyak egymasra épiilését.

A torzsanyag megirasanal e kategodria-rendszer figyelembevételével
korunk legfontosabb vilagnézeti-politikai problémaibdl kell kiindulni, és
az elméleti alapok kifejtésével kell megvalaszolni tarsadalmi fejlédésiink
alapvet6 kérdéseit. A torzsanyagnak az Ujonnan felmeriilé témakat akkor
is tartalmaznia kell, ha azok tudomanyos feltarasa csak a kezdetnél tart.

A vazlat nem rogzitheti a tdrzsanyag belso szerkezetét és az egyes ré-
szek aranyait. A helyes aranyokat és a didaktikai felépitést a megirt anya-
goknal kell biztositani.

A vazlat alapjan kidolgozott anyagokat az oktatdknak, a tarsadalomtu-
domanyi intézetek kutatdinak és a partintézmények képvisel6inek bevo-
nasaval sziikséges megvitatni és véglegesiteni.

. Filozéfia

A marxista filozéfia torzsanyagat a dialektikus és torténelmi materializmus
f6, alapvet6 témai alkotjak, a klasszikusok elméleti hagyatékanak alapjan,
a legfontosabb filozofiatorténeti ismeretek, beleértve maganak a marxis-
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ta—leninista filoz6fianak a fejlodését, valamint a modern polgari filozéfia
legfontosabb aramlatainak kritikai elemzése.

A) A filozéfia ltalanos jellemzése

1. A filoz6fia mint a tarsadalmi tudat sajatos formaja

A filozéha Osszefiiggése a tarsadalmi-torténelmi gyakorlattal: a terme-
léssel, az osztalyharccal és a tudomanyok fejlodésével. A filozofia és a vilag-
nézet viszonya. A filozo6fia targya. Objektivitas és partossag a filozéfiaban.

A filozéfia alapvet6 kérdése. Két iranyzat a filozofiaban: materializmus
és idealizmus. Kialakulasuk és fejlédésiik ismeretelméleti és osztalyalapijai.

A dialektika és a metafizika Iényege, tarsadalmi szerepe, keletkezésiik
és fejlodéstik tudomanyos és osztalyalapjai.

2. A marxista filozofia keletkezése és fejlodése torténelmi sziikségsze-
rlség és forradalmi fordulat a filozéfia fejlodésében

A marxista filozofia keletkezésének tarsadalmi feltételei, szaktudoma-
nyos és filozdéfiai forrasai. A marxista filozéfia f6 fejlodési szakaszai.

A marxista—leninista filozéfia altalanos jellemzése. A filozo6fia alapkér-
désének dialektikus és torténelmi materialista megoldasa. A szemléleti és
a gyakorlati materializmus ellentéte. A marxista dialektika és a materialista
torténelemfelfogas mint a marxista—leninista filozofia szerves alkotéele-
me. A marxista—leninista filozofia mint kovetkezetesen tudomanyos vilag-
nézet. A torténetiség elve a marxista—leninista filozofidban. A dialektikus
és torténelmi materializmus viszonya a marxizmus tobbi alkotérészéhez és
a szaktudomanyokhoz. A marxista filozofia alkotorészei és azok viszonya
egymashoz. Az elmélet és a mddszer kapcsolata a marxista filozoéfiaban.
A marxista filozéfia funkcioi, partossaga és tudomanyos jellege. A dialekti-
kus és torténelmi materializmus alkoto és gyakorlati jellege, mai helyzete,
kapcsolata korunk alapveté tarsadalmi problémaival, harca a modern pol-
gari filozofiaval.
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B) A marxizmus—leninizmus altaldnos filoz6fai elmélete: a dialektikus
materializmus

1. Az anyag és a tudat filozofiai elmélete

a) Az anyag dialektikus materialista elmélete

A vilag anyagi természete és anyagi egysége. A dualizmus és a plura-
lizmus biralata. Az anyag metafizikus materialista felfogasanak hibai és
korlatai. A vilag anyagi egységének szintjei. A természet és a tarsadalom
Jényegegysége”. Az objektiv valésag ,masodik formaja’, a ,humanizalt
természet”. A marxista-leninista filozofia mint kdvetkezetesen végigvitt
materializmus.

Az anyag dialektikus materialista meghatarozasa. Az anyag alapformai
és kolcsonods kapcsolatuk. Az anyag kimerithetetlensége. Az idealista filo-
z6fiai iranyzatok anyagfelfogasanak biralata.

A vilag anyagisaganak elve és a gyakorlat 6sszefliggése. A dialektikus
materialista anyagelmélet jelentGsége a szaktudomanyok szamara.

A mozgas mint az anyag létezési mddja. A mozgas anyagisaga. A valto-
zas és a megmaradas. A mozgas alapformai. A mozgas idealista és metafi-
zikus felfogasanak biralata. A tér és az id6 mint az anyag létezési formai.
A tér és az id0 objektivitasa. Az anyagi vilag végtelensége. A mozgas, a tér
és az id6 koncepciodjanak szerves egysége az anyag elméletével a dialekti-
kus materialista filozéfiaban.

b) A tudat dialektikus materialista elmélete

A tudat [ényege és eredete. A tudat keletkezésének természeti és tarsa-
dalmi feltételei. A munka szerepe a tudat kialakulasaban és fejlodésében.
A tudati tiikrozés sajatossagai. A tudat mint ,tudatos lét”.

Az objektum és a szubjektum dialektikaja. A tudat természeti és tar-
sadalmi meghatarozottsaga. A nyelv és a gondolkodas egysége. A tudat
szerepe, relativ onalldsaga és aktivitasa. A tudat idealista és szemléleti ma-
terialista felfogasanak biralata.

2. A megismerés altalanos elmélete
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A megismerés lényege. A megismerés mint az emberi tevékenység ré-
sze. A megismerés problémainak Osszefliggése az emberiség tarsadalmi,
torténelmi gyakorlataval. A megismerés és a tudati tiikrozés viszonya.
Az objektum és a szubjektum viszonya a megismerésben. Kdznapi és el-
méleti megismerés.

A megismerés folyamata. A gyakorlat mint a megismerés alapja és ki-
induldpontja. A megismerés torténetisége. A megismerés lépcsofokai és
formai, ezek kapcsolata: érzékelés és gondolkodas, tapasztalat és elmélet.
A megismerés tapasztalati (empirikus) és elméleti (teoretikus) forma-
inak sajatossagai a modern tudomanyokban. A megismerés eredménye.
Az igazsag fogalma, objektivitasa, abszolut és relativ jellege. Az igazsag és a
bizonyitas. Az igazsag kritériumanak marxista—leninista felfogasa. A meg-
ismerés célja: az ismeretek gyakorlati felhasznalasa. Az elmélet és a gyakor-
lat egységének elve a marxista—leninista filozo6fiaban.

A vilag megismerhetdségének kérdése. A megismerhetdség dialektikus
materialista felfogasa. Az agnoszticizmus biralata. A megismerési folyamat
dialektikus jellege. A dogmatizmus és a relativizmus biralata. Az idealista
ismeretelméleti iranyzatok biralata.

3. A materialista dialektika

A materialista dialektika elméleti tartalma, keletkezésének feltételei,
fejlodése és jelentdsége a forradalmi gyakorlat, valamint a tudomanyok
fejlodése szamara. Objektiv és szubjektiv dialektika.

a) A determinaltsag dialektikus és torténelmi materialista elmélete

A valdsag jelenségeinek egyetemes Osszefliggése. Az Osszefliggések és
a meghatarozottsag f6 formai: oksag, szlikségszer(iség, véletlen, torvény.
A totalitas és a kozvetitettség szerepe a meghatarozottsagban. A rendszer,
az alkotoelemek és a struktura helye a determinaltsagban.

A tarsadalom determinaltsaganak sajatossagai. A tarsadalom torve-
nyei és az emberi alternativak. A szabadsag marxista—leninista felfogasa-
nak alapjai.
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Az indeterminizmus, a teleolédgia és a metafizikus determinizmus bi-
ralata.

b) Az ellentétek egysége és harca

Az ellentmondas egyetemessége és objektivitasa. Az ellentétek egysé-
gének és harcanak szerepe a valtozasokban. Az ellentmondas fejlodése és
megoldasa. Az ellentmondasossag gyakorlati (forradalmi) kovetkezmé-
nyei. A tarsadalmi ellentmondasok sajatossagai.

¢) A mennyiségi és minGségi valtozasok osszefliggése

A mennyiségi és mindségi valtozasok kolcsonos ,atcsapasa”. A mérték.
A valtozas evollcios és revollcios formai a tarsadalomban. A mennyiségi
és minGségi meghatarozottsag dialektikajanak jelentdsége a gyakorlat és a
tudomany szamara.

d) A tagadas tagadasa. A fejlédés

A dialektikus tagadas. A mozgas és a fejlodés viszonya. A fejlodés is-
meérvei. A fejlodés és a haladas. A fejlodés sajatossagai a tarsadalomban.
A fejlodés egyenl6tlen jellege és ellentmondasossaga. A fejlédéssel kap-
csolatos metafizikus és idealista felfogasok biralata.

C) A marxizmus—leninizmus tarsadalomfilozoéfidja: a torténelmi ma-
terializmus

1. A torténelem materialista felfogasanak altalanos jellemzoi

A Marx el6tti torténelemfelfogas és tarsadalomfilozéfia altalanos jel-
lemzdi, idealista és metafizikus korlataik, ezek tarsadalmi és ismeretelmé-
leti okai. A marxista materialista tarsadalomelmélet |ényege és f6 jellemzdi.
A tarsadalomfilozéfia alapvetd kérdéseinek megoldasa a torténelmi mate-
rializmus altal. A materialista monizmus érvényesiilése a marxista—leninis-
ta tarsadalomfelfogasban. A tarsadalomfilozéfia metodologiai problémai.
Az érték és az értékelés a tarsadalomelméletben.
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A marxista tarsadalomfilozofia Gsszefliggése a marxizmus—leninizmus
két masik alkotorészével, a politikai gazdasagtannal és a tudomanyos szo-
cializmussal.

A marxista tarsadalomfilozéfia kapcsolata a szaktudomanyokkal.

2. A tarsadalom mint totalitas torvényszer(iségeinek jellegzetességei

A természet és a tarsadalom kolcsonhatasa, genetikus és strukturalis
Osszefliggése.

A tarsadalom fogalma. A marxista emberfelfogas |ényege.

A munka szerepe a tarsadalom keletkezésében és fejlodésében.
A munka mint az emberi tevékenység alapformaja.

A munkatevékenység elemei és struktiraja. A munka és a sziikségle-
tek. A tarsadalom mint torténelmi folyamat.

A tarsadalom mint totalitas. A tarsadalom életének fébb szférai, ezek
Osszefliggése egymassal.

A tarsadalom torvényszerlségei. A tarsadalmi torvények és az emberi
tevékenység. A sziikségszer(iség érvényesiilésének torténelmi valtozasai.
Elidegeniilés és szabadsag, 6sztondsség és tudatossag. A szabadsag mint
folyamat terlletei, abszol(t és relativ mozzanatai.

3. Az anyagi javak termelési modjanak szerepe a tarsadalom életében
és fejlodésében

A termelési mod és az emberi tevékenység. Az emberek kettGs viszo-
nya a termelésben: viszony a természethez és egymashoz. A termelés gaz-
dasagi és technikai oldala, ezek kdlcsonds kapcsolata. A termelerék és a
termelési viszonyok szerepe a tarsadalom életében és fejlédésében. A ter-
melés, a fogyasztas és a sziikségletek Osszefiiggése. A tarsadalom anyagi vi-
szonyainak sajatossagai. A termelési viszonyok kozvetitettsége. A termelés
szubjektiv és objektiv vonatkozasai.

A tudomanyos-technikai forradalom jellemzdi, szerepe korunk tar-
sadalmi folyamataiban. A tudomanyos-technikai forradalom térténelmi
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tendenciai. A tudomanyos-technikai forradalom sajatos hatasai és kovet-
kezményei a mai kapitalista és a szocialista tarsadalomban.

A termelési mod torténelmi fejlodésének fobb jellegzetességei. A szo-
cialista-kommunista termelési mod torténelmi szitkségszerisége.

A tarsadalmi-gazdasagi alakulat fogalma és torténelmi valtozasai.
A tarsadalmi formaciok marxista—leninista elméletének alapjai.

4. A tarsadalom alapja és felépitménye

Az alap és a felépitmény fogalma. Kolcsonhatasuk és szerepiik a tarsa-
dalomban.

A szocialista tarsadalom alapjanak és felépitményének jellemzdi.

5. A tarsadalom szocialis csoportstruktiraja

A tarsadalmi tagozddas fobb tipusai, meghatarozoi és fejlodése.
Az osztalytagozddas. Az osztaly fogalma. Az osztalyok torténelmi szerepe.

Az osztalyharc objektiv sziikségszerlsége, torténelmi formai és szerepe
a tarsadalmi fejlodésben.

A modern kapitalizmus osztalyszerkezete, az osztalyharc mai jellegze-
tességei. A munkasosztaly torténelmi hivatasa. A szocialista tarsadalom
osztalyviszonyai. A munkasosztaly vezetd szerepe. Az osztalyok megszu-
nésének folyamata, objektiv lehetdsége és sziikségszerUisége.

A tarsadalom makro- és mikrokozosségei, jellemzGik és szerepiik a tar-
sadalomban. A nemzet, a nép, a csalad, a munkahelyi kozosség, lakohelyi
kozosség, ezek torténeti tipusai. Az egyén helye a tarsadalomban, az egyén
és a kozosség kapcsolata. A személyiség és a személyiségtipus.

Az érdek. Az érdek és a sziikséglet. Az érdekek felosztasa. Az érdekek
szerepe a tarsadalmi tagozdédasban ésaz emberi tevékenységben. Az érdek-
viszonyok torténelmi valtozasai. A szocialista tarsadalom érdekviszonyai.

6. A tarsadalom politikai élete

A politika marxista—leninista meghatarozasa. A politikai viszonyok,
a politikai tevékenység és a politikai tudat. A politika torténeti fejlodése.
A politikai intézmények és szervezetek.
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Az allam keletkezése, lényege és funkci6i. Allamtipus és allamforma.
A politikai hatalom. A gazdasag és a politika kapcsolata. Az allam és az
elidegentilés. Demokracia és diktatura.

A szocialista allam. A szocialista demokratizmus fejlesztésének elméle-
ti kérdései. Az allam elhalasanak feltételei és torténelmi utja.

7. A tarsadalmi forradalom

A marxista—leninista forradalomelmélet lényege. A tarsadalmi forra-
dalom és a politikai forradalom. A tarsadalmi forradalom gazdasagi alapja
és torténelmi tipusai. A forradalom hajtéerdi, objektiv és szubjektiv felté-
telei. A forradalom lehetGségének és valésaganak dialektikaja. A szocialista
forradalom tartalma és sajatos jellemzdi.

8. A tarsadalmi tudat altalanos jellemzése. Az eszmék szerepe a tarsa-
dalomban

A tarsadalmi tudat fogalma. A tarsadalmi lét és a tarsadalmi tudat
viszonya, e viszony torténelmi fejlédése. A tarsadalmi tudat viszonylagos
onallosaga.

A tarsadalmi tudat struktiraja. Az egyéni és a kozosségi tudat. Min-
dennapi és elméleti tudat. A hamis tudat.

Az ideoldgia Iényege és tarsadalmi szerepe. Az ideoldgia és a tudo-
many viszonya.

A tarsadalmi tudatformak rendszere és kolcsonhatasuk.

Az eszmék szerepe a tarsadalomban, megismerd és szabalyoz6 funkci-
ojuk. Az eszmék szerepe a szocialista tarsadalomban. A szocialista tudat-
formalas feladatai.

9. A tarsadalmi tudat alapformai

a) Az erkolcs vilagnézeti kérdései

Az erkolcs keletkezése és fejlodése. Az erkdlcs lényege és strukturaja.
Az erkdlcs torténeti és osztalyjellege. Az erkolcs kapcsolata a politikaval,
ajoggal és a vallassal.
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A proletarerkolcs kialakulasa és fejlédése. A kommunista erkolcs alap-
elvei.

b) A vallas lényege és marxista—leninista kritikaja

A vallas keletkezése és torténelmi valtozasai. A vallas fogalma, dsszete-
vOi. A vallas tarsadalmi szerkezete és funkcioi.

A marxista—leninista vallaskritika elvi alapjai és modszertana. A polgari
és a proletar ateizmus elvi kiilonbsége.

A vallas és a szocializmus. A vallas megszlinésének tarsadalmi feltételei.
A vallas elleni harc feladatai és modszerei. A szocialista allam és az egyha-
zak viszonya.

¢) A miivészet vilagnézeti kérdései

A muvészi tiikrozés sajatossagai. A miivészet keletkezése, fejlodése és
szerepe a tarsadalom életében. A miivészet osztalyjellege és partossaga.
A szocialista muvészet fébb elvi problémai.

d) A tudomany és szerepe a tarsadalomban

A tudomany fogalma. A tudomanyos visszatiikrozés sajatossagai. A tu-
domany torténeti fejlédésének sajatossagai és fobb torvényszerlségei.
A tudomany tarsadalmi funkcidja, tudomany és gyakorlat. Tudomany és
vilagnézet.

A tudomany megnovekedett szerepe korunkban. A tudomany kozvet-
len termelGer6vé valasanak elméleti és gyakorlati kérdései.

10. A tarsadalmi haladas filozofiai kérdései

A tarsadalmi haladas fogalma. A torténelmi fejlédés szakaszai. A tarsa-
dalmi haladas hordozéi és megvalositoi: a néptomegek. A néptomegek és
a torténelmi személyiségek szerepe a tarsadalmi haladasban.

A tarsadalmi haladas objektiv kritériumai. A tarsadalmi haladas saja-
tossagai az osztalytarsadalmakban. Az elidegeniilés marxista felfogasa.
A tarsadalmi haladas a szocializmusban. Az elidegentilés leklizdésének fo-
lyamata. Korunk tarsadalmi valtozasainak f6 tartalma.
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A kommunizmus marxista—leninista elmélete. Az emberiség ,igazi
torténelmének kezdete”. A szabadsag kibontakozasanak folyamata, f6 te-
riiletei.

A torténelmi materializmus témai szoros, elvalaszthatatlan kapcso-
latban allnak az egyes tarsadalomtudomanyokkal, de mindenekel6tt a
politikai gazdasagtannal és a tudomanyos szocializmussal. A torténelmi
materializmus torzsanyaga ezért kategorialisan is szerves egységet alkot a
tobbi tarsadalomtudomanyi diszciplinaval olyan alapveto osszefliggések
és kategoriak vonatkozasaban, mint a termelési mdd, az allam, a politika, a
jog, az osztalyok, osztalyharc, tarsadalmi forradalom stb.

Il. Politikai gazdasdgtan

1. Bevezets ismeretek

Alapfogalmak

Az anyagi javak termelése mint a torténelmileg valtozé sziikségletek ki-
elégitésének, a tarsadalom létének alapja. A termelés és a termel6munka
fogalma, a munka f6 tényezdi. A gazdasagi folyamat fogalma, f6 mozza-
natai és az ezek kozotti kolcsonhatasok. A termelés tarsadalmi jellege, a
munkamegosztas fogalma; a termeld és a nem termel6 munkak kapcso-
lata. A termelés mint az ember és a természet viszonya, a termel&erdk fo-
galma és f6 Osszetevéi; a termelber6k szakadatlan fejlédésének sziikség-
szerlsége. A termelési viszonyok fogalma és tarsadalmi-gazdasagi elemei;
a termelési eszkozok tulajdonformainak meghatarozo volta. A gazdasagi
érdek fogalma. A gazdasagi kategériak és torvények. Termelési mod és tar-
sadalmi-gazdasagi alakulat. A tarsadalmi fejlodés torténelmi szemlélet(i
marxi—lenini felfogasa. A politikai gazdasagtan targya; tarsadalmi funkcioi
a kapitalizmusban és a szocializmusban.
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A marxi munkaérték-elmélet alapjai; aru és pénz

Az aru fogalma. Az aruviszonyok kialakulasanak és létezésének feltételei.
Hasznalati érték és csereérték. Az értékfogalom. Az arutermel6 munka
kettOs jellege. A értéknagysagot meghatarozo tényez6k; a munkatermelé-
kenység és a munkaintenzitas fogalma. Az egyszer( arutermelés alapvetd
ellentmondasa. A pénz lényege és funkcidi (aranypénzrendszer esetén).
A piac mUikodésének mechanizmusa; az értéktorvény lényege és funkcioi.

A pénzfunkciokkal kapcsolatban — az egyes funkciok fogalmi megha-
tarozasan kivil - a kovetkezok tartoznak a térzsanyaghoz:

— az értékmérd funkcidnal: az ar fogalma, tovabba az arany- és az
aruértékben bekdvetkezett valtozasok hatasa az aralakulasra;

- a forgalmi eszkoz funkcional: a cserekdzvetités lancolatossaga, a for-
galom lebonyolitasahoz sziikséges pénzmennyiség alapképlete, tovabba a
pénzhelyettesitok alkalmazasanak lehetosége;

- a kincsképzo funkcional: a forgalomban tartézkod6 pénzmennyiség
Onszabalyozddasa;

— a fizetési eszkdz funkcional: a pénzmozgas arumozgastdl valo elvala-
sanak lehetGsége, tovabba a forgalmi képlet médosulasa;

- a vilagpénz funkcional: csak a fogalom meghatarozasa.

2. A kapitalizmus politikai gazdasagtana

Toke és értéktobblet

A tokés arutermelés célja, a toke altalanos képlete. A munkaero aruva vala-
sa mint az értéktobblet-termelés feltétele; a munkaerd hasznalati értéke és
értéke; a munkabér mint a munkaeréaru aranak pénzformaja; a nominal-
bér és a realbér fogalma. A tékés arutermelési folyamat kettssége. A toke
felosztasa allandoé és valtozo tékére, ezek szerepe az aruérték és az érték-
tobblet létrehozasaban. Sziikséges munka és tobbletmunka; a kizsakma-

nyolas foka. A toke Iényege; a kapitalizmus alapveté ellentmondasa.
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A kapitalizmus fejlédése és hanyatl6 rendszerré valasa

A toke felhalmozasa és ennek Gsszefiiggése a téke Osszetételének alaku-
lasaval. A toke koncentraciodja és centralizacioja. A monopolkapitalizmus
kialakulasa és tovabbfejlodése allammonopolista kapitalizmussa. A mo-
nopoliumok és a verseny. Formavaltozasok az allammonopolista kapitaliz-
mus termelési viszonyaiban. A monopolkapitalizmus (allammonopolista
kapitalizmus) ,hanyatlé kapitalizmus” mivoltanak megnyilvanulasai. A ka-
pitalizmus altalanos valsaganak lényege és f6 gazdasagi ismérvei. Az impe-
rializmus torténelmi helye.

Az értéktobblet elosztasa

A tokebefektetés és a tokés termelési koltsége; az érték és a termelési kolt-
ség kapcsolata. A t6ke megtériilésének maddjai és a téke felosztasa a meg-
tériilés szempontjabdl. A profit és a profitrata fogalma. A profitrata ma-
gassagara hatassal 1évo tényezok. Az atlagprofit kialakulasanak tendenci-
aja; ennek érvényesiilési mechanizmusa. Az extraprofit fogalma. Az érték
termelési arra modosulasa; az értéktdrvény érvényesiilése a kapitalizmus-
ban. A termelési artdl valo areltérités lehetdsége és korlatai a monopolka-
pitalizmusban. A jaradékjovedelmek fogalma. A kolcsontéke részesedése
az értéktobbletben; a kamat fogalma; a hitel és a bankok szerepe a kapi-
talizmusban. A pénzrendszer fejlodése a kapitalizmusban; az aranyalapt
pénz atalakulasa hitelpénzzé; a mai tékés pénz lényege. A jelenkori tokés
inflacio jellege, hatasa a jovedelemelosztasra.

Tarsadalmi Ujratermelés. A gazdasagi valsagok

A tarsadalmi Gjratermelés fogalma, egyszerl és bdvitett Gjratermelés.
A nemzeti vagyon, a tarsadalmi termék, végtermék és a nemzeti jovede-
lem fogalma; a nemzeti jovedelem polgari értelmezése. A nemzeti jove-
delem termelése, elosztasa és felhasznalasa a kapitalizmusban. A nemzeti
jovedelem novelésének fobb utjai a kapitalizmusban. A tarsadalmi termék
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realizalasanak feltételei egyszer(i és bovitett Gjratermelés esetén. A gazda-
sagi tultermelési valsagok alapvetd oka és kozvetlen kivaltéi. A kapitaliz-
mus ciklikus fejlodése. A masodik vilaghaboru utani fejlodés sajatossagai a
fejlett tékés orszagokban. A tudomanyos-technikai forradalom és a struk-
turalis valtozasok f6 jellemzdi, szerepe a tokés orszagok gazdasagi ndveke-
désében. A monopoltokés allam anticiklikus gazdasagpolitikaja és ennek
f6 eszkozei. A t6kés allami beavatkozas és az inflacios folyamat elmélyiilé-
se. A jelenlegi tokés valsagfolyamatok f6 jellemzdi és tanulsagai.

A kapitalista vilaggazdasag

A vilaggazdasag fogalma és a vilaggazdasagi kapcsolatok legfontosabb
formai. A tokeés vilaggazdasag fejlodésének f6 szakaszai. A tokés kilkeres-
kedelem-politika alapvetd formai; a vilagkereskedelem fejlodésének mai
tendenciai. A tokekivitel lényege, f6 formai és masodik vilaghaboru uta-
ni tendenciai; a segélyek szerepe a fejlett tokés orszagok kilpolitikajaban.
A t6kés nemzetkozi integracié kibontakozasanak okai és jellemz6 vonasai
napjainkban. A fejl6do orszagok helyzete a tékés vilaggazdasagban. A t6-
kés orszagok valutaris kapcsolatai. A devizarendszer, a t6kés valutavalsag
lényege.

A munkasosztaly helyzete a kapitalizmusban

A munkasosztaly mint a téke tartozéka. A munkasosztaly strukturalis at-
alakulasa korunkban. A munkanélkiiliség funkcioi és okai a kapitalizmus-
ban; a munkanélkiiliség ellen haté tényezék. Az automatizalas kovetkez-
ményei a kapitalizmusban. A munkasosztaly abszolut és relativ helyzeté-
nek alakulasa a kapitalizmusban. A fejl6d6 orszagok dolgozoinak helyzete.

3. A szocializmus politikai gazdasagtana

Az e részhez tartoz6 valamennyi téma feldolgozasanak altalanos kovetel-
ménye, hogy az el6adasok és a kiscsoportos foglalkozasok tanari 6ssze-
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foglaldinak keretében, tovabba kotelezd olvasmanyok kijelolésével ki kell
térni a tarsadalmi-gazdasagi fejlodés adott id6szakaban el6térbe kertilt
kiemelkedd, idGszerl kérdésekre.

A szocialista tarsadalom kialakulasa és fejlodése

A szocialista forradalom objektiv és szubjektiv feltételeinek kialakulasa a
kapitalizmusban. A szocialista forradalom tartalma és jellege. A kapitaliz-
musbdl a szocializmusba valé atmeneti korszak sziikségessége, e korszak
alapvet6 feladatai. A kozOs torvényszerliségek és a torténelmi-nemzeti
sajatossagok egylittes figyelembevételének sziikségessége. A szocialista
tarsadalom épitésének f6 szakaszai, ezek specifikus tarsadalmi-gazdasagi
feladatai, a megoldas modja. A fejlodés tavolabbi perspektivaja: a szoci-
alista termelési viszonyok fokozatos atalakitasa kommunista termelési
viszonyokka.

A szocialista tulajdon
A tarsadalmi tulajdon kdzgazdasagi lényege és a szocializmusra jellemzé
formai; a kétféle szocialista tulajdonforma kialakulasanak sziikségessége,
az egyes formak specifikumai, egymashoz vald viszonyuk. A szocialista
tulajdonformak fejlodésének iranya. A személyi tulajdon helye a szocia-
lizmus termelési viszonyaiban. A gazdasagi elkiiloniltség jellege a szoci-
alista tulajdon tartalmaban. A vallalati forma funkcidja a szocialista tulaj-
donviszonyok kodzepette; a szocialista vallalat jellemz6 vonasai. Az Gizemi
demokracia szerepe és érvényesiilésének feltételei a szocialista vallalatok
mikodésében. A szocializmus gazdasagi torvényeinek jellege és érvénye-
stiléstik médja. A szocializmus gazdasagi alaptorvénye.

A tervszerliség mint a szocialista gazdasag objektiv kategoridja és a
népgazdasag tervszer( iranyitasa

A tervszerlség mint termelési viszony; a tervszer(iség tartalma. Arany
és aranyossag. A tarsadalmi tudatossag tartalma. A tervszerliség lehe-
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tésége és sziikségessége a szocializmusban. A szocialista allam szerepe a
tervszerlség lehetOségének realizalasaban. A gazdasagpolitika és a nép-
gazdasagi iranyitas rendszere. A gazdasagiranyitasi rendszer fo elemei és
szabalyoz6 eszkozei.

Arutermelés és pénzviszonyok a szocializmusban

A szocializmusbeli arutermelés sajatossagai. Az értéktorvény tudatos al-
kalmazasanak feltételei, a centralis tervszer(i iranyitas és a piac kapcsolata.
Az arak funkcidi a szocialista gazdasagban és az arakkal kapcsolatban ta-
masztott alapkovetelmények. A szocialista arpolitika eszkdzrendszere.

A pénz lényege a szocializmusban és a pénzfunkciok érvényesiilésének
sajatossagai. A hitel és a kamat szerepe a szocializmusban. Az allami kolt-
ségvetés szerepe a népgazdasagi folyamatok szabalyozasiban és az impro-
duktiv szféra mukodési feltételeinek biztositasaban.

Ujratermelés és gazdasagi ndvekedés a szocializmusban

A bdvitett szocialista Ujratermelés sajatos vonasai. Az Gjratermelés fobb
aranyproblémainak felvetése: a tarsadalmi termék és a nemzeti jovedelem,
a termelési eszkozok és a fogyasztasi cikkek termelése, a termelés két osz-
talyanak novekedési iteme, az ipar, mezOgazdasag és infrastruktira fej-
lesztése kozotti aranyok. A gazdasagi ndvekedés fogalma, jellege és a ndve-
kedést meghataroz6 f6 tényezdk. A foglalkoztatottsag, a termelékenység,
a beruhazasi tevékenység és a gazdasagi struktdra alakulasanak szerepe
a gazdasagi novekedésben. A tudomanyos kutatas és a mUszaki haladas
eredményei alkalmazasanak megnovekedett szerepe a népgazdasagi fej-
|6dés elért fokan.

Lakossagi jovedelmek a szocializmusban

Az életszinvonal fogalma, Osszetevdi és novelésének forrasa. A szocialista
allam jovedelempolitikajanak f6 elvei: a munka szerinti elosztas torvénye;
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a tarsadalmi gondoskodas sziikségessége. A szocialista életmdd gazdasa-
gi vonatkozasai. A lakossagi jovedelmek szerkezete. A munkajovedelmek
formai. A realbér és a redljovedelem fogalma. A bérszinvonal magassagat
és a béraranyok alakulasit meghatarozé tényezOk. A tarsadalmi juttata-
sok funkcioi, részaranyuk alakulasanak perspektivaja és a juttatasok fobb

nemei.

A szocialista orszagok gazdasagi integracioja
A szocialista vilaggazdasag jellemz6 vonasai. Az internacionalizmus el-
veinek érvényestilése a szocialista orszagok gazdasagi egylittmiikodése-
iben. A szocialista integracio kialakulasanak sziikségessége és sajatossa-
gai. A szocialista integracié szerepe a magyar népgazdasag fejlodésében.
A KGST-orszagok egyiittmiikodésének 6 terlletei és formai. A kolcsonos
elszamolas rendszerének fejlesztési problémai. A szocialista integracio
komplex programjanak értékelése.

A szocialista orszagok és hazank gazdasagi kapcsolatai a fejlett t6kés
és a fejlodo orszagokkal. A két rendszer békés gazdasagi versenye. Célok és
eredmények a két rendszer versenyében.

lll. Tudomdnyos szocializmus
A tudomanyos szocializmus a marxizmus-leninizmus politikai elméleté-
nek alapvetd kategoriait, a kozottiik és a marxizmus—leninizmus mas aga-
zatai kozotti kapcsolatokat, érvényesiilésiik feltételeit és mechanizmusat,
a politikai folyamatok megvalésulasanak torvényszer(iségeit tartalmazza.
A szocializmus épitésének torvényszerliségei és az épités kdzben szer-
zett — altalanosithat6 — konkrét torténelmi tapasztalatok témaiban elo-
térbe allitja hazank szocialista fejlédését és a szocialista épités (rovid és
kozéptava) feladatait.
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A) A marxizmus-leninizmus politikai elméletének alapkérdései

Atudomanyosszocializmusa marxizmus—leninizmus politikai elmélete

A politika fogalmanak marxista—leninista értelmezése. A politikai je-
lenség, a politikai folyamat, a politikai viszonyok, az osztaly és az osztaly-
harg, a politikai hatalom, a politikai cselekvés, a politikai szervezet, a poli-
tikai intézmény kategoriai.

A politika mint a gazdasag koncentralt kifejezése. A politika és az ideo-
l6gia. A politikai programok és tevékenység mint meghatarozott osztaly-
jellegli politikai, gazdasagi, ideoldgiai viszonylatok kifejezédése. A politikai
stratégia és a politikai taktika fogalma és kapcsolddasaik. A stratégia ideo-
logiai és konkrét torténelmi-politikai meghatarozottsaga. A tarsadalmi
torvényszerlségek és a politikai alternativak viszonya.

A marxista—leninista és a burzsoa politikai tudomany lényeges k-
|6nbségei.

A tudomanyos szocializmus és a marxizmus—leninizmus mas alkotoré-
szeinek viszonya (vizsgalati mddszer, az absztrakcio szintje és jellege, egy-
masra épulésiik stb.).

Az osztalyharc és eszkozei
A tarsadalmi ellentmondasok keletkezésének és megoldasanak mechaniz-
musa. A tarsadalmi és politikai ellentmondasrendszer Gsszetettsége, bel-
s Osszefliggései. Az osztaly- és politikai viszonyok kapcsolata. A politikai
rendszer.

A kapitalista tarsadalom ellentmondasrendszere, s ennek feltarasa a
marxizmus—leninizmus klasszikusai altal.

A tarsadalom osztalyszerkezete a kapitalizmusban. A burzsoazia, a
munkasosztaly és a kozéprétegek tarsadalmi-politikai helyzetének, egy-
mashoz valé viszonyanak f6 kérdései.
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A proletariatus osztallya szervezédése. A tudomanyos szocializmus és
a mozgalom egyesitése. A marxizmus—leninizmus klasszikusai a munkas-
osztaly torténelmi hivatasarol.

A kapitalista tarsadalom osztalyszerkezetének és tarsadalmi-politikai
ellentmondasrendszerének fejlodése. Az osztalyharc Uj feltételei és felada-
tai az imperializmus és az allammonopolista kapitalizmus id6szakaban.

Burzsoa nézetek a tarsadalom osztalyszerkezetének fejlédési tendenci-
airdl, s a nézetek torténeti funkcidja.

A proletar osztalyharc f6 teriiletei és viszonyuk egymashoz. Az osztaly-
harc szervezeti eszkozei. A politikai er6csoportok kialakulasa és szerkezete.

A politikai partok. A politikai partok keletkezése és tipusai a munkas-
mozgalomban. Az Uj tipusu part lenini elmélete. A part a munkasosztaly
objektiv érdekeinek kifejez6dése. A part kozvetlen és kozvetett tomegkap-
csolatainak jelentdsége és formai. A munkasosztaly mas szervezeteinek
6nallé funkcioi és helyiik az osztalyharcban, viszonyuk a parthoz.

A tudomanyos szocializmus forradalomelmélete
a) A forradalom és a reform kiilonbsége és torténelmi-politikai kapcsola-
taik. A forradalom szerepe a torténelmi fejlédésben. A tarsadalmi forrada-
lom és a politikai forradalom. Jobboldali opportunista forradalomellenes
nézetek. Ultrabaloldali allaspontok a forradalom és feltételeinek, valamint
a forradalmi folyamat egységének kérdéseiben. E hibas nézetek tarsadalmi
gyokerei.

A forradalmi helyzet és realizalasanak torvényszeriségei, feltételei.
A t6kés rendszer strukturalis valsagai, lehetséges megoldasi torekvései. Ki-
sérletek a tarsadalmi, gazdasagi, politikai fesziiltségek tokés tipusi megol-
dasara. A burzsoa reformpolitika, ellenforradalmi torekvések. A fasizmus
torténelmi szerepe. Neofasiszta tendenciak korunkban.

A burzsoa és a szocialista forradalom kiilonbsége, objektiv torténel-
mi-politikai 6sszekapcsolodasaik. A permanens forradalom marxi-lenini
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elmélete. A nagy oktoberi szocialista forradalom. A nagy oktdberi szocia-
lista forradalom komplex jellege.

A forradalomelmélet tovabbfejlodése oktdber utan. A népi demok-
ratikus forradalom. A népi demokratikus forradalmak tipusai, fejlédéstik
és gyOzelmiik f6 tapasztalatai az eurdpai és azsiai szocialista orszagokban.
A forradalomelmélet idészerti kérdései és vitai a nemzetkdzi munkasmoz-
galomban.

b) A sz6vetségi politika fontossaga a politikai kiizdelemben. A szovet-
ség alapja a munkasosztaly és a tarsadalom mas rétegei kozotti (id6leges
és részleges) érdekazonossag. A munkasmozgalom szovetségi politikaja-
nak elvi alapja. A kispolgari antikapitalizmus sajatossagai. A kozéprétegek
és napjaink ultrabaloldali mozgalmai.

¢) A munkasosztaly viszonya a nemzeti mozgalomhoz. A nemzeti fej-
16dés kettds tendenciaja. A burzsoa nacionalizmus. A burzsoazia kisérletei,
hogy nacionalista jelszavakkal a befolyasa ala vonja a munkasmozgalmat.
A proletariatus hazafisaga. A munkasmozgalom internacionalizmusa.
Harc a proletar internacionalizmus érvényesitéséért, a munkasmozgalom
egységéeért.

B) Korunk vilagforradalmi folyamata

Korunk jellege, tartalma és ellentmondasai

A torténelmi kor fogalma. Lenin korunk jellegérdl. A korunkrol sz6l6 lenini
tanitas tovabbfejlesztése a Kommunista és Munkaspartok Nemzetkozi Ta-
nacskozasainak dokumentumaiban, a kommunista partok programjaiban
és kongresszusi anyagaiban.

A szocializmus és a kapitalizmus kozotti ellentmondas korunk alapve-
t6 ellentmondasa és ennek hatasa a kapitalizmus bels6 ellentmondasai-
nak élez6désére.

Korunk alapvet6 forradalmi erdi: a szocialista vilagrendszer, a nemzet-
kozi forradalmi munkasmozgalom és a nemzeti felszabaditdé mozgalom.
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Korunk forradalmi er6inek kolcsonos osszefliggése. A Szovjetunié hatasa
a vilagforradalmi folyamat fejlédésére. A kapitalizmus és a szocializmus
kozeledésérol sz616 reformista koncepciok leleplezése. A korunk jellegérdl
alkotott revizionista és dogmatikus koncepcidk biralata.

A nemzetkdzi politika és osztalyharc f6 kérdései

A nemzetkozi erbviszonyok értékelésének elméleti kérdései. A nemzetko-
zi er6viszonyok fejlodése a masodik vilaghabort utan. A szocialista vilag-
rendszer kialakulasa, szerepe a nemzetkozi er6viszonyok atalakulasaban és
fejlodésében.

A nemzetkozi osztalyharc f6 kérdései napjainkban. A nemzetkézi po-
litika f6 erGi és iranyzatai. A szocialista vilagrendszer novekvo befolyasa,
lehetséges és megvalosuld szovetségi kapcsolatai a tokés orszagok haladd
erGivel és a fejl6d6 orszagok antiimperialista erdivel. A kommunista vilag-
mozgalom harca az imperializmus ellen. A kommunista vilagmozgalom
egységéért vivott harc nemzetkozi jelentdsége.

A két rendszer békés egymas mellett élése és versenye. A békés egymas
mellett élés keretei és korlatai. A békés egymas mellett élés mint nemzet-
kozi méret(i osztalyharc. Az ideoldgiai harc novekvé jelentGsége és szerepe
a nemzetkozi osztalyharcban.

A Szovjetunio és a szocialista orszagok enyhiilési politikaja. Az enyhi-
Iési politika eredményei és idGszerl feladatai.

A fejlett tékés orszagok haladé erdinek harca a monopolista burzsoazia
ellen

Az allammonopolista kapitalizmus funkcidja, kitutkeresés a kapitalista
rendszer valsagabdl. Az allammonopolista kapitalizmus tarsadalmi-po-
litikai sajatossagai. Az osztalyok és rétegek helyzetének, tudatossaganak,
politikai allasfoglalasanak valtozasai az Uj feltételek kozott. A kapitalista
tarsadalom integracios folyamatai és ennek tarsadalmi-politikai ellent-
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mondasai. A tarsadalom manipulacidja a fejlett t6kés orszagokban. Az al-
lammonopolista kapitalizmust igazolni torekvo elméletek f6bb mai irany-
zatai és szerepiik a forradalmi mozgalom elleni harcban.

A tékés tarsadalom valsaganak Uj jelenségei az 1970-es évek elso felé-
ben. A kommunista mozgalom a fejlett tékés orszagok viszonyairol, tar-
sadalmi fejlodési lehetdségeirdl, a demokratikus és a szocialista atalakulas
tavlatairol. A munkasosztaly altal vezetett monopodliumellenes egység-
front objektiv lehetésége. A kommunista mozgalom stratégiajanak alap-
kérdései a fejlett tokés orszagokban.

A fejlodo orszagok tarsadalmi-gazdasagi elérehaladasa
A gyarmatok szerepe az imperializmus rendszerében. A gyarmatositas
hatasa és kovetkezményei az azsiai, afrikai és latin-amerikai népek fej-
I6désében. A nemzeti felszabadit6 mozgalom kialakulasa, fébb tipusai.
A gyarmati rendszer szétesésének okai, torténelmi jelentésége. A fejlédo
orszagok tipusai. A fejl6d6 orszagok sajatos tarsadalmi-politikai viszonyai.
A tarsadalmi-gazdasagi struktira elmaradottsaga, dualitas a gazdasa-
gi-tarsadalmi-politikai viszonyokban. A fejl6do orszagok fejlédési, fejlesz-
tési alternativai. A nem kapitalista fejl6dés és a szocialista orientacio torté-
nelmi lehet6ségei, feltételei, nehézségei és gyakorlati-politikai problémai.
A fejlodés ideologiai elemei és tényezdi. A nem marxista szocializmus mai
koncepcidi a fejl6d6 orszagokban.

A fejl6d6 orszagok helye és szerepe a nemzetkdzi osztalyharcban.
A szocialista vilagrendszer és a fejlod6 orszagok. Az imperializmus neo-
kolonialista politikaja, a felszabadult orszagok harca a neokolonializmus
ellen.
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C) A szocializmus épitésének fobb torténelmi tapasztalatai

A szocialista-kommunista tarsadalom

A marxizmus—leninizmus klasszikusai a szocialista-kommunista tarsada-
lomrél. A kommunista tarsadalom létrejottének és fejlodésének alapvetd

szakaszai.

A szocializmus épitésének torténelmi folyamata

A kapitalizmusbdl a szocializmusba valé atmeneti idGszak sziikségessége,
lényege és jellemz6 vonasai. A tudatossag és 0sztonosség a szocializmus
épitésében. Az érdekeltségi viszonyok a szocializmusban. A szocialista épi-
tés ellentmondasai, hatasuk a tarsadalmi-politikai életre.

A szocialista épités tarsadalmi, gazdasagi, politikai, ideologiai feltételei
a kelet-eurépai orszagokban. A szocializmus alapjai lerakasanak szakaszai.
Az MSZMP politikaja a szocialista rendszer konszolidaciéjaért, a szocia-
lizmus alapjainak lerakasaért. Az azsiai szocialista orszagok épitémunka-
janak helyi gazdasagi, tarsadalmi, politikai feltételei, épitémunkajuk fobb
sajatossagai, eredményei.

A szovjet tapasztalatok és a Szovjetunio altal nyGjtott tamogatas jelen-
tésége a szocializmus épitésében.

A szocializmus épitésének altalanos torvényszerlségei és sajatossagai
az egyes orszagokban.

A szocializmus épitésének U] feltételei Eurépaban a hatvanas évek ko-
zepén. A szocialista épités Uj elemei az 1960-as években. A fejlett szoci-
alizmus épitésének kibontakozasa. Az MSZMP XI. kongresszusa hazank
szocialista fejlodésérdl. Az MSZMP Uj programnyilatkozata.

A szocialista orszagok eredményeinek szerepe a nemzetkdzi ideologiai
harcban.

A tarsadalmi struktura valtozasanak iranyai a szocializmus épitésében.
A tarsadalmi osztalyok helyzetének, dsszetételének atalakulasa. A tarsa-
dalmi mobilitas a szocialista orszagokban.
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A kulturalis forradalom torténelmi jelent6sége, politikai szerepe, ki-
bontakozasa és megvaldsulasanak folyamata az eurdpai szocialista orsza-
gokban.

A proletardiktatura és a szocialista demokracia

A proletardiktatira torténelmi sziikségessége, funkcidi és formai. A hata-
lom stabilitasa. A hatalmi stabilitas fenntartasanak és megerdsitésének fel-
tételei és eszkozei. A kényszer és a meggy0zés viszonya a proletardiktati-
raban. A proletardiktatdra politikai mechanizmusa. A marxista—leninista
part vezet6 szerepének jelentosége és megvaldsulasi formai a szocializmus
épitésének folyamataban.

A szocialista demokracia lényege, a munkasosztaly, a dolgozd tomegek
bevonasa a tarsadalmi feladatok dontési, végrehajtasi, ellenorzési folyama-
taiba. Ennek feltételei, szintjei és eszkozei.

A szocialista demokracia kibontakozasanak folyamata, ellentmonda-
sai, fejlodésének szakaszai az eurdpai szocialista orszagokban, Magyaror-
szagon. A szocialista demokracia fejlesztésének f6 feladata. Az Gizemi, helyi
demokracia fejlesztésének feladatai, jelentGségiik a jelenlegi fejlodési sza-
kaszban.

A szocialista nemzeti fejlodés f6 kérdései

A szocialista nemzet lényeges Uj vonasai. A szocialista nemzeti fejlodés f6
torvényszerlségei. A burzsoa nacionalizmus forrasai, az ellene folyé harc
szlikségessége, alapjai.

A kinai vezetés nacionalista-soviniszta, szovjetellenes politikajanak
okai, veszélyessége, az ellene folyo harc feladatai. A szocialista hazafisag és
proletar nemzetkoziség torténelmi szerepe.

A szocialista vilagrendszer torténelmi jelentésége. A szocialista épités
nemzeti formai és internacionalista lIényege.
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A szocialista vilagrendszer orszagainak egytittm(ikodése

A szocialista orszagok egylittmUikodésének objektiv sziikségessége.
Az egylittmiikodés eddigi fejlodése, eredményei, szerepe az egyes szocia-
lista orszagok életében. A szocialista internacionalizmus fogalma, kiala-
kulasa, politikai szerepe és jelentGsége. A szocialista orszagok egyeztetett
kulpolitikai tevékenysége. Az egyiittm(ikodés szélesitésének és fejleszté-
sének feladatai és tervei. A kolcsonods egytittmiikodés, az integracio és a
tarsadalmi, gazdasagi, politikai, kulturalis kozeledés objektiv folyamatai és
megvalosulasuk.

[MNL OL M-KS 288. f. 41. cs. 267. 6. e.]
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FORGACS ISTVAN

Kadar népe a valésagban

Betekintés a ciganyok mindennapi életébe a
szocializmusban

BEVEZETES

Ciganyok. Mindenkinek van ma Magyarorszagon valamilyen véleménye,
egy rovid vagy akar hosszabb megjegyzése — és természetesen rengeteg
élménye — hazank legnagyobb etnikai kisebbségérdl. Legalabb 8-900 ezer
emberrol beszéliink, am a ciganysag valos lélekszama egyes vélekedések
szerint ennél akar joval magasabb is lehet. Bar a népszamlalas hivatalos
adatai szerint hazankban 315 ezer cigany szarmazast ember él, a fent em-
litett, kozel egymillids szamnal alacsonyabbat ma mar senki sem mer be-
csiilni — sem a laikusok, sem a témaban jartas szakértok.

Ciganyok. Azok az emberek, akikre a tobbségi tarsadalom nagyon so-
kaig egy homogén masszaként tekintett (az Ugynevezett ,ciganysdg”), mi-
kozben lassan teret nyer az a megkozelités is, amely szerint ne egy egységes
etnikai tombrdl beszéljiink, hanem 6nallé és nagyon sok mindenben kii-
16nb6z6 cigany kézdsségekrol, amelyek szamos helyen és szamos formaban
vannak ma jelen Magyarorszagon. Borsodban, Hevesben vagy Nogradban
nagyobb szamban, az orszag nyugati felében pedig talan kevésbé szem-
betlin6en képviseltetik magukat ezek a kozosségek. A tobbségi tarsada-
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lom tagjai koziil ez sokaknak nem csak olvasmanyélmény vagy a médiabél
szerzett informacio — részei vagyunk egymas életének.

Azok, akik szerint a ciganysag ma mar nem tekinthetd egységesnek
— és magam is ennek a gondolatnak vagyok a hangos sz6sz6ldja -, azt
latjak, hogy minden egyes cigany kozosség dnmaga formalja, illetve for-
malhatja a korulotte 1évo, elsdsorban helyben értelmezhetd vilagot (ebbdl
adddodan pedig az onmagardl kialakult képet), amelyben Gket vitathatatla-
nul kiilonbozonek, masnak latja a kornyezetiik, a kiilvilag. Ez a megkozeli-
tés a jovoben talan elvezethet odaig, hogy az egyes helyi cigany kdzosségek
elhiggyék, maguk formalhatjak a sorsukat, és tehetnek is Gnmagukért —
nem kell egységesen, egy adott csoport apr6 homokszemeként felolvadni
az altalanosnak tekinthet6 kisebbségi létben.

Ha eljutunk odaig, hogy minden cigany kozosség 6nallo egységként je-
lenhet meg, akkor talan kevesebb lesz az altalanositas. Talan kevesebb lesz
a ciganyokkal szemben altalanosan megfogalmazott elGitélet. llyenforman
eljuthatunk oda, hogy értelmét veszitse ,a cigdnyok’, illetve ,a ciganysdg”
kifejezés.

A cigany kozosségek ligye ma mar nemcsak egy ,masik’, a tobbségtol
etnikailag jol elkiilonithetd csoportot jeldl, hanem egy olyan kérdéskort
jelenit meg a kozbeszédben, kdzgondolkodasban - tovabba gyakorlatilag
mindenhol a hétkéznapokban -, amely immar kihat a teljes magyar tar-
sadalomra, és Ugy tlnik, hogy a jovOben is egyre erételjesebben meghata-
rozza majd annak fejlodését.

Van a kérdéskornek tarsadalmi vetiilete, demografiai, oktatasi, mun-
kaerépiaci, valamint az elGitéletekhez, megkiilonboztetéshez kapcsolodd
megkdzelitése is, mikdzben véleményem szerint elsdsorban gazdasagi kér-
désrél van sz4. Ugyanugy, ahogyan a masodik vilaghaborut kdvetden is
megjelent mar egyszer ez a megkozelités, még ha az allampart soha nem
is mondta ezt ki nyiltan, de igenis szamitott a ciganyok munkaerejére és
az altaluk termelt értékekre. Ehhez persze elméletben Gket is homogén
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kozosséggé kellett formalni — dolgos, harcos emberekké, akik maguk is ki-
veszik a résziiket az osztalyharcbol, st, annak el6revivoi.

A szocializmusnak id6kézben immar tobb mint negyed évszazada
vége szakadt ugyan, a ciganysag azonban gyaszos orokséget kapott a dik-
tataratol. Akkor egy hazug vilag, egy utdpia megteremtésében (a ,szocia-
lista haza” felépitésében) kellett nekik is egy emberként részt vallalniuk, és
bar annak a keresztiilvitelére (egységes gazdasagi szerepl6ként valé meg-
jelenés és aktivitas) akkoriban még volt lehetéség, ma mar érdemes lenne
a piacgazdasag sajatossagaihoz igazitani a kereteket. Ez utobbihoz viszont
elengedhetetlen feltétel a vellik kapcsolatos egységesités, altalanositas
mell6zése és a helyi kozosségek erejének felértékelése.

A ciganyok tehat meghatarozo szerepl6i a magyar tarsadalomnak, és a
jelenlegi demografiai mutatok alapjan a jov6ben is bizonyosan azok lesz-
nek, hiszen a tiz év alatti korosztalyban a felmérésekben szerepl6 8-9 sza-
zaléknal dvatos becslések szerint is nagyobb aranyban képviseltetik ma-
gukat.

A magyarorszagi cigany kozosség elmult 200-300 évének torténete
nem kellGen feldolgozott, és ez sajnos igaz akar a legutobbi évtizedekre
is — a gyarakban, a tsz-ekben, az élmunkasbrigadokban dolgozé ciganyok
életét alig ismerjik. Biztos vagyok benne, hogy a ciganysag szocializmus-
beli torténetének Uj szempontok szerint torténd feldolgozasa sokat segi-
tene abban, hogy megértsiik, hogyan és miért keriiltek a mostani cigany
kozosségek szazai mara szinte teljesen kilatastalan helyzetbe, féleg az
orszag azon részein, amelyekben a kommunizmus fényes jovét és — mar
a kezdetekt6l hamis — ipari és tarsadalmi fejlodést igért az ott lakdknak.
Azaz, bar mindenki elismeri, szinte senki nem meri kell6 sullyal kiemelni,
hogy a ciganyok hiaba vannak jelen hosszu évszazadok 6ta a Karpat-me-
dencében, leginkabb az elmult 100-130 év hatdrozta meg a helyzetiiket,
sorsukat, jovojliket, és ennek fontos szakasza volt a szocializmus kozel fél
évszazada is. SOt, talan a legfontosabb, mivel komoly esély mutatkozott
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arra, hogy valoban megtorténjen a ciganysag felemelése, felzarkoztatasa,
az Oszinte szandék azonban valdjaban nem volt meg a partallam részérdl
ennek megvaldsitasara.

Az aldbbi tanulmanynak nem célja, hogy teljes és atfogd képet adjon
a 20. szazad masodik felének cigany munkasosztalyarél, de a még él6 em-
lékezbk segitségével igyekszik képet adni arrél, hogyan is éltek, milyen ke-
retek kozé voltak szoritva a magyarorszagi cigany kozosségek a masodik
vilaghaboru befejezése és a szocializmus bukasat kovetd elsé szabad va-
lasztasok kozott eltelt kozel fél évszazad soran. Nem kutatas, és nem Uj ta-
nok kimondasat célzé kinyilatkozas. Egyszer(i vélemény, meglatas, egy né-
z6pont, amely Uj utakat kinalhat a kérdéskor irant érdekl6dé laikusok vagy
éppen szakemberek szamara. Célja a klasszikusnak gondolt toposzok felil-
vizsgalata, a hazai ciganyok 20. szazadi sorsat formald tarsadalmi és torté-
nelmi folyamatok Uj szempontok szambavételével torténd feldolgozasa.

A kommunista-szocialista id6szak soran hivatalosan soha nem volt

rn

Jciganykérdés”, am az allamhatalom mégiscsak nyilvantartotta, nyomon
kovette, megfigyelte a cigdnyokat ugyanugy, mint a tobbségi tarsadalom
egyes tagjait. St, a beltigyi szervek 6nall6 oktatofilmekbdl és — mai széval
élve — ,tréningekbdl” tanulhattak meg, mire és hogyan figyeljenek elsGsor-
ban a ciganyokkal, cigany kozosségekkel kapcsolatban.

Ma mar kevesen tudjak, hogy az altalanos iskolakban még a nyolcva-
nas években is jelolni kellett az osztalynapléban a ciganyok szamat — ez
szamomra is meghataroz6 élmény volt -, és ciganyok tizezrei szamara
volt megtagadva az egyetlen partba valo belépés lehetGsége. Ugyanakkor
a legserényebbek tagjai lehettek a ,marxista—leninista kozépiskolaknak”
csufolt, leginkabb az alsé tarsadalmi csoportok szamara létrehozott ideo-
l6giai mUhelyeknek — hogy aztan a privatizacioé soran elséként szabadulja-
nak meg t6lik azokkal egyiitt, akik tényleg csak a kétkezi betanitott vagy
a klasszikus segédmunkara voltak alkalmasak.
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Reményeim szerint sokak szamara lesz Gjszer(i tobbek kozott az a
felvetés is, amely szerint a mai magyarorszagi ciganysag felmendi csak a
legutobbi 100-150 évben lettek fizikai értelemben részesei a Karpat-me-
dencében él6 magyar tarsadalomnak. Mikdzben még ezen idGszak soran
is minden egyes emberdlto olyan kihivasokat kinalt a szamukra, olyan ne-
hézségekkel kellett szembenézniiik, amelyek nem engedték, hogy a jelen-
létiik mellett valoban teljes joguként kezelt tagjai legyenek a mindenkori
Osszmagyar tarsadalomnak.

A tanulmany f6 tézise szerint a kommunizmus egyfajta kényszerpadlyara
és kényszeridentitds elsajatitdsara vezette sokukat, tulajdonképpen 6k let-
tek Kaddr valodi népe. Szazezrek, akik talan soha nem hittek igazan a kom-
munizmus vagy az internacionalizmus ideoldgiajaban - hiszen alapjaban
véve tavol allt hagyomanyaiktdl az egész fogalomkészlet -, de a munka
altal (a téglagyarban, a fekete vonatokon, a munkasszallokon vagy éppen
a tsz-ekben) dnbecsiilésre tettek szert, amelyhez egyfajta sajat identitas is
tarsult. Sajnos nem voltak tisztaban azzal, vagy csak utdlag jottek ra, hogy
a hatalom hamis alkut kinalt. Ha akadt is olyan, aki ezt mar a szocializmus
évtizedeiben felismerte, érdemben 6 sem szélhatott bele az események
menetébe. A kommunista vezetk mosolyogva, fejliiket ,megsimogatva”
hagytak a ciganyokat a tarsadalom peremén.

Ez a kényszerpalya az orszag szamos szegletében sajnos maig megha-
tarozza egyes cigany kozosségek jelenét, amely egyben a veliik é16 nem
cigany kozosség jelene és talan jovoje is. Kijelenthetd, hogy a munkasontu-
dattal villamlépésben (egyben el6készitetlendil) beoltott cigany emberek a
szocializmus bukasat kovetéen magukra maradtak, mert az 6ket befoga-
d6 munkastarsadalom is pillanatok alatt 6sszeomlott, atalakult.

De a ciganyok gyermekei mar nem tanultak tovabb, mint az egykor ve-
litk dolgozd gadzsok (a tobbségi tarsadalom nem cigany tagjainak) utddai.
A ciganyok egyediil maradtak a sajat, alig néhany évtizedig megélt mun-
kasontudatukkal és azokkal a gyermekekkel, akiknek feltehet6en hasonld
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jovot szantak, de mar nem volt hol dolgozniuk. Nem volt gyar, nem volt
Gzem. llletve mégis. Félig kifosztva, privatizalva, atjatszva. De ami min-
dennél fontosabb: az Uj feltételek kozott ezekben mar nem talaltak meg
a helyiiket. Hogy miért nem? Talan leginkabb azért, mert a piacgazdasag
racionalitas diktalta kényszerei altal vezetett privatizalt gyarakban azokat
kuldték el a leghamarabb, akikre a legkevésbé volt szlikség. Az alacsonyan
képzett ciganyok pedig sok helyen sajnos tobbségiikben ilyeneknek sza-
mitottak.

Ezen vélekedés alatdmasztasat kérdoivek, személyes interjuk/mélyin-
terjuk, valamint mindezek értékelése segithetik majd. Reményeim szerint
érdemi vita is kialakulhat majd egy-egy megallapitdisom nyoman - kimon-
dottan azért, hogy ezt a ma még kevéssé népszerdi teriiletet masok is felfe-
dezzék, vizsgaljak, kutassak a jovoben. Fontos, hogy az id6sebb generaciok
tagjait tovabbi visszaemlékezésekre, a mult felidézésére kérjiik, hiszen igy
legalabb részben megérthetjiik, miért tart ma a hazai ciganysag ott, ahol.
Még ha nagyon nehéz is lesz majd a tényekkel szembenézni.

Végezetill hadd emlitsem meg sajat személyes érintettségemet, koto-
désemet is. Apam sokat mesélt arrél a korszakrol, amelyben a zalaegersze-
gi Ganz-MAVAG, a helyi tej- és a ruhagyar vagy éppen a Tungsram kinalta
a ciganyoknak a lassu felemelkedés lehetdségét. Ugyanakkor apamat soha
nem engedték belépni a partba. Az Gtlevélkérelmét rendszeresen eluta-
sitottak, holott csak a kozeli Jugoszlavidba szeretett volna eljutni veliink,
vagy a Bécsben él6 cigany rokonokhoz, akik jugoszlaviai cigany kivandorol-
takkal éltek egyiitt valamelyik kiilvarosi részen.

A kommunista szombatokat®? megel6z6 estéken — valdszinlleg sok
tizezernyi gyermekhez hasonléan — a nagysziilokhoz kellett elvinni min-
ket, hogy legyen, aki masnap majd vigyaz ram és a hdigomra. Es én ezt ter-
mészetesnek vettem. Apam munkas, és a munkahelyére kell mennie, ahol

642 Szovjet mintara a Tanacskoztarsasag, majd a szocializmus alatt szombatonként ingyen és
,onkéntesen” kellett munkat végezni.
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a munkaja fontos, és ezért 6 fizetést kap. Abbdl lesz tej, kenyér, zold festék
a keritésre. De azt soha nem értettem, miért igazoltatta mindig a rend6r
a ciganyokat a varos fGterén, és kiildte volna ket haza, hogy legalabb ne
legyenek szem el6tt az ABC el6tt, akar szombat délel6tt is.

Ma mar tudom, hogy a hatalom sziinet nélkil, még a nyolcvanas évek
legvégeén is folyamatosan kereste a munkakertiloket — és altalaban a ciga-
nyok kozott meg is talalta 6ket. Még ha tartja is magat az a biszke nézet,
hogy a ciganyok szinte egyt6l egyig dolgoztak a szocializmusban, az utolsé
évtized mar ebben is valtozast hozott, és ezt a hatalomnak nyilvanvaléan
latnia kellett, majd pedig helyi szinten reagalni is ra.

De én jomagam biiszke voltam és vagyok maig is apamra, aki tobb-
szor nekifutott az érettségi megszerzésének, de harom miszakban végzett
munka és két gyermek mellett esélye sem volt ra. Soha nem fordulhatott
szembe nyiltan a hatalommal - talan soha nem is akart —, de mindig érez-
te, hogy sok valasztasi lehet6séget nem kinalnak szamara azok az évek,
évtizedek.

Valészinlleg ugyanigy volt ezzel sok tizezernyi cigany csaladfo.

Es azt is kevesen értették meg, hogy a kisebbségi identités, valamint az
évszazados multra visszatekinté hagyomanyok egy része, illetve a folklor
akar akkor is megérizhet6 lenne, ha az ember éppen uniformizalva kény-
telen egy gyarban, egy tarnaban vagy éppen egy tehenészetben dolgozni,
és a masikat elvtarsként tidvozolni.

A modernizacio, mikdzben szinte teljesen felszamolta az analfabetiz-
must, egyltt jart az autentikus cigany kultdra visszaszorulasaval. Az iga-
zan batrak, akik tehettek azért, hogy a ciganyok kulturalis értékei fenn-
maradjanak, és onszervezodésiik értelmet nyerjen, csak késon, leginkabb
a nyolcvanas évektdl kezdve talaltak egymasra a fovarosban. Arrdl nem is
beszélve, hogy ez a torekvés ettdl kezdve egyfajta nemzetiségi emancipa-
Cios, illetve hellyel-kozzel disszimilacios torekvés alapjava valt, a hagyoma-
nyok retrospektiv ,Ujragyartasaval”.
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A partallami rendszer uniformizalé torekvései hatasanak tudhato be,
hogy a hetvenes, nyolcvanas években mar gyakorlatilag nem létezett ci-
gany hagyomanyrendszer, legalabbis oly moédon biztosan nem, hogy azt
egy egész etnikum, tobb szazezer ember a sajatjanak érezte volna. Az iro-
dalmi életben szinte alig voltak jelen cigany szerzdk, a partallam pedig in-
kabb megttrte a ciganyok kdzkultiraban valé megjelenését.

Kulon nehézség, hatraltato tényezé volt, hogy a ciganysagon belil Ma-
gyarorszagon mar a 20. szazad elejétél fogva harom nagy csoport létezett
(romungrok/magyar ciganyok, olah és beas ciganyok), amelyek kulturaja,
napi életvitele, értékrendszere, szokasai, hiedelmei és az utobbi két cso-
portnak még az anyanyelve is kiilonbdztek nemcsak a tobbségi tarsadalo-
métol, de egymasétol is.

A kulturalis nivellalédas és a hagyomanyok elleni tamadas a ciganysa-
got sem kimélte. Ebben az esetben kétségtelen, hogy volt ennek — pon-
tosabban lehetett volna — pozitiv hozadéka is, ami a kdzosségi egyittélés
altalanos kereteit illeti. De még ez is Gnmaga tragikus és elnyomd jellegl
torzképévé fajult — lasd a kényszermosdatasok esetét. Altalanossagban
pedig természetesen a hagyomanyok bomlasztasa, mint mindig, itt is va-
lamiféle mlianyag, potlékszer( 4j normak megjelenésével jart egyiitt. Ahol
mar nem ismerték a ciganytanclépéseket vagy meghalt az utolsé hegedu-
készitd is, ott csakis a rendszervaltast kdvetden — és ekkor is csupan kiilsé
segitséggel — volt lehetség arra, hogy a k6zosség tagjai visszatérjenek az
0s0k orokségéhez. Apam ebben a rendszerben, ebben a vilagban prébalt
jo dolgozd és ,j6 cigany” lenni. Soha nem volt élmunkas. Soha nem kapott
érdemi elismerést a partallami rendszertél. Evekig sporolt egy szoba-kony-
has sziikséglakasra az anyammal kdzosen, hogy legyen majd hely, ahol
felnevelhetnek minket. Evtizedekig tette a dolgat, mert ezt vartak el téle.

Kadar haldlakor egy szét sem szolt. Ekkor mar rég kiskereskedé volt,
amihez Ugy szerezte meg a képesitést, hogy honapokig Pestre jart tanulni.
A reggel 8-kor kezd6d6 oktatas el6tti éjjeleken mindig a Déliben aludt,
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bébiskolt néhany érat, mert nem volt pénze széllodara. O sosem érezte
magat valédi munkasnak, igazi meldsnak, és a lehet6 leghamarabb meg-
probalt valtani, amint lehet6sége nyilt ra.

Kadar halalakor mar rég Pozsgayban®® latta a jovOt, és hitte, hogy az (j
vilag Gj lehetGségeket nyUjt majd az egész orszag, benne a ciganyok szama-
ra is. Es tudta, mindannal, amit magunk mégott hagyunk, csakis jobb j6-
het. A pragmatista, egyben paternalista, a hétkdznapok sziirkeségét garan-
talo, ,mindenki tegye a dolgat, és ne kérdezzen semmit, majd az allam és a
part minden megold” hozzaallas az 6 cigany identitasat nem szamolta fel
ugyan (ehhez kellett a helyi cigany kdz0sség er6s Osszetartasa és kulturalis
gazdagsaga), sok helyen azonban elsoporte az avittnak latszo, de mégis-
csak autentikus cigany kozosségeket. O nem is sejtette, és ma is csak koz-
vetve éli meg, hogy a Kadar-korszakhoz mennyi jovatehetetlen, a jelenre is
kihato tett kdthet6, mennyi kart okoztak a szocializmus évtizedei, hiszen
a sajat cigany kozosségének a részeként élte meg az eseményeket. Annak
értékeit pedig — a szerencsés gazdasagfoldrajzi helyzetnek kdszonhetéen —

sikerlilt megtartani és atmenekiteni a szocializmus bukasa utanra is.

A CIGANYSAG TORTENETE MAGYARORSZAGON -
AVAGY FELEZER KODBE VESZO ESZTENDO

Szamos mas kérdéshez hasonldan abban is megoszlik a kutatok vélemé-
nye, hogy a ciganyok mikor jelentek meg el6sz6r Magyarorszagon, illetve
a Karpat-medencében. Jelen tanulmany szempontjabdl Ggy gondolom,
hogy els6 megjelenésiik datuma kevéssé meghatarozo, hiszen én magam

643 Pozsgay Imre (1933-2016) politikus, egyetemi tanar, az MDP, az MSZMP, az MSZP tagja,
a Nemzeti Demokrata Szovetség alapitd tigyvezet6je, majd elndke a part feloszlasaig. 1989.
julius 6-an allamminiszter volt.
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azt vallom, mindGssze a hazai ciganysag egy sziik rétegének onérzetét és
hitusagat legyezné, ha bebizonyosodna, hogy az els6 cigany kozosségek
mar akar tobb mint fél évezrede megjelentek Magyarorszagon. Termé-
szetesen senkitdl, kiilonosen egy torténete java részében kisebbségi létre
karhoztatott etnikum tagjaitol sem szeretném elvitatni sajat kdzossége ér-
tékeihez valo ragaszkodasanak jogat, amelyek kozott az eredettorténetnek
egyértelmUen kiemelt jelentésége van.

Ugyanakkor, ahogyan az egyes magyar eredetmondakat is szamos al-
kalommal alapozzak egészen meghokkentdének tling allitasokra, el6fordul,
hogy a hazai, illetve a Karpat-medencei ciganyok kapcsan is felbukkannak
olyan kijelentések, amelyeket értetlenkedés és szkeptikus reakciok kisér-
nek. llyen az az elmélet, amely szerint a ciganyok mar a honfoglalé ma-
gyarokkal egyiitt megérkezhettek a Karpat-medencébe, mig masok sze-
rint az Arpad-hazi uralkodok idején jelentek meg hazankban az etnikum
els6 képvisel6i. Bar magam nem szandékozom allast foglalni a kérdésben,
tény, hogy a mértékadd szakemberek tobbsége — valamint a kzmegegye-
zés — szerint a ciganyok vélhet6en a 14. szazadban jelentek meg elGszor a
Karpat-medencében. A tedria hivei elméletiik alatdmasztasara egy olyan
menlevelet idéznek, amely szerint Luxemburgi Zsigmond szabad vonulast
engedélyezett egy cigany csoport szamara. Vannak azonban, akik meg
vannak réla gy6zédve, hogy a menlevél hamisitvany, mig masok szerint
elképzelhetd, hogy nem is egy létezett beldle.

A torok altal meghoditott teriileteken él6 ciganyok életérél rendkivil
szlikosek a forrasaink. Az els6, kiemelten fontos staciot a hazai ciganysag
tarsadalmi helyzetének alakulasaban a Maria Terézia altal hozott intézke-
dések jelentették. A Regulatio Cigarorum még latin formajaban is utal arra,
hogy milyen céllal sziiletett meg. A Helytartotanacs egy 1761 novembe-
rében kelt rendelkezésével megtiltotta a cigany sz6 hasznalatat, és elren-
delte, hogy a kdzOsség tagjait Ujmagyar vagy Ujparaszt névvel illessék. Ezt

o

néhany évvel kés6bb, 1767-ben Gjabb rendelet kdvette, amely tobbek ko-
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zott blintetést helyezett kilatasba abban az esetben, ha a cigany gyerekek
meztelenil jarkalnak az utcan, de a Helytartotanacs a felnétteket is a falu-
siak altal kovetett 6ltozkodési mintak atvételére kotelezte. A legatfogdbb,
egyben a legszigorubb rendelet 1773-ban sziiletett meg. Amellett, hogy
betiltottak a cigany nyelv hasznalatat, megtiltottak, hogy a kdzosség tagjai
lovat tartsanak, kotelezték a falusi birakat, hogy akadalyozzak meg a ciga-
nyokat a doghUsevésben, és elrendelték a cigany gyerekek sziileiktdl vald
elvételét, akiket aztan parasztokra biztak. Sokan erre az idGszakra, a tiltd
rendelkezés hatasara vezetik vissza azt, hogy az ugynevezett karpati cigany
nyelv szinte teljesen kihalt, és hogy a legnagyobb szdmban él6 romungré/
magyar cigany kozosségekben (6k adjak a hazai ciganyok 70-75 szazalé-
kat) ma mar sehol sem beszélnek ciganyul.

A 19. szazad elejétdl kezdve a torok uralom aldl lassan felszabaduld
Balkan-félszigetrél Ujabb és ujabb néptoredékek, csoportok indultak el
észak felé, hogy letelepedjenek a Karpat-medencében. Nehéz megbe-
cstilni, hogy a 19. szdzad elején hany cigany élhetett Magyarorszagon, de
vélhetéen 100 ezer alatti lehetett a létszam. Az egyre szélesebb korben
kiépiilé allamigazgatas és az azzal jard szabalyozo tendencidk ellenére a
ciganyok legalabb egy csoportja visszatérhetett a vandorl6 életmodhoz, és
feltétezhetjlik, hogy id6kozben ujra megjelentek olyan cigany csoportok,
amelyek szamara a vandorlé életmod volt a természetes.

A reformkor és a romantika mivészete felfedezte a ciganyokat, akik
a lasstt nemzetépités folyamataban fontos szerepl6k lehettek volna, am a
politika nem latta meg a benniik rejl6 lehet&ségeket. Mindenki el6tt felsej-
lik a romantikus kép a zenél6, muzsikald, tliz mellett satrat felverd, lovak-
kal foglalkoz6, Damjanich Janosnak verbunkost kinal6, Arany Janossal a
kocsmaban sirva vigado, Nagyida varat tragikomikusan védo vagy késobb
Tomorkény Istvannal inkabb a tarsadalom peremén, blin6zéként megje-
lend ciganyokrol.
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A 19. szazad masodik felében komoly jelentésége lehetett annak, hogy
1855 decemberében Moldvaban, majd 1856 februarjaban Havasalfoldon
is eltorolték a rabszolgasagot, amelynek korabban elsésorban a ciganyok
voltak az elszenved®i. Irjuk le még egyszer: a modern Romania magvat ké-
pez6 két fejedelemségben nem a jobbagysagot, hanem a rabszolgasagot
torolték el a 19. szazad kozepén! Ezt kovetGen feltehetSen sokan indultak
el északnyugati iranyba, és telepedtek le a mai Magyarorszag teriiletén.
Ekkorra mar hazankban egyre rohamosabban bontakozott ki a gazdasagi
modernizacid, illetve a polgarosodas. A Havasalfoldrdl és Moldvabol van-
dorl6 ciganyok tehat egy, a kiemelkedés lehetGségével kecsegtet6 orszag-
ban telepedtek le, és a hazankban él6, valamint még elszortan vandorlé
ciganyokkal kiegésziilve mar jelent6s szamban képviseltették magukat.
Témank szempontjabdl [ényeges kérdés, mekkora lehetett pontosan ekko-
riban a ciganysag lélekszama. Ennek kapcsan érdemes idézni Varadi Janos
Ciganysag és az 1851-es népszamlalas cimu cikkének részletét:**

Az 1851-es népszamldlds eredményeit Fényes Elek Az ausztriai biroda-
lom statisztikdja és foldrajzi leivdsa (Pest, 1857) cimii konyvében ismertette.
Ezek szerint a ciganyok szama Erdélyben 60 000, Magyarorszagon 21 000,
a Szerb Vajdasdgban 12 000 volt. Ugyanakkor Schwicker A Die Zigeuner in
Ungarn und Siebenbiirgen (Wien—Teschen, 1883) munkdjdban az olvasha-
to, hogy az 1851-es népszamlalds szerint Magyarorszagon 30 304, Erdélyben
52 265 cigdny élt.

A fentebb felsorolt adatokhoz képest eltérc tényekkel szolgalnak A Ma-
gyar korona orszagaban az 1891. év elején végrehajtott népszamlalas ered-
meényei (Budapest, 1893) cimii munka I. kétetében olvashaté szamadatok.
Eszerint Magyarorszdgon 18 864, Horvat-Szlavonorszdgban 11 440, Erdély-
ben 52 665, igy a teljes Magyar birodalom teriiletén 82 969 cigany szdarma-
zdsu egyén élt.

644 Varadi 2010.
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Még nagyobb eltérés fedezheto fel Danyi Dezs6 Az 1850 és 1857. évi nép-
szamldlds cimii kényvében, amelyben a ciganyok szamat Magyarorszdgon
47 609 fében, a Szerb Vajdasagban 12 121 foben, Erdélyben 78 906 foben
dllapitotta meg. Az eredeti népszamlaldsi kozlésnek megfeleléen Erdélyben
78 885 cigany élt, s ezt az adatot tamasztja ala Hunfalvy Pdl: Magyaror-
szag Etnographidja (Budapest, 1876) cimii munkaja, amely szerint 1850-ben
78 902 cigdnyt regisztraltak ezen a teriileten.

De a két népszamlalast illetéen taldlunk még eltéré szamadatokat.
Hermann Antal etnologus szerint 1850-ben 140 ezer, mig 1857-ben 143 ezer
volt a cigdnysag lélekszama, és ehhez kozelit egy David Zoltan dltal kézélt
1851-es szamadat is, amely 138 636 foben jelélte meg a ciganyok szamat.
A legkevesebb cigany lélekszamot Kovdcs Alajos dllapitotta meg, aki A Ma-
gyarorszag ismertetése — nemzetiségi viszonyaink alakuldsa az utolso két
szazadban (Budapest, 1920) munkdjaban, mindésszesen 66 971 fére hivat-
kozott. Mészdros Arpdad tanulmdnydban is eltéré adattal szembesiiliink:
szerinte Magyarorszagon 1851-ben 83 000 cigdny élt. Tovdbbd statisztikai
hibaként emlitheté meg az a tény is, hogy a nemzetiségeket csak a honos
lakossag kérében vizsgaltak, sot a tanulok nemzetiségi hovatartozasat mel-
[6zték, bar ez a mutato a ciganysdg korében elenyész6 volt.

Bdr az 1851. évi népszamldlas lathatoan megosztotta a szakembereket,
meégis ez volt az elsé olyan felmérés, amelyik kozvetlentil kérdezett ra a nem-
zetiségre, és nem az anyanyelvet vette kiinduldpontnak.”

A fentiek alapjan tehat megallapithatd, hogy a legtobben 100-150 ezer
koriilire becsiilték a 19. szazad masodik felében a torténelmi Magyaror-
szag terlletén él6 ciganyok lélekszamat, és feltételezhetjik, hogy a van-
dorlé életmoddot folytatok koziil sokakat nem is vettek bele szamitasaikba.

Erdemes feltenni a kérdést, mennyire illettek bele a cigainyok a Mo-
narchia tarsadalmaba, és hogy a harom, egymastdl jelentGsen kiillonb6z6
cigany csoport (romungrok/magyar ciganyok, olah ciganyok és beas ci-
ganyok) hogyan prébalta megtalalni a helyét, valamint milyen alapokra
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igyekeztek épiteni sajat befogadasuk, integraciojuk érdekében. Szinte sen-
ki nem beszél réla, pedig fontos lenne, hogy koriljarjuk, 6k maguk meny-
nyire tartottak magukat ciganynak (a tarsadalom bizonyosan annak latta
Oket), és mennyire szerették volna sajat romungré, olah vagy éppen beas
identitasukat megélni. Ezekre a kérdésekre csak tedriakat allithatunk fel
valaszként, hiszen érdemi kultirantropolégiai kutatasok a korban nem
zajlottak.

Tudjuk, hogy a 20. szazad elején emelkedében volt a beilleszkedett,
varosokban él6 cigany kereskeddk, kézmlivesek, mesteremberek és kiilo-
nosen a zenészek szama. Emellett azonban sokan még mindig vandorlo
életmddot folytattak, vagy éppen erdokben éltek — egy kiilonall, sok
esetben sajat szokasokkal, sot sajat szokasjoggal, bels6 szabalyokkal ren-
delkez6 tarsadalomban.

A 20.szazad elején azonban a ciganyok jelent0s részét fajo médon nem
tekintették a magyar nemzeti kozosség tagjanak. Megitélésem szerint en-
nek oka, hogy tobbségiik gyakorlatilag kivil is allt a magyar tarsadalmon,
nem volt része annak. De miért is lettek volna a részei? Egy résziiknek a
nagysziilei még a hatarokon tul szilettek és éltek, talan magyarul sem be-
széltek soha. Ezrek éltek még az erd6kben vagy éppen vandorszekereken,
sokaknak kiilon ciganyigazolvanyaik voltak, amelyekben szemiik, hajuk
szine mellett ott szerepelt a megjegyzés: cigany. Sok helyen csak a telepi-
lés szélén tudtak satrat, kunyhét verni maguknak, vegyes hazassagra pedig
csak elvétve akadt példa. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy ne lettek
volna a ciganyok kozott is sokan, akik mar ekkor megtalaltak a helyiiket a
tarsadalomban, helyi kozosségekben. Magyarorszag elsé vilaghaborus eré-
feszitéseibdl is szamos cigany szarmazasu baka vette ki a részét.

Trianon tragédiaja megerGsitette a hataron belll maradt magyarsag
kohéziojat, mikozben teljesen természetes mddon erGsitette az erésen na-
cionalista érzelmeket. Kérdés, ezen tendenciak mennyire erGsithették a ci-
ganyokban a magyar nemzethez tartozasuk tudatat. Valoszintleg kevéssé.
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A korabeli kormanyzati programokban nem igazan jutott hely a ciganysag
integracios torekvéseinek tamogatasara, s6t, magat a kérdést sem igazan
igy kozelitették meg. A ciganysagot leginkabb egészségligyi vagy éppen
blinugyi ,problémahalmazként” kezelték, a csendérség hatékonynak is bi-
zonyult az utdbbi tekintetben, viszont ez inkabb az elszigetel6dés iranya-
ba hatott. A helyi cigany kozosségek ,talélésére” valo torekvés, a tobbségi
tarsadalommal valé viszonyban zajlé Utkeresés hatarozta meg ezeket az
évtizedeket.

A masodik vilaghabort borzalmai a ciganyokat is érintették: tizezrek
lettek a holokauszt aldozatai a Harmadik Birodalom teriiletén felallitott
koncentracids taborokban, de fontos megemliteni, hogy Magyarorszagon
is torténtek tomeggyilkossagok (Doboz, Lengyel, Lajoskomarom, Varpalo-
ta, Szolgaegyhaz stb.).

A haborut kovetéen az immar mintegy legalabb szazezres, de inkabb
kétszazezren feliili Iélekszamu ciganysagnak tovabbra is gondot jelentett a
tarsadalomba val6 betagozddas. Ez érthet6vé valik, ha figyelembe vessziik,
hogy szamos csalad csak két-harom-négy generacio ota élt Magyarorsza-
gon, ami nem elegendd a zokkenOmentes integraciora. A ciganyokat ekkor
mar javarészt a mai ismereteink szerinti eloszlasban talaljuk meg - jelentés
szamban a Dél-Dunantulon, Eszak- és Kelet-Magyarorszagon, Budapest
kiils6 kertileteiben, a Tisza mentén, valamint kisebb szamban az észak-du-
nantuli megyékben.

Kérdés, volt-e esélyiik a ciganyoknak arra, hogy megtalaljak a hely-
ket a masodik vilaghaboru sokkjat kovetden lassan magahoz tér6, am a
kommunistak altal villamgyorsan foglyul ejtett magyar tarsadalomban.
Volt-e esélyiik arra, hogy tobb szaz éves lemaradast hozzanak be gyorsan
és eredményesen? A jelek biztatok voltak. Sokaknak ugy tlinhetett, egy
olyan korszak kdszont be a kommunizmus gazdasagpolitikajanak és tarsa-
dalomszemléletének diadalaval, amely az addig a helyét mérsékelt sikerrel
keres6 ciganysag jelentGs része szamara megteremti a felzarkdzas esélyét,
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és kijeloli helyiiket a tarsadalomban. Sajnalatos, hogy ehhez éppen auten-
tikus cigany kultarajukat, identitasukat kellett maguk mogott hagyjak.

Bar a ciganyokat korabban sok minden - szokasok, nyelvi emlékek, ha-
gyomanyok stb. — 6sszekototte az Oket korlilvevd népekkel, nem voltak
részei a polgarosodasi folyamatnak. Nem tanultak latinul az iskolakban.
Nem sajatitottak el a tarsastanc fortélyait. Nem hasznaltak eszcajgot. El-
lenben tartottak lovat, szekeret, vagy éppen satrat vertek. Sokan még ci-
ganyul beszéltek, sajat receptekbol foztek ételeket, csak rajuk jellemzd szo-
kasok szerint éltek a szazad els6 évtizedeiben. A kommunizmus bekdszon-
tével minderrdl le kellett mondaniuk. A gyarakban egyformara alakitott
munkasemberekre volt sziikség, akiknek a tervgazdasag hétkodznapjaiba
kellett beilleszkedni, s6t, az egész orszagnak be kellett allni a sorba. A ve-
zet6k tudtdk, hogy a legszegényebbeknek, a zsellérlelkiieknek, ciganynak
és nem ciganynak egyiittesen Uj identitasra volt sziikségiik, amit a munka
adhatott meg, és ehhez a tisztes munkasember énképét kellett eliiltetni
sokukban. Ezt pedig nagyon sok helyen 6rommel fogadtak a ciganyok.

Egyfajta erdltetett modernizaciot kinaltak nekik, de Maria Teréziaval
ellentétben ezuttal elhihették, hogy nem kizardlagosan rajuk van kihe-
gyezve. Hogy a bdrszin nem, csak a munkasként mutatott teljesitmény
szamit. Es végre olyasvalamiben lehet résziik, amit az el6z6 néhany évtized
soran bizonyosan nem tapasztaltak: megbecsiilésben.

Mindezek alapjan miért kellene csodalkozni azon, hogy az 1928-ban
Karcagon sziiletett Ronté Elemér, amikor 1951-ben hirtelen egy gyarba
vagy egy tsz-be kertil, ahol a beilleszkedés, betagozddas csakis a munkan
keresztiil valésul meg, végre megtalalja a helyét? Ugy nétt fel, hogy a nagy-
sziilei sem irni, sem olvasni nem tudtak, a sziilei is alig. A telepiilés hataran,
sajat kozosségében élte meg a fiatalsagat, mikozben a telepi iskolabol nem
sikeriilt tovabbtanulnia, keveset talalkozott a tobbségi tarsadalommal, és
akkor is foként a csendérokkel. Miért lenne meglepd, hogy szamara innen-
t6l kezdve nem a korabbi cigany kozdsség, hanem a munkasosztalyhoz
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valé tartozas a tarsadalmi mobilizacié zaloga? Miért ne lenne természetes,
hogy ebben a helyzetben a cigany 6ntudatot felvalthatja a munkasontu-
dat, amelynek viszont mar része lehet a magyarsagtudat is, hiszen az ot-
éves tervek elméletben nem tesznek kiilonbséget a cigany és a nem cigany
elvtars kozote? A hatalom kdzvetlen modon nem kérte, hogy hagyja maga
maogott cigany identitasat. De ha mindaddig annak megélése révén nem
taldlta a helyét a torténelem altal meghurcolt magyar tarsadalomban, az
egységes munkasosztalyt megteremteni igyekvo szocializmus révén elér-
hetének lathatta, hogy végre 6 is tartozzon valahova. Még ha elsésorban
a voros csillag volt is az, ami Osszekototte az esztergapad masik oldalan
allokkal. Lehet, hogy a nagysziilei még magyarul sem tudtak igazan valahol
az erdélyi havasokban, de immar ugyanaz a megszolitas jart neki is, mint
mindenki masnak. A szocializmus évtizedei soran 6 is a része lett Kadar

népének. Sot. Lehet, hogy 6 maga testesitette meg Kadar valodi népét.

INTERJUK

Az interjuk célja az volt, hogy olyan adatkozl6k meséljenek Kadar-korszak-
beli élményeikrdl, a cigany kultirahoz, identitashoz fliz6d6 viszonyukrol,
akik képesek a mai torténéseket és folyamatokat is elemezni, valamint 6sz-
szevetni, 6sszehasonlitani mindazzal, amit a szocializmus idején tapasztal-
tak. Az interjukban elhangzottak az adott korszakkal kapcsolatos eddigi
ismereteket és megallapitasokat kiegészithetik. Ravilagithatnak arra, miért
volt tobbé-kevésbé hamis az az identitas, amelyet a Kadar-korszakban a
ciganyok szazezreinek kinaltak, és amelyet a ciganyok jelentds része 6rom-
mel fogadott, mert elhitte, hogy ami a sziileinek nem sikeriilt Horthy Mik-
16s alatt, az neki menni fog Rakosi Matyas és Kadar idejében.
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Az aldbbiakban hat olyat interju kovetkezik, amelyek a fenti kovet-
keztetéseket tamasztjak ala. Ez természetesen 6nmagaban nem jelenti
azt, hogy az interjukat feltevésiink — amely szerint a szocializmus idején a
ciganyok koziil sokan érezhették ugy, megtaldltak helyiiket a tarsadalom-
ban, ugyanakkor a Kadar-rendszer a hamis boldogulas igéretével kecseg-
tette Sket — megkérddjelezhetetlen bizonyitékaként kell elffogadnunk. Am
az mindenképpen jelzésértékli, mennyire hasonléan éltek meg bizonyos
torténéseket, élethelyzeteket cigany szarmazasu emberek, annak ellenére,
hogy sok esetben jelent0s fizikai tavolsag, akar tobb szaz kilométer is elva-
lasztotta 6ket egymastol.

De ugyanigy el6fordult, hogy bizonyos dolgokat teljesen ellentétesen
itéltek meg a megszolalok, hiszen természetesen lehettek kiilonbségek az
eltéré hagyomanyokkal rendelkez6 csoportokbdl és kozosségekbol érke-
z6 ciganyok egyéni életttjai és igényei, céljai kozott mar bo félszaz évvel
ezelott is. A ciganysagot mar akkoriban sem lett volna szabad homogén
masszaként kezelni.

Eszak-Magyarorszdg - az ember, aki élt a leheté-
ségekkel. Horvath Barnabdas (1950) - Hernadvécse
Hernadvécse mesebeli falunak tlinhet annak, aki el6szor jar ott. A festéi
kornyezetben fekvo telepiilés a 3-as fouttdl nyugatra esik, messze fenn,
északon, erdok kozott, dombok altal 6lelve. Miskolctdl is még kozel ha-
romnegyed dra aut6zasra van sziikség ahhoz, hogy eljussunk a telepiilést
jelzé tablaig. A faluban ma mar szinte csak ciganyok élnek. A polgarmes-
ter kivételével a képvisel6-testiilet is ciganyokbdl all. Nagyon sok a gye-
rek, szamos csaladban 7-9 gyermeket nevelnek. A falu lakosai elétt allo
jovo sem sokkal fényesebb a jelennél, a helyiek ugyanis aluliskolazottak,
munkalehet6ség pedig szinte egyaltalan nincs. Ennek egyfajta groteszk, de
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mindenképpen optimista hangulatot araszté ellenpontozasa a meseszép
tajban fekvo falu fels6 részén talalhato, magas kofalak mogott alloé négy-
csillagos szalloda, amelynek létezését sokan értetlenkedve fogadjak, de
mindig akad elég vendég ahhoz, hogy lizemeltetni lehessen.

Babakocsik, gyerekek és rengeteg kobor kutya az utcan. Cseresznyepa-
linka és foliasator alatt nevelt temérdek mennyiségti paprika, paradicsom
egy portan, ahol 6rommel fogad a hazigazda, Horvath Barnabas, korabbi
telepilési képviselS. B6 csalad, gyermek és unoka is akad, meleg fogadta-
tas, bizalommal teli tekintetek, mosolyok mindenhol. A palinka az tiveg-
ben marad, kavét fogadok csak el.

Nehezen dolgozom fel a taj szépségének, a falu kilatastalansaganak
és az interjualany arcan titkr6z6d6 optimizmusnak, jokedvnek a harmas
egyuttallasat, bar utobbiért nagyon halas vagyok. Nem lepédik meg, ami-
kor meghallja, mirdl szeretném kérdezni. Néhany altalanos kérdés és valasz
utan beszélni kezd a falu jelenlegi helyzetérdl. Arrdl, hogy mennyi feladat
lenne, de nem nagyon van, aki elvégezze. Nem hiszi, hogy a falu megment-
heto, de bizakodik a gyermekei és unokai élhetobb jovéjében — ennek
jele, hogy a sajat portajan beliil érdemi munka jelei koszonnek vissza, a
haz is takaros, még ha folyamatosan van is mit szépiteni, dolgozni rajta.
Sajat kezdeményezésére tanodaval (délutani iskolai napkozi) segiti a helyi
cigany fiatalokat, ingyen hajnyirast kinal csaladjan keresztiil id6seknek és
gyermekeknek, valamint egy orszagos mezégazdasagi civil szervezet veze-
tojeként probal olyan programokat kidolgozni és megvaldsitani, amelyek
révén a termofold Gjra a megélhetést (illetve a tulélést) jelenthetné a leg-
raszorultabbak, foként a szegény, sokgyermekes ciganyok szamara.

- A ciganyok semmihez nem értenek itt ma mar. Altalanossagban
mondom, de nyilvan lehetnek egészen sokan olyanok is, akik derék em-
berek, dolgoznanak, de néhany elvégzett osztallyal semmilyen munkahoz
nem lehet ma mar jutni. F6leg Borsodban, foleg egy ilyen kis faluban. Aki-
nek szerencséje van, és aki tett is érte, az az elmult években kdzmunkat
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biztosan kaphatott, a semminél az is tobb. Akinek valami szakmaja is akad,
az probalkozhat Encsen, Szikszon vagy Miskolcon, de vannak olyanok is,
akik a Dunantulra mennek dolgozni, akar 8-10 éve mar. Régen nyilvan
nem igy volt, de ma sajnos ez van, ezzel kell szembenézni. Ugyanakkor azt
meg kell emliteni, hogy a munkanak, egyaltalan a tenni akarasnak semmi
becsiilete nincs ma mar. Es ez nem csak a politika hibéja. De azt igenis ki
kell mondani, hogy az nem normalis, hogy egy politikai rendszer a tanu-
latlansagot, a visszamaradast Orizgesse, és engedi, hogy felel6tlen dontések
miatt ne végezzék el az iskolat, vagy koran csaladot alapitsanak. Erre nem-
csak nemzetet, orszagot, de még egy falut sem lehet alapozni.

— Hogy volt ez a rendszervaltast megel6zen? Akkor volt becsiilete a
munkdanak? Akkor dolgosabb volt a cigany ember is?

— Amikor létrehoztak — mar nem emlékszem, hogy melyik évben is le-
hetett pontosan - szinte minden cigany a helyi tsz-ben kapott munkat
annak idején Hernadvécsén. En emlékszem, hogy a 8 4ltalanos elvégzése
utan azonnal oda kerlltem, felvettek a helyi Bizakalasz Mgtsz-be [mez6-
gazdasagi termelészovetkezetbe] kocsisnak. En még korabbrdl, apamnak
koszonhetden értettem a lovakhoz, ezért egyértelm( volt, hogy kocsis
lettem. Loval hajtott kocsit biztak ram, azzal szallitottam embert vagy ép-
pen takarmanyt, terményt — amire mindig éppen sziiksége volt a tsz-nek.
Nem emlékszem pontosan, hogy mikor, de felajanlottak, hogy elvégezhe-
tek Pétervasaran [Heves megye] egy mezGgazdasagi gépszereld képzést,
és akkor dolgozhatnék akar gépekkel is. Nem vivodtam, nem okoskodtam
rajta sokat, belevagtam, és amikor végeztem, mezdgazdasagi gépszereld
lettem. Talan ennek is volt kdszonhet6, hogy néhany év utan nemcsak
hogy jobban megbecsiiltek — vagy legalabbis én tgy éreztem —, de arra
is kaptam lehetdséget, hogy egy tehenet, majd késobb még egy borjut is
elhozhattam magamnak haza, az arukat pedig folyamatosan levontak a
munkabérembdl.

— Ereztették valaha is 6nnel, hogy cigdny?
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— Természetesen, de legalabb természetesen, egészségesen megélt
dolog volt a mi résziinkr6l is, nem gy, mint manapsag. Nagyon fontos,
hogy én akkor is torekedtem a nem ciganyokkal val6 jo viszonyra, és ez
megmaradt mostanra is. Es nagyon sok a nem cigany bardtom nemcsak
itt, Vécsén, hanem szinte minden kdrnyezo faluban is. De a cigany akkor is
cigany volt, a sajat borébol nem tud kibujni senki sem. Ez egy tény volt, egy
allapot, ami ellen nem lehetett kiizdeni, el kellett fogadni.

— Akkor inkabb ugy kérdezem: egyértelmti volt, hogy a kisebbség kiilon-
bézik a tobbségtdl, vagy a kozos cél, a termelés szentsége feliilirta ezt?

— Az utdbbi, egyértelmiien az utdbbi az, amivel talalkoztam. Amikor
dolgoztunk, akkor nem volt kérdés, hogy ki milyen csoportbdl jon, ki me-
lyik naci6 vagy népség tagja. Az volt fontos, hogy jol dolgozzunk, én meg
megprobaltam a lehet6 legjobban dolgozni. De nem csak én, sok masik
cigany is.

- Volt véleményiik az allam vezetésérdl? Mennyire érzékelték a Part dltal
tdmasztott elvdrdsokat, ideolégiai nyomdst?

- Talan Miskolcra, Ozdra meg Kazincbarcikara mentek, vagy mehet-
tek ezek a latvanyos elvarasok igazan, egy ilyen kis faluban ezt nem kellett
mindennap felfesteni az égre. Tudtuk, hogy mi a helyzet odafent a part-
kdzpontban, tudtuk, hogy nem loghat ki senki a sorbdl, de mi oriltiink
annak, hogy a munkankat ugyanugy megbecsilik, mint a nem ciganyok
munkajat. Ennél tobbre nem nagyon volt sziikség.

— Milyen volt Kadar megitélése a ciganyok kérében?

— Ami engem illet, ezzel nem igazan foglalkoztam. Csinaltam a mun-
kamat, végeztem a dolgomat. Annak &riiltem, hogy folyamatosan kaptam
a lehetdségeket arra, hogy formaljam az életemet, és én ezeket meg is pro-
baltam kihasznalni. A ciganyok nagy tobbsége oriilt a majus 1-nek, meg
annak, hogy valamelyik Cs-lakasba benésiilhetett a megyében. A ,.cs” betti
a csOkkentett komfortfokozatra utalt, aztan egy id6 utan mar nem is cs-,
hanem C-lakasokként beszéltiink roluk, ahol a ,,c” mar sokkal inkabb arra
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utalt, hogy kik laktak ezekben — hat szinte csakis a ciganyok. En ennél azért
tobbre tartottam magamat, mast, tobbet, jobbat akartam. Es lehet, hogy
ez a hozzaallas segitett abban, hogy a rendszervaltast kdvetden is talpon
tudtam maradni, szemben azokkal a ciganyokkal, akiknek ma mar az uno-
kaik sem birnak rendes jovoképpel vagy reménnyel, hogy alakulhat majd
jobban is a sorsuk.

— Mit hozott magdval a rendszervaltas? Egydltalan, értették a ciganyok,
hogy mi térténik koriiléttiik?

— A tsz feloszlatasa torvényszerlinek latszott, mint ahogyan az is, hogy
az ott dolgozd ciganyok nem fognak jol kijonni bel6le. Ezt én mar az elején
megmondhattam volna. Sok volt a tanulatlan, képzetlen kozottilink, foleg
az asszonyokbdl, ezt emlitettem korabban is. En megprébaltam az ad6dé
lehetéséget kihasznalni, és én Onszorgalombdl még az esti gimnazium-
ba is beiratkoztam annak idején, de a ciganyok tobbségének semmilyen
perspektivdja nem maradt a 90-es évek legelejére. Es bizony hallottuk sok
helyrdl, hogy a ciganyok ugyanigy jartak rengeteg mas helyeken, nemcsak
amegyében, de mindenfelé az orszagban. Ez azért mutatta nekiink is, hogy
ebbdl sokan nem johetnek ki majd jol. SOt, csak rosszul jarnak vele. Itt,
Hernadvécsén mindenki bizott valamilyen tisztességes karpotlasban vagy
kompenzaciéban, de nem igazan tudtuk, hogy mi lesz. A nem ciganyok
tobbsége el6bb vagy utdbb biztosan el tudott kezdeni valamilyen mez6-
gazdasagi tevékenységet, a ciganyok nagy része viszont nem tudta, hogy
hova, kihez forduljon, mit csinaljon. Aranykorona-értékben kaptunk egé-
szen jokat és egész rosszakat is, ezeket a krajcarokat kellett 6sszeraknunk,
hogy utana el tudjunk kezdeni magunkkal valamit. De azt minden cigany
érezte, hogy Kadar valahogy nagyon hianyzik. A szabadsag felemeld volt,
de Kadarhoz igenis szerettek tartozni, kdtédni a ciganyok. Vagy inkabb azt
mondanam, hogy ahhoz a vilaghoz és azokhoz a hétkdznapokhoz, amelye-
ket a Kadar-rendszer kinalt nekik.

— Nem érezték diktattranak?
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— Az id6 mindent megszépit. Ha ma nosztalgiaznak a ciganyok vagy
a gadzsok, az nem véletleniil van, sok id6 eltelt azdta, és mindenki csak a
szépre akar emlékezni. Kadar soha nem kiabalt, finoman mosolygott, ért-
het&en beszélt, gy, hogy mindenki felfogja, a legszegényebbek és a legma-
radibbak is. Es ezt mi nem igazan éreztiik diktatGranak, sét, néha az volt
az érzésiink, hogy a hatalom nem is akar azzal foglalkozni, hogy veliink,
ciganyokkal mi torténik. Nem bantak az elvtarsak egyaltalan, hogy a ciga-
nyok mennyit és hogyan tanulnak, mert mindig akadt annyi segédmunka,
amire pont 8k kellettek. Es ez azért visszaiitott. Keményen visszaiitote, elég
itt a faluban is kortilnézni.

— Tudunk valamit arrol, hogy a hernddvécsei ciganyok mit vartak a
rendszervaltast kovetéen? Mit szerettek volna? Hogyan, milyen iranyba pro-
baltak volna meg formalni az életiiket?

— Amire én emlékszem, az az, hogy sokan akartak vallalkozni. Kezdeni
valamit a folddel. De ahhoz tudas kellett volna. Meg rendes csaladi hattér.
Marmint olyan szempontbol rendes, hogy a munkahoz szokott ciganyem-
ber mellé odaalljanak a gyermekei. Meg, hogy szamitani lehessen a tobbi
rokonra, baratra a helyi ciganyok koziil. Hat, ezek a dolgok nem voltak
meg igazan, és ha ezek nincsenek, akkor el6bb-utébb a korabban rende-
sen dolgozo cigany is feladja, az italba menekdl, vagy hagyja a gyerekét is
elvadulni, elkanaszodni. Azok meg kozben feln6ttek, csaladot alapitottak,
de a munka példaja, illetve az, hogy valamit kezdjenek az életiikkel, az mar
szinte csak nyomokban jelenik meg.

— Vagyis a ciganysdg rendszervaltaskor megfigyelheté dltalanos helyzete
sziikségszertien ide kellett, hogy vezessen, ahol most tartunk?

— Igen, ez pontosan igy van. Senki nem akarta felfogni, senki nem akar-
ta megérteni. Talan bele sem mertek gondolni, hogy mennyi segédmunkas
kertil majd az utcara. Meg sem merték talan szamolni, hogy ha bezarjak a
banyat, akkor mennyi vajar nem kap majd utana sehol munkat. Marpedig
ezt tudni lehetett, hogy nekik nagyon nehéz lesz tjra munkat talalni.
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— Mindenkitdl megkérdezem, itt is felteszem a kérdést: inkabb el6nyds
vagy karos volt a Kadar-korszak a ciganyok szamdra?

— Rengeteget segitett abban, hogy valami rendbe, sorba lehessen iga-
zitani a ciganyokat. Segitett abban, hogy kinalt lehetéségeket, de éIni csak
azok tudtak vele — példaul én magam is —, akik tényleg tenni akartak ma-
gukért. Nem segitett abban, hogy olyan allapotban tartotta a legszegé-
nyebbeket, féleg a ciganyokat, hogy abbdl nem lehetett igazan fejlédni.
Egy alapszintet mindenkinek felkinalt, de megelégedett azzal, hogy a ci-
ganynak a segédmunka is jo. Es a rendszer azt nem hitte el, hogy ha en-
nek egyszer vége lesz, akkor ezekre az emberekre és a gyerekeikre nem lesz
majd szlikség.

- Kindlt identitast a Kadar-korszak a ciganyoknak? Mi volt az, ami segi-
tette a cigdny kulttra, nazonossag megmaraddsat?

— Nem tudom, mashol hogyan volt. Itt nem igazan foglalkoztunk ezzel.
Az id6sek szép lassan meghaltak, nekiink maradt a szocializmusban valé
jol megszabott feladatvégzés, és ekozben lassan kikoptak a régi mesék,
torténetek. BOven a rendszervaltas el6tt mar volt Bangoé Margit, Horvath
Pista és kétkazettas magno szinte minden cigany portan, de ennél tobbet
nem igazan lattunk, nem igazan éltiink meg.

Az Alfold és K6zép-Magyarorszag hataran. Raffael
Janosné (1953) - Abony

Abony legalabb annyira magaénak érzi Kossuth Lajost, mint a kozeli Ceg-
léd. A mez6varos-hangulatban fel-felsejlik a 19. szazad els6 felének miligje.
Raffael Arankaval talalkozom, a helyi cigany kisebbség meghatarozo sze-
replGjével. Korabban a telepiilés roma kisebbségi (mai szoval élve nemze-
tiségi) onkormanyzatanak tagja volt, de ma is a helyi cigany kozosség szi-
ve-lelke, szinte mindenért hozza fordulnak a k6zosség tagjai. Két diplomas
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leanyt adott a vilagnak, biiszke arra, hogy a szarmazasa miatt soha nem
kellett magyarazkodnia, és bar akadtak konfliktusai, hiszi, hogy mindig az
embert lattak benne.

Aranka Cegléden sziiletett, oldh cigany kozdsségben, ami azt jelenti,
hogy a magyar mellett a cigany is az anyanyelve volt, valamint, hogy egy
valodi, erds kohézidval bird kozosség vette 6t koriil, amelyben a minden-
napoknak meghatarozé része volt a folklor, a szilard kulturdlis 6nazonos-
sag és egyfajta belsé szokasjog. Sziilei egy tanyat vezettek szamos allattal,
és vilagéletlikben kereskedtek, lovas kocsival jartak a kornyezo tanyakat és
telepliléseket, allatbérokkel kereskedtek.

A koriilmények — a sziilok gyakori tavolléte — egészen koran arra kény-
szeritették, hogy kivegye a részét a hazimunkabol, ezért csak nyolcévesen,
és akkor is csak vonakodva, engedték iskolaba. Mint elmondta, nem volt
olyan szigoru az iskolalatogatas kapcsan a szabalyozas, mint ma, ezért is
fordulhatott el6, hogy - legalabbis Cegléd kornyékén — sokan kimaradoz-
tak, vagy késon kezdték a cigany gyerekek koziil az iskolat.

— Igen, félrenézett a hatdsag sokszor. Nem tudjuk az okokat, de nyilvan
Ok is tudtak, hogy a tanyakrdl vagy a kilsé teriiletekrél nem konnyd a ci-
gany gyermekeket behordani az iskolaba, vagy, hogy egyes kozdsségekben
az iskola kdtelezd rossz dolognak szamitott. Es ennek a félrenézésnek, nem
kell6 szigornak lett az az eredménye, hogy sokan kimaradtak az iskolabol,
amikor tulkorosak lettek, mikdzben irni, olvasni is alig sikeriilt megtanul-
niuk. Az én korosztalyomban még itt, Abonyban is szamos helyen vannak
ciganyok, akik funkcionalisan biztosan analfabétak. A neviiket talan még
le tudjak irni, olvasni csak nehezen, szamolni meg szinte semennyire sem
tudnak. Es ami a legérdekesebb, az allampart és a tervgazdasag nekik is
megtalalta a helylket valamelyik talicska rudjainak a végében.

— Az iskolai tanulmdnyait hol végezte? Ezt kovetéen hol tudott elhelyez-
kedni?
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— Cegléden jartam iskolaba, és jol tanultam. Csak testnevelésbdl és
ének-zenébdl volt négyesem az utols6 évben, mégsem vettek fel a keres-
kedelmi szakkozépbe, ahova jelentkeztem, maig sem tudom igazan, hogy
miért. De akkoriban nemcsak mi, ciganyok szamitottunk osztalyidegen-
nek — mindenesetre én azt gondolom, ez is a része volt az elutasitasnak.

Aztan egyfajta kompenzacionak is felfoghatnam, hogy felkinaltak,
menjek szakacsnak, anélkil, hogy oda egyaltalan jelentkeztem volna, de
azt meg mar én nem akartam elvallalni. 16 évesen férjhez mentem és ma-
radtam otthon, mint egy tisztes, becsiiletes cigany asszony. Sokat olvas-
tam, kdnyvtarba jartam, probaltam képezni sajat magamat. De az anyds
hazaban nem akartunk maradni, elkdltozni pedig csak ugy tudtunk, hogy
munkat vallaltam én is. Meg kellett varnom, hogy a lanyaim eljussanak az
ovodas korba, aztan munkat kerestem. 1976-ban kezdtem el dolgozni az
abonyi Finommechanikai Muveknél. Ha jol emlékszem, hétszazan dolgoz-
tunk ott, és tizen lehettiink talan ciganyok. Az elején nehéz volt, nagyon
nehéz. Két hét alatt annyi megjegyzést tettek ram a nem cigany kollégak,
hogy Ugy dontottem, otthagyom. Szinte az elsé pillanattél fogva érzékel-
tették, hogy mas vagyok. Hogy cigany vagyok. Két hétig birtam, aztan el
akartam jonni valdban. Egy nagyon kedves nem cigany baratom gy6zott
meg réla, hogy érdemes visszamennem, és Gjra megprobalni. Hat, vissza-
mentem, és akkor onnantdl nagyon sok minden megvaltozott.

— Mdr mdshogyan szdltak 6nhoz a kollégak?

— Igen. Eltlint a bizalmatlansag. S6t. Annyira elégedettek voltak velem
a felettesek, hogy gyaregységvezetdi dicséretet kaptam az egyik évben,
ami pénzzel is jart, ez pedig komoly megbecsiilést, igazi respektet jelentett
minden kolléga iranyabdl. Aztan néhany év utan szakszervezeti bizalmi
lettem, majd brigadvezetd, én vezettem a Martos Flora Brigadot, sot meg-
valasztottak a kiildottgy(ilés kiilldottvezetdjévé is. Ez azért elég egyértelmli
jelzés és elismerés volt arra nézve, hogy mar nem azt lattak bennem, amit,
és akit a legelején. De ezért meg kellett harcolni keményen.
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— Egy élharcos cigany asszonyrol beszéliink akkor, akinek a szocializmus
adott igazi lehetoséget a kibontakozdsra?

— Nem, egyaltalan nem. Ha nem szocializmus lett volna, én akkor is
tisztességgel, becsulettel végeztem volna a munkat, amit ram szabnak,
mert én tartassal szlilettem, nekem nem kellenek kiilsé feltételek ahhoz,
hogy értékesnek lassam sajat magamat. Végeztem a feladatomat, és én
a feladatot jol akartam végezni. Az, hogy megy-e kdzben az osztalyharc,
vagy épiil-e a szocializmus, az engem nem érdekelt.

- Meddig dolgozott itt?

— 1982-ben eljottem, mert a vesém és a gerincem is tartésan megbe-
tegedett. Kdzben elvégeztem egy esztergalyosképzést, én kezeltem azt az
esztergagépet, amely miatt végll mar az egészségem nem birta tovabb.
Egy kotodébe keriiltem, szintén Abonyban. Elvégeztem egy meds tanfolya-
mot [mindségellendri munka], és egyszerre varrtam és medztam. Minden
lehetséges tanfolyamra jelentkeztem, még jogi ismereteket is tanultam Pé-
csett egyik nyaron. Itt is szakszervezeti bizalmi lettem. De innen kirugtak,
mert volt egy (igy, amelyben kialltam a dolgozékért, de bizalmiként eleve
ez volt a feladatom. Ezek utan elmentem egy masik varrodaba, ott dolgoz-
tam 1992-ig, a rendszervaltas mar ott ért.

— Mennyire volt nehéz ciganynak lenni? Mennyire jelentett gondot a
megkiilonboztetés?

— Emlitettem az affért a kollégakkal, de azt megoldottuk azzal, hogy
kialltam magamért, és az Oket is megvaltoztatta. Masban a mindenna-
pokban nem éreztem. Ugyan kisebb szurkalédasok mindig voltak, példaul
amikor az én ,cigany” lanyomat hoztak fel példanak a tettiellenérzésekkor,
hogy lam, még neki sincsen a hajaban ilyen. Vagy amikor megkérdezték
télem, hogy mennyit fizettem azért, hogy felvették kozépiskolaba a lanyo-
mat. De ezek elviselhet6 viszonyok voltak.

— Es a partallami rendszer?
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— lItt lent, mar az Alfold szélén ezt nem éreztiik egyaltalan. A ciganyo-
kat nem érdekelte a politika meg az 6nszervezédés, hiszen az igazi olah
cigany kozosségekben erds volt az Osszetartas. De a munkavégzés kény-
szere az jelen volt a mindennapokban. Az 6csém példajat hadd mondjam
el 1985-bol! A ceglédi cipdgyarban dolgozott, de a borokkel, vegyszerekkel
valéo munka nem tett jot neki, allergias lett. Egy kommunista szombaton
mondta, hogy 6 ezt tovabb mar nem birja. Hétfére lett masik munkahelye.
De a rendorok igy is el akartak vinni KMK [kozveszélyes munkakertilés]
miatt, amit aztan csak az igazolasok felmutatasaval tudott elkerilni. Ennél
élesebb dolgokkal mi magunk nem talalkoztunk.

— Elorelépési lehetiséget jelentett-e a ciganyoknak a szocializmus?

— Csak a sajat élményeimet mondhatom el: azt lattuk, hogy aki tenni
akart, az tehetett. Mi tervezhetOnek lattuk a jovot. Azzal meg nemcsak
mi, ciganyok, de a tanultabb nem ciganyok sem voltak tisztaban, hogy a
fejesek kolcsonbdl miikodtették az orszagot, ezért nyilvan nem érzékeltiik,
hogy mibe kertil, milyen ara lehet a viszonylagos jolétnek. De azt ki lehet
mondani, hogy azok, akik dolgoztak, azok jutottak valamire. Kényszer volt
miden egyes nap, de adott értelmet ugyanezeknek a mindennapoknak.

— Szerették a cigdnyok ezt a rendszert?

— Nem. Itt, ezen a vidéken a ciganyok azt lattak, hogy a segédmunka
igenis csak segédmunka. Es a segédmunkas az a szakmunkasnak meg a
brigadvezetdnek a szolgaja. Sokszor egy utolsé trogernek nézték, vagy ak-
ként kezelték. Es ezt itt mifelénk nem igazan szerették a ciganyok. Ok azt
akartak, hogy a maguk urai legyenek. Hogy nekik ne parancsoljanak. Ezért
sokan prébaltak tobb labon allni, és mar abban az idében vallalkozoként
megélni — bazaroztak, vasaroztak, bucstkba jartak. Ezzel sokan elkerilték,
hogy be kelljen allni a gyarba, és a tobb labon allas nekik nagyon is jol jott
akkor, amikor borult minden, és jott a rendszervaltas. Ez nagyon fontos
elem volt, és nalunk ez nagyon meghatarozta azt, hogy a 90-es évek elején
hogyan alakult sok cigany csaladnak a sorsa. Ugyanakkor azzal, hogy nem
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a gyarban dolgoztak, sokaknak maradt idejiik és energidjuk az autentikus
cigany értékek és cigany hagyomanyok megorzésére, megovasara is.

- Kellett a szocializmus a ciganyoknak?

— Az orszag egészét tekintve igen. A sajat kozegiinket, a sajat kozos-
ségilinket nézve viszont nem vagyok ebben olyan egészen biztos. Aza
rendszer robotokat akart. Es a ciganyokbdl olyan robotokat akart faragni,
akik nem kérdeznek, nem szélnak, nem okoskodnak, de a munkat elvég-
zik. Még a legutolsot is. Ebbdl eredt az, hogy a ciganyok nem tanultak.
Elnézték nekik, hogy az iskolaba csak addig jarnak, amig muszaj. Minden-
hol talaltak valami munkat nekik. Es igen, nagyon j6 volt, hogy hozzam
hasonldan akar a tobbségiek megbecsiilését is kivivhattak, ha keményen
kuzdottek. De pont a rendszervaltas mutatta meg, hogy gyenge alapokra
semmit nem lehet felépiteni. Itt a kornyéken a ciganyok mindig tobb Ia-
bon prébaltak allni, és talan annyira nem razta meg Oket a rendszervaltas,
mint masokat mashol az orszagban. De ez nem a Kadaron mulott, hanem
azon, hogy az itteni kozosségek masként alltak a dologhoz, nekik a mun-
kasontudatuk nem lett ugyanolyan, mint azoknak, akik a munkasszallaso-
kon éltek és folyamatosan ingaztak.

— A Kadar-kori vezeték magatartdsa, hozzadlldsa kihat a jelenre is?

— Igen. Felel6s a Kadar-rendszer azért, hogy rengeteget adott, de sem-
mit nem vart el, semmit nem kdvetelt meg, f6leg azoktdl a ciganyoktol,
akik maguk is formalhattak volna annak idején az életiiket. A Kadar-rend-
szer egész egyszerlien nem nevelte az embereket. FelelGs, mert hagyta,
hogy segédmunkas robotok legyenek sok helyen a ciganyok, vagy olyan
szakmakat kinalt nekik, amelyek kapcsan mar a 80-as években is lehetett
latni, hogy nem sokaig lesz jovéje. Nem engedte, hogy megtanuljak az em-
berek, hogy hogyan hozzanak majd felel6s dontéseket. Hogyan alljanak ki
magukért. Hogyan valtoztassanak az életiikon majd akar onalléan is. Ki
kell mondani, hogy egyértelmlen a szocialista allamrendszer hibaja, hogy
nem vonta be a ciganyokat a képzésbe, és nem kinalt jovoképet. Mult-
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képet igen, de abba hiaba kapaszkodik most barki is, azok az id6k nem
jonnek vissza mar. Es talan nem is baj. Hiaba érzik sokan azt, hogy annak
idején jobb volt, ez nem tobb, mint nosztalgia, kesergés.

A févaros, ahol valésnak hatott a szocializmus

eszményképe. Balogh Klara (1955) - Budapest

Goncon sziiletett, Eszak-Borsodban, a magyar—szlovak hataron. Anyai
nagysziilei hat gyermeket neveltek, a nagymama allami gondozasban n6tt
fel. Klara édesanyja analfabéta haztartasbeli volt, édesapja a szliletése utan
néhany héttel halt meg. Tanulni alig engedték, az altalanos iskolat még
befejezte, majd egészen fiatalon férjhez ment. Rossz dontés volt. 1972-ben
Budapestre kerlilt a nagybatyjahoz, Pesterzsébetre. Mindig is konyhan sze-
retett volna dolgozni, ezért foleg olyan helyeken probalkozott, ahol ilyen
munkakorbe kerestek munkavallalét. Dolgozott id6sek otthonaban, 6vo-
daban, az Epitdipari Szolgaltat6 és Vendéglatdipari Vallalatnal pedig tobb
mint tizenegy évet toltott el. Albérletbdl igényelt ki egy kisebb kobanyai
lakast, amelyet egy év utan kiutaltak a szamara. Maig abban él.

— Mennyire volt j6 dontés Budapestre kéltozni?

— A lehet6 legjobb dontés volt abban az idében. Iszonyatos volt a
szegénység Borsodban mar akkor is, f6leg a ciganyok kozott, és én abbol
nem kértem. A férfiaknak talan kdnnyebb volt, nekik a fizikai munka meg
az ipari termelés sok lehetéséget kinalt, de a n6knek nehezebben ment.
A férfiaknak akkortajt konnyebb volt megbecsiilést szerezni, féleg, ha
elmentek Ozdra, Barcikara vagy Miskolcra dolgozni. A néknek ez komo-
lyabb kihivas volt, illetve a rosszul sikeriilt hazassagom szintén hajtoerdt
jelentett, mindenképpen magam mogott akartam hagyni azt a kozeget.
Koran is mentem férjhez, nem is volt j6 valasztas, mindenképpen ki kel-
lett Iépnem valahogyan abbdl a helyzetbdl. De az is tudvalévé volt, hogy
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mar akkoriban egészen sokan prébalkoztak a ciganyok koziil Pesten, azaz
nem csak egyediil probaltam szerencsét a messzi nagyvarosban. De eleve
konnyebb volt az elindulas, illetve az, hogy raszanjam magam az indulas-
ra, mert nekem nem kellett munkasszallasra mennem. Ez komoly segitség
volt, és nyilvan sokkal inkabb szerettem volna ismer&s kdrnyezetbe kertil-
ni, mint idegenek kozé.

— Mennyire érezted nyomaszténak vagy éppen tamogaténak, segitének
a partallami rendszert?

— A hetvenes években mi magunk ugy éltiik meg, hogy ez a kozeg segit
minket. Nekem nem kellett éveket varnom a lakasra, egy év utan megkap-
tam. Nyitott és befogado volt a tarsadalom, legalabbis az a része, amellyel
én éltem és dolgoztam egyiitt. Nem éreztem a diktatirat, nem bantott
senki semmivel.

- Az mit jelent, hogy nyitott és befogadé volt a tarsadalom?

- Nagyon sokat tanultam a nem cigany kollegaimtdl. Nekem gyakor-
latilag nem volt sz6kincsem. Nem tudtam kifejezni magam. Alig tudtam
megsz6lalni. De a munkahelyen sokat tanultam. Es nemcsak én, hanem a
tobbi cigany is. Mondhatom azt, hogy kikupalddtak a ciganyok. Elébbre
jutottak. De a lényeg az volt, hogy nagyon sokat jartunk ssze, ciganyok és
nem ciganyok kozosen. Ez nagyon jo volt. Becsliltiik egymast, foleg azért,
hogy mindenki becsiilte a masikat.

— Es az dllamhatalom részérdl sem volt megkiilénboztetés?

— Nem, mert egész egyszerlen nem volt ciganykérdés, senki nem néz-
te, hogy milyen a bére szine a masiknak, a hatalom, a part sem tette azt.
Aki dolgozni akart, és akinek talaltak, az dolgozott. Es munkat mindig ta-
laltak mindenkinek, pont azért, hogy mindenki dolgozzon.

— Elhozott egyfajta modernizdciot a szocializmus korszaka?

- Egyértelm(ien. Anyam analfabéta volt, nekem meg lakasom lett Bu-
dapesten, és megbecsiiltek a munkamban. Es nem csak én voltam igy, sok
mas cigany csaladnal is ezt jelentette a szocializmus: el6bbre lehetett 1épni.
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Nem nagyot, de mindenképpen el6bbre, ami jobb volt, tobb volt, mas volt
és reménytelibb volt, mint amit magunk mogott hagytunk elGtte.

— Mit hozott a rendszervaltas? Lehetett elore latni, vagy legalabb sejteni,
hogy ennyire éles vdltdst hoz majd az uj korszak? Megsziinnek az dllami
vdllalatok, privatizacio, leépitések, elbocsatasok jonnek, és a képzetlen, fe-
lesleges munkaeré keriil elséként az utcara, akik kozott nagyon sok a cigany
ember.

— Nem. Ebbdl addddan senki nem is volt ra felkésziilve. Es igen, pon-
tosan igy tortént. Sokan voltunk, akik nem értettiik, hogy mi és hogyan
torténik korilottink.

- Kijelenthetjiik, hogy az allampart konzervdlta a ciganyok alacsony
statuszdt a munkaerdpiacon?

— Azokét, akik eleve kevés osztallyal rendelkeztek, illetve akik nem él-
tek vagy nem élhettek semmilyen tanulasi, tovabbképzési lehetoséggel,
sajnos igen. Nagyon sokan jartak igy, 6k a rendszervaltaskor csak széttar-
hatték a kezliket, mert adott pillanatban sehova sem tudtak fordulni.

- Kinalt valamifajta identitdst ez a korszak a Pestre keriilt ciganyoknak?
Az autentikus cigany kultira értékei a mindennapok része maradt, vagy vol-
tak olyanok, akiknek a nagyvdros és a munka, illetve a tarsadalmi valtozas
egy Ujfajta identitdst kialakitva segitett 6nmeghatarozdsukban?

- Osszejartak a ciganyok itt is, Pesten is, legaldbbis az én kornyeze-
temben sokan. Féztiink egy paprikas krumplit valakinél, elékerlt a gitar,
és gyakran jottek a nem cigany kollégak is. Azaz bizonyos szempontbdl
maradt még a ciganysagunkbol, de az is igaz, hogy nagyon sokaknak sza-
mitott, hogy megbecsiilték a munkaja miatt, és ezzel tulajdonképpen a
munkasosztaly részének érezhette magat.
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A mezdévdros, ahol egyéni boldogulasra volt
lehetbség, a kozdsséget azonban korlatoztak.
Idésebb Kunhegyesi Ferenc (1952) - Kisk6éros

Kisk6ros igazi alfoldi mezdévaros. A polgarosodas nyomai mellett tetten ér-
hetok a teleplilés mezdgazdasagi sajatossagai. A sz6lészet és boraszat mel-
lett komoly hagyomanya van a konyhakertkultiranak, valamint altalaban
a gylimolcstermesztésnek (alma, barack) is. A szocializmusban megjelent
a varosban a gépgyartas, aztan létesilt konzervgyar és palackozoéiizem is,
ahol szinte mindenkinek biztositott munkat az allam. A kdrnyez6 telepi-
lések (Kalocsa, Kecel, Soltvadkert) hasonlé utat jartak be, de el6bbi papri-
kajaval és n6i bortonével is ismertté valt.

A rendszervaltast kdvetGen a bor- és olajhamisitasi botranyok, vala-
mint a hirtelen meggazdagodott vallalkozok (példaul a szintén kozeli
Akaszton) keriiltek az orszagos média érdeklédésének kozéppontjaba.

Interjupartnerem 1994 6ta folyamatosan, immar tobb mint két év-
tizede latja el a helyi cigany kisebbségi (hivatalosan nemzetiségi) dnkor-
manyzat elnoki teenddit. Klasszikus, igazi cigany ember izes beszéddel, aki
sokszor ciganyul valaszolt a kérdéseimre.

— Honnan, mikor érkeztek a ciganyok a kornyékre? Tudunk errél ma még
valamit?

- Nehéz pontos valaszokat adni ezekre a kérdésekre. Foleg délrdl jot-
tek, a mai Szerbia és Romania feldl, ezt mesélték még nekem annak idején
a legoregebb ciganyok. Mifelénk is gyakran adnak a ciganyoknak becene-
veket — és emlékszem a gyerekkorombol, hogy tobbeket hivtak Gyorgyé-
nak annak idején. Ez pedig akar roman, akar szerb név is lehetne még ma
is, ez egyértelm(ivé teszi, hogy akkor onnan, dél fel6l johettek az Gseim.
Sok dolognak korabban nemcsak ciganyul tudtuk a nevét, hanem szerbiil
is. Gondolom, az sem lehet véletlen, hogy a palinka ciganyul ,ratyija’, a
szerbek pedig ,rakijanak” mondjak. Na, most akkor a szerbek beszélnek
ciganyul, vagy mi szerbiil? Nyilvan az utobbi. A csaladom kapcsan azt vi-
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szont biztosan tudom, hogy apam 1913-ban Akaszton sziiletett, és az 6
apja is, az én nagyapam itt élt mar az 1800-as évek végén, 6krokkel foglal-
koztak, és bizony egy csurar [olah cigany kozosségen beliili 6nall6 csoport]
nemzetségbdl szirmazom magam is. De korabbi feljegyzések nem nagyon
maradtak fenn, még hallomasbdl sem nagyon tudunk visszaemlékezni ko-
rabbi torténelmi emlékeinkre.

— Ez csak a te csaladodat jellemezte, vagy a helybeli, térségbeli ciganyo-
kat is2 Marmint az, hogy csak elvétve maradtak fenn csaladi emlékek a
19. szazad végét megelozo korokbol?

— Hat, a kiskérosi és a kornyékbeli ciganysagban erds a rokoni szal, sok
az unokatestvér, masod-unokatestvér, amibol az kdvetkezik, hogy sokunk-
nél kdzosek a nagysziil6k, dédsziilk. Igy aztan hozzam hasonléan méasok
sem nagyon tudnak felidézni emlékeket az elmult 100-120 éven tdlrol.

— Emlékszel-e még klasszikus ciganytelepre?

- En az 50-es évek elején sziilettem. A klasszikus ciganyteleprél mér
nincsenek emlékeim. Voltak utcak, amelyek a varos szélén voltak, oda kol-
tozhettek be a ciganyok, akiknek egy része néhany évtizeddel korabban
még az erdd szélén lakott, vagy foldbe vajt putrikban, mint itt néhany tele-
piilés hataran a kozelben. Emlékszem, utébbiakbdl még a 70-es években is
akadtak Soltvadkert kornyékén. Az, hogy egyes utcakban szinte csak ciga-
nyok laktak, az annak volt az eredménye, hogy a partallam mar egyaltalan
nem engedte a vandorlast, mindenkinek egy konkrét, meghatarozott he-
lyen kellett élnie, laknia. Nem sokan vandoroltak mar a szazad kdzepén, de
azért még el6fordultak példak. Széval mindenkinek laknia kellett valahol.
Nalunk ilyen volt példaul a Délibab utca, ma is élnek még ott ciganyok.
Azt viszont szeretném elmondani, hogy a jobb médu ciganyok mar a 40-es
években is szerettek volna letelepedni — aki megtehette, az vett is maga-
nak a varosszéli paraszthazakbol.
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— A lakhatds tehat biztositva volt. De az érvényesiiléshez tanulni is kell.
Milyen modon segitett, milyen lehetdségeket kindlt az oktatds terén a partal-
lami rendszer annak idején Kisk6roson?

— En elvégeztem helyben a nyolc altalanost. Jél tanultam. Szamtanbél
volt talan csak 4-esem a 8. osztaly befejezésekor, mégsem engedték, hogy
tovabbtanuljak. ElImentem hat a helyi Vegyesipari és Javitd Szolgaltatd
Ktsz-hez [kisipari termel&szovetkezet] egy acs mellé dolgozni. Mellette a
gyakorlatban tanulhattam meg azt, amit az iskolaban nem lehetett.

— Lehetett politikai, dllamhatalmi déntés a tovabbtanulds megakadd-
lyozdsa? Volt ebben valamilyen célzott szandék?

— En biztos vagyok benne. Es nem csak én jartam igy, sok mas cigany
sem tanulhatott tovabb annak idején. Ki merem jelenteni, az egész csak
ahhoz kellett, hogy Kadarnak mindig legyen elég munkasa, akikkel a leg-
rosszabb munkakat is el lehetett végeztetni.

- Meddig dolgoztal itt?

— Nem sokat, mert elvittek katonanak. Akkoriban 18 éves kora kornyé-
kén még minden fiut elvittek katonanak, és ezt az akkori fiatalok, foleg a
szegényebb csaladokbdl, soha nem tudtak elkeriilni. Amikor onnan haza-
tértem, akkor viszont valami (ij dologba akartam fogni, és lovakat kezdtem
el tartani, azt gondoltam, hogy az allattartas jo otlet lehet, és kicsit a ma-
gam ura is lehetek. Lovas szekérrel fuvaroztam, a hivatalos megnevezésem
talan az volt, hogy szekérfuvarozo, ezt csinaltam egészen sokaig. De 1984-
ben jott a valtas, bar ez is elsésorban rajtam mult.

- Mi tortént?

- En Ggy emlékszem, hogy 1984 volt az az év, amikor mar lehetett ma-
szek modon taxizni, vettem egy Wartburgot, és nekialltam taxizni. Az elsé
taxisok egyike voltam itt, Kiskdroson. Ez a taxizas egészen 1994-ig tartott,
egy évtizedet tudtam dolgozni igy.

- Kiskdrésén mennyire lehetett annak idején a taxizasbol megélni?
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— Remekiil. De ez féként rajtam mdalt, én mentem a munka, a fuvarok
utan. Es ez kemény volt. Hajnalban keltem, és tizenegyig vagy akar éjfé-
lig is dolgoztam szinte minden egyes napon. Hordtam én ciganyokat és
nem ciganyokat vegyesen, akinek fuvarra volt sziiksége, az mind johetett
hozzam. Persze leginkabb ciganyok voltak a kuncsaftok. Hordani kellett
Oket Kiskdroson tdl szamos mas helyre is — lagziba, keresztelGbe, csaladi
Unnepségekre, vagy sajnos mar annak idején is sokszor bortonlatogatasra.
Mindenki hamar kiismert, tudta, hogy megbizhaté vagyok, szivesen va-
lasztottak engem. De a helyi éttermek is jo szivvel ajanlottak, és a vasutal-
lomasrél is sokszor hoztam be utast a varosba. Annak idején még nagyon
kevés auto volt, a ciganyok kozott meg ritkasagszamba ment, hogy valaki-
nek sajat kocsija legyen.

— Mivolt igazadn j6 a taxizdsban?

— Az, hogy a magam ura voltam. Nem dirigalt nekem senki. A tobbi
ciganynak helyben igazodnia kellett a vallalatok, (izemek rendszeréhez, és
az sokkal zartabbnak, szigoribbnak tiint, mint az a kdrnyezet, ami nekem
jutott.

- Voltal parttag? Az itteni ciganyok hogyan viszonyultak a kérdéshez?

— Nem, annak idején én soha nem |éptem be az MSZMP-be, és a helyi
ciganyok koziil sem sokan csatlakoztak. Ugyan a Hazafias Népfront, elso6-
sorban a kultira miatt, j6 opcionak tlint, de ennél jobban senki sem szere-
tett volna elkdtelez6dni a térségben. En meg féleg nem! A rendszervaltast
kovetben hivott a helyi SZDSZ, de még akkor sem igazan akartam egy part
tagjaként foglalkozni a politikaval. El6tte is megvoltam parttagsagi nélkiil!

— Jobb volt a Kadadr-rendszer?

— Ha csak a szamokat néznénk — meg f6ként azért, mert az idé min-
dent megszépit —, akkor biztos, hogy nem csak én mondanam azt, hogy
igen, egyértelmiien jobb volt. Ha az asszonyok haztartasbeliek is voltak, a
férj tudott annyit keresni, hogy abbdl az egy fizetésbodl sziiken ugyan, de
meg lehetett élni. Nyilvan mindenkinek mas volt az igényszintje, de a ciga-
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nyoknak is jutott annyi, amennyibdl a sajat igényeiknek megfeleléen meg
tudtak éIni. De az biztos, hogy minden cigany csak egy szintig juthatott
el, és ha jobban belegondolunk, akkor azért nagyon szigoru szabalyokkal
kellett szembenézni. Nekem egyszer hianyzott néhany 6ra a havi elvart
penzumhoz, és akkor azt azzal biintették, hogy a csaladi potlékot nem
kaptam meg. Szombatonként még nagyon sokaig dolgozni kellett — ezt
a mai fiatalok talan mar el sem tudjak képzelni. A KMK-tdl, azaz a kdzve-
szélyes munkakeriléstdl pedig mindenki rettegett. Ha valaki nem dolgo-
zott, kapott 30 nap elzarast, utana pedig volt 2 hete munkat talalni. Ha
akkor sem sikerdilt, akkor megint bevitték, aztin KMK-snak mindsitették,
és onnanto6l mar REF-fel is blintették, azaz rendéri feliigyelet ala vontak,
nem hagyhatta el — vagy csak engedéllyel — a varost. Az engedélyt pedig
nehezen adtak ki.

— Nehéz volt ciganyként érvényesiilni?

— Ahogyan mondtam, tanulni csak egy pontig engedtek minket, az én
egyéni torténetem is errdl szdl, én sem tanulhattam azonnal tovabb. Volt
olyan cigany ismer6som, aki elkeriilt a fovarosba, és egyetemre ugy vették
fel, hogy mindent hatrahagyott korabbi énjébol, ami miatt cigdnynak gon-
dolhattak, és azt mondta kés6bb, csak igy volt esélye bejutni az egyetemre.
Talan még a nevét is megvaltoztatta. Nem mondom, hogy osztalyidegenek
voltunk, de valahogy nem illettiink az oktatasi rendszerbe az altalanos is-
kolai képzésnél feljebb. Volt annak idején két tehetséges cigany fiti, akiket
valahogyan mégis felvettek szakmunkasnak, és kém{ives, valamint acs lett
beléliik. No, 6ket olyan tisztelet, szeretet és megbecsiilés vette koril a va-
rosban, mint most, ha kiderill, hogy egy cigany fiatal eljut az egyetemre.
Nagyon nagy sz6 volt akkoriban szakmaval és azt igazol6 papirral rendel-
keznie egy ciganynak! Pedig tanultunk volna sokan annak idején — nem
engedték, nekem ezért is kellett a sajat utamat jarva érvényesiilni.

— A tobbi cigany mit dolgozott Kiskérésén vagy a térségben, milyen
munkahelyekre vették fel oket?
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— A férfiak javarészt épitkezéseken, példaul tobb laktanyat is fel kellett
hazni, ezeken az épitkezéseken mindig kaptak munkat. De a ktsz-ben is
volt munka, valamint a konzervgyarban és a helyi palackozélizemben is.

— Mezbgazdasag, tsz? Ott is akadt munka a ciganyok szamadra?

— Nem nagyon volt tsz a kornyéken. A ciganyok egy része Karcagra
jart kukoricat torni, vagy Kalocsara idénymunkara, aztan késébb itt a he-
lyi sz6l6sgazdakhoz, meg a rendszervaltas utan a vallalkozokhoz. Munka
mindig volt, csak a rendszervaltast kovetéen, mar a nagy szabadsagban,
lehetett dolgozni a maszekoknak is. Sok elméleti tudas ezekhez a munkak-
hoz sem kellett, az atmenet kdnnyen ment végbe.

— Téged hogyan ért a rendszervaltds?

— Engem mar felkésziilten. A taxizas a 80-as évek kdzepétdl egészen
'92-ig, '93-ig nagyon jo volt, sokat dolgoztam, és ezért kerestem is tisztes-
ségesen. De aztan hirtelen elfogyott valahogyan az emberek pénze, illet-
ve mindenki vett szép lassan maganak autot, és egy ekkora varosban mar
nem volt ra sziikség igazan, hogy allandé auté alljon rendelkezésre barki-
nek is. Azaz, mar nem volt értelme annak, hogy taxizzam. De a rendszer-
valtas mindenképpen felkésziiltebben ért, mint sokakat.

— Es e tekintetben mi a helyzet a helybéli cigdnyokkal? Oket hogyan érin-
tette a vdltozds?

— Oket, illetve inkabb azt mondom, hogy sokukat nagyon, nagyon
felkésziiletleniil. Komoly pofont kaptak, és ezért nyilvan a Kadar-rendszer
a felelés, mert hirtelen olyan helyzetben talaltak magukat, amire nem
is lehettek felkésziilve. Azt mar mondtam, hogy a ciganyok nagy részét
megakadalyoztak a tovabbtanulasban, és igazi szakmat sem tanulhattak,
mert a segédmunkas értékes volt az allamnak akkoriban. De voltak mas
gondok is. A 80-as években az allami OTP komoly hiteleket kinalt egészen
alacsony, 3 szazalékos kamattal, amelyeket a ciganyok is nagy szamban
vettek fel. 3 szazalék az nem tdl magas szam, ezt 6k is tudtak, fel is vették
egymas utan. Volt emellett szocpol [szocidlpolitikai lakas]tamogatas, meg
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aztan kalakaban épitett mindenki mindenkinek hazat, garazst, barmit, és
ezzel olcson kijottiink mindannyian. Es akkoriban senki sem ugy érezte
még, hogy a Kadar-rendszer csak talmi boldogulast hozott, a 80-as évek-
ben senki nem gondolt arra, hogy mi lesz majd a jovében. Mi magunk is
azt hittiik, hogy ez majd 6rokké tart, még ha a szocializmust nem is sikerdl
felépiteni. De nem tudta senki, hogy mi var rank. Még csak azt sem sejtette
senki, hogy az alacsony iskolazottsag komolyan visszaiit majd a privatiza-
cio idején. Jelzésértéki volt, amikor — ha jol emlékszem, 1987-ben — meg-
emelték a kedvezményes OTP-kolcsonok kamatat. Elotte, még 1986-ban
viszont kinaltak egy komoly kedvezményt. Felkinaltak, hogy elengednek
a fennalld tartozasbol 40 szazalékot, ha a fennmaradé 60 szazalékot egy-
ben vissza tudtad fizetni. Nekem sikeriilt, 225 ezer forintot fizettem vissza.
A nyolcvanas évek utolsé éveiben mar lehetett latni, hogy a cigdnyok nagy
része nagyon rosszul fog kijonni a dolgokbol. Talan ezért, talan nem, de a
helyi cigdnyok egy része mar 1987 koril elkezdett 6cskavasazni, szeméttel,
hulladékkal foglalkozni — ez egészen a legutdbbi id6kig megagyazott a lo-
mizos kultdranak az egész orszagban.

— Feleslegesnek hangozhat ezek utdn, de meg kell kérdeznem: ha tanul-
hattak volna a ciganyok a 70-es, 80-as években, akkor az segitett volna ab-
ban, hogy a rendszervdltds és a privatizacio ne jelentsen ekkora csapdst a
hazai ciganysagra nézve?

— Igen, de ahogyan a pedagogusok koziil is nagyon sokan el lettek bo-
csatva annak idején, lehet, hogy szakmaval is elkiildték volna a ciganyok je-
lentOs részét. De azt azért el kell ismerni, nyilvan ekkora titést nem kaptak
volna, és nem kerlilt volna szinte a teljes hazai ciganysag ennyire kilatasta-
lan helyzetbe mar a 90-es évek legelején. De nyilvan egyszer(ibb volt a ciga-
nyokat elkiildeni el6szor. S6t, nemcsak egyszer(ibb, hanem talan sziikség-
szer(l is. A Kadar-rendszer abban hibazott, hogy fékezte a ciganyokat, nem
engedte Oket tanulni, mert kellett a segédmunkas, ezt egész egyszerlien
nem lehet vitatni. Sokan gyakorlatilag az életiiket adtak érte. Rajtam kivdil
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talan még ketten vannak 60 felettiek itt Kiskdroson, mindenki mas elment
mar, de mi harman éliink még. A ciganyok egy része igenis halalra dolgozta
magat a szocializmusban, mert olyan munka jutott csak nekik. A vajarok
kozott sokan voltak. A kohokban is északon. De ha csak arra gondolok,
hogy kik dolgoztak a kukasautokon, akkor is szinte csak a ciganyokra em-
lékszem. Vagy az utcaseprok. Nem gy, mint most a kdzmunkasok, hanem
rendes, klasszikus utcaseprok. Szinte azok is mindig mi, ciganyok voltunk,
akarmerre mentem az orszagban.

— Hogyan viszonyultak a ciganyok a vallashoz annak idején a térségben?
Mi jelentette szamukra a kozosségi lét meghatdrozo kereteit?

— A ciganyok nagy része hisz az Istenben, minden gyermek meg lett
keresztelve a sziiletést kovetd els6 hétben, de a tobbség csak husvétkor
meg karacsonykor ment el tjra a templomba — igy volt ez a szocializmus-
ban is. Komoly Maria-kultusz volt és van itt is, mint altalaban az olah ciga-
nyok korében. De a kozosségi lét megnyilvanulasai nem a helyi templomi
gylilekezethez kotédtek elsGsorban. Erre szolgalt keretként a helyi Hazafias
Népfront, amelynek kdszonhetéen 1987-ben létrehozhattunk egy kultd-
raval foglalkozo kis kezdeményezést, ami olyan sikeres volt, hogy még Ki
Mit Tud? versenyre is tudtunk versmondot inditani a helyi cigany fiatalok
koziil innen, Kiskdrosrol.

— Mennyire volt békés az egyiittélés, volt-e gond ciganyok és nem cigd-
nyok kézétt annak idején?

— Nem igazan. En magam nem emlékszem ra. Vegyes hazassagokra a
60-as, 70-es évekbdl még nem emlékszem, de a 80-as években mar igen.
De addig is béke, nyugalom, békés egyittélés volt azemberek kozott. Nyilt
ciganyozasra szinte egyaltalan nem emlékszem, egész egyszerlien ismertiik
és becsultitk egymast, fliggetleniil attdl, hogy kinek milyen szint volt a
bére, vagy a haja meg a szeme szine.

— Mit hozhat a j6v6?
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— Rengeteg bajt. Nagyon komoly nehézségeket. Olyan koriilménye-
ket, amelyeket nem tudom, hogy lehet-e javitani egyaltalan. Sajnos azt
kell, hogy mondjam, a ciganyok a rendszervaltast kovetéen otven évet
visszafejlodtek. A szocializmus adott egy hamis ,béke szigete” képzetet,
ami eltlint a rendszervaltaskor. Ezeknek a ciganyoknak a gyerekei, unokai
is nehezen talaljak a megoldast a sajat gondjaikra, mikozben ugyanolyan
alulképzettek, mint a sziileik, nagysziileik voltak.

Kelet-Magyarorszag - ahol mar régen is konfliktusok
kozott éltek. Ifj. Poczkodi Ferenc (1971) - Tiszavasvari
Tiszavasvari az orszag egyik legmegfelel6bb telepiilése, ha azt szeretnénk
megvizsgalni, milyen kihivasokkal kell a hazai ciganysagnak és a helyi tele-
pulésvezetéknek megkiizdeniiik a jovoben. Egy 12 ezer f6s telepiilés két
nagy ciganytelepén kozel 3000 ember él. Szerettem volna egy idés interju-
alanyt megszolaltatni, aki a kozeli Tiszadjvaros (egykori Leninvaros) torté-
nete mellett tud beszélni a helyi ciganyok szocializmusbeli helyzetérdl, de
szinte alig talalni a teleptlésen idGs ciganyokat. Kivételek persze akadnak,
Ok azonban mar nem szivesen emlékeznek, nem szivesen mesélnek. In-
terjualanyaim (egy idésebb asszony és a fia) viszont 6rommel valaszoltak
a kérdésekre, és igyekeztek a lehetd legatfogobb modon visszaemlékezni
arra, mi jellemezte a helyi ciganysagot az elmult szazad nagy részében.

Ferenc Tiszalokon sziiletett, harom testvére van. A gyermekkora mar
a mukodoképesség illuzidjaval kecsegtetd, am az embereket valdjaban ha-
mis igéretekkel atejt6 szocializmus idején telt. Kisdobos, uttord, ors és raj
- Ferenc ugyanazt élte at gyerekként, mint amit az egyre puhul6 diktatura
a tobbi fiatalnak is felkinlt. Edesanyja — valamint szamos helyi feljegyzés -
segitségével festett képet sajat és csaladja életutjarol.

- Mindenki kétkezi munkds a csaladban?
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— Igen. Mar anyamék is fizikai munkabol probaltak megélni annak ide-
jén, egész egyszerlien azért, mert nem volt mas lehet6ség a megélhetésre.
Iskolaba keveset jartak, anyamnak is példaul csak hét befejezett osztalya
van. Nekem tizenegy.

— O miért csak hét osztdlyt végzett?

- A csalad azt akarta, hogy mar fiatalon dolgozzon. Igy aztan 12 évesen
elment valyogot vetni, mert arra volt kereslet, arra volt sziikség. Az Ggyne-
vezett bldi telepen [Tiszavasvari Bld varosrészében] a mai napig meg le-
het talalni szamos hazat még, ami az 6 keze nyomat viseli. Neki dolgoznia
kellett, ezért tanulhatott csak hét osztalyt, nagy volt a szegénység, sziikség
volt mindenkire, aki pénzt tudott hazahozni. Aztan késobb a tedeji gazda-
sagban dolgozott, majd 23 évet Hajddviden, de dolgozott a Tiszavasvari
Alkaloida Vegyészetben is, ahol egyébként nekem is és apamnak is sokaig
volt munkank.

— Tudunk-e barmit arrol, hogy mikor és hogyan jelentek meg a ciganyok
a térségben?

— Vannak helyben feljegyzéseink. Ezek szerint sok cigany jelent meg a
térségben mar 2-300 évvel ezel6tt is, de a mostani helybeli, tiszavasvari
cigany csaladok 6seirdl azt tudjuk, hogy hozzavetélegesen az 1900-as évek
elején érkeztek. Nagysziileim sziilei talan 1912-ben vandoroltak ide, errdl
vannak helyben feljegyzések, de a nagysziil6k mar biztosan a biidi telepen
sziilettek.

— Hogyan jott létre a két ciganytelep, és mi az oka, hogy ekkora kiilénb-
ség volt kozottiik?

— A szocializmusban a helyi tanacselnokok koziil talan Lévai [Sandor]
volt az, aki ugy rendezte a dolgokat, hogy az olah ciganyok az egyik telepre,
a magyar (romungro) ciganyok pedig a masik telepre kertiltek. Lehet, hogy
mar 0 is sejtette annak idején, hogy a két csoport nem sziveli egymast, és
mindenki a sajatjai kozott érzi igazan jol magat. A hazakat, amelyekbe a
ciganyok bekoltozhettek, javarészt maguk a ciganyok épitették valyogbdl,
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de késziiltek hazak tufabol is. Edesanyamnak ekkoriban nagyon sok mun-
kaja volt, ez a 60-as évek masodik felét és a 70-es éveket jelenti. ElGtte a
ciganyok tobbsége kunyhokban lakott, amiket fel kellett szamolni, mert
azokban nem lehetett normalisan élni, felndni, gyerekeket nevelni.

- Ha a csaldd mégis engedte tanulni a tehetségesebb cigany fiatalokat,
akkor azt hogyan segitette, hogyan tamogatta az dllam?

— A ciganyok nagy tobbsége azt akarta, hogy mar koran, egészen fia-
talon munkaba alljanak a gyerekek. Ez azért volt fontos, mert munka na-
gyon sok akadt a kdrnyéken, és azt azonnal el lehetett vallalni, a szakma
kitanulasa pedig azért még tovabbi éveket jelentett volna. De azokban a
csaladokban sem volt jellemz6 a tovabbtanulas, amelyek nem voltak ra-
kényszeritve arra, hogy a fiti vagy a lany a lehet6 leghamarabb elmenjen
dolgozni.

- Miért nem?

- Az az igazsag, hogy sok ciganynak, aki tovabb akart tanulni, iszonyu
nehéz volt a beilleszkedés. Nem fogadtak szivesen a szakmunkasképzében
vagy a kozépiskolaban. Erezhetd volt, hogy az allam sem nézi j6 szemmel
a putris ciganyok jelenlétét. A rendszer talan félt attdl, hogy az okos ci-
ganyok felvilagositjak majd a tobbieket. Az allamnak nem allt érdekében,
hogy legyenek olyanok kozottiink, akik felnyithatjak a tobbiek szemét. Vé-
leményem szerint a hatalom ugy volt vele, hogy minél butabb a cigany,
annal kdnnyebb manipulalni, és ezt prioritasként is kezelte. Aki melés ma-
radt, annak persze kdnnyen megtalaltak a helyét, és szerencsés esetben
sokkal tobbre nem is vagyott. Es a ciginyok nagy része hagyta is magat
megvezetni, elhitte, hogy a legalja munka is értékes, és megbecsiili majd
a partallami rendszer. Es aki nem dolgozott, az KMK-s lett, illetve, ha nem
volt elegend6 napja ledolgozva, attol elvették a csaladi potlékot. Ez utdbbi
kemény feltétel volt, sokan féltek téle.

De a ciganyok tobbsége alapjaban véve elégedettnek tlint. Az élet las-
san csordogalt, és sokan ugy véltiik, ebben nem kovetkezik be valtozas.
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Dolgozni mindig kell majd, a két telep pedig pont megfelel a helyi ciga-
nyoknak. Azt tudtuk, hogy nagyon sok cigany él a kornyezé telepiiléseken
(Tiszadob, Tiszalok), de munka a folyonal, gatépitésnél, erémuépitésnél is
mindig akadt.

— Szemmel tartotta a hatalom a ciganyokat?

- Ezt nem tudom. Ha a renddrséget tekintjiik az allamnak, illetve az
allam akkori hétkoznapi képvisel6jének, akkor azt kell mondani, hogy
igen. Sokat jaroroztek annak idején is. Ha éppen ugy alakult, akkor a mar
ismertebb cigany ,nehézfiikat” be sem engedték a kocsmaba, vagy fino-
man utaltak ra, hogy jo lenne, ha fogyasztas utan hazamennének, miel6tt
még barmi gond adddna. Sajnos rengeteg verekedés volt, lehetett tudni,
érezni mindig, hogy mikor pattan el éppen az a bizonyos hur. Az pedig
barmi miatt megtorténhetett. Egy rossz pillantas vagy rossz sz6 is elég volt
a balhéhoz.

— Tobb rendér volt a telepeken, mint ma?

— Nem tudom megmondani, hogy akkor volt-e tobb a jar6r6z6 rendér,
vagy most (nevet). De az biztos, hogy a rendértél mindenki félt, a halal-
biintetésnek maga a ténye is elég rémiszt volt. De az is igaz, hogy szlikség
volt rajuk, tekintélyiik volt, nem ugy, mint manapsag.

— Mar akkoriban is magas volt a térségben a ciganysag lélekszama? Ha
igen, akkor adodtak ebbdl konfliktusok?

— Igen, nagyon sokan voltak mar akkoriban is. Es sajnos sok konfliktus
is adodott. Voltak olyan részei a varosnak és a két telepnek, ahol nem volt
ildomos egyes ,hatarvonalakat” atlépni. A balok idején sok volt a beszolo-
gatas, ezekben mindig kddolva volt a verekedés esélye. Mondom, egy rossz
tekintet, pillantas, rossz valasz egy kérdésre, és mar egymasnak is mentek,
ha éppen Ugy alakult.

— Hogyan viszonyultak a ciganyok a parthoz?

— Magasrdl tettek ra, mar elnézést, hogy igy mondom, de nem érde-
kelte ket egyaltalan. A part nem, de a munka igen. A munka kellett nekik.
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Mindenki dolgozott. Es roppant biiszkén dolgoztak a ciganyok. Ha lesza-
molt valaki valahol egyik nap, masnap mar volt munkaja. Es a ciganyokat
csak a munkajuk alapjan lehetett megitélni. Mint munkaer6 nagyon sze-
rették 6ket annak idején a miivezetok. SAt, rendszeresen probaltak atcsa-
bitani az egyes helyekrdl a legjobban dolgozé ciganyokat. De az is igaz,
hogy sokszor csak a legrosszabb munkak jutottak nekiink, és amig masok
a melegedében cigarettaztak, addig mi még bdven a kotelez6 munkaidon
tul is dolgoztunk. A ciganyok féltek a rendszertél, de a munka jé volt, tud-
tak tervezni, oriiltek a Cs-lakasoknak, tudtak hitelekre butort venni, vagy
tv-t, biztosabbnak latszott a jov6, mint ma. De ezt nem kototték egyértel-
mlen Ossze a parttal. Maga a mozgalom egyaltalan nem érdekelte Gket,
Kadarrodl és az allamhatalomrdl szinte alig volt véleménye barkinek is, alig
esett roluk szo.

— Volt megkiilonboztetés ciganyok és nem ciganyok kézétt? Kaddr tobb-
szor hangoztatta, hogy a ciganykérdés 6nmagaban nem létezik.

— Dehogyis nem volt! Csak nem lehetett kimondani. A rendszernek
ugy kellett talalnia ezt a kérdést az orszag elétt, mintha nem létezne, és ha
nem létezik, akkor nem is kell vele foglalkozni. Legalabbis a nyilvanossag
el6tt nem. Pedig volt megkiilonboztetés. A ciganytelepek tobbségét mar a
szocializmusban is elkiilonitve, a falvak, varosok szélén huztak fel — vagyis
az elkiilonités mar akkoriban megjelent. Ez rengeteg helyen visszakdszont
— hivatali Ggyintézés, tovabbtanulas, rendéri vegzalas stb.

— Miben tekintheté hibdasnak a Kadar-rendszer?

— Abban mindenképpen, hogy lehetdséget kellett volna adni a ciga-
nyoknak arra, hogy tanulhassanak, és ne csak kubikosok lehessenek. A fol-
det turni kiildtek el sok szazezer embert, meg a banyakba és a talicskak
mogé. Mi azt lattuk, hogy a gadzsok tanulhattak az allam pénzén, a ci-
ganyok meg nem. A gadzsok kaptak lehetéségeket, a ciganyok meg nem.
Ez indirekt médon megkiilonboztetés volt.

— Mivolt a munkad az Alkaloidaban?
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— Ez egy gyogyszeripari allami vallalat volt, a szocializmusban messze
foldon hires, nemcsak Magyarorszagon, de a KGST-orszagokban, és talan
még Europaban és Amerikaban is. Volt, amikor 3000 ember is dolgozott
ott. En magaval a makgubéval foglalkoztam, kétkezi munka volt, vetéma-
got allitottunk el6, neveltiik a ndvényeket, sot kisérletek is folytak minden-
féle jobb gyogyszerek eléallitasahoz.

— Hdny cigdny vesztette el a munkdjat a rendszervaltdskor?

— Nagyon sokan. Es nemcsak itt, hanem a kdzeli Leninvarosban is, ami
manapsag Tiszaudjvaros. A ciganyok nagy részének nem volt iskolai vég-
zettsége, ezért Oket engedték el eldszor. Sokan jartak igy a varosbol. Azota
is ennek a levét isszuk.

- Minek a levét?

- Annak, hogy sokunknak volt biztosnak tiin6 munkahelye, de mindig
meg volt hatarozva, hogy milyen munkakra alkalmazhatnak minket. On-
nantol, hogy nem volt sziikség a meldsokra, biztonsagot nyljté munkahe-
lyek tlintek el hirtelen, és mi nem kellettiink utana sehol senkinek. Varhaté
volt, hogy vellink babral ki a sors, illetve a ,szép Uj vilag”, ahol majd farkas-
torvények uralkodnak az tizletben és az érvényesiilésben.

— Jobb rendszer volt a szocializmus a mostaninal?

— Ugy érzem, biztonsagosabb volt. De ezt csakis a munka és az ahhoz
kapcsolddd megélhetés miatt gondolom. Politikai oldalrél sajnos nem,
igenis egy diktatura volt, ahol sok mindenben korlatoztak minket.

Az orszag nyugati fele - ahol talan a leghamarabb
liresedett ki az elvtarsi lidvozlet. Forgacs Istvan
(1944) - Zalaegerszeg

Apamat nem tudom megkertilni a ciganysag és a Kadar-korszak viszonya-
nak kérdéskore kapcsan. Nemcsak azért, mert 6 nevelt fel, 6 faragott be-
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I6lem embert, hanem azért is, mert az egész kort végigélte, raadasul kevés
élesebben laté embert ismerek a vilagon. Talan nem tévedek, ha leirom, az
els6k kozott lehetett, akik megérezték, hogy a szocializmus nem tarthat
0rokké, és ,progresszivebb” cigany tarsaihoz (valamint nem ciganyokhoz,
akikkel egy kozegben élt) hasonldan & is probalt felkésziilni a valtozasokra.

A zalaegerszegi cigany kozosségrol érdemes tudni, hogy mindig is kicsit
el6rébb jart sajat tarsadalmi, gazdasagi szemléletének formalasaban, alaki-
tasaban az orszag cigany kozosségeinek tilnyomo tobbségénél. A szocia-
lizmus persze a zalai megyeszékhelyet is elérte, amely azonban soha nem
tartozott az igazi iparvarosok kozé. A zalaegerszegi ruhagyar (ZA-KO)
ugyanakkor tobbszor is komoly elismerésben részesiilt, a helyi Caola pedig
még a rendszervaltast kdvetGen is meghatarozo szereplGje volt a szépség-
apolasi piacnak. Az ,elvtars” sz6 a lehet6 leghamarabb kikopott a kdszon-
tésekbdl, és az elsé nyugati tipusu autok is idejekoran megjelenhettek az
utakon.

— Zalaegerszegen sziilettem. A csalad mindig is zalaegerszegi volt. Arra
mar nem igazan emlékszem, hogy a nagysziil6k honnan érkeztek, de ta-
lan a mai Horvatorszag fel6l. A nekeresdi varosrészben laktunk sokaig,
majd onnan koltoztiink Zalaegerszeg Neszele nev(i varosrészébe, én ott
néttem fel, és édesanyam is abban a hazban hunyt el. Az altalanos iskola
utan koszorls-maros képesitést szereztem az ipari iskolaban, néhany év-
vel késGbb pedig megprobaltam esti iskolaban leérettségizni, de arra mar
nem volt er6m, energiam, és segitséget sem nagyon kaptam. Dolgoztam
Gydrben, szamos helyen probaltam az orszagban munkat és asszonyt ta-
lalni, s6t, volt lehetGségem az NDK-ban is dolgozni tobb mint masfél évet.
Végiil mégiscsak Zalaegerszegen talaltam feleséget és munkahelyet is: a
Ganz-MAVAG zalaegerszegi telepén dolgoztam nagyon sokaig. Innen let-
tem piacos kiskeresked6, majd nyugdijas.

— Hogyan értékeled a Kadar-rendszert?
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— Hazug rendszer volt, ezt mindenki tudta. Nyiltan senki nem beszélt
réla, de mindenki tudta, hogy sem a kommunizmus, sem a szocializmus
nem teljesithetd, nem érhetd el, és a munka, amit végziink, éppen ahhoz
kell, hogy a nép, az emberek le legyenek foglalva. Mert az embereket igenis
le kellett foglalni. Hogy ne gondolkodjanak azon, hogy milyen értelme-
zése is lehet az ellenforradalom kifejezésnek. Ma talan mar fel sem lehet
fogni ép ésszel, hogy egy forradalomnak hogy lehet ellenparja, és hogyan
lehetett ellenforradalomként meghatarozni valamit, ami nem volt az, és
hogyan fogadta el ezt az emberek tilnyomé része. Akkoriban sokan in-
kabb félrenéztek, vagy nem akartak gondolkodni a dolgok igazi jelentésén.
Még ipari tanulé koromban nyaranként sok helyen jartam az orszagban, és
mindenhol azt lattam, hogy az emberek nem gondolkodnak azon, meny-
nyire hasznos, amit csinalnak. Ha azt varta el t6liik a hatalom, hogy oriil-
jenek a munkanak, oriiljenek a fizetésnek, hat oriiltek. Es leginkabb annak
ortiltek, hogy még a legbutabbaknak, legkevésbé tanultaknak is jutott va-
lami feladat. Vagyis mindenki azt hihette, hogy sziikség van r3, és legalabb
addig fontosnak érezhette magat, amig azt a keveset ellatta, amit rabiztak.

— Ettol fiiggetlentil szerették a ciganyok a szocializmus korszakat?

— Amerre jartam az orszagban, mindenhol azt tapasztaltam, hogy
igen. Itt nalunk, Zalaban példaul apam nyilvan mar nehezen kezdett vele
barmit is, hiszen lovas kocsival fuvarozott mar egészen fiatalon, és neki
a szabadsag megnyirbalasat jelentette, hogy a partallam bekildte a ciga-
nyokat a gyarakba. Ugyanakkor sok helyen azt lattam, hogy adott egyfajta
felemelkedési, civilizalodasi lehetoséget is, foként azokon a helyeken, ahol
még a 70-es években is nagy ciganytelepek voltak. Zalaegerszegen ekkori-
ban mar nem volt igazi telep, egyes jol ismert utcakban laktak a ciganyok,
de ezek az utcak is a varos tobb helyén voltak elszérva, szinte sehol sem
koncentralédtak nagyobb szamban. Maga a rendszer mindenki szerint él-
hetd volt, de a felszin alatt rengeteg nehézséggel kellett szembesiilniink.

- Példaul?
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- Kezdjiik azzal, hogy parttagnak lenni nem is volt annyira egyszerd,
mint ahogyan azt ma sokan gondolnak. En annak idején szerettem vol-
na Utlevelet, hogy kijuthassak a csaladdommal Jugoszlaviaba. Azt mond-
tak, hogy azt csak parttagoknak adnak. Erre kértem, hogy vegyenek fel a
partba, jelentkeztem, de teljesen feleslegesen, mert parttag sem lehettem.
Pedig a m{vezetot is kértem ra, nem is laktunk messze annak idején egy-
mastol, de mégsem tett semmit érte 6 maga sem. Nem mondtak ki soha
nyiltan, de érezni lehetett, hogy a cigany szarmazas bizony része az eluta-
sitasnak. Azt is tudni kell, hogy a klasszikus munkascigany-6ntudat itt, az
orszagnak ebben a felében mar nem jelentkezett ugyandgy, mint a keleti
iparvarosokban, itt senki nem akart a ciganyok kozil élmunkas lenni. Itt
mar nem volt kohaszat, nem voltak banyak, a ciganyok nem akartak meg-
szakadni, beleddgleni a munkaba, mikdzben azt lattam, hogy az orszag
keleti vagy északi felében ez még a 80-as években is létez0 jelenség volt sok
helyen. Lehet, hogy éppen ezért volt mar annak idején is némi fenntartas
az itteni ciganyokkal szemben — bizony, sokan megprobaltak valamit sajat
maguknak kitigyeskedni.

— Az mit jelent? Bedlltak gmk-zni®*2?

— Nem, az egyértelm(ien a gadzsoké volt, és koziiliik is csak kevesen
probalkoztak vele. Inkabb vallalkozni akartak sokan. Blcstikba, vasarokba
jarni, adni-venni, kereskedni valamit, piacozni, Jugoszlaviabol konyakot,
kavét, parfiimot behozni — késGbb ez agyazott meg a valutazasnak és az
autébehozataloknak a 90-es évek legelején. Komoly presztizst jelentett, ha
valakinek nyugati kocsija volt.

— Mit sz6lt ehhez a hatalom?

— Itt, az orszag nyugati felében mar engedték, illetve inkabb azt mon-
danam, hogy prdbaltak szemet hunyni felette. A ciganyok ebbél adodéan

645 Gazdasagi munkakozosség. Maganszemélyek olyan jogi személyiséggel nem rendelkez6
gazdasagi szervezetei, melyek gazdalkodoszervezetek tevékenységét kiegészité munka végzé-
sére jottek létre féleg a szolgaltatas és kistizemi termelés terén a 80-as években.
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nem éltek rosszul, és mint kés6bb kidertilt, ez abbol a szempontbdl is fon-
tosnak bizonyult, hogy a rendszervaltas ily mddon nem jelentett kataszt-
rofat szamukra.

— J6l sejtem, hogy emiatt a gydrbezdrdsok nem okoztak azonnali tragé-
diat az itteni cigdnysdg szamdra?

- Pontosan igy van. A ciganyok nem voltak annyira kiszolgaltatva a
privatizacionak és az elbocsatasoknak, mint keleten. Ha egy gyarat felsza-
moltak vagy leépités miatt elkiildtek sokakat, akkor az itt nem érintette
csaladok szazait. Ha valaki elvesztette a gyarban a munkahelyét, akkor
biztosan akadt olyan személy a csaladban, akinek még megmaradt, meg-
volt a munkahelye, és amig talalt qj allast, addig kihuztak valahogyan egy
fizetéssel is. Ez talan az orszag keleti felében nem volt igy, az viszont bizto-
san kijelenthetd, hogy itt nem okozott nagyon nagy torést, ha egy keresé
kiesett egy csaladbol. Meg aztan a rendszervaltas itt egyértelmuien a val-
lalkozasok elinditasat, az Uj lehetGségeket jelentette mind a ciganyoknak,
mind a gadzséknak, igy mindenki csak jol jarhatott.

— Egészen pontosan ez mit jelentett?

— Azt, hogy a rendszervaltast kovetéen mindenki azonnal nekiallt cé-
geket létrehozni, vallalkozasokba fogni. A gadzsok kozil azok, akik mar
korabban is gmk-ztak, szinte azonnal kft.-ket hoztak létre. Beindultak,
pontosabban felgyorsultak a csaladihaz-épitések, mikozben rengeteg alla-
mi ingatlan feleslegessé valt, azokat le kellett bontani. Komoly esélyt kinalt
ajo munkakra és a j6 megélhetésre az épitdipar és minden mas, ami ehhez
kapcsolddott, azaz a szallitmanyozas, fuvarozas, kémlives-, hidegburko-
16- vagy éppen viz-, gaz-, kozpontiflités-szerelGi vallalkozasok, de nagyon
hamar megjelentek a butorasztalosok és természetesen az épitGanyagokat
kinalé telepek is. Ezeken a teriileteken mar megjelentek a ciganyok is — s6t
egészen a 2000-es évek kdzepéig jol miikodé vallalkozasokban gazdagod-
tak meg cigany csaladok tucatjai itt, a kornyéken, akik addigra mar utépi-
téseken is részt vehettek sajat brigadokkal, amelyeket maguk szerveztek.
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Az volt a kulcs, hogy fenn kellett tartani a tobbségi tarsadalommal fenn-
allé korabbi j6 viszonyt.

— A helyiekben mar a 80-as évek mdsodik felében sem volt tetten érhetd
oly médon a munkadsi-elvtdrsi éntudat, mint kordbban? Ez hatott a rend-
szervdltas korabeli torténésekre is?

— Igen. Bar Zalaegerszeg sokszor megkapta azt a kritikat, hogy a maso-
dik vilaghabor( utan egyfajta ,csinalt” varos volt, Nagykanizsa ellenében
fejlesztették, mikdzben a sokkal komolyabb torténelmi multtal biré kani-
zsaiakrol megfeledkezett az allampart. Ebben talan volt is igazsag, talan
nem is kevés, ugyanakkor mégsem tudott gyokeret verni az igazi kom-
munista, majd késébb a szocialista 6ntudat a helyiekben. Szamos korabbi
intézmény, mint példaul a polgari (Zrinyi) gimnazium, egyfajta reakcios
szimbolumnak volt elkdnyvelve mindig is. Nem csoda, hogy amint lehe-
tett hittant tanitani, vagy éppen cserkészszovetségeket létrehozni, par-
tokat alapitani, a varos az els6k kozott adott teret, lehetdséget ezeknek.
Ebbél pedig kivilaglik az is, hogy a 80-as években — féleg a masodik felében
— mar sem a ciganyok, sem a helyi gadzsok nem érezték igazan a maguké-
nak azt, amit a part Budapesten még elvart volna. De ezzel valészintileg a
legtobb dunantli varos, Gyor, Szombathely, Sopron, Veszprém is igy volt.
Es persze az is fontos tény, hogy kevesebb cigany élt az orszagnak ebben a
felében, mint keleten. Amibdl ismét csak az kovetkezik, hogy a rendszer-
valtas kornyékén a nagy allami vallalatoknal bekdvetkezett leépitések mi-
att nem lett hirtelen sok ezer cigany ember munkanélkiili egy varosban
vagy jarasban. Ennek a kedvez6 helyzetnek kdszonhet6 talan az is, hogy a
Dunantult egészen a 2000-es évekig nem terhelték ugy a ciganyokkal kap-
csolatos nehézségek és problémak, mint a borsodi, szabolcsi, hajdusagi
nagyvarosokat.

— Mit hozhat a jov6 az orszagnak ebben a felében?

— Néha elhllve nézem, hogy milyen viszonyok uralkodnak még ma is
mas megyékben. Itt azért azt gondolom, hogy még kezelheték a gondok.
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A 80-as években a ciganyok is kozel hasonlé normak szerint éltek, mint a
nem ciganyok, és ebbdl nagyon sok minden megmaradt mara is. Es na-
gyon komoly fejlédésen mentek keresztiil, hiszen voltak még olyan idok,
amikor dogkutakbdl ettek, mert nem volt mas, de ezt a korszakot hamar
maguk mogott hagytak. Talan azt is ki lehet jelenteni, hogy a lehet6 leg-
tobb jot, lehetd legtobb hasznot ,kihuztak” a szocializmusbdl, de kdzben
igazan soha nem akartak belesimulni az elvtarsi rendszerbe. A megye déli
fele nehezebb kérdés — Nagykanizsa kornyékén nagy beas cigany kdzossé-
gek élnek, de az 6 sorsuk teljesen mas utat jar be, mint a varosban él6 olah
ciganyoké.

L,CIGANYBUNOZES” A KADAR-RENDSZERBEN

Egy kattintas, és a vilag legnagyobb videdmegosztdjan elindul a negyven-
perces kisfilm. Barki megnézheti, hitelességéhez, |étezéséhez kétség sem
férhet. A felvétel a 80-as évekbe visz vissza minket. A témaban jartasak
lehet, hogy még csak legyintésre sem méltatjak, ugyanakkor a laikusok
tobbsége feltehetGen hitetlenkedve mered a képernydére.

LPéldak a ciganybiinézés operativ felderitésére”

Nem, nem tévedés, ezt igy le lehet irni. S6t, néhany évtizeddel ezel6tt is
le lehetett mar, csak éppen nem nyilvanosan, hanem sz(k korben, éspedig
a belligyi szervek allomanyan belil, elsésorban olyan rend6rok szamara,
akik kimondottan a hazai cigany kozosségekkel foglalkoztak. Illetve fogal-
mazzunk gy, hogy azoknak a rendéréknek, akiknek az volt a feladatuk,
hogy a ciganyokat figyeljék, mert a ciganyokra megkiilonboztetett figye-
lem harult. Ez ma mar nem is lehet kérdés. Szemmel tartottak a ciganyo-

646 YouTube 2013.
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kat. A ,ciganyligy” még a puha diktatiraként emlegetett (megszépitett)
80-as években is rendészeti kérdésnek szamitott. Es hogy miért? Nos, ez itt
az a kérdés, amire csak kevesen mernek nyiltan valaszolni, azaz kimondani,
hogy az allampart tartott a ciganyoktdl, és igyekezett folyamatosan meg-
figyelni, kontrollalni 6ket.

A témardl megkérdezett cigany emberek, valamint az annak kapcsan
nyilatkoz6 idésebb cigany politikusok, megszolalok szinte mindegyike
egyfajta aranykorként tekint vissza a Kadar teremtette ,legvidamabb ba-
rakk” évtizedeire. De a ciganyok koziil szemlesitve, félrenézve azt is na-
gyon sokan elismerik immar, hogy egy magat megértdnek mutaté diktatd-
raban éltek, és hiaba oltotta be 6ket munkasontudattal a kommunizmus,
majd a szocializmus, megmaradtak osztalyon és tarsadalmon kivilieknek.
Ez pedig veszélyeket hordozott magaban - legalabbis az allam vezet6i igy
gondoltak, ezért kellett a kiemelt figyelem. Rend6ri kdzegekben megyei
szinteken maig meg lehet talalni azokat a korabbi nyomozékat, akik ugy-
nevezett ,ciganyvonalasak” voltak.

A mult és a jelen ilyenforman osszekapcsolodik. A fentiekben emlitett
cimmel elkésziilt oktatofilm mindenféle finomkodas vagy atvitt értelem
nélkiil hasznalja a ,ciganyblintzés” kifejezést, amelyet tehat nem az elmult
évek partpolitikai kampanyai teremtettek. A meglévo archiv anyagok
egyértelm( bizonyitékai annak, hogy a 80-as években mar kiilon részlege
volt a Beliigyminisztériumnak és a renddérségnek, amely rendészeti szem-
pontbdl is megkiilonboztetett figyelmet szentelt a hazai ciganysagnak.
A meglévé oktatéanyagok meglepd részletességgel és szakmai alapos-
saggal, mar-mar szocioldgiai igénnyel vizsgaltak a kérdést. Biztosra vehe-
t6, hogy szamos olyan beszamolo segitette az oktatéanyagok elkésziiltét,
amelyek nem foglalkoztak a politikai korrektséggel, nyersen és a lehetd
legegyszer(ibb modon kozelitették meg az egyes hazai cigany kozosségek
viszonyait, vagyis ezek esetében vélhet6en maguk a ciganyok voltak a leg-
hitelesebb forrasok.
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,Esetenként, ha azt valamennyi kériilmény indokolja, meg lehet szervez-
ni egy latszatblincselekmeény elkévetését a bizalom kialakitdsa, erdsitése, to-
vabba a halozati személy hirszerzési lehetdségeinek szélesitése céljabol.

Budapesten, egy fiatalkoru ciganybiinézékbdl dllo, gépkocsifeltorésekre
specializalédott, operativ feldolgozas alatt allo csoportba keriilt bevezetésre
egy Dodo fedonevii hdlozati személy.”

Mai fulnek, mai szemnek egészen biztosan idegeniil hangozhatnak
ezek a szavak. De az ,aranykorként” megélt kadari diktatdraban ez egy
valos szemléletet, hozzaallast tiikrozott, amely nem foglalkozott kisebbsé-
gi jogokkal, nem helytallé vagy éppen kollektiv blingsséget el6feltételezd
kifejezésekkel.

Mindekozben az Orszagos Kriminoldgiai Intézet (OKRI) eddigi mun-
kajara is hivatkozhatunk. Talan a téma legismertebb és legfelkésziiltebb
szakértOje, Poczik Szilveszter tudomanyos fémunkatars kivald kutatasai
és elemzései is vilagosan mutatjak, hogy a szocializmus nehezen birkézott
meg a hazai ciganysag integraciojaval, és hiaba terelte be sok tizezriiket a
gyarakba és a tsz-ekbe, a dolgozni kiilldott ciganyok még szamos nehézsé-
get jelentettek a partallam szamara.

Ahogy A roma kisebbség szocioldgiai problémai cim( munkajaban® —
a Roma blinelkdvetok a statisztikak tikrében. A romakkal kapcsolatos kri-
minoldgiai kutatas mai allasa cimi tanulmanyat®® idézve — fogalmazott:
»A kommunista rendszer tisztaban volt a peremhelyzet és a b(in6zés ko-
z0tti Osszefliggéssel, ezért a cigany blnelkovetokrdl 1971-t61 1988-ig kiilon
statisztika késziilt, amely nem volt tekintettel emberi, kisebbségi jogokra,
adatvédelemre: kizarélag etnikai alapon folyt. A bliniild6zésben hasznalt
»ciganyblin6zés« fogalma durvan talhangsalyozta az etnikai tartalmakat.
A cigany blinligyi statisztikat a demokratikus atalakulas els6 kormanya
kisebbségi jogi megfontolasokbdl megsziintette. A rendéri statisztikak a

647 Poezik 2003.
648 PHczik 2001,
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tobbségi és a roma tarsadalomban jelentkezé biinelkdvetés makroszintl
Osszehasonlitasara diffiuz médszertani bazisuk miatt készitésiik idején sem
voltak alkalmasak, a regisztracié szempontjainak valtozasan tul foként a
roma kisebbségre iranyuld rendori aktivitas mindenkori intenzitasat, az
intenzitas valtozasanak okait szemléltették, nem a roma elkdvetoknek és
cselekményeiknek az 6sszeshez valo viszonyat és aranyvaltozasat.”

Kijelenthetjiik tehat: a rendszer is érzékelte, hogy a hazai cigany k6zos-
ségek a munkas-proletar 6ntudat kialakitasa ellenére egységes tombként
nem talaltak meg a helyiiket a magyar tarsadalomban. Hogy mi oka volt
annak, hogy a ,ciganyblindzést” mint ,jellegzetességet” kozel két évtize-
den at adminisztraljak, arrdl csak feltételezéseink lehetnek. Kadar maga
tobbszor is utalt ra, hogy ugynevezett ciganykérdés nem létezik. A 80-as
években a hazai ciganysag kulturajaval mar nemcsak a nemzeti tehetség-
kutato, a Ki Mit Tud? kozvetitésével talalkozhatott a tarsadalom, hanem
a klasszikus ,n6tamUsorok” (J6 ebédhez szol a néta) vagy a korszak egyik
legnépszer(ibb korai mulatds zenéjével el6rukkold Horvath Pista révén
is. Horvath tobbek kozott Bangd Margittal egyiitt mar a 70-es években
is innepelt ,roma sztar” volt, de a 80-as évekre valt nyilvanvaldva, hogy a
tobbségi tarsadalom nyitottan és pozitivan reagal a cigany el6adé-miivé-
szetre. A legismertebb cigany el6ad6k pontosan beleillettek a szocializmus
kultarpolitikai torekvéseibe, amely igyekezett a népi és urbanus kultarat a
lehetd legkozelebb hozni egymashoz.

Ugyanakkor a Beliigyminisztérium sokkal tavolsagtartobban allt hozza
a kérdéshez, egyik oktatofilmjiik az alabbi felvezetéssel indul:

LA ciganykérdés tobbféle vonatkozasban is visszanyulik a régi id6kre.
Napjainkban helyzetiik tarsadalmi megitélése, ezen beliil is az dltaluk elko-
vetett blincselekmények jellege és médja miatt a figyelem eléterében van-
nak. A film valamennyi epizddja, vagyis a példak az oktatdshoz, ezdltal a
kozéttiik végzendo operativ felderité munkahoz nyujt segitséget.”
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A tarsadalmi megitélés” kifejezés tehat azt jelenti, hogy az emberek
beszéltek a ciganyokrdl, foglalkoztak veliik. Ekdzben az allampart ugy
vélekedett, hogy a ciganyok altal megtermelt értékek fontosak ugyan a
gazdasag megfelel6 miikodése szempontjabdl, de azok a személyek, akik
a javakat megtermelik, kdnnyen pétolhatok. Am gy gondoltak, sokukat
még mindig jobb a gyarkapun belili munkanélkiliségben folyamatosan
szem el6tt tartani, mint attol félni, mi lenne veliik valédi munkanélkdli-
ként. A cigany kozosségek megfigyelésére és kontrolljara pedig ott voltak
a belligyi szervek, az dnkéntes renddrok, a beszervezett helyi személyek.
A cigany kisebbség ismeretlen terepet jelentett a szocialista allamve-
zetés szamara. Ahogyan a kulakokat meg lehetett torni, osztalyidegennek
lehetett bedllitani, pontosan annyira volt nehéz meghatarozni azt, hogy
a ciganyokhoz hogyan is alljon hozza a hatalom. Nem tehettek mast, be
kellett vetniiik sajat apparatusukat, a beltigyi szerveket és a rendérséget.

ALTALANOS KOVETKEZTETESEK -
A LEGFONTOSABB MEGALLAPITASOK

A fent vazolt gondolatkisérlettel nem kivantam teljesen Uj alapokra he-
lyezni a hazai cigany kozosségekkel kapcsolatban a torténelmi, tarsadalmi
és gazdasagi kutatasok révén felvazolt, uralkodd narrativat. Jelen esszé/
riport egy gondolakisérlet azon az tton, amelyen el kell végre jutni addig,
hogy megprobaljunk az elmult szaz év altalanos tarsadalom- és gazdasag-
torténelmi kontextusaban is gondolkodni a hazai ciganysagrol, és olyan
megallapitasok esetleges igazsagtartalmat is elismerni, amelyek eddig egy-
altalan nem vagy csak szlik korben hangzottak el.

llyen megallapitas tobbek kozott az, hogy a hazai ciganysag nemcsak
ma, de a 20. szazad els6 évtizedeiben sem volt egységes tombnek tekint-
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heté. A ciganyok akkoriban ugyandgy kiviil rekedtek a tarsadalmon, mint
ahogy nem tartottak Oket a nemzeti kozosség tagjainak sem. Ennek el-
sOdleges oka az volt, hogy a kommunizmus bekdszontét megeléz6en a
ciganyok tobbségét tekintve csak alig néhany generacié szamara kinalta fel
a sors a helyi tarsadalommal val6 egyittélés lehetdségét.

Természetesen ezeket a gondolatokat is félre lehet magyarazni, vagy
éppen visszaerdltetni azokat a politikai korrektség altal elvart értelmezési
mezbbe, és megszépitve arrdl szolni, hogy a ciganyok és a tobbségi tarsa-
dalom egyiittélése milyen hosszu iddre nyulik vissza. Az egyittélés tényét
senki nem vitatja, de annak mindségét, jellegét és bedgyazottsagat mar
joval nehezebb meghatarozni.

A téma kapcsan megszolaltatott cigany interjualanyok arrél adnak
tanubizonysagot, hogy akkor, amikor a magyarok a 20. szazad elsé felé-
ben szamos sorsfordito pillanatot, nemzeti tragédiat éltek at, a ciganyok
mindezzel — kiviilrekedtségiik okan — nem azonosulhattak. Mindez nem
azért nem fajt apam nagysziileinek, mert esetleg nem szerették volna ezt
az orszagot. Nagyon is szerették, de a felmenGimnek nem volt érdemi koze
az adott kor torténelmi viharaihoz. Nem a hazafisagot, illetve annak eset-
leges hianyat kellene szamonkérni rajtuk, hanem megérteni azt, hogy alig
néhany évtized alatt nehezen lesz egy korabban vandorlé csoport hirtelen
része egy olyan kozosségnek, amely felmendi révén tobb szaz — vagy akar
ezer — éve él egyiitt. Ha egy cigany csalad szamara, amelynek legid6sebb
tagjai még irni sem tudtak, a mult szazad huszas-harmincas éveiben alig
jelentett valamit a trikolér, vagy alig ismerték az addig lejegyzett magyar
torténelmet — ezt nem igazan lehetett felroni nekik.

Ebbol ugyanakkor nem szabad levonni azt a kdvetkeztetést, hogy a ci-
ganyok mindig is kivulallok szerettek volna maradni. Ellenben szamos, a
téma kapcsan megszolalé cigany személy szamolt be arrol, hogy az egyes
kozosségekben a szocializmusban is jelen volt az ,6k és mi” tipust hozza-
allas, amely arra utalt, hogy a ciganyok mar az azt megel6z6 évtizedekben
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sem talaltdk a helylket, és nem igazan értették az ket korlilvevo vilagot.
Es bar furcsan hangozhat, ezt szinte a tényekbdl fakadé természetes kovet-
kezménynek is tekinthetjiik. A ciganysag a 20. szazadban jellemzéen erdé
szélén, putrisorokon él6, lovas szekereken vandorlo, javarészt analfabéta,
alacsony muveltségy, a varosokban még csak kisebb szamban jelen 1évo,
a tarsadalmi mobilitas folyamataban eleve esélytelen vagy csak minimalis
eséllyel bird6 emberekbdl tevodott Gssze, és az Sket stjtd nehézségeken a
korabbi évtizedekben ugyantugy nem sikerilt taljutniuk, mint manapsag.

Sokan vannak, akik szerint a szegényparasztsag és a vidéki ciganysag
bels6 tarsadalmi folyamatai, csaladszerkezete, szokasjoga és férfidominan-
cidja tekintetében is hasonlitott egymasra, amibdl ezen gondolatmenet
szerint az kovetkezik, hogy nem kizarodlag a ciganyok éltek a szazad elsé
évtizedeiben a tarsadalom peremén. A foldmivesek a népi kulttra része-
sei voltak (érdekes, hogy a cigdny meghatarozasuk és a szocializmus meg-
bélyegzi-lenéz6 kategoriaja egybeesett: paraszt). Eljartak a templomba,
ismerték a magyar torténelem legfontosabb eseményeit, vagyis a magyar
nemzeti kdzosség részének érezhették magukat.

Ugyanakkor az 1945 utani tobb évtizedes iddszak esélyt kinalt a gyors
felzarkozasra. A brutdlis tsz-szervezések utan a vidéken megmaradt pa-
rasztsag életfeltételei a 70-es, 80-as évekre lassanként javulni latszottak,
és latszolag a ciganysagé is. Eppen ez a latszatfelemelkedés tette a ciga-
nyok jelentés részét megitélésem szerint igymond Kadar valodi népévé.
Akiknek rengeteg csabitd kedvezményt és lehetdséget kinalt a szocialis-
ta partallam (biztos havi fizetést, csokkentett komfortfokozat hazakat,
kedvezményes OTP-hitelt, ingyenes iskolat és orvosi ellatast stb.), am
valdjaban lveggolyokért vette meg sokuk elkotelezodését és egyszerd,
sokra valéjaban soha nem taksalt munkajat, ami késobb tobbek korai ha-
lalat is okozta. Mindekdzben a negativ identitas, vagyis a ,cigany” helyett
valddi, szerves azonosulasi lehet6séget nem kinalt, s6t egyes intézkedé-
sekkel (pl. a kényszermosdatasokkal) még gondosan bele is égette mind
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a ciganysag, mind pedig a kdrnyezetiik tudataba a kiilonallésagot. Hogy
kozegészségligyi, kozbiztonsagi intézkedésekre sziikség lehetett, az nem is
kérdés — azonban nem igy, nem ezen a mddon, amely a negativ 6rokséget
billogként hasznalva, kimondatlanul kommunikalta mindenki szamara a
kijelolt helyet. A szocializmusnak ez a ,civilizatorikus” arculata valédi pél-
daja volt a Kadar-rendszer sunyi kétarcisaganak, mikozben semmit nem
oldott meg. Tette ezt egészen addig, amig a hazug rendszer m(ikddhetett
— mikdzben hidba hordozta minden téglagyari munkas, vajar vagy segéd-
munkas is magaban annak az esélyét, hogy tobbre jusson. A rendszer nem
engedte, hogy sajat keziikben legyen a sorsuk.

Ez az indirekt, ki nem mondott paternalizmus okozta a rendszervaltast
kovetden a ciganysag rendkiviil fajdalmas kizuhanasat a gazdasagi vérke-
ringésbol, majd a tarsadalombol. Mivel ennek kdvetkezményei a jelenkor
nehézségei legfébb eldidézojének tekinthetdk, illetve bizonyara a jovore is
kihatassal lesznek, nyugodtan kimondhatjuk: a szocialista partallam ko-
moly felelGsséggel tartozik a hazai ciganysag mostani helyzetéért.

Latszolag persze a Kadar-korszak is felkinalta a kiemelkedés leheto-
ségét, sot hivatalosan nem ismerte a ,faji” alapi megkiilonboztetést (ne
feledjlik, a 60-as évek Amerikaja ekkor még ezzel kiizdott), am a rendszer
igazi alnoksaga abban rejlett, hogy nem a torvények alapjan lehetetlenitett
el barkit, hanem a helyi rendszerekbe épitette be azokat a garantalt féke-
ket, amelyek megakadalyoztak, hogy az ,osztalyidegenek” is ugyanugy és
ugyanazt érhessék el, mint a tobbséget kitevé munkassag. Es a ciganyok
igenis osztalyidegenek voltak.

A Kadar-korszak nagyban meghatarozta, mi tobb, kijeldlte a ciganyok
sorsat, és ezaltal hatassal volt a vellik él6 tobbségi tarsadalomra is. A rend-
szervaltast kovetéen tehat a gadzsotarsadalom is a ciganysagot érintd
déntések karvallottja lett. Erdemes elgondolkodni azon, hogy terhelheti-e
felel6sség a szocialista korszak dontéshozoit azért, mert a hazai cigany ko-
z0sségeket eldkésziiletleniil és tilsagosan gyorsan kivanta a munkas-pro-
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letar osztalyba beolvasztani. Terheli-e felel6sség azért, hogy mindekozben
nem inditott programokat a tanulas elGsegitésére, és szamos modon proé-
balta megfigyelés alatt tartani Gket, tovabba olyan kontrollt alkalmazni
felettiik, amit maguk az ,egyszer(iségben” megtartott ciganyok nem is iga-
zan vettek észre, de terelte 6ket egy valdjaban sehova sem tart6 iranyba?

Ugy vélem, igen. Es bar lehetséges, hogy ez tllsagosan is leegyszer(siti
a ciganyok 20. szazadi, annak is els6sorban a masodik feléhez kapcsold-
do megitélését, a legtobb autentikus cigany kozosségben, ahol idésekkel
beszélgettem ezekr6l a megallapitasokrol, maradéktalanul egyetértettek
a fentiekkel.

Szinte kivétel nélkil mindenhol elmondtak, hogy a helyi kdzosségben
él6 ciganyok megbecsiilték a munkat. A harom miszakban végzett gya-
ri munka és a kommunista szombat robotja utan mar valéban kevesebb
er6 és motivacio van ugyanis arra, hogy a szilvafa alatt valaki még tanclé-
péseket tanitson, vagy ciganyul meséljen korabban szajhagyomany utjan
terjedt meséket. Es ha kelléen racionalisak vagyunk, azt is feltételezhetjiik,
hogy ezt a lassu , kultirasorvadast” az akkori allamhatalom a sajat berkein
beliil 6rommel fogadta.

A rendszervaltas olyan dramat eredményezett, amelynek fajdalma
még ma is ott van rengeteg cigany ember lelkében, szivében, tekintetében.
Egy olyan korszak kiegészit6 munkasainak jelolték ki dket, amely alig né-
hany évtizedig allt fenn — és ebben nem volt kiilonbség a szocialista blokk
orszagai kozott. Dunaszerdahelyi interjam soran kiderilt, hogy Csehszlo-
vakia sem kinalt mast, jobbat, tobbet a ciganyoknak, ott is a legnehezebb,
legkevesebb szakértelmet kivané munkakat biztak rajuk, majd az orszag
1993. januar 1-jei kettészakadasat kovetéen hasonld kalvarian voltak
kénytelenek keresztiilmenni, mint a magyar ciganyok.

Osszefoglalva kijelenthetd, hogy a ciganyok kimaradtak a 20. szézad
els6 évtizedeiben végbemend, a magyar identitast és a tarsadalom fejlo-
dését nagyban meghatarozo, a természetes moédon megjelené naciona-
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lizmus altal kisért folyamatokbol, mivel seik Magyarorszagra érkezésétdl
szamitva még nem telt el elegend6 id6 ahhoz, hogy bekapcsolddhassanak
a magyarok és az eltéré gyokerekkel, felmendkkel rendelkez6, am asszi-
milalédott kisebbségek integracidja nyoman kialakult nemzeti kdzosség
megteremtésének folyamataba. A masodik vilaghaboru utani évtizedek-
ben a kommunista-szocialista allamhatalom sem segitette a valodi beta-
gozddast, tekintve, hogy néhany, a hamis tarsadalmi egyenlGség jegyében
eltelt évtized nem tud tobb évszazadnyi lemaradast potolni. Bar a felzar-
kozas részben megtortént, teljesen soha nem ment végbe, mivel a rendszer
nem volt érdekelt abban, hogy eréltetett mddon, technokrata lenddilettel
a tobbségi tarsadalom szintjére emelje ciganyokat is. Talan azt is felmérte,
hogy ehhez olyan alapokra lenne sziikség, amelyeket a kivant gyors titem-
ben lehetetlen lett volna potolni tobb szazezer ember esetében. A Magyar
Népkoztarsasag igy hat olcson megvasarolta a ciganyok beletdrodését
helyzetiik konzervalasaba, abba, hogy 6k maguk se kivanjanak el6bbre jut-
ni. Elégedjenek meg annyival, amennyit a szocializmus kinalhatott nekik
— még ez is messze tobb volt annal, mint ami a sok esetben analfabéta,
vandorld nagyszil6nek, dédsziilonek jutott korabban, akik nem talaltak a
helyiiket a tobbszor is megcsonkitott orszagban.

Ezek utan kovetkezett a rendszervaltas és az azzal egylitt jaro sokksze-
rd valtozasok. A ciganyok tobbsége nem gondolt bele, hogy alulképzett-
ségiiket, valamint munkahelylk erre visszavezethetd elvesztését a szocia-
lizmusnak ,készonhetik”, és ugy vélték, sorsuk rosszra fordulasat azoknak
koszonhetik, akik 6nz6 érdekeik altal vezérelve megbuktattak a védelme-
26, paternalista, mindenkinek jo lehetségeket kinal6 szocialista rendszert.
Nem volt atképzés, nem volt érdemi rehabilitacio a legnehezebb fizikai
munkakbdl elbocsatottak szamara, a munkaerdpiacon pedig farkastorvé-
nyek uralkodtak. Ezek a nehézségek a tobbségi tarsadalom jelentds részét
is érintették, de az évek soran tobbségiik helyzete konszolidalodott, a ciga-
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nyok nagy részének azonban nem volt visszaut ugyanoda, ahol korabban
még biztonsagban végezték a rajuk bizott feladatot.

Az orszag nyugati felében a ciganysag lehetdségei tekintetében beko-
vetkezett negativ fordulat nem volt olyan latvanyos, mint keleten, ahol
munkasok szazezrei lettek dologtalanok, szamos esetben egyszerre veszit-
ve el mind a két keresd sziil6 fizetését. Es erre nemcsak a felnéttek, hanem
a gyermekeik sem voltak felkészitve. A korabban felhtzott Cs-lakasok uj-
rateremtették azokat a telepeket, amelyeket eredetileg eltiintetni voltak
hivatottak, és megmaradt a fizikai elhatarolodas is — sok helyen még min-
dig egymastol elkiilondlten élnek a ciganyok és a helyi tobbségi tarsada-
lom tagjai. Ezekben az ingatlanokban nagyon sok helyen mar csak olyan
gyermekek sziilettek, akik sziileik garantaltan meglévé munkahelyére sem
aspiralhattak, és teljes kilatastalansag mellett probaltak nem azonnal fel-
orlédni a sziileikre raszakadt, lehangold kornyezetben. Az azéta felnétt
gyerekek szlileinek tarsadalombol valé kizuhanasa az 6 mélybe siillyedé-
stiket is jelentette, és azota gyakorlatilag folyamatosan rantjak magukkal
az Gjabb generacidkat is.

Kadar és rendszerének iranyitdi bizonyosan nem fogtak fel, milyen ko-
vetkezményekkel jarhat egy kulturajaban, antropolégiai sajatossagaiban
kiilonboz06, egyfajta folyamatos helykereséssel kiizd6, korabban idegenke-
déssel fogadott kisebbség alacsony tarsadalmi statuszban tartasa, majd in-
direkt marginalizalasa. Kijelenthetjiik: olyan pilotajaték volt ez, amelyben,
amig Kadar és rendszere élt, mlkodtethetonek latszott a ciganysagnak a
tarsadalomban és a gazdasagban ,majd valahol lesz nekik is hely” forma-
ban torténd kezelése. De a szocializmus bukasa egyben azt is jelentette,
hogy nemcsak a diktator talmi rendszere veszett el, hanem azok a ciga-
nyok is, akik Kadar valodi népének érezhették, vallhattak magukat.
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MI MONDHAT ELLENT A FELVETESEMNEK?

Mikozben felvetésemet megfogalmaztam, majd felépitettem azt az érv-
rendszert, amely azt alatamasztja, parhuzamosan megprébaltam olyan
megallapitasokat is tenni, amelyek ellentmondanak az altalam felallitott
elméletnek. Attekintettem, mérlegeltem szdmos olyan felvetést, amelyek
szerint a ciganyok régdta és szamottevé modon formaljak a hazai tarsa-
dalmi és gazdasagi folyamatokat, évszazadok 6ta szerves részei a magyar
kultdranak, hagyomanyoknak, népszokasoknak, vagy egyszer(ibben: a
Karpat-medencében él6 magyarsagnak.

Ezzel viszont nagyon érzékeny teriiletre tévedtem. Sokan érezhetik
meéltosagukban sértve magukat, ha barki kétségbe meri vonni, hogy a ciga-
nyok meghatarozo szerepl6i a Karpat-medencében zajl6 folyamatoknak,
ezért 6vakodnék attdl, hogy barmilyen felvetésem kapcsan agy véljem,
megallapitasaim megfellebbezhetetlen igazsagokon alapulnak. Az azon-
ban tény, hogy a magyarorszagi ciganysag torténelmérdl meglehet6sen
kevés adat all rendelkezésre, emellett pedig nagyon sok az indirekt utalas,
vagyis olyan forrasbdl szarmazo informacié, amely nem kozvetlendl a ci-
gany kozosségekhez kothetd, hanem valahonnan kiviilrél eredeztethetd.

Hogy a legegyszer(ibb példak egyikét hozzam: sokak szerint az, hogy
Gardonyi Géza Egri csillagok cimU regényében szerepel Sarkozi, a cigany
karakter, bizonyiték arra nézve, hogy a 16. szazadban mar éltek ciganyok
a harom részre szakadt orszagban. Anélkil, hogy ezt a korabban mar tar-
gyalt feltevést barki kétségbe vonna, jegyezziik meg, hogy Gardonyi az
1800-as évek legvégén irta meg mivét, amely elébb folytatasokban jelent
meg, majd 1901-ben kdnyv formajaban is kiadtak. Abban az id6szakban,
amikor a magyar nemzeti identitas kiforrasa végbement.

De hogy bizonyitottan valos torténelmi szereplokrdl is szoljunk: Czin-
ka Pannarél tudjuk, hogy egy 18. szazadban élt ciganyzenész volt. Abrazo-
lasa tobb helyen is megjelenik (Jokai Mor: Szeretve mind a vérpadig, 1882;
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Endrédi Sandor: Cinka Panna hegedtije, 1897; Kodaly Zoltan: Czinka Pan-
na balladdja, 1948), sajat m{ivei azonban eredetiben nem maradtak fenn.
Ennek ellenére mindmaig egyfajta origonak szamit, ha a hazai ciganysag
torténetét vitatjak meg.

Danké Pistardl biztosan tudjuk, hogy 1858-ban sziiletett Szegeden
(vagy az ahhoz kozeli Szatymazon), és 1903-ban halt meg Budapesten. Sze-
mélye egyet a jelentett cigany (magyar) nétaval, sajat zenekarral jatszott,
megkiilonboztetett figyelem kisérte. Olyan nagysagokkal kertilt kapcsolat-
ba - akar alakja megorokitése révén —, mint Gardonyi Géza, Mora Ferenc
vagy Mikszath Kalman. Teljesitményének minden tekintetben komoly elis-
meréssel addzik az utdkor, és intercity vonatot ugyanugy neveztek el rdla,
mint utcakat és szobrokat, emléktablakat is emeltek a tiszteletére.

Rigod Jancsi szintén a 19. szazadban szlletett, és 6 is cigany muzsikus
volt. A fovarosban sikeres kavéhazi zenészként ismerték, de élt Parizsban
is, majd az Egyesiilt Allamokban hunyt el. Am ez talan csak nagyon keve-
seknek jut eszébe, amikor egy cukraszdaban éppen réla elnevezett siite-
ményt rendelnek.

Neveket, személyeket, nagyszer(i karaktereket tucatszam talalunk, bar
a forrasok ritkan vannak pontosan megnevezve, és szamos olyan elem is
felbukkan, amely egy-egy személy vonatkozasaban feltételezéseken alapul.
Ugyanakkor a fentiek kétségkiviil meghatarozo szerepl6i a magyar kultd-
ranak — nélkiilik nemcsak a hazai cigdnysag, hanem a magyarsag is szegé-
nyebb lenne.

De kell6 tisztelettel, jozan médon fel kell tenni a kérdést: hol voltak
a ciganyok a 19. szazadban vagy azt megel6z6en? Jobbagyok voltak 1848
elott? Zsellérek lettek a dualizmusban? Mindenki vandorolt? Vagy min-
denki egy ciganybandaban muzsikalt? Mennyien voltak szegkovacsok,
favagok, drotosok, koszorlisok? Korabban mar széba keriilt, hogy a tor-
ténelmi Magyarorszag teriiletén él6 ciganysag lélekszamat a 19. szazad
masodik felében 80-120 ezerre becsiilik, ami nem tdl magas szam, ha fi-
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gyelembe vessziik a foldrajzi kiterjedés nagysagat. Ha azonban nem t(intek
ki a szamos etnikumbol 6sszetevédo korabeli tarsadalombél, akkor nem
csodalkozhatunk azon, ha nem jelentek meg olyan sullyal a hétkéznapok
vilagat abrazolé munkakban, feljegyzésekben, mint azt ma sokan szeret-
nék viszontlatni. A ciganysag ugyanigy szinte lathatatlan volt a 20. szazad
elején is. Nem lehet tehat minden kétséget kizar6an bizonyitani, hogy a
ciganyok tobbsége mar 100-120 évvel ezel6tt is szerves részét képezte a
magyar tarsadalomnak. Hiaba voltak fizikai értelemben jelen (a népszam-
lalasi utalasok szerint biztosan), a helyi kozosségek életében, munkajaban
és iranyitasaban nem jatszottak meghatarozo szerepet.

Mindezek alapjan fenntartom: a magyarorszagi cigany kozosségeket
alkotok tobbségének felmendi a 19. szazad masodik felében, végén, va-
lamint a 20. szazad soran érkeztek a Karpat-medencébe, és egységesen a
szocializmus bekdszontéig nem talaltak meg a sajat helyliket a tarsada-
lomban. A kadari diktattra latszolag kisérletet tett arra, hogy a ciganyo-
kat egységes tombben emelje be a tarsadalomfejlédési folyamatok f6ara-
maba, valdjaban azonban mindvégig ,osztalyidegenként” tekintett rajuk.
A hatalom mesterségesen alacsonyan tartott képzettséggel és folyamatos
megfigyeléssel, specialis rendészeti eljarasokkal kivanta egy sz(ik mederbe
terelni 6ket. Ugyanakkor nem szamolt azzal, hogy kériikben a tarsadalom
nem cigany részével ellentétben nem csokkent a termékenységi rata, az
egyre tobb gyermeknek az eltartasa pedig biztos munkahelyeket kivant
volna meg. A folyamatosan romlo lakhatasi koriilmények szintén komoly
gondot okoztak, mikdzben ugy nétt a tarsadalom idegenkedése, hogy
tobb cigany eléaddmlivész is a legnépszerlibb kozéleti szerepldk kozé tar-
tozott. Kadar személye és az altala sugalmazott egyszerti vilagfelfogas volt
talan az egyetlen, ami ezt a felépitményt Gsszetartotta. Halala, rendszere
bukasa azonban hirtelen mindent megvaltoztatott.

A rendszervaltas 6ta eltelt tobb mint huszonot évet sok cigany ember
sokkal nehezebbnek itélte meg, mint az azt megel6z6 id6szakot. Sokan
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boldogan emlékeznek vissza azokra az id6kre, amikor a bérszin nem sza-
mitott, és az allam a teljesnek hazudott egyenldséget hirdette. Az évtize-
dek 6ta munkanélkiiliként teng6dok esetében természetes, hogy nosztal-
giaval tekintenek vissza arra az id6szakra, amikor mindenkinek és mindig
jutott valamilyen munka, amely a biztos fizetést és a megélhetést jelentet-
te. Nem meglepd, hogy akkor, amikor a ,ciganyligy” a politikai élet egyik
kiemelt kérdéskorének szamit, és a témahoz kapcsolddo hirekkel tele van
a média, sokan visszasirjak azt az idészakot, amikor okkal hihették még,
hogy a ciganykérdés nem létezik. Hiszen ezt maga Kadar Janos, az orszag
els6 szamu vezetdje jelentette ki.

MI VARHATO A JOVOBEN - MIT HOZ A HOLNAP?

A jovét tekintve sajnos kevés bizakodasra okot ado jelet fedezhetiink fel.
Immar 100-130 éve zajlik folyamatosan a ciganysag vessz6futasa (vagy ta-
lan inkabb a tarsadalom melletti, azon kiviili poroszkalasa): egy javarészt
alig néhany generacioval ezel6tt érkezett csaladokbdl allé csoport nem
tudta felvenni a trianoni tragédiaban Osszeforr6 tobbségi tarsadalom fej-
|16désének, er6sodésének ritmusat. Ezt az etnikai kiilonbozoség, ,idegen-
ség” allapota is megnehezitette, és a befogadast, integraciot a korszak na-
cionalista szemléletmddja sem tamogatta. Még akkor sem, ha erre a ciga-
nyok maguk esetleg nyitottak, hajlandok lettek volna. Utébbit persze nem
tudhatjuk, raadasul félrevezetd lehet, ha egységes, homogén csoportként
kezeljiik a ciganysagot.

A két vilaghabor kozott — mikozben sokuk mar valéban letelepe-
dett - a hatarok, tarsadalmak és az azokat iranyitd politikai rendszerek
folyamatosan valtozéban voltak, érthet6 tehat, hogy ezen idészakban a
ciganyok a legtobb emberhez hasonléan els6sorban a torténelem viha-
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rainak tulélésére Gsszpontositottak. Talan a masodik vilaghaboru soran
jelent meg el6szor a magyarok és a ciganyok kozotti sorskdzosség, am a
vélemények ebben a tekintetben is megoszlanak, hiszen sokan ugy gon-
doljak, a tobbségi tarsadalom nemcsak a zsido, de a cigany holokausztra
is érzéketlendl reagalt. Magam viszont gy vélem, a masodik vilaghaboru
utolsé éveiben, majd az Gjjaépités folyamataban a ciganyok sok helyen
megtalaltak a kozos hangot a tobbségi tarsadalom tagjaival, majd a kom-
munizmus is egy iranyba terelte 6ket.

Ugyanakkor a tarsadalmi mobilitas aldasos hatasai elsésorban a tobb-
ségi tarsadalmat érintették. Egy nem cigany munkas 70-es években szii-
letett gyermeke jo eséllyel eljutott a szakmunkasvizsgaig, de az érettségi
sem volt elérhetetlen szamara sem a szakkozépiskolakban, sem a gimnazi-
umokban. Ez a ciganyok esetében mar nem mondhat6 el. A betanitott ci-
gany munkas gyermeke altalaban szintén betanitott munkas lett. A cigany
kozosségeken belll éppen ezért még a szakmunkasvizsgaval rendelkezék
is komoly tekintélynek 6rvendtek, az érettségi vagy az egyetemi végzettség
pedig mar-mar csodaszamba ment koriikben.

Ma a ciganyok tilnyomo tobbsége tovabbra is alacsonyan képzett.

Ma a ciganyok tilnyomo tobbsége tovabbra is munkanélkdili.

Csak idokozben sok helyen elkoltdztek mell6lik vagy meghaltak a tar-
sadalom nem cigany tagjai.

Csak id6kozben még rosszabb allapotba keriiltek azok az ingatlanok,
amelyek mar annak idején is alig voltak élhetok a cigany csaladok szamara.

Csak idokozben még tobben lettek a kiskortak, a gyerekek a cigany-
sorokon, mikdzben eltlintek a sziileik — megélhetésiiket és felnevelésiiket
biztositdé — munkahelyei.

Csak id6kozben még tobb lett az olyan oktatasi intézmény (iskola
és 6voda), amelyekben folyamatosan né a cigany gyermekek szama, sot,
mara az sem ritka mar, hogy csak cigany gyerekeket talalni egy 6vodaban
vagy iskolaban.
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Csak id6kozben felerésodtek a ciganyokkal szembeni ellenérzések, sza-
mos torténés valt ki komoly indulatokat, amelyeknél mar szinte eldonthe-
tetlen, hogy kinek kellene megkdvetnie a masikat.

Es mikdzben sokan soha nem latott 6sszegeket idéznek a mindenkori
kormanyzat ciganyok felzarkozasara szant koltségvetési forrasai kapcsan,
valojaban minden korabbinal magasabb az alulképzett cigany fiatalok sza-
ma. Minden korabbinal rosszabb a lakhatasi és az egészségi helyzetiik, és
sok kozosségbOl eltlint az a tudatossag, amit a Kadar-rendszer erdltetett ra
a teljes magyar tarsadalomra.

Egyes kozosségek talan egy komoly szemléletvaltas, folyamatos allami
tamogatas és a helyi nem cigany tobbség valamilyen modon ujfent kicsi-
kart bizalma révén megmenekiilhetnek, de ez a probléma mar tulsagosan
mélyen be van agyazva a magyar gazdasag és tarsadalom szdvetébe ahhoz,
hogy gyors és altalanos valtozasokban lehessen reménykedni. Aprélékos
és hosszan tarté munka révén sziilethet meg a legaprdbb siker is, és a re-
formoknak a lehet6 leghamarabb neki kellene kezdeni.
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