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»SOHA ILLYEN KANTORT NEM LATTUNK
Z.AJZON MOZES TOROKSZENTMIKLOSI BOTRANYA (1792)?

ABSTRACT

 We Have Never Seen Such a Cantor”
The Scandal of Mdzes Zajzon in Torikszentmiklis (1792)

This paper analyses the discipline of the Reformed Church in the
Nagykunsag Reformed Diocese in the late eighteenth century, using the
case of Mozes Zajzon, cantor of Torokszentmiklos, in 1792-1793 as
an example. Using an unusually complete collection of archival sources
(including interrogation records, ministerial correspondence and two in-
criminating private letters), the paper reconstructs the disciplinary pro-
cess from the initial suspicions to the diocese’s final verdict. The study
demonstrates how the ecclesiastical authorities dealt with moral trans-
gressions when the accused was an office-holder responsible for enforc-
ing communal norms, and contextualises the affair within the broader
patterns of contemporary Reformed disciplinary practice.

Keywords: Reformed church discipline; Nagykunsag Reformed Diocese;
Mozes Zajzon; cantor; adultery

A 18. szazad végi Nagykunsagi Reformatus Egyhazmegye gytlekezeteiben az
egyhazfegyelem a k6zdsségi rend fenntartisanak egyik alapvetS eszkéze volt,
amely meghatarozé szerepet jatszott ugyanakkor az erkolesi normak kijellésében
és azok érvényesitésében is. A Nagykunsagi Reformatus Egyhazmegye 18. szazad
masodik felébdl fennmaradt igazgatasi és fegyelmi iratai kiillonosen alkalmasak e
folyamatok vizsgalatara.

1 Elias Janos, angol—torténelem szakos tanir, a karcagi Gyorffy Istvan Nagykun Mizeum t6rté-
nésze, valamint a Debreceni Egyetem T6rténelmi és Néprajzi Doktori Iskolajanak PhD-hallga-
toja. Kutatasi teriilete: a Nagykunsagi Reformatus Egyhazmegye torténete 1715 és 1821 kézott.
iohanneselias@gmail.com

2 A tanulmany a Kulturilis és Innovaciés Minisztérium EKOP-25-3-1-DE-151 kédszamu Egye-
temi Kivalosagi Osztondij Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Alapbél
finanszirozott szakmai timogatasaval késziilt.
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E tanulmany kézéppontjdban egy konkrét eset, Zajzon Mézes nadudvari, majd
torokszentmiklosi reformatus kantor és tanité tgye all. A fennmaradt irategytt-
tes kilonlegessége, hogy szinte teljes egészében rekonstrualhat6 belSle egy 18.
szazad végi egyhazi eljaras menete a gyanu felmeriilésétdl a tandkihallgatasokon
és lelkészi levelezésen at az egyhazmegyei {téletig. A vizsgalatunk arra keresi a va-
laszt, miként kezelte a Nagykunsagi Reformatus Egyhazmegye azt a helyzetet,
amikor maga a fegyelmet gyakorld egyhaz alkalmazottja, azaz egy hivatalvisel6
valt fegyelmi eljaras alanyava erkdlesi vétsége miatt. HEzenkivil fontos kérdéstink,
hogy mennyiben tekintheté Zajzon Mézes esete egyedinek, valamint, hogy az gy
mennyiben illeszkedik a korszak ismert fegyelmi gyakorlatai k6zé.

A botrany két helyszinhez kot6dik szorosabban. A vizitaciés iratok tandsaga
szerint a 4000 £6 lakossagi Nadudvar (Debreceni Egyhazmegye) a korszakban
egy lelkészt, egy rectort és egy kiilon leanytanitot alkalmazott, mig a koriilbeltl
5000 t&s Torokszentmiklés (Nagykunsagi Egyhazmegye) két lelkésszel, egy rec-
torral, az Gt segit6é praeceptorral, illetve egy kantor-leinytanitéval rendelkezett.
A szoban forgd telepiiléseken tehat jelentGs, stabil labakon allé gylilekezetek és
iskoldk mikodtek.” Az eset kulonlegessége miatt azonban érdemes részleteseb-
ben sz6t ejteniink a vizsgalt forrascsoportrdl is. A kutatas alapjat a Nagykunsa-
gl Reformatus Egyhazmegye igazgatasi iratai kozott fennmaradt levelek adjak,
amelyeket a Tiszantili Reformatus Egyhdzkertlet Levéltiraban Sriznek.* Ezen
irategylittes Zajzon Moézes kantor és leanytanité fegyelmi tigyének teljes anyagat
tartalmazza. Az iratok 1792-1793-ban keletkeztek. Ezek kézponti elemei a kihall-
gatasi jegyzOkonyvek, amelyekben maga Zajzon Mézes, az tigyben érintett Esztari
Anna, valamint az Ggyh6z kapcsolédd szemtanik és kozosségi tagok vallomasai
olvashatok. Zajzont ,,n6s paraznasig” vadjaval idézték meg, amely a 18. szazadi
reformatus fegyelmi gyakorlatban a legsilyosabb erkélesi vétségek kozé tarto-
zott.> A forrasok kozott szerepelnek tovabba Debreceni Pap Istvan nadudvari,
illetve Téth Ferenc és Ecsedi Janos torékszentmikldsi lelkészek levelei is. Kiemelt
jelent6séglinek tartjuk a két, Zajzon altal irt és Esztari Annanak cimzett levelet,
amelyek a vadak kozvetlen bizonyitékaul szolgaltak. Mellettiik még tovabbi iratok
is fennmaradtak, amelyek ujabb vadakat sorakoztatnak fel Zajzon ellen részeges-
kedés és karomkodds cimén. A forrdscsoport zard darabja a kdntor apoldgiaja,
vagyis védekez6 irata.

3 Szawapi Istvan (kiad.): Az Alsdszaboles-Hajdiividéki, Debreceni és Nagykunsdgi Reformdtus FEgyhdzme-
Yk vagyondsszeirasi jegyzokonyve: 1809. Debrecen, Tiszantuli Reformatus Egyhazkerilet Levéltara,
2019, 52-56, 229-230.

4 Tiszantali Reformatus Egyhazkerilet Levéltira (tovabbiakban: TtREL) 1.33.d.1. Nagykunsagi
Egyhazmegye iratai (tovabbiakban: NagykEhml.evt). Igazgatdsi iratok, 1651—-1804. 50. Az irat-
egylttesben nem szerepel tovabbi szamozas, igy a labjegyzetekben feltiintetjiik a hivatkozott
iratok datumat is a kénnyebb visszakereshetség érdekében.

5 Iwwves Endre: Egybdazfegyelen a magyar reformatus egyhazban. (X1'1-XIX. sz.). Debrecen, Debrecen
sz. kir. varos és Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet kényvnyomda-vallalata, 1941, 129.
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A BOTRANY FOSZEREPLOJE: ZAJZON MOZES

Zajzon Mozes 1762-ben® sziletett Maramarosszigeten.” Az alsobb iskolai évfo-
lyamokat sztilévarosaban végezte el, majd 1782. 4prilis 24-én subscribalt a Deb-
receni Reformatus Kollégiumban,? de tanulmanyait kordn abbahagyta. 1783-ban,
tehat egy évvel beiratkozasa utan mar Nadudvaron taldljuk, ahol kantorként és
leanytanitoként mikodott kdzel nyole évig, A telepiilésre kertilése utan csakhamar
meghazasodott, mivel kizarélag hazas férfi tanithatott lanyokat.” 1783. aprilis 30-
an vette feleségiil Besenyei Juliannat,'” de neje korai haldla miatt Gjrahazasodott:
ugyancsak Nadudvaron, 1787. december 10-én kototte Ossze életét Mészaros
Juliannaval."! Két hazassagabol 6sszesen nyolc gyermeke sziletett.'* Nadudvari
szolgalata soran szamtalan kihagast kovetett el feleségével egytitt, amit Debreceni
Pap Istvan' lelkész levelébdl tudunk: ,,Mdzes pedig nallunk [azaz Nadudvaron] s
egész, életében szoba forgd ember volt rosz tarsasdgot gyakorld feleségével, és épen azért botsditotta
el a szent ekklézsia.”"?

1791-ben nem volt tovabb maradasa a gytilekezetben, igy 4j allas utan nézett.
Ekkor keriilt at Torokszentmiklosra, ahol minddssze 1791 és 1793 kozott szolgalt
ugyancsak kintorként és leanytanitoként.” Itt azonban az egyhdzmegyei iratok
szerint egy eddigieknél is sulyosabb erkdlesi botranyba, nés paraznasagba kevere-
dett,’® amely végul palydja megtoréséhez vezetett. Az egyhdzmegyei birésag don-

6 Tiszafuredi Reformatus Egyhazkézség Levéltara. Esketési és halotti anyakényv (tovabbiakban:
TfiredEhkLvt Akv), 1805-1852, 64. Zajzon sziletési évszamat a halotti bejegyzésében feltiin-
tetett életkorbdl szamitottuk ki.

7 TtREL I1.28.a.3. Bakéczi Janos adattari gyQjteménye. Féiskolai novendékek névsora 1588—1791,
263.

8  Szawapi Istvan (kiad.): Intézmeénytirténeti forrasok a Debreceni Reformdtus Kolléginm 1 evéltdraban, I-I1.
Debrecen, Tiszantdli Reformatus Egyhazkertlet Levéltara, 2013, 651.

9 Toru Dezs6: Annales Reformatae Ecclesiae Tiszakiirtiensis Anno Domini post natu Christi 1949. (Tisza-
foldvar, 1949.) Tiszazugi Foldrajzi Muzeum Adattara, 53-1964, 255.

10 Nadudvari Reformatus Egyhazkézség Levéltara. Keresztelési, esketési és halotti anyakényv (to-
vabbiakban: NudvEhkLvt Akv), 1753-1786, 27.

11 NudvEhkLvt Akv (1786-1815), 4.

12 Julianna (1784), Zsuzsanna (1786), Zsuzsanna (1788), Mézes (1790), Jozsef és Mihaly (1792),
Gabor (1795), Pal (1800). — NudvEhkLvt Akv (1753-1786), 109; NudvEhkLvt Akv (1786—
1815), 1, 12, 19, 44, 62; T6rokszentmiklési Reformatus Egyhazkozség Levéltara. Keresztelési,
esketési és halotti anyakonyv, 1749-1801, 137.

13 Debreceni Pap Istvan (1747 k.—1800) lelkipasztor 1747 koril sztletett Debrecenben. A Deb-
receni Reformatus Kollégiumba 1763-ben subscribalt. 1771 és 1775 kéz6tt a nddudvari iskola
rectora volt, majd Utrechtben tanult egy évet. Lelkészi palyajat Tiszaeszlaron kezdte meg (1778—
1786), majd Nadudvarra kertlt (1786—1800), ahol 1800. marcius 8-i halaldig szolgalt. — Szabadi:
Intézmeénytorténeti forrasok, 491; TtREL 11.28.2.3. 40.

14 Debreceni Pap Istvan levele T6th Ferencnek (1792. méajus 18.). In: TtREL 1.33.d.1. NagykEhm-
Levt. Igazgatasi iratok, 50.

15 Vapar Ferenc: Torténeti visszapillantds egyhdazunk és templomunk multjdra, templomunk 100 éves fenndlld-
sdnak Grom- és hdlaiinnepén. Mezétar, Gyiké K. Kényvnyomdéja, 1889, 39.

16 TtREL 1.33.d.1. NagykEhmIevt. Igazgatdsi iratok, 50. (1792. augusztus 7.)
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tése nyomdn Zajzon kénytelen volt lemondani a térokszentmikldsi tisztségeirdl.
Rovid, kozelebbrdl ismeretlen céld kunhegyesi tartdzkodas utdn'” visszatért Nad-
udvarra, ahol felesége csaladjanak hazaban huzodott meg. A forrasok tanusaga sze-
rint t6bb éven 4t allastalanul €lt, s valoszintleg gazdalkodasbdl tartotta fenn magat.
A 19. szazad elejére azonban ismét kézéleti szerephez jutott: Tiszaftireden el6bb
nétatiusi, majd tiszttartdi megbizatast kapott."® A kantor végtl 1826. augusztus 18-
an halt meg, 64 éves koraban, Tiszafiireden."”

A BOTRANY ES AZ EZT KOVETO NYOMOZAS

A 18. szazadban az egyhazfegyelem koézvetlen gyakorléja a helyi lelkész volt.
A hivek erkélesének megitélése soran igy elsédlegesen az 6 mérlegelésén mulott
a vétség és a biintetés arinyossaga. Erdekes helyzetet teremt viszont, amikor az
az egyhazi alkalmazott viselkedik hivatalahoz méltatlanul, akinek feladata ugyan-
csak a példamutatas és az erkolesi rend fenntartdsa. A lelkészeket és rectorokat
az esperesi egyhazlatogatasok soran ellenérizték, amelyek nemcsak az egyhazi ja-
vak allapotara, hanem a szolgalattevék munkajara és magaviseletére is kiterjedtek.
A lelkészt a prédikacioinak tartalma, a szentségek kiszolgaltatasa és a fegyelmezés
gyakorlata alapjan itélték meg, mig a rectort a tanitisi modszerei szerint. Vétség
esetén elGszOr intés, ismételt elkbvetés esetén egyhazmegyei eljaras, végss esetben
pedig ideiglenes vagy végleges hivatalvesztés volt a kovetkezmény.” E fegyelmi
gyakorlat folyamata és mikodése Zajzon Modzes esetében is jol megfigyelhet:
a nadudvari és torokszentmiklosi reformatus gytilekezetek iratai szerint 1792-ben
egyhazi vizsgalat indult ellene nés pardznasag gyanuja miatt. Az igy koézéppont-
jaban egy Esztari Anna nev(, 28 éves nadudvari hajadon leany allt, akivel Zajzon
korabban mar kapcsolatba keriilt. A forrasok szerint Zajzon még nadudvari szol-
galata idején ismerkedett meg a lannyal, akit az iratok csak Pandaként neveznek
meg, és akivel késGbb is tartotta a kapcsolatot.

A titkos viszony persze csakhamar kidertlt. Esztari Anna teherbe esése és an-
nak kérilményei gyanut keltettek Debreceni Pap Istvan nddudvari lelkészben,
ezért 1792 februarjaban megindult a nyomozas az tigy kivizsgalasara. A helyi vizs-
galatot Szanté Marton nétarius vezette. 1792. februar 7-én kihallgatta Esztari An-
nat, akitl megkérdezte: ,, Ha nines férjed, honnan a gyermek?™' A leany vélasza szerint
Szent Mihaly napja utan ment TOrokszentmiklosra, és az Gton egy tiszaféldvari
emberrel, Szabé Istvannal kertlt viszonyba. Errdl igy vallott: ,felvett a szekerére,

17 Gerendai Pal levele az egyhazmegyének (1792. december 29.). In: TtREL 1.33.d.1. NagykEhm-
Levt. Igazgatasi iratok, 50.

18 TfiredEhkLvt Akv (1805-1852), 64.

19 Uo.

20 llyés: Egyhdzfegyelen, 124, 134-135.

21 Debreceni Pap Istvan levele Téth Ferencnek (1792, majus 18.). In: TtREL 1.33.d.1. NagykEhm-
Levt. Igazgatasi iratok, 50.
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elvitt egy jarddba, ottan koiskidten vele haromszor.” A vizsgalat soran Tiszafoldvaron
Szoboszlai Jézsef bird is kihallgatta a feltételezett érintett férfit, Polgari Szabo
Istvant, aki hatarozottan tagadta a vadat: ,sew gyalog, sem szekéren, az elpuilt 1791-
dike é5 exen 1792-dik esgtenddbe is a fildviri hatdron kiviil nem voltam.”” Allitasait a vele
egyiitt dolgoz6 Foldvari Acs Pal is igazolta, igy a vizsgalatot levezetSk elvetették
Szab6 Istvan blindsségét.

Az iratok tanusdga szerint a blinds viszonyra T6th Ferenc™ torokszentmikldsi
lelkész is felfigyelt a nadudvari lelkipasztortdl fuggetlentl. Ennek elézményeit
ugyan nem ismerjik, viszont fennmaradt Zajzon Mozes engesztel6 levele a lel-
késznek cimezve, amelybdl kideril, hogy haragban vannak, és Téth valamivel
vadolja a lelkészt, mivel a kovetkez6 sorokat itja: ,,New kevésbé sajndlom és fijlalom
t[iszteletes] nagy jo uramnak erdantam tapasztalt haragiat, annyival inkdbb nebezit, mivel sem-
i okdt igen tetemest nem tudom és magamat t[iszteletes] uram ellen biindsnek nem esmérem.”™
Alighanem a lelkész ekkorra mar sejtette — ha nem tudta — Zajzon és Esztari
kapcsolatat, ugyanis a kantor tovabbra is védte magat: ,,én ugyan nem tudom, nivel
vadoltattam” és még a 133. zsoltart™ is idézi a levelében.

Toth Ferenc valamivel ezutan vehette fel a kapcsolatot Debreceni Pap Istvan
nadudvari lelkésszel, hogy érdekl6djon Zajzon ottani magaviseletérdl és kapcso-
latair6l, mivel a majus 18-i levele fennmaradt. Ebben Debreceni Pap biztositotta
tamogatasarol a nyomozasban. Levelében igy fogalmazott: ,,.Ami engem illet, én is
Esgtdri Pandat keményen fogtam, de nekem se vallott egyebet [. . .| Mozes pedig ndllunk is egész
életében szoba forgd ember volt rosg tarsasdgot gyakorld feleségével, és épen azért botsdtotta el
a szent ekklézsia.””” Nem sokkal ezelStt ugyanis a nidudvari nyomozas sordn Esz-
tari Anndndl taldltak két levelet is, amelyeket a szoknyijiba varrva tartott.” Arra
a kérdésre, hogy honnan szarmaznak, igy valaszolt: ,,En leltenr a3 kertiink szegleté-

22 Uo.

23 Kihallgatasi jegyz&konyvek Zajzon Mozes tigyében (1792. julius 29.). In: TtREL 1.33.d.1. Nagy-
kEhmlLevt. Igazggatisi iratok, 50.

24 Toth Ferenc (1753-1810) lelkipasztor 1753. aprilis 9-én sziiletett Debrecenben kbzrend sziilok
gyermekeként. A Debreceni Reformatus Kollégiumba 1769-ben subscribalt, ahol 1775 és 1776
k6zott a coniugistik pracceptoraként szolgalt. 1778 és 1780 kozott a meztiri iskola rectora
volt, majd Erlangenben és Heidelbergben tanult egy-egy évet. Lelkészi palydjat Tiszaszentimrén
kezdte meg (1782-1791), majd Térokszentmiklosra kerilt (1791-1809), végul Tiszaszalokon
szolgalt (1809-1816), ahol 1816. marcius 24-i haldlaig megmaradt. — ToTH Dezs6: A Hevesnagy-
kunsdgi Reformdtus Egybdazmegye multja. Az egybdzi élet hétkiznapjai 11. Debrecen, Tiszantdli Re-
formatus Egyhazkertlet, 1942, 185, 194, 213; Szabadi: Intézménytirténeti forrasok, 519; TtREL
11.28.a.3. 101; TtREL 1.33.a.1. 259-260; Vadai: Torténeti visszapillantas, 27-28.

25 Zajzon Moézes engesztelS levele Téth Ferenc részére (1792. aprilis 13.). In: TtREL 1.33.d.1.
NagykEhmlI.evt. Igazgatdsi iratok, 50.

26, Nézzétek, milyen kedves és jo, ha egyetértésben élnek a testvérek!” — Zsolt 133,1.

27 Debreceni Pap Istvan levele Téth Ferencnek (1792. majus 18.). In: TtREL 1.33.d.1. Nagy-
kEhmlLevt. Igazgatisi iratok, 50.

28 A két levél teljes szovegét a tanulmanyunk végén kozoljik.
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be.””” Komolyan ekkor kertlt el6szor gyaniaba Zajzon Mézes. A vallomasok sze-
rint Zajzon beismerte, hogy kuldott levelet a leanynak, de tagadta, hogy az a levél
azonos volna az elvett iratokkal. Esztari Anna a vallomasaban szintén ezt mondta.
A jegyz6konyv szerint emlitette tovabbd, hogy kétszer is jart Térokszentmikldéson
1791 végén: egyszer sziiret el6tt, mintegy két hétig tartézkodott ott; majd Szent
Miklés nap hetében, egészen kardcsony utolsé napjaig.™’ Az események idején,
1792. jalius 6-an, megsziletett Esztari Anna gyermeke, akit Sindornak keresztel-
tek.’! Annyi biztos, hogy a sziiletés idGpontja alapjan a fogantatis 1791 oktéberé-
re vagy novemberére tehets, amikor Zajzon mar 4j szolgalati helyén volt kantor,
oktoberben, a sziiretkor pedig Esztari Anna is igazolhatéan T6rékszentmikloson
tartozkodott.

A FO BIZONYITEKOK

A vad £6 bizonyitékairol, az Esztari Annanal talalt levelekr6l 6nmagukban is ér-
demes néhany szot ejtentink. Az elsé levél egy szenvedélyes, konyorgé hangi
iras. A szerz6 ,,Drdga kedyes Galambomnak” nevezi Esztari Annat, és kéri, hogy ne
menjen Kabdra gazdasszonynak, hanem térjen vissza hozza. Szeretetét, hliségét
és anyagi tamogatasat igéri (,,holtig eltartalak és szeretlek”), megtogadja, hogy jobban
fog vele banni, mint korabban (,,Fogadom, kedves Galambon, hogy tobbé sigy nem bdanok
veled, mint eddig”); lletve kifejezi az iranta érzett vagyat (,majd meghasad a szivem, hogy
veled nem mulathatok, drdga tested meg nem tapogathatom és nem lithatlak”).* Részletesen
leirja tovabba, hogyan mehet vissza hozza titokban, akar éjjel, akar nappal. A levél
végén stirgeti a miel6bbi taldlkozast (] e, jij el Fdes Rizsim mentdl hamardibb”).>
A levélben t6bb igéret és fenyegetés is megjelenik: ha a né visszajon, holtig tartja
és oltalmazza (,szdrnyam alatt takargatlak mind egésségedben, mind betegségedben™)* ha
viszont nem jOn vissza, atkot mond 1a (,Ha megveted kérésem... kivanom, hogy Isten
tegyen foldonfutova dalnoksagodért”).® A levél zaradékaban megjegyzi, hogy felesége is
megbanta, ami tortént, és szivesen latnd a nét Gjra, tehat Zajzon a lanyt minden
bizonnyal szolgaloként tartotta korabban.

A miasodik levél két részbol all: egy verses, blcsizé bevezetésbdl és egy prozai
»ntésbol” vagy ,,tandcsbél”. A megszolitas C,Edef Rozsdm”) és a hangnem végig
bizalmas és érzelmes, mar-mar hizelgé: a stilus érthetd is, mivel Zajzonnak kife-
jezetten érdeke volt, hogy Anna ne valljon ellene. A verses rész az elmulasrol és

29 Debreceni Pap Istvan levele Téth Ferencnek (1792. majus 18.). In: TtREL 1.33.d.1. NagykEhm-
Levt. Igazgatasi iratok, 50.

30 Uo.

31 NudvEhkLvt Akv (1786-1815), 27.

32 Zajzon Mozes elsé levele Esztari Annanak [bizonyiték] (1792. jalius 24.). In: TtREL 1.33.d.1.
NagykEhmlIevt. [gazgatdsi iratok, 50.

33 Uo.

34 Uo.

35 Uo.
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a htségrdl szl A kdltemény nem kiemelkedd, szinte kizardlag kilonféle kézhe-
lyekre épiil: ilyen példaul az id6 mindent fel61l6 ereje, az emberi alkotasok mulan-
désaga, valamint a béke és a kotelékek torékenysége. Ugyancsak ebben kozli, hogy
,,ir1gy nyelveke miatt” nem maradhat egyltt a lannyal, de szeretetét meg6rzi.”® A pro-
zal részben tanacsokat ad. Els6ként azt javasolja neki, hogy ha hazatér, azonnal
menjen férjhez, hogy a tisztességén ne essen csorba. A masodik tanacs mar Zaj-
zon szamara is inkriminald, kézvetetten bevallja a viszonyukat: amennyiben Esz-
tari Anna terhes lenne (), ha viselds taldlsz lenni”),”” ne hozza 6t szégyenbe, éhhaldlra
vagy bujdosasra. Zajzon e levelében is probalja védeni a tetteit, igy kijelenti, hogy
a kozottik tortént dolog ,,nem szint szandékbil” tortént, és a botrany kideriilését
Isten buntetéseként értelmezi (,az Isten meg akarta elégelni a mi gonoszsaginkat”).®
A levél végén tovabbra is kéri a lanyt, hogy tartsa titokban kapcsolatukat, és arrol
is biztositja, hogy nem felejti el 6t.

A7 EGYHAZMEGYEI TARGYALAS

Toth Ferenc 1792. jalius 24-én kiildte el a levelét az egyhazmegyének, amelyben
Osszefoglalta a nyomozasa eredményeit, és a bizonyitékokkal egylitt az esperes,
Kabai Téth Jozsef” elé terjesztette. Ebben ismertette a vizsgalat allasat, illetve
mellékelte azt a két levelet, amelyeket Esztari Anna szoknyajaba varrva talaltak.
A kézirast a lelkész ugyancsak megvizsgalta, és egyértelmien kijelentette, hogy ,,az
irds a Zajzoné.”” Ezen kivil utalt egy precedenste is, miszerint a tettei Zajzont ,,a #iri
Kaldi kdntor részire fogiak juttami.”’ E félmondata egyértelmien a Kaldi Samuel-féle
mezOtari paraznasagi tgyre tett célzas volt, amelyre az esperes minden bizonnyal
emlékezhetett. Kaldi botranya 1780-ban robbant ki, miutan nés paraznasaggal va-
doltak meg egy 6zvegyasszonnyal valo viszonya és annak terhessége miatt. A vad
a szllést levezetS baba és az érintett asszony vallomasaira épult, mig Kaldi a tandk
hitelét és az eljaras elfogulatlansagat kérdGjelezte meg. Bar a kantort 1781-ben fel-

36 Zajzon Mobzes masodik levele Esztari Annanak [bizonyiték] (1792. julius 24.). In: TtREL
1.33.d.1. NagykEhmlevt. Igaggatdsi iratok, 50.

37 Uo.

38 Uo.

39 Kabai Té6th Jézsef (1732-1798) lelkipasztor 1732-ben sziletett Dévavanyan Kabai Té6th Ja-
nos lelkész gyermekeként. A Debreceni Reformatus Kollégiumba 1748-ban subscribalt, ahol
1759-ben seniorként szolgalt. 1760 és 1761 kozott a ziirichi akadémian tanult, majd hazatérve
elfoglalta egyetlen szolgalati helyét Kunmadarason (1761-1798). (1791-1809). 1790-ben megva-
lasztottak a Nagykunsagi Reformatus Egyhazmegye jegyz6jének, majd 1792-ben az esperesének
is, amelyet 1798. november 11-i halalaig betSltétt. — ToTH Dezs6: A Hevesnagykunsdgi Reformitns
Egyhazmegye multja. Az egybizi élet hétkiznapjai 1. Debrecen, Tiszantdli Reformatus Egyhazkertlet,
1942, 260, 289; Szabadi: Intézmeénytirténeti forrasok, 442; TtREL 11.28.a.2. 286; TtREL 1.33.a.1.
111, 121.

40 Zajzon Mozes masodik levele Esztari Annanak [bizonyiték] (1792. julius 24.). In: TtREL
1.33.d.1. NagykEhml.evt. Igazgatdsi iratok, 50.

41 Uo.
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fuggesztették, a vadakat nem sikeriilt minden kétséget kizardan bizonyitani. A bot-
rany mindenesetre alaasta tekintélyét, és 1782-ben csaladjaval kénytelen volt elhagy-
ni Mezotirt és az egyhdzmegyét.” Ugyan Kaldival ellentétben Zajzonnak akadtak
helyi timogatdi (,,Az zgazg, vagynak itt, kik mellette fognatk is, de miért?”),* e korabbi eset
alapjan a torokszentmiklosi kantorra is a legszigorubb {télet vart.

Az egyhazmegye 1792 nyaran kivizsgalta Zajzon Mézes Ugyét, amely immaron
nemcsak a nés paraznasig, hanem tébb mas vétség — {gy a karomkodas és illetlen
viselkedés — miatt is napirendre kertilt. Az iratok szerint 1792. augusztus 7-én az
egyhazmegyei gytlés jegyzSkonyvébe foglaltik a tanik vallomadsait és a dontést.™
A beszamolok alapjan a kantor tébb izben is nyilvanosan karomkodott, valamint
tiszteletlen volt feljebbvaloival. Feljegyezték példaul, hogy a husvéti innepek ide-
jén Zajzon ,,eb és drddg attaval s teremtettével karomkodort”, s a vizsgalat megallapitotta,
hogy ,,rendszerint is sokszor, mint a paraszt, eskiiszik és kdaromkodik”. Ugyanekkor {rt
alelkész arrdl is, hogy keményen megverte az egyik tanitvanyat, valamint bitorolja
Nagy Gyorgy rector foldjeit is, akivel tovabbi peres tgyei is voltak.*

A tanuk kozil Kadas Imre gytilekezeti tag ugy nyilatkozott, hogy Zajzont ,,#i-
zes, haragos természetiinek lenni tapasztalta.” A rendbonté magatartasra utal az a meg-
jegyzése is, miszerint Téth Ferenc prédikator ellen Zajzon ginyosan énckelte
a 34. zsoltart,* kilonosen annak sorét: ,,d773d meg nyelvedet.”” Nem ez volt azonban
az egyetlen eset, hogy a kantor a vélasztott énekkel tzent Téthnak: feljegyezték
ugyanis, hogy egy masik alkalommal a bemend éneknek a 143. zsoltart,” mig
kimend éneknek a 73. zsoltar 12. versét” énekelte.”” A kantorral Ecsedi Janos-
nak,’" a torokszentmiklosi egyhdzkozség masik lelkészének is meggydlt a baja.

42 Kaldi Samuel mez6tari kantor tigye (1780). In: TtREL 1.33.d.1. NagykEhml_evt. [gazgatdsi iratok, 10.

43 Toéth Ferenc levele Kabai Téth Jozsef esperesnck az tgy bizonyitékaival (1792. julius 24.). In:
TtREL 1.33.d.1. NagykEhmI.evt. [gazgatisi iratok, 50.

44 TtREL 1.33.a.1. NagykEhml.evt. Prozocollum Tractus Cumaniae Majoris 1756—1822, 124, 126, 129.

45 Téth Ferenc bjabb vadjai Zajzon Mézes ellen (1792. augusztus 6.). In: TtREL 1.33.d.1. Nagyk-
EhmlLevt. Igazgatisi iratok, 50.

46 Enekeskinys, melly Szent Ddvid zsoltdrin kiviil magdban foglal némelly kivdlogatott és |...] jévihagyott éneke-
ket.... Debrecen, A varos kényvnyomddjaban, 1856, 66. A zsoltar soraival minden bizonnyal arra
célzott a kantor, hogy artatlan, a lelkész pedig alaptalanul vadolja: ,,Orizd meg nyelvedet | A gonosz
rigalmazdstdl, | Ovd ajakid dlnoksigtdl, | Meg ne sérisd mds hirét!” (34. zsoltr, 7. versszak).

47 Téth Ferenc levele Kabai Téth Jézsef esperesnck az tgy bizonyitékaival (1792. julius 24.). In:
TtREL 1.33.d.1. NagykEhmILevt. [gazgatisi iratok, 50.

48 Ebben az esetben nem adtak meg versszakot.

49 Enekeskinys, 133. A reformatusok dltal jelenleg hasznélt énekeskényvben hidba keresnénk
a megjel6lt versszakot, abban ugyanis nem szerepel. Az 1856-o0s valtozat viszont még tartalmaz-
za a zsoltar ezen tészét: ,De én te nilad maradok, | Noba sok nyavalyat litok; | Mert te megtartal jobb
kezeddel, | Nagy inségemben nem hagytdl el. | Tandesoddal vezérlj engem, | Igazgass te dsvényidre, | Aztan
végy fel diesdségre, | Tégy ily kegyesen én velem.” (73. zsoltar, 12. versszak).

50 Téth Ferenc djabb vadjai Zajzon Moézes ellen (1792. szeptember 10.). In: TtREL 1.33.d.1.
NagykEhmlevt. [gazgatdsi iratok, 50.

51 Ecsedi Janos (1752—-1811 utan) lelkipasztor 1752-ben sziiletett Csengerben kézrendd szulék
gyermekeként. A Debreceni Reformatus Kollégiumba 1769-ben subscribalt. 1777 és 1780 ko-
z6tt a kunhegyesi iskola rectora volt, majd hiromévnyi ismeretlen tartézkoddsa utin lelkészi
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Vallomasaban Zajzon fenyegetésérdl szamolt be, miszerint ,,a vasvilldt dldalanba
iiti, mégpedig mondotta et szemtil szembe.””? Tdth Ferenc lelkész egy tjabb levelében
Ujabb sulyos kijelentéseket idézett téle. Beszamoldja szerint Zajzon azt mondta:
woalamennyi Calvinista pap van az, egész Magyar orszagon, mind hamis lelke van.” Toéth
szerint ,,soha illyen kdntort nem littunk.” Ehhez azt is hozzatette, hogy ,,az oskolit is
lly veszedelemben nem bhagybattynk”, igy Zajzon tanitoi képességei sem voltak kifo-
gastalanok.”

A paraznasag Ugyében az egyhdzmegye kiilon is {téletet hozott. Ecsedi Janos
vallomasa szerint ,,Székely Ergsébet, [a lelkész neje és szolgaldja elott| beszélte, hogy
litta gazddjat Esztdari Panndval egy dgyba.”” Az egyhdzmegye elStt 1év6 irasos bizo-
nyitékok, valamint T6éth Ferenc és Ecsedi Janos lelkészek vallomasai elégnek bi-
zonyultak arra, hogy Zajzon szolgalatanak végére pontot tegyenek. Az egyhazme-
gye 1792. augusztus 7-1 hatdrozata szerint Zajzon Mozes kantor egy ,,subordinatiot
esmérni nem akard ember”, valamint ,,Istent kdromls, gyermekeken kegyetlenkeds, mdasnak
kdrt tevd, buja életi, fajtalan beszédit vagy penndyii embernek, sit, nds parazndnak gondolta-
rik”, akinek gyalazatos levelel nyoman ,,ndspardznasdga erdnt igen hiteles presumtio [sicl|
vagyon”” Az egyhizmegyei gyllés még ugyanezen hatdrozatiban a 89. kanon>
értelmében felfiiggesztette kantori allasabol, és hivatalt csak akkor vallalhat ismét
az egyhdzmegyében, ha tisztazza a nevét.”’

A TARGYALAS UTAN

A kantor a felflggesztése utan ismeretlen okokbél révid id6re Kunhegyesre kol-
t6zott, ahol egy apoldgiat irt az egyhazmegyének.” A forrisok tandsiga szerint

palyara Iépett. Szolgalatat Nagyréven kezdte meg (1783—1790), majd To6rokszentmikldsra kertilt
(1791-1801). Ezutan elkerilt az egyhdzmegyébdl és el6bb Hajduszoboszlon (1801-1802), majd
Tunyogon (1802-1805), Nagygécen (1805-1807), Kispeleskén (1807—1808), Egriben (1808—
1810) és Pettyénen (1810-1811) szolgalt. Ezt kévetSen nyomat veszitjik. — Toth: .4 Hevesnagy-
kunsagi 11, 166167, 214; Szabadi: Intézménytirténeti forrasok, 521; TtREL 11.28.2.3. 103; TtREL
1.33.a.1. 108, 184; Vadai: Torténeti visszapillantds, 28.

52 Toth Ferenc levele Kabai Téth Jézsef esperesnek az tigy bizonyitékaival (1792. julius 24.). In:
TtREL 1.33.d.1. NagykEhmlevt. Igazgatisi iratok, 50.

53 Téth Ferenc tjabb vadjai Zajzon Mézes ellen (1792. augusztus 6.). In: TtREL 1.33.d.1. Nagyk-
EhmIevt. Igazgatasi iratok, 50.

54 Toth Ferenc levele Kabai Téth Jozsef esperesnck az tigy bizonyitékaival (1792. julius 24.). In:
TtREL 1.33.d.1. NagykEhmIevt. [gazgatdisi iratok, 50.

55 TtREL 1.33.a.1. NagykEhmLevt. Protocollum, 129.

56 A Geleji-kanonok pontosan szabalyoztdk az egyhazi tisztségviselSk letételét a hivatalrél. Itt az
egyhazmegyei gyilés a 89. kanonra utal (Az esperesek altal egybehivandé egyhdzmegyei gyi-
lésekr6l). — Kiss Aron: Egyhizi kanonok, melyeket részint a magyarorszagi, részint az. erdélyi régi fdno-
nokbol egybegyiijtort, s a kor kivanatihoz képest tobb mdisokkal is bivitett és kissé jobb rendbe szedett Geleji
Katona Istvin, az Erdélyi Igazhitit Eigyhazak piispoke 1649. Kecskemét, Téth Laszlonal, 1875, 53-55.

57 TtREL 1.33.a.1. NagykEhmLevt. Protocollum, 129.

58 Zajzon Mozes apoldgiaja az egyhazmegyének (1792. augusztus 25.). In: TtREL 1.33.d.1. Nagyk-
EhmlLevt. Igazgatdsi iratok, 50.
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azonban itt sem sokdig tudta fékezni magat, mivel Gerendai Pal december végi
levele szerint egy lopassal egybekotott kocsmai verekedésbe keveredett két di-
akkal egyltt: ,,két dedkkal a tsap székjén levén 5 ittze bor drdt elvitték és a tsaplar azért
utdnnok menvén, azt kegyetleniil megverték, megvérezték, kdaromlottik.” Az egykoti kin-
tor még 1793 elején megprobalkozik azzal, hogy visszahizelegje magat a Nagy-
kunsagi Egyhazmegye kételékébe, és kéri az esperest, hogy adjon neki valamilyen
hivatalt, mivel hivatala idején nem gazdilkodott, ezért nincs semmi vagyona.*”
Zajzon ezutan teljesen eltlinik az egyhdzmegyei iratokbdl. Tovabbi életér6l nem
sokat tudunk. Annyi bizonyos, hogy Kunhegyestdl visszakoltozott Nadudvarra,!
ahol felesége csaladjaval egyiitt dolgozott gazdalkodoként. Kés6bb Tiszafiireden
notarius, majd tiszttartd lett, s a halal is itt érte 1826. augusztus 18-an.”

OsszEGZES

A Zajzon-ugy forrasaival egy ritka teljességl 18. szazad végi egyhazfegyelmi el-
jarast volt alkalmunk rekonstrudlni. A fennmaradt iratok, igy a lelkészi levelezés,
a kihallgatasi jegyz6konyvek, valamint az gy f6 bizonyitékaul szolgald két levél
az eset szinte minden vetlletére engednek pillantast vetni. A vizsgalt iratanyagbol
kirajzolodik, hogy a Nagykunsagi Reformatus Egyhazmegye fegyelmi gyakorla-
ta kiforrott eljarasrenddel, gyakran komplett ,,nyomozati anyagokat” felmutatva
zajlott le: a gyanu felmertilését tanukihallgatasok, vizsgalatok és lelkészi jelentések
kévették. A Zajzon-ligy a bizonyitékok természetére vonatkozdan (szerelmes-
levelek) mindenképp kuriézum. A Nagykunsagi Egyhazmegye fegyelmi rendjének
vizsgalataban viszont egyaltalin nem egyedi, mivel az eljarasrend szinte minden
esetben ugyanaz: a személyes vétek kézosségl tiggyé valik. A gyanu felmertlése
utan nyomozas indul, ezt kévetSen pedig az elkévetett blint az egyhazmegyei par-
cidlis zsinat végzésével a kanoni norma szerint szankcionaljak. A hivataldara mél-
tatlanna valt személyt gyakran intéssel, ismételt elk6vetés esetén pedig ideiglenes
vagy akdr végleges felfiiggesztéssel is buintetheti az egyhazmegye. Zajzon Mébzes
kantor a korabeli egyhazi torvények szerint kétségkiviil raszolgalt a buintetésére.
Ugyan a buneit igyekezte titkolni, valamint minden vadat tagadni, a kinonok mel-
lett a Példabeszédek konyve is vilagosan kijelolte sorsat: aki ugyanis gérbe dton
jar, arr6l mindig kitudédik a cselekedete (Péld 10,9).

59 Gerendai Pél levele az egyhazmegyének (1792. december 29.). In: TtREL 1.33.d.1. NagykEhm-
Levt. Igazgatasi iratok, 50.

60 Zajzon Mozes levele az egyhdzmegyének (1793. januar 14.). In: TtREL 1.33.d.1. NagykEhm-
Levt. Igazgatisi iratok, 50.

61 NudvEhkLvt Akv (1786-1815), 44, 62. Gabor nevi gyermeke 1795-ben, Pal pedig 1800-ban
sziiletett Nadudvaron.

62 TfuredEhkLvt Akv (1805-1852), 64.
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MELLEKLET

Zagzon Mozes elsd levele Esztdari Anndnak (1792 eleje)

Draga kedves Galambom, egyetlen egy Pandam!

A minap kiild6tt levelembe Balognak irtam volt, hogy kiildjon vissza, de tu-
dom, nem mondotta meg, s6t, azt hallom, hogy Kabara mégy Fdesem Gyorfihez
gazdasszonynak. De ezt ne tselekedd, el ne meny, ha engem eddig szerettél, sze-
ress ezutan is, mert én téged, édes szivem, szeretlek, mig élek. Kérlek az Istentre, el
ne meny Kabara, hanem j6jj vissza hozzam lakni. Fogadom, hogy holtig eltartalak
és szeretlek szivembdl. Soha még hozzad vald szeretetemet nem érzettem gy szi-
vembe, mint midlta elmentél hazamtdl, de megbetsiillek. Edesem, tsak j6jj vissza,
igaz lelkemmel mondom, hogy majd meghasad éretted a szivem, nem tudom, mit
tégyek, ha vissza nem jossz. Keservesen jut eszembe sok szép szavad, veled valé
szerelmem. Oh, melly nehéz szivemnek, hogy télled el kell valni. Ne hagy el. Hat
kérek, kedves j6 Galambom, ne tavoz el télem, szanj meg engemet, szand meg
az én hozzad val6 szeretetemet. Hitem szerént vallom, hogy téged szeretlek. Ne
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gy6tord szivemet mar tovabb, hanem mihellyt ezen levelemet vészed, mindjart
indulj meg és j6j haza hozzam. Had éljiink egymas kedvére. Ha mar elmentél is
Kabara és ott lakol, had ott mindjart, j6j vissza, holtig tartalak tisztességessen és
ruhazlak. Ne légy senki szolgaldja, ellakhatsz nallam tsendesen, élhetsz kedvedre
én is, te is, BEdesem.

Fogadom, kedves Galambom, hogy tébbé gy nem banok veled, mint eddig,
tsak j6j vissza Szerelmem, hanem mint szeret$ szeretSjével szokott tselekedni.
Majd meghasad a szivem, hogy veled nem mulathatok, draga tested meg nem ta-
pogathatom és nem lathatlak. Ne 6lly meg hat Edesem, ne epessz meg Kedvesem
tavolléteddel. Ne sajnald még egyszer érettem faradtsagodat, indully vissza és j6;
haza hozzam. Isten Ggy segéllyen, soha el nem hagylak, hanem szarnyam alatt
takargatlak mind egésségedben, mind betegségedben. Inditson fel tégedet az én
igaz szeretetem, szanj meg, ne késsél, mert egy ora is nehéz, hogy nem lathatlak.
Ha megveted kérésem, igaz szeretetem, szives ajanlasom, kivinom, hogy Isten te-
gyen féldonfutéva alnoksagodért. Ha szerettél mindeddig, szeress ezutan is, mert
én téged Edes Rézsam, szeretlek. Jaj, jaj, mit tégyek, sirva irom levelemet, hogy
nem lithatom Edesemet, hova legyek érted, ha vissza nem josz, mert mér tagjaim
is ellankadtak banatimban. Gondold meg kérlek allapotodat, nem lakol mindig
Gy6rfinél, hat osztan kire szortlsz, jobb vagyok én még masnal, igéretem, foga-
dasom megallom, tsak te is légy hiv mindhalalig. Ha szeretsz és eddig is szerettél,
tudom, visszajosz: ha pedig vissza nem ment6l hamarabb, soha az Isten ne adjon
néked egésséget és boldog kimulast.

Utollyara arra kérlek, hogy ezt a levelet senkinek meg ne mutasd, senkinek
ne mond, hogy mit akarsz és hova mégy, tsak indulj meg Kedves Galambom
és i6j haza, mindég varlak és szivem szerént Ghajtlak. Tudod Edesem, magam
halok a nagy hazba, ha &jjel érkezel, hirt adj az 6dal ablakon a kis kertbe, mindig
vigyazlak és varlak éjjel. Ha nappal j6sz pedig, egyenessen haza j6j, hogy ment6l
hamarébb lathassalak. Ne halgass a mas szavara.

Atkozott légy, ha el nem josz.
J6j el, j6j el, Edes Rézsam, mentSl hamarabb.

Irta igaz szivi szeretéd.
A feleségem is meg is banta, hogy elmentél. Szereti, ha visszajOssz, Edesem.

Cimzés: Esztari Pandanak adassék ezen levelem. Nadudvar, avagy Kaba.

Zajzon Mozes masodik levele Esztari Anndnak (1792 eleje)

Butsiz6 szavaim és tandtsom nydjtom hozzad, Edes Rézsam ekképen:
Nintsen olly erés var, melly el ne romollyon,

Nintsen olly békesség, melly fel ne bomollyon,

Akarmelly alkotmany 6szve ne omollyon,

Nintsen olly erés lantz, melly el ne szakadjon.
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Mert az id6, s eré mindeneket emészt,
Megtsalja, elrontya a legokosabbik észt,
Akéarmerre fordul, mindeniitt mér rosz részt
Ember talal benne tsak veszedelmet, készt.

Azért Edes Rozsam mar tSled megvalok,
Irigy nyelvek miatt mar veled nem halok.
De szeretetedben holtomig megallok,
Tudom, hogy massadra t&bbé nem talalok.

Kosz6n6m szivesen, hogy eddig szerettél,
Megbotsass énnékem, mert Te is vétettél,
En is megbotsijtok, tsak el ne felejtsél,
En se felejtelek, mert tudom, szerettél.

Aldjon meg az Isten te igazsagodért,
Fizessen meg néked hiv szolgilatodért.
Sok aldast, sok jokat sok faradtsagodért,
Aldjon Menybdl néked szerelmem ezekért.

Vége.

Intésem, s taniatsom hozzad ez, Kedves Rozsam!

El6sz6r. Mihelyt hazaérsz, ha médod van benne, meny férjhez, ne légy tovabb
bujdosé s vandorlé. Te is szenved;j, massokkal egyiitt.

Maisodszor. Ha visel6s talalsz lenni, mellytSl az Isten 6rizzen meg, kérlek a nagy
Istenre, tekintsd az én tehozzad val6 szeretetemet és hivségemet, tekintsd az én
gyermekeimet és magamat, ne juttass gyalazatra és ¢helhalasra, s bujdosasra vagy
gyilkossagra. Tudod, szfvem, ha megesett is, nem szant szandékbol van, nem ki-
vantalak elrontani soha, hanem az Isten meg akarta elégelni a mi gonoszsaginkat.
Erre az egyre kérlek, hogy tartsd meg és fogadd meg szavamat. Fin se felejtelek
el: amit errdl a dologrél mondottam, széval azzal mindentitt eléallhatsz, tsak okos
légy. Soha nagy titkodat ki ne jelentsd senkinek.

Elly békével.

Observandum. Hir jovén arrdl Junins havinak elsé napjan ezen 1792-dik esztenddben,
hogy nddndpari Esztari Pandinak 26ld szoknydnak allyaban valami levelek taldltattak
bévarrva. Ezen hirre eldlhivattatott Esztdri Panda és megtudakoztatvan elsdben tagadta, az-
utdn pedig 00d szoknydja allyanak esvén azt tépni kezdte, melyre szoknydja allydabil ezen levél
lévén onnan vetetett ki,

Sig/natum] Nadudvar, die 1* Junii 1792.
Nagy Istvdan nadudyari fedbird és eskiittek.
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