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KONTEXTUSBA LEPVE...

R S

»Szinhdzelmélet marpedig sziikséges. Melyik miivészeti dgnak hidnyzik az el-
mélete?” — huszonnégy évvel ezelbtt Bécsy Tamids ezzel a kérdéssel inditotta
utjara a Theatron elsé szamat. A szinhdztudomdnyi periodika Proldgusinak 6t
szerepldje 1998 Gszén azért ,ilt le és meriilt olvasdsba”, hogy a befogadds torté-
netiségében valtozo szokdsrendjeit vizsgdlva teoretizdlja a ,latdst” és a ,nézd-
pontok” kozotti kiillonbségeket.! Ennek a konyvnek a szerzdje tizenhét évvel
késdbb egyfeldl szinhdztorténészként, masfeldl gyakorld kozépiskolai tandrként
kezdett el foglalkozni azzal a szinhdzi és kulturilis jelenséggel, melynek elmé-
leti és torténeti reflektdlatlansdgdat Bécsy Tamds, az 1973-ban alapitott Orszdgos
Szinjatszo Tandcs elsd elndke, a pécsi Doktor Sandor Mivelddési Haz Irodalmi
Szinpaddnak didkszinjitszé-rendezdje egész életében ostorozta.? A szinhdzat
nevelési céllal alkalmazo6 dramapedagdgiardl van szo.

A cultural turns kontextusdban megsziileté modern szinhaztudomany soha-
sem kivanta a kizdrélagossag jegyében rogziteni ,a” szinhdz definitiv (ily médon
homogén, reduktiv és normativ) jellemz6it. Azt a felismerést viszont, mely sze-
rint ,mind a cselekvik fellépésének, mind pedig a térténés bemutatdsanak
esetében az el6addi gyakorlat szabdlyairdl, azaz konvencidirdl van szd, de nem
az elGadas lényegi ismérveirdl”,? csalk az ezredforduldn tudta elméletileg és tor-
ténetileg refleltaltan megfogalmazni. S ebbdl a tézisbdl termékeny kérdések sora
kovetkezett. Biztos, hogy a szinhdztudomdanynak kizarolag az el6adds (minden-
kori fogalma) a tdrgya? Biztos, hogy a teatroldgia csak a nézést, nem pedig a
kozonségrol vald tudds, illetve nem-tudds szerkezetét tematizélja? Biztos, hogy
a magat mind a mai napig ,moralis intézménynek” tekinté miivészszinhaznak
nem volna-e egyre siirgetdbb feladata szdmot vetni azzal a dilemmadval, ,hogy a
vildg nyomorusdgdrdl sz6lé szinhdzi el6addsok eldfeltétele sziikségképp az a

! Bécsy Tamds — Kiss Gabriella — Gajdé Tamis — Kékesi Kun Arpid - Jikfalvi Magdolna: Prolégus,
Theatron, 1. évl,, 1998/1, 1.

* Bécsy Tamds életmiivének ehhez a kevésbé ismert fejezetéhez ldsd Debreczeni Tibor: Tartént
pedig. Egy Corvin téri népmiiveld a puha diktatirdban 1966-1989, Budapest, Jitszé Ember
Alapitvdny, 2012, 35, 47, 58.

* André Eiermann: Posztspektakuldris szinhdz és az elGadds alteritdsa, in Czirdk Addm (szerk.):
Kortdrs tdncelméletek, ford. Kerekes Amdlia, Budapest, Kijarat, 2013, 143,

* Doris Kolesch: Re/produktionsmaschine Theaterwissenschaft. Herausforderungen durch immersive
Theaterformen, in Friedemann Kreuder — Ellen Koban — Hanna Voss (Hg.): Re/produktionsmaschine
Kunst. Kategorisierungen des Korpers in den darstellenden Kiinsten, Bielefeld, transcript, 2017, 33.
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jolét, ami tibbé-kevésbé dttételesen ezen a nyomoriisagon alapul? A hely, ahol
megfogalmazodik a kritika, mindig privilegizilt, és ez a legkisebb fiiggetlen
szinpadra is igaz."®

Kézismert tény, hogy az elmuilt két évtizedben épp e kérdések mentén rende-
zGdott dt az eurdpai szinhdztudomdny tuddsszerkezete. Az ,atalakulds” (ahogy
tortént ez az 1980-as években) ismét reakcid. Vilasz azokra a kortars szinhazi
szeéndban lezajlé folyamatokra, amelyeket a szocioldgia és az empirikus kutatés
rapid terjedése, illetve a szak hatdrainak transzdiszciplindris megnyitdsa jellemez,
kultiratudoményi koordinétdit pedig a szociolégiai fordulat (social turn) miivé-
szetelméleti vonatkozasai jeldlik ki. A 2020-ban Neue Methoden der Theater-
wissenschaft (A szinhdztudomdny 4j mddszerei) cimmel megjelent kotet nemcsak
elutasitja a teatralitds fogalmanak esszencialis és teleologikus koncipidlasat,®
hanem ,a szinhdztudomdnyi kutatdsok halézatit megerdsits és a szak differen-
cidléddsdhoz, illetve pluraliziléddsdhoz hozzdjdrulé” modszerkritikdban ldtja a
viltozas lényegét.” Ezt a kutatoi attitlidot erdsitik azok a nem produktum-, hanem
folyamatorientdlt esztétikai gyakorlatok, amelyek tdrsadalmi intervencionak
tekintik onmagukat, és funkcionalis meghatdrozottsaguk egyik kovetkezménye,
hogy szamukra ,,a szinhdz csak Griigy”.*

Ezelk a kollaborativ munkaformdk heterarchidjéra, a kontingencia dramatur-
gidjara és a részvételi szinhdzi formdk kritikussdgdra épiilé szinhazi jelenségek
egyfeldl azt a kérdést feszegetik, hogy milyen ,theatronban” tud megvalésulni
az a kulturdlis aktivitds,” amelynek az a célja, hogy az alkotékdzosség jatszva

* Nicolas Stemann: Wir sind Oidipus. Uberlegungen zum politischen Theater der Gegenwart,
Theater Heute, |g. 57, 20016/3, 38, ford. Kricsfalusi Beatrix.
o A bolesészettudomdnyokban bekivetkezd, kiillonbézd fordulatokban artikuldlédéd kultiratu-
domanyi perspektivaviltis egyfeldl dacol a szellemtudomdny egyetlen, eszményi meghatiro-
zasra irdnyuld célképzetével, masfeldl kifejleszti a (tudomdinyos) reflexid deficitjeire érzékeny,
s mindenkori téziseire mint idegenre tekinteni képes gondolkoddsmddot. Ennek okidn az Eric
Bentley, Peter Brook, Erwin Goffmann, Erika Fischer-Lichte, Hans-Thies Lehmann, Samuel
Weber, James R. Hamilton nevéhez fiiz6d6 teatralitdskoncepciok leginkabb  kultiratudoményos
diszkurzuselemek” kiillénbéz6 szervezddéseinek és .termékeny problémamegoldd stratégidnak”,
mintsem definicidknak tekintheték, Vo, Erika Fischer-Lichte: Theatralitdt und Inszenierung,
in Erika Fischer-Lichte - [sabel Pflug (Hg.): Inszenierung von Authentizitdf, Tiibingen—Basel,
Francke, 2000, 11-27; Kricsfalusi Beatrix: Teatralitds és medialitds, avagy miért nem definidlhaté
»a" szinhdz?, fdiéktér, 9. évi., 2020/4, 3-18.
Benjamin Wihstutz — Benjamin Hoesch (Hg.): Neue Methoden der Theaterwissenschaft, Bielefeld,
transcript, 2020,
Kovécs Zoltdn — Tarndi Gizella — Viradi Zsuzsa (szerk.): A szinhdz csak driigy. Keleti Istvdn utolsé
ajdndéka, Budapest, Journal Art, 1996.
* Monica Prendergast — Juliana Saxton: Applied Drama. A Facilitator’s Handbook for Working in
Community, Chicago, Intellect, 2013; Philip Taylor: Applied Theatre. Creating Transformative
Encounters in the Community, Portsmouth, Heinemann, 2003.
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nézd résztvevije (spectactor) ,politikus dllattd” (zoon politicon), ,tettre késszé”
valjon." Masfeldl problémakeént vetik fel, ,hogyan kell bizonyos vizsgilatokat
elvégezni, mely eszkozok, eljardsmédok, perspektivik bizonyulnak célravezetd-
nek és ismeretet kozvetitének [...]"."* Tovébbd rdirdnyitjdk a figyelmet Hans-Thies
Lehmann intelmére, aki 2014-ben egy , haldlfélelembdl elkovetett ongyilkossag-
tol” dvta a Német Szinhdztudomdnyi Tédrsasdg kongresszusdnak résztvevdit.
ElGadasdban attol féltette a ,kevéssé jovedelmezd [...], igy az intézményes elle-
hetetleniilés” fenyegette diszciplinat, hogy a ,szinhaz” (pedagégiai és andragé-
giai céllal torténd) alkalmazhatésdganak konjunktiirdja nem azt segiti-e el6, hogy
a modern teatroldgia ,onszantdbdl méasod- és harmadrangi szociolégidva, filo-
zofidava vagy kultiratudomédnnyd transzformadlja magat”, és kozben elvesziti
kapcsolatat az eléaddssal és annak esztétikai tapasztalataval.'

S mivel e konyv irdja szinhdztorténészként lett dramapedagdgus, a tovabbi-
akban elsfsorban erre a tudomdnypolitikai és egzisztencidlis kérdésre keresi a
vilaszt. EIméleti elofeltevéseinek legsarkalatosabb pontja egy munkahipotézis:
a miivészszinhdz produktumorientilt diszpozitivumianak részét alkoto eléadds-
elemzd magatartdsok (modszerek) torvényszerlien nem vagy nem elégségesen
képesek megszolaltatni azokat a szinhdzcsindlé szokdsrendeket, melyek egyik f6
vondsa, hogy dez-, illetve reartikuldljak a dramatikus, illetve rendez6i szinhdzat
meghatirozd ,rendéri” tuddsrendeket,' tovdbbd a szinhdzrdl valé beszéd fegyel-
mez6 és kirekeszt6 erdviszonyainak dekonstiticidja felél értelmezik dGnmagukat.
Historiografiai el6feltevéseinek pedig két korszakkiiszobképzé mozzanat a cent-
ruma. Az egyik a 2018-as év, amikor is ,a magyar szinhdz kisérletezd, miifaji
hatdrokat atlépé hagyomdnyit erdsitendd, a Trafé — Kortdrs Miivészetek Haza
és a Szinhdz folydirat Halasz Péter-dijat alapitott”. Olyan szinhdzi jelenségekre
kivantak rairdnyitani a figyelmet, amelyek

[klényelmetlenek. Kellemetlenek. Kihivéak. Megosztéak. [...] megprébiljik tagitani
a kortérs szinhdz lehetséges tematikait és jitéknyelveit; [...] kimozdulnak a szinjitszds

" L[...] az ember természeténél fogva dllami életre hivatott élélény, s [...] aki nem képes a tdrsas

egyesiilésre, vagy akinek autarkeidja folytin semmire sincs sziiksége, az nem része az llamnak,

mint az dllat vagy az isten. Természetiinknél fogva toreksziink az ilyen kbztsségre; aki pedig ezt

elsdnek megalkotta, az a legnagyobb dldds forrdsa.” Arisztotelész: Politika, ford. Szabé Miklés,

Budapest, Gondolat, 1994, Elsé kényv, 2. fejezet, 73.

Wihstutz—Hoesch (Hg.): Newe Methoden, 7-8.

Hans-Thies Lehmann: Wissenschaft vom Theater als Denkzeitraum, in Milena Cairo — Moritz

Hannemann — Ulrike Hafl - Judith Schifer (Hg.): Episteme des Theaters. Aktuelle Kontexte von

Wissenschaft, Kunst und Offentlichkeit, Bielefeld, transcript, 2016, 30.

Y Vi, Nikolaus Miiller-Schall: Polizeiliche und politische Dramaturgie, in Sandra Umathum - Jan
Deck (Hg.): Postdramaturgien, Berlin, Neofelis, 2020, 209-230.
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szokvinyos szintereirél; [...] idérél-idére dnkritikusan Gjragondoljik alkotéi mddsze-
reiket; [...] vizsgdlat targyava teszik az alkotokat és az intézményeket egyarant befo-
lydsold strukturdlis kényszereket és tdrsadalmi elvdrdsokat; hogy kiziokkentik gon-
dolkodasunkat; [...] megkérddjelezik az dltalunk természetesnek vélt konvencidkat és
hatarokat; és [...] megmutatjik, akdr ez is lehet, ilyen is lehet ma a szinhdz!"

A masik a 2022-es év, amikor is a Szinhdzi Kritikusok Céhe ugy dontétt, ,Jova”
elnevezéssel dj dijat alapit, amely ,a tirsadalmi folyamatok alakitisin innovativ
szinhdzi gondolkoddssal, elkotelezetten dolgozd” tarsulatok vagy személyek,
illetve ilyen el6addsok szimara adhaté."” Ezeknek a feltételeknek elséként a har-
mincéves Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Tarsasdg és a huszonét éves Kdva Kul-
turdlis Miihely, 2023-ban a celldomadlki Soltis Lajos Szinhdz, 2024-ben pediga
Stereo Akt felelt meg, ami azt igazolja, hogy a szakma immar a konstruktiv
pedagégia jegyében létrejovd, devising munkaformdkkal dolgozé projektproduk-
tumokra is ,szinhdzként” tekint. Hiszen az alkotdsnak és a befogaddsnak ez a
(tdarsadalmi diskurzusoktdl, materidlis-technikai gyakorlatoktdl soha el nem
vilaszthatd) szokdsrendje tobb mint 2500 éve ,atall és radll a megviltozott tar-
sadalmi viszonyokra™.'® Az olyan 21. szdzadi szinhdzi miifajoknak példiul, mint
az immerziv szinhdz, az audio-, vided- és dokusétdk, a lecture performance, a
poszthumadn installdcidk, illetve digitdlis net-performanszok, a civil, illetve
egyszemélyes szinhdz, tovabbd az Gjrajitszds (reenactment) kortdrs formai”
»azért all hatalmukban vdltozdsokat eldidézni az emberi élet dtlagos id6tartama
alatt”,'" mert a szinhdzcsinaldst egyfajta ,cselekvé” nézésnek/irdsnak/tanitisnak
tekintik. S mindekozben olyan cselekvésfogalommal dolgoznak, amely kizardlag
a Masikkal folytatott interakcid fel6l értelmezhetd, és amely ,nyugalomhoz,
tirelemhez, befogaddshoz szoktat[ja] a szemet”."”

Pontosan 1gy, ahogy ,a latas pedagégusainak” is nevezhetd ,dramasok”
slassitjak le az id6t".* Egy szempontbdl ugyanis mindegy, hogy tantermi

" Haldsz Péter-dij. https://trafo.hu/laban-halasz-dij (Letdltés: 2023. jinius 6.)

15 A 30 éves Kerekasztal és a 25 éves Kdva kapja a Szinhdzi Kritikusok Céhének elsd Jovd dijdt, 2022,
augusztus 15, https://kritikusceh.hu/a-30-eves-kerekasztal-es-a-25-eves-kava-kapja-a-szinhazi-
kritikusok-cehenek-elso-jovo-dijat/ (Letoltés: 2023, augusztus 4.)

'** Andreas Kotte: Szinhdztdrténet. Jelenségek és diskurzusok, ford, Berta Erzsébet — Edit Kotte,
Budapest, Balassi, 2020, 397,

Y Vo, Wihstutz—Hoesch (Hg.): Neue Methoden, 10. Nem véletlen, hogy a Haldsz Péter-dij jeldltjei
és nyertesei is e mifajok kézé sorolhatdlk.

'* Taylor: Applied Theatre, 93.

'* Friedrich Nietzsche Bdlvdnyok alkonya cimdi irdsat idézi Byung-Chul Han: A kiégés tdrsadalma,
ford. Miklody Diéra, Budapest, Typotex, 2019, 43.

L] alelassult idében a résztvevik értelmezni tudjik a térténteket, reflektdlhatnak a szereplék
viselkedésére, megbeszélhetik, hogy az események hogyan hatnak rdjuk.” Bethlenfalvy Adam:

= 12«
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dramadrardl, tanitdsi dramdardl (DIE), komplex szinhdzi nevelési eléadédsrol
(TIE), szinhdzpedagdgiai programrdl, projektalapon szervezddd és a szinhdazi
devising eszkozeivel dolgozd didkszinjatszé el6addsrdl vagy egy iskola tinnepi
megemlékezésérdl van szé. Ha a facilitdtorok egy ,cselekvd kultira” tagjaiként
tekintenek nemcsak dnmagukra,® hanem a résztvevékre is, akkor a jatékosok
és nézdk egyiittes jelenlétébdl ad6do alkotéi és befogadéi mechanizmusoknak
olyan heterarchidja jon létre,” melynek origéjdban nem az itélet, hanem a kri-
tika all,** hiszen az esztétikai nevelés nem egyirdnyu tudédsitadas, hanem olyan
performativ folyamat, amely a tapasztalatszerzés experimentélisan szervezdd6
tereiben zajlik.** A szinhdzcsinalé szinész-dramatandrok pedig olyan ,utca-
nindzsdk”,* akik pontosan tudjik, hogy a jaték (Spiel) szd azért jelent eredetileg

Jtdnc’-ot, vagyis olyan ,ide-oda mozgas[t], amelyben kézdmbds, hogy ki végzi”,

mert a ,jitéknak els6bbsége van a jitékos tudatdval szemben”.*®

Dramapedagdgia, in Cziboly Addm (szerk.): Diverse projekt. Tandri kézikényv, Budapest, InSite

Drama, 2021, 22,

Az un. ,aktiv kultira” Jerzy Grotowski Az dinnep cimii beszédében (ford. Palyi Andris, Szinhdz,

33. évf, 2000/kiilénszdm, 2—6.) teoretizdlt fogalma a passziv kultirafogyasztassal szemben a

kultira létrehozdsdnak, a kreativitdsnak a kozegét helyezi el6térbe, és a valdsdgos, tehdt nem a

formadlis vagy Jldtszatprofesszionalizmus” kutatdsdnak mint életmddnak az elméleti alapvetését

képezi. V. Adorjan Viktor: A Laboratdrium - Az opolei-wroclawi szinhdzi Laboratdrium tevé-

kenysége és utdélete 1995-t6l napjainkig, Budapest, Magyar Miihely - Racig, 2015.

u[-..] bir a heterarchia fogalma a hierarchikus vertikalitdssal szemben a horizontilis szervezddést

részesiti eldnyben, mégsem miikddik a »hierarchia« pontos antonimdjaként. Ehelyett gyakran

tdrsul a nkomplexitds« fogalmdval. A heterarchia hierarchidk halézatdbél dllhat, mint Saraceno
mialkotdsdban. Carole Crumley a sheterarchidt« dgy jellemzi, mint »az elemek egymdshoz
flizddd viszonydt, amikor nem rangsoroltak, vagy amikor potencidlisan tobbféleképpen is rang-
sorolhatdk«. Ez egy olyan rendszer, amely a hatalmat »szétszorja«, »megosztia« vagy »ellensi-
lyozza«, nem pedig »dllanddan egymdshoz viszonyitja«. Crumley szerint a heterarchia mint elv
a hépelyhektdl az emberig terjedd onszervezddd rendszerek tanulmdnyozdsakor figyelhetd meg
kiilontisképpen; mint ilyen »megalapozta a fizikusok, biolégusok és tirsadalomtudésok megijult
egylttmilkédésének szinteréte. Crumley és Latour is egyetért abban, hogy a heterarchia fogalmit
az Gkoldgiai perspektiva jellemzi. Ennek az érvelésnek a kapcsdn az Ggynevezett »Gkovezetés«
fogalma végiil kiilontsen relevans alternativaként fog megjelenni a »rendezd mint guru« husza-
dik szdzadi eszméjében [...]." Dulka Radosavljevié: A heterarchikus rendezd: egy huszonegyedik

szazadi szerzéi modell, ford. Tamds Agnes — Ungviri Zrinyi [ldiké, fdtéktér, 11. évf, 2022/3, 31,

Hajo Kurzenberger: Der kollektive Prozess des Theaters: Chorkdrper-Probengemeinschaften-

theatrale Kreativitdt, Bielefeld, transcript, 2009,

* Takdcs Gdbor: ,Konstruktiv® drima avagy a tanitdsi drima kapcsoléddsa a konstruktivista pe-
dagdgia néhdny alapfogalméhoz, in Deme Jinos (szerk.): , Konstruktiv® drdma, Budapest, Kdva
Kulturdlis Mihely — AnBlokk Egyesiilet, 2009, 26—44.

* Az utcaszinhdzi eldadds négy lépéséhez (., 1. Hivd fel magadra a figyelmet! 2, Vezesd be a jatékot! 3,
Jatssz egyiitt a kbzinséggel! 4. Engedd, hogy a kozdnség dtvegye a jatékot!”) lasd Vida Cerkvenik
Bren: Miért nem az utcdn csindljuk? Interaktiv utcaszinhdzi kézikényv, ford. Németh Nikolett
Anna — Pintér Géza, Pécs, Sinum Szinhdzi Mihely Egyesiilet, 2019, 77-84.

* Hans-Georg Gadamer: [gazsdg és mddszer, ford. Bonyhai Gabor, Budapest, Gondolat, 1984, 90,
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A jatszottsdg” (Gadamer) dllapotdban létezni, tovibba feleldsséget villalni
az akkomodaécié (Piaget), a konceptudlis védltds (Nahalka), a megértésbeli vélto-
zds (Neelands) folyamatdért kockdzatos villalkozds, és legalibb hdrom kovet-
kezménnyel jir. Egyfeldl tudatosan kell gyakorolni és gyakoroltatni azt az ,.el-
id6z6 szemlélést”, ami Nietzsche szerint azért ,a szellemiség »elsd el6készitd
iskoldja«”,* mert (mivel nem dsszeaddson alapul) felgyorsithatatlan, és (mivel
nem elére kiszamitott pdlydkat kovet) belebocsatkozik a nyitottba.?® Misfelsl
szamolni kell azzal, hogy a latottak és hallottak nem fognak ,kisimulni”, nem
rendelédnek ald a kiszdmithaté, vezérelhetd és kontrolldlhaté folyamatoknak. A
tudatos tokéletlenség egyfajta ars pedagogicdva valik, s az a célja, hogy automa-
tikusan rendszeren (,szinhdzon”) kiviilre helyezze a ,szinhdzeseményt”.* Ez az
wonmagan kiviili” 1étmod viszont kifejezetten zavard és provokativ lehet a mi-
vészszinhdz ,névtelen rendinstancidjanak” biztonsdgit kedveld alkotdk és befo-
gaddk szdmdra.” Egy olyan, a fenndllé viszonyok szdmadra ,ldthatatlan szinhdz"
(Derrida) védlik ugyanis hirtelen lathatéva, amelyben helyzetek, projektek, gya-
korlatok révén ,a szabdly énnon eltérlésének pillanatdban mutatkozik meg”.*

Ez a konyv ilyen pillanatok megragaddsara térekszik. Mindhdrom (torténeti,
elméleti és adaptdlhaté drama- és szinhdzpedagogiai projekteket tartalmazo)
fejezete eldaddsokbdl indul ki, és eléaddsokkal végzddik. ,,Az eleje” harom olyan
elemzést tartalmaz, mely a Philther-mddszer segitségével ligy rekontextualizdlja
a didk- és ifjusdgi szinjitszds, a komplex szinhdzi nevelési eléadds (TIE) és az
alkalmazott szinhdz hazai torténetének irdnyadé munkait, hogy parbeszédbe
tudjon lépni egymadssal a szinhdzi nevelés, a drdmapedagogia és az 1970-es, 80-
as ével alternativ szcéndja. ,,A veleje” kézéppontjaban olyan mikroelemzések
allnak, amelyek kiilonb6z6 (a kozosség, a személyesség és a nézdé-résztvevo fo-
galmadra fokuszald) perspektivabdl vizsgdljak a ,tettre kész nézd eléallitasanak”
folyamatét.* Legfébb célja drnyalni a Cziboly Adam szerkesztette és 2017 6ta a
terminoldgiai kutatdsok szdmdra is megkeriilhetetlen Szinhdzi nevelési és
szinhdzpedagdgiai kézikonyv ,részvételi szinhézi formdk”, ,néz6-résztvevd” és

¥ Han: A kiégés tdrsadalma, 43.

* Byung-Chul Han: A transzparencia tdrsadalma, ford. Szabd Csaba, Budapest, Ricié, 2020, 59,

* A ,szinhdz- illetve drimaesemény” {theatre event/drama event) fogalmdt lasd Edward Bond:
The Hidden Plot, London, Methuen, 2000, 45.

* Bernhard Waldenfels terminusat idézi Eiermann: Posztspektakuldris szinhdz, 171.

¥ Giorgio Agambent idézi Nikolaus Miiller-Scholl: Szinhdz magan kiviil, ford. Teller Katalin, in
Czirdk (szerk.): Kortdrs tancelméletek, 221.

Ve, P. Miiller Péter: Tarsadalmi szinhdz avagy a tettre kész nézé elddllitdsa, in P. Miiller Péter:
Szinhdz dnmagdn kiviil, Pécs, Kronosz, 2021, 15-43.
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Lbevonddds” szocikkét.? Az értelme” pedig hdrom olyan sajit drdmaprojekt
dokumentécidjit adja kozre, mely reményeim szerint a kozoktatasban dolgozo
dramatandrok, illetve a dramapedagdgiai képzések szakmddszertani kurzusain
részt vev8k szdmdra is hasznos lehet.

E fejezet okdn is hatalmas koszonettel tartozom annak a két intézménynek,
amelyek 2015 6ta fantdzidt latnak egy teatrolégus és egy draimapedagdgus kuta-
tétandri egylittmilkodésében: a Karoli Gaspdr Reformatus Egyetem Prof. Dr.
habil. Sepsi Enikd, majd Dr. Rakéczy Anita vezette Szabadbolcsészeti és Miivé-
szettudomadnyi [ntézetérél és a Ldzdr Tibor irdnyitdsdval miikédé Szent Istvdn
Gimndziumroél van szo. Mivel a fejezetek egy része publikalt tanulmdnyaim uj-
rafrisdnak is tekinthetd, koszonetet kell mondanom Baldzs Zoltinnak, Bethlenfalvy
Adimnak, Cziboly Adimnak, Eck Julidnak, Golden Dénielnek, Herczog Noémi-
nek, Horvith Katdnak, Jaszay Tamdsnak, Kaposi Liszlénak, Koromi Gabornak,
Noviak Gézanak, Takdcs Gdbornak, Trencsényi Liszlénak, Ungviri Zrinyi Ildi-
konak és a Kava ,A mi iskoldnk” projektjének, hogy teatrolégusi dnképem ré-
szévé tehettem mindazt, amit dtvenéves fejjel toliik tanultam és tanulok. Rend-
kiviil hdlds vagyok a Theatron 2021/1. tematikus szdmdn velem egyiitt dolgozé
kollégaknak, a KRE szinhdztudomény mester- és dramapedagdgia szakos hall-
gatdinalk, illetve a Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetem azon doktoranduszainak,
akik részt vettek a 2019 és 2022 kozott tartott kurzusaimon. Kérdéseik nélkiil
valdszintileg soha nem 6ltottek volna gondolataim érthetd formdt. Csak remél-
ni tudom, hogy ezen a kényvemen minden eddiginél érezhetébb nyomot hagyott
harom legkozelebbi munkatirsam: Jakfalvi Magdolna, Kékesi Kun Arpad és
(tanulmanyai révén e kotet egyik orientdcids pontjaként miikédds) Kricsfalusi
Beatrix hozzd(m)allasinak kérlelhetetleniil kritikus, de megérté mddja. Kiilon-
leges értékkel birnak a Bardth Zsuzsdval, Béka Gaborral, Csatér Eszterrel, Jakab
Edittel és Szecsddi Tamdssal folytatott szakmai beszélgetések, tovabba csalidom
embersége, ami nélkiil képtelen lennék egyetemen és kozépiskoliban is tanitani.
Ugyanakkor e kinyv létrejotte mindenekeldtt a Szent Istvin Gimndziumban
iltalam tanitott fiatal feln6tteknek koszonhetd, akik immar tizedik éve segitenek
abban, hogy félreérthetetleniil megtapasztaljam, majd hol sirva, hol nevetve
athdgjam sajat korldtaimat.

* Takics Gabor et al.: Szinhdzi nevelési | szinhazpedagogiai programokhoz kapcsolddo fogalmak
glosszdriuma, in Cziboly Addm (szerk.): Szinhdzi nevelési és szinhdzpedagdyiai kézikinyv, Bu-
dapest, InSite Drama, 2017, 155, 162, 163.
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[A szinhdztudomdny| nem arrél szol, hogyan kényszerithetiink rd minden-
kire egyféle észlelést. Ez lehetetlen. Ha gy tetszik, egyféle objektivitds-
eszmény jegyében dllo tudomdnykép ellen harcolunk. Mdr a legelsd sze-
mindriwmokon ki kell verni a hallgatok fejébdl azt a téveszmét, hogy annak,
ami itt folyik, bdrmi kize is van az objektivitdshoz. Ha beleiitkdzdm egy
székbe, azt nem objektiv mddon teszem, hanem iigy, ahogy akkor és ott azt
érzékelem. Azt kell leivnom, amit az iitkdzés kizben érzek. El kell jutnunk
oddig, hogy a hallgatik felfogjdk: a szubjektivitds nem azonos a tetszdle-
gességgel. [...] Hiszen annak, aki szinhdzzal foglalkozik, soha nem szabad
megfeledkeznie arrél, hogy az dltaldnos alany nem létezik.

(Erika Fischer-Lichte)*

2009-ben a Kava Kulturilis Mhely gondozasaban ,szinhdz és pedagdgia” f6-
kusszal indult el az a fiizetsorozat, amelynek azdéta minden egyes kotete igazol
két felismerést. (i) A szinhdzi nevelésrél csak interdiszciplindrisan és szociol-
giai kutatdsok mentén érdemes beszélni. (ii) A szakma igényli sajit gyakorlati
tevékenységének elméleti reflexidjit. 2010-ben a DICE Consortium publikalta
annak a nemzetkozi, lkvantitativ projektkutatdsnak az eredményét, amely bebi-
zonyitotta, hogy a drima- és szinhdzpedagdgia fejleszti a lisszaboni kuleskom-
petencidkat és a demokratikus viselkedés kompetencidit.*® 2011-ben a Magyar
Alkrediticids Bizottsdg elfogadta a mdsodik tanari diplomit nyajté dramape-
dagdgia, két év milva pedig a drama- és szinhazismeret-tanari szak létesitését.
2013-ban megjelent a szinhdzi nevelési programok induktiv dsszegyiijtését és
leirdsét elészor megkisérlé kézikényv, mely kutatds elészor prébalt meg érdemi
parbeszédet kezdeményezni a drima- és szinhdzpedagégusok, illetve szinhdzi
nevelési szakemberek kozétt,* s ugyanebben az évben a Szinhdz- és Filmmiivészeti

* Azl fejezet makroelemzései az NKFHI-OTKA A realista szinhdz djjdépitése cimii projektjének
(142520) tdmogatdsdval késziiltek.

* Erika Fischer-Lichte: A fantdzia edzése. Erika Fischer-Lichtével Kiss Gabriella beszélget, Theatron,
3. évf,, 2000/1, 9.

% Cziboly Addm et al.: Making a World of Difference, h. n., DICE Consortium, 2010,

¥ Cziboly Adam — Bethlenfalvy Adam: Szinhdzi nevelési programok kézikinyve, Budapest,
L'Harmattan, 2013. E kutatdst ismételte meg tiz évvel kés6bb a Kdroli Gaspir Reformitus
Egyetem ,Szinhdzpedagdgia kutatécsoportja”, vi, Kiss Gabriella — Bethlenfalvy Addm (szerk.):
Szinhdzpedagdgial kirkép, Budapest, KRE—-L'Harmattan, 2024,
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Egyetem doktori iskoldjdban végzett az elsd olyan hallgaté, aki szinhdzi nevelés
témdaban irta DLA dolgozatat.”® 2014-ben ugyanez az intézmény elinditotta a
dramainstruktor alapképzési szakot, amelynek célja olyan alkalmazott szinhdzi
szakemberek képzése, akik ,kozmiivel6dési és miivészeti intézményekben vagy
a médidban képesek a kulturdlis tervezésben és szervezésben, illetve a drimaja-
tékok tervezésében és vezetésében vald jartassdgot igényld feladatkorsk ellatd-
sara”.” Ettél az évtdl kezdve tehdt egy érettségivel rendelkezd, a drdma, szinhdz
és nevelés irdnt érdekl6do fiatal szdmara a hazai felsGoktatds két utat kindl: az
egyik a koznevelésbe, a mdsik a kzmiivel6désbe vezeté — dramapedagdgus, il-
letve szinhdzi nevelési és szinhdzpedagogiai — diploma révén.

2015 februdrjiban az ELTE BTK Szakmddszertani Kézpontja Szinhdz — Drd-
ma — Iskola cimmel konferenciat rendezett tanitok, dramatanarok, mentorok,
illetve tandrjelolt hallgatok szamadra, és az elso két plenaris elGadast két szinhaz-
csindlé: Schilling Arpad és Baldzs Zoltdn tartotta.*® 2017-ben az InSite Drama
koordindlta — a szinhdzi nevelés terminoldgidja, mindségbiztositdsa és stratégi-
dja kapcsdn széleskorili konszenzusra torekvé — munkafolyamat olyan kotetet
eredményezett, mely az alkalmazott szinhdz(tudomany) eléfeltevéseivel kozeli-
tett a szinhdzi nevelés, a szinhdzpedagbgia és a dramapedagdgia terminusaihoz.
Ugyanakkor ,,a Terminoldgia munkacsoport azt a dontést hozta, hogy nem tesz
javaslatot a szinhdzi nevelés és a szinhdzpedagdgia fogalmainak definidldsdra,
ugyanis annyira széttartd, gyakran egymdsnak ellentmondé modellek vannak
parhuzamosan jelen a szakmadban, amelyeket jelenleg nem lehet kozos nevezdére
hozni".* Vagyis eldszor artikuldlédott teoretikus kérdésként az az egyre akutab-
bd vilé probléma, hogy a ,tandramatikus jaték” mellett elkételezddott tevékeny-
ség megvalosuldsat hogyan befolydsolja az intézményi hdttér, jelesiil, hogy a
koz- és felsboktatisban, a fiiggetlen szcéndban vagy a készinhdazi struktirdn
beliil zajlik-e. S e problémafelvetés relevanciajat is igazolja az a tény, hogy a
Magyar Tudoméanyos Akadémia Neveléstudomdnyi Bizottsdganak 2016-ban

* Sebék Borbdla: A szinhdzi nevelds dramaturgidja. Dramaturgial kérdések a Kdva Szinhdzi
Nevelési Mihely négy eldaddsa kapcsdn, doktori disszerticio, Budapest, Szinhdz- és Filmmii-
vészeti Egyetem, 2013. http://szfe.hu/wp-content/uploads/2016/09/sebok_borbala_dolgozat.pdf
(Letoltés: 2021, jilius 1.)

* https://drama.hu/2012/08/uj-alapkepzesi-szak-dramainstruktor/; https://felveteli.szfe.hu/
kepzeseink/ (Letbltés: 2023, oktdber 28.)

* Baldzs Zoltdn: Az Aranybogdr-mddszer, Budapest, Maladype — Mdndy Ivdn Szakképzd Iskola
és Speciilis Szakiskola, 2015; Schilling Arpdd: Szinhdzi nevelés, drimapedagdgia a Krétakor
gyakorlataban, in [llés Klara — Eck Jilia — Kaposi Jozsef — Trencsényi Laszlo (szerk.): Drdma —
pedagigia — szinhdz — nevelés. Szovegeyiijtemény kizéphaladoknak, Budapest, Oktataskutatd
és Fejlesztd Intézet, 2016, 306-312.

* Cziboly (szerk.): Szinhdzi nevelési, 205-206.
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megalakult és a diszciplina diszkurziv 6ndll6sagat reprezentildé Driamapedago-
giai Albizottsdganak tiszteletbeli elndke az iskoladramak értd kutatdja, regndlo
elndke a neveléstudomdny professzora, az alelnok egy komoly kozoktatdsi gya-
korlattal rendelkezd kutatétandr, a tagok kozott pedig egyarant megtaldlhaté
szinhdztorténész, szinhizi nevelési szakember, dramatanir és oktatiskutato.*?

Taldn nem véletlen, hogy ezzel pirhuzamosan megkezd6dott a gyermek-, didk-
és ifjlisdgi szinjatszds — a fent emlitett mindhédrom teriileten jelen lévé — diskur-
zusdnak redefinicidja is. Egyfeldl a Fekete Aniké és Jaszay Tamds interjiinak
koszonheté mailtkutatds,* masfelél annak a ,dramapedagégiai szemléletnek” a
hangsilyozdsa nyitott (elsésorban a torténetmesélés autobiografikus formai és a
sajatélményil storytelling el6tt) 4j utakat, amely deklardlta: ,Mig a szinészhallga-
té az dnismeret fejlesztése, a kiilonféle tréningek révén jut el a szinészi szerepal-
kotds egyre magasabb szintjére, addig a gyermek- és didkszinjatszasban éppen a
szerepjtszds, a megjelenités segit mélyebb onismerethez, a személyiség kiteljesi-
téséhez."" S ez az az eldfeltevés-rendszer, melynek birtokaban rekontextualizalhatjuk
azt a hirom el6addst, amelyek a magyar alternativ szinhdz, a hazai szinhdzi ne-
velés és az alkalmazott szinhdz torténetében nemesak kanonalakits, hanem ,irdnyt
jelz6” miveknek szdmitanak.”® A Szegedi Egyetemi Szinpad 1972-es, a Kerekasz-
tal Szinhdzi Nevelési Tdrsasdg 1992-es és a Krétakor 2011-es eladdsdnak emlék-
miivé vildsa ugyanis ennek a mértékteremtd stdtusznak a bizonyitéka.

A szinhdztdrténetet az eléadasok (nézésének) torténeteként definiald Philther-
projekt 2009 6ta torekszik olyan el6adds-rekonstrukeidk létrehozdsara,* amelyek
az elméleti, a torténeti és az analitikus reflexio igényével helyezik el a magyar és
eurdpai szinhdzi kultira palettdjin a komplex szinhdzi nevelési elbaddsokat.’”

¥ Prof. Dr. Kilidn Istvinrél (1933-2021), Prof. Dr. Trencsényi Liszlérél és Dr. Eck Jilidrdl van

szd. https://nevelestudomany.hu/albizottsagok /dramapedagogiai-albizottsag/ (Letdltés: 2024,

aprilis 12.)

Fekete Anikd: Generdcidk didkszinhdza, Budapest, Aktivitds Alapitvany, 2018; Fekete Anikd:

Generdciok didkszinhdza Il., Budapest, Aktivitis Alapitvany, 2020; Jiszay Tamds: ODE 30 - a

hazai didkszinjdtszds harminc éve, Budapest, Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetem, 2019.

Golden Daniel = Pap Gédbor: A szinjaték helye a dramapedagogia és a koznevelés rendszerében,

in [llés—Eck—Kaposi-Trencsényi (szerk.): Drdma - pedagdgia - szinhdz - nevelés, 209

¥ A hagyomdny az djraértelmezés folyamata. Minden hagyomdny elbeszélés, s ez teszi érthetdvé,
hogy irodalomtérténetet csakis irinyt jelzé miivek kiemelésével lehet {rni.” Szegedy-Maszdk Mihdly:
Utészd, in Paul Riceeur: Vilogatott irodalomelméleti tanulmdnyok, Budapest, Osiris, 1999, 417,

¥ Vg, Jakfalvi Magdolna: A Philther-mddszer mint szinhaztorténet-irds, Hungaroldgiai Kizlemé-
nyek, XX. évi, 2019/2, 1-16.

¥ A szinhdzi nevelési elGaddsok lefrdsdt érintd ,fordulat” a Philther nevet viseld kutatdsi projekt
2012. méjus 4-ei konferencidjihoz kothetd. Lisd Vdgi Eszter, Sdra Eszter és Vajdai Veronika
tanulmdnyait a Theatron 2013/4. szdmdaban.

-
&

[

=

= 19 «



A TETTRE KESZ NEZO

A Philther-elemzéselc azért forditanak kiemelt figyelmet az el6adas szinhdzkulturilis
kontextusanak és recepcidtorténetének rekonstrukcidjara, mert ez garantdlja a
hatéstorténeti horizont visszanyerését. Ebben a fejezetben tehdt nem a kiemelt
pozicié megkérdéjelezése, hanem a szinhdzi nevelés diszciplindris terének fel-
térképezése a cél. Milyen drama- és szinhaz(pedagdgia-)torténeti problémakat
reprezentdl az ifjisdgi szinjdtszé eldaddsnak tekintett Petdfi napja (Petdfi-rock),
a TIE klasszikus szerkezetével folyamatosan kisérletezd Sdrkdnyok ellen (Fehér-
ldfia és tdrsai) és a férum szinhdz dramaturgiajira épiilé A papnd? Hogyan ja-
rultak hozzé ezek az emblematikus eldaddsok ahhoz, hogy a szakma ma szin-
hazként tekintsen azokra a devised eseményekre, amelyek az 1960-as évektdl
kezdve a hagyomdnyosan elfogadott irodalmi-szinhdzi tradicid és az azt uralo,
spatriarchdlis, hierarchikus szerzd-rendezé viszony” alternativajat jelentik?*
Mit nyer a 21. szdzadban hazdnkban is nagykortava valt és miifaji sokszinliségé-
nél fogva egyedi szinhdzi nevelés, ha a szinhdztorténet-irds ,kérdésfeltevéseit és
vizsgdlati targyait [a diszpozitivum-elemzés] perspektivijaval bovitjilk”?*

Az ezekre a kérdésekre vilaszokat keres6 rekonstrukciék harom eredményt
igérnek. Egyfelél szempontjai drnyalni tudjak a magyar alternativ/fiiggetlen
szinhdz és a hetvenes-nyolcvanas-kilencvenes évek didkszinjitszdsa kozotti
kapcsolatot. Mdsfeldl a részvételi szinhdzi munkaformdk ,politikussdgdnak”
vizsgilata ellenpontozni tudja a hatdstorténeti horizont visszanyerését megaka-
dilyozd legendaképzddést. Tovabba taldn hozzdsegitenek egy olyan elméletileg,
torténetileg és modszertanilag reflektdlt nyelv kidolgozdsdhoz, amely képes a
szinhdzi nevelési el6addsok leirdsdra és az dltaluk kivéltott esztétikai/pedagégi-
ai tapasztalat elemzésére. S ezzel talin meg is lehet akadédlyozni a Hans-Thies
Lehmann altal vizionalt 6ngyilkossagot.

A HATASTORTENET JATEKAI — SZEGEDI EGYETEMI SZINPAD:
PETGOFI NAPJA (PETGFI-ROCK), 1972

Szdmunkra a szinhdz nem hobby, unalom(izé-szabadidékitoltd szérakozds vagy mlvész-
kedd pozolds, hanem vdlasztott-villalt tdrsadalmi feladat. Progressziv szdndéka politikai
avantgarde szinhdzat csindlni az ,itt és most” alapallisdbél kiindulva és oda mindig visz-

szatérve — ez a legfébb célkitlizésiink. Az iires, tisztanlitdsunkat homélyositd jitszogatds-

¥ Alison Oddey: Devising Theatre. A Practical and Theoretical Handbook, London — New York,
Routledge, 1994, 4.

¥ Nikolaus Miiller-Schéll: A diszpozitivum és a kormdnyozhatatlan, Gondelatok birminemd
politika kezdetérdl és végérdl a végtelenben, ford. Kiss Gabriella, Theatron, 15. évf., 2021/1, 142,
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mdkdzds, vagy a zavaros-fennkolt jelbeszéd manipulicidja helyett Gnmagunkat: életiinket

és szomorusagunkat, harcunkat és hitiinket felmutatni az ,iires tér” csondjében.™

A Petdfi-rock néven ismertté vilt Petdfi napja a magyar neoavantgird szinhdz
emblematikus eléaddsa,™ amely az 1968 6szét6l ismét Padl Istvin vezetésével mi-
kédd Szegedi Egyetemi Szinpadot (SZESZ) végérvényesen egy, a hatalom dltal po-
litikai beszédhelyzetbe kényszeritett kulturalis képzédménnyé tette. Rekonstruk-
cionk azonban abbdl a feltevésbél indul ki, hogy a magyar ,masszinhdz” egyik
legnagyobb legendéjdnak van egy mdsik arca is. Az eléadds ugyanis a Szdljatok szép
szavak — Petdfi Sandorrél cimi(i amatdr tehetségkutaté miisor mdsodik helyezett
produkcidja és a Jozsef Attila Tudomédnyegyetem 1973. marcius 15-ei linnepi meg-
emlékezése (is). Kovetkezésképp nemcsak a nyilt ellendllas kultdrdjanak ,tlirt”
emblémadja, hanem egy, a didk- és ifjisdagi szinjatszds hazai torténetének miivészet-
pedagdgiai tapasztalatokban gazdag fejezetét reprezentild eléadds.” Ahhoz azon-
ban, hogy az ,,1848-rdl és a magyar szabadsdgrol” szold ,nosztalgikus rekviemet”
ezzel az eldfeltevéssel szélaltassuk meg, a kortdrs didkszinjdtszds szemiivegén ke-
resztiil (vagyis a rendezdi szinhdz mint esztétikai hagyomdny és a konstruktiv
pedagdgia mint csoportvezetdi attitlid kapesolatara reflektdlva) kell ,djranézniink”
az el6addst.™ Arra kell rdkérdezniink, hogy az alkotdéfolyamat az iinnepi megemlé-
kezéssel val6 nevelés milyen céljait valdsitotta meg,™ illetve hogyan vilt a mindség
garancidjivd az a kollektiv kreativitds, amivel egy alkotva gondolkodd és jitszva

* Padl Istvan: c. n., 1973, in Hidi Bogldrka — Imre Zoltdn — Kalmdr Baldzs: Dokumentumok a Szegedi
Egyetemi Szinpad torténetébdl, Betekintd, 16. évf, 2022/3, 194. https:/fwww.betekinto.hu/sites/
default/files/betekinto-szamok/2022_03_hidi_imre_kalmar.pdf (Letdltés: 2023, augusztus 5.)

' Cim: Petdfi napfja. Nosztalgikus rekviem 1848-rdl és a magyar szabadsdgrdl. Bemutaté ddtuma:
1972, november 12., 1973, mdrcius 14., 15. A bemutatd helyszine: a Szdljatok szép szavak - Petdfi
Seindorrdl zart elst forduléjinak (Bordény), illetve nyilvinos dontdjének helye (kiskdrdsi Petdfi
Sdndor Miivelddési Kozpont), tovibbd a Jézsef Attila Tudomdnyegyetem Auditorium Maximuma.
Rendezd: Padl Istvdn és a Szegedi Egyetemi Szinpad tagjai. Szerzd: J[okai Mdr, Pet6fi Sandor, ko-
rabeli besiigdi jelentések szdvegei. Zeneszerzd: Vigi Liszlé. Dramaturg: Padl Istvdn és a Szegedi
Egyetemi Szinpad tagjai. Térsulat: Szegedi Egyetemi Szinpad. Szinészek: Acs Jinos, Dézsa Er-
zsébet, Keserli Imre, Krékits Jozsef, Paal Istvan, Pallagi Aniké, Papes Béla, Papp Laszlo, Pusztai
Miiria, Solténszky Tibor, Szendi Miria, Szirtes Edina, valamint a Szegedi Egyetemi Szinpadnak
az adott elbaddson részt vevd tagjai és a mindenkori elGaddsok nézdi; az elbadds felvételét ldsd
https://hiaszt.hu/petofi-rock/ (Letdltés: 2023. oktdber 28.)

# Vd. Ndnay Istvdn: Az Orfeo-ligy, Beszéld, 3. évf,, 1998/3, 73-79.

* Vo, Wolfgang Sting: Devising Theatre, in Gerd Koch — Marianne Streisand (Hg.): Warterbuch
der Theaterpidagogik, Uckerland, Schibri, 2003, 73-74.

* Pl. Kérémi Gabor — Somfai Barbara: Unnep az iskoliban — kozosségi élmény és alkotds, in
Golden Daniel (szerk.): A szinjdték pedagdgidfa, Budapest, Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetem,
2019, 88-140.
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cselekvd kizdsség vitte szinre/mutatta meg 6nmagdt.> S tézisiink szerint e kérdé-
sek révén arnyalni tudjuk azt a Grotowski-hatast is, mely nem csupin a SZESZ
elbaddsainak formanyelvét, hanem a tarsulat gondolati és miikodésbeli onképét is
meghatdrozta.*

A szinhdzkulturalis kontextus elemeinek ilyetén Gjrarendezésével fiigg ossze,
hogy torténeti elemzésiink cimében nem , Padlisti”, hanem a ,,Szegedi Egyetemi
Szinpad” tolti be a ,rendezé” funkcidjat. Artatlannak tiing, de a szinhdzi devising
szempontjabdl figyelemre mélté ugyanis az a nem csak nyelvi gesztus, mely a kd-
szinhdzi struktdran belili (,profi”) intézmények el6éaddsaival foglalkozé szinhdz-
torténet-irds sajatja. Tanulmanyok, kritikdk eloszeretettel és reflektdlatlanul azo-
nositjdk ugyanis az ,amatér”/,fiiggetlen” csoportok produktumait is a
csoportvezetd személynevével. Ennek koszénhetéen kanonizalddott a budapesti
és szegedi egyetemen folyd kisérletezés a ,Ruszt Jézsef-i" és ,,Padl Istvan-i” forma-
nyelv fel6l, s valt ,,Ruszt-" illetve ,Padl-féle” korszakként a magyar szinhdztorténet
részévé, Pedig pont a SZESZ esetében egy hatastorténeti tény igazolja az on- és
kozosséglejlesztés jelentéségét. A magyar szinhdztorténet elsd, verssorokbdl és a
tarsulat improvizaciéibél 4116 etlidsora: az Erintkezési pontok nem jott volna létre
akkor, ha 1975-ben Szegeden ne lett volna mér tobb mint egy évtizedes hagyomdny
az ,onmeghaladdssal” valé kisérletezés.”” Ezért is érdemes hangsilyozni, hogy
Ruszt, Pail és Fodor Tamds is olyan szinhdzcsindldk voltak, akiknek erre a tevé-
kenységre a kiaddri konszoliddcié andragdgiai programjanak fékuszdban 4ll6 in-
tézményekben volt legitim lehetdségiik.” Hiszen taldn éppen azért nem irdnyult

* Vi, Kurzenberger: Der kollektive Prozess des Theaters.

* ,Padl [stvan az akkori mainstreammel szemben egy »forradalmi avantgird« szinhdzi formdciot
hozott Iétre. Olyan »nyitott szinhdzat«, amelyben a magyar szini hagyomdnyokat dtvozte Jerzy
Grotowski szent és szegény szinhdzi koncepcidjaval meg az amerikai és a nyugat-eurdpai politikai
szinhdz szemléletével. Az amatér szinhdzként miikadd Szegedi Egyetemi Szinpadnak mindissze
hat eléadisa (Az dridscsecsemd, Stdcick, Orik Elektra, Petdfi-rock, Thermidor, Kimiives Kelemen)
sorolhaté ebbe a tébb mint kisérletinek tekinthetd szakaszba, dm ezek a produkciok kirajzoltak
egy gondolati, stildris és mikddtetési szempontbdél egyként lehetséges szinhdzmodellt. Bdr ez a
modell végiil nem teljesedhetett ki, lenyomata és hatdsa kimutathaté a késobbi évtizedek amatér
és hivatdsos szinhdzi torekvéseiben.” Nanay Istvin: Nyitott szinhdz. Padlisti és a Szegedi Egyetemi
Szinpad, Budapest, Selinunte, 2023, 12,

¥ Jerzy Grotowski: Szinhdz és ritudlé. Szaovegek 1965-1969, ford. Pélyi Andrds, Budapest—-Pozsony,

Kalligram, 1999, 26. V6. Ndnay: Nyitott szinhdz, 129-131.

«A miveltségi szinvonal emelkedésében a szervezett iskolai oktatds alapvetd szerepe mellett

jelentds része volt a népmiivelésnek, a miivelddésben dolgozdk munkdjanak. A tovabbtanulds, a

rendszeres miivel6dés széles kiirdkben az életforma szerves részévé vilt. [...] Jobban ki kell hasz-

ndlnunk a kiilénbozé mivelGdési keretekben rejlé kizosségi nevelési lehetdségeket. Segiteni és
fejleszteni kell az amatdr mozgalmat. Célja nem hivatasos milvészek nevelése, hanem a szocialista
kozosségi magatartds formdldsa, az aktivitds fokozdsa, a mivészeti tevékenység megkedvelte-
tése, jobb megértése, A cselekvd részvétel, a kbzbsségi élmények, a mivészet vilagdval l1étrejovd
kapcsolat hozzdsegit ahhoz is, hogy tovdbb erésédjon a kultira és a kbzdnség, a kultira és a nép
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eddig kelld figyelem az Universitas, a Szegedi Egyetemi Szinpad és az Orfeo Egylit-
tes csoportként miikédésére, milivészetpedagdgiai innovécidira (és hibaira), mert
a historiografia kizdrdlag az alkotdkat és a befogadokat szétvilasztd végtermék (a
szinhdzi elfadds) esztétikumara koncentrilt.” Pedig a J6zsef Attila Egyetem falai
kozott nemcsak csinaltdk, hanem alkalmaztdk is a szinhdzat — kozosségteremtés
és valosdgesindlds céljdbdl arra, hogy negyiitt valakivel, tobbekkel, csoportban [...]
megmosdassak az életitket”® S 6nmagunk és a masik feltdrdsinak folyamatdt is-
merhetjiik meg, ha a Petdfi-rockot nem egy ,,[miivész]szinhdzszerlien mikodo elit”
repertodrdarabjaként,” hanem mdrcius 15-ei iinnepi miisorként rekonstrudljuk,
Paal Istvant pedig nem ,hivatisossa lett” rendezonek,” hanem sajat funkcidjira
folyamatosan rdkérdezé csoportvezetonek tekintjiik.™

Szinhazkulturalis kontextus

Koztudott, hogy a nagyszinhdzi realista professzionalizmust jellemz6 (on)cen-
zlira a hetvenes években csak a darabvdlasztds és a hangzd, illetve vizudlis szo-
veg kettévalasztdsdnak technikdjiban kindlhatott szabad olvasatot.* Ennek az
tn. kettds beszédnek a jegyében teremtett miihelyt 1971-ben Szolnokon Székely

kapcsolata. Ezdltal olyan mivelddési formak alakulhatnak ki, amelyek a mindennapi életbe is
szervesen beépiilnek.” Az MSZMP Kozponti Bizottsiginak hatdrozata a kozmivelddés fejlesz-
tésének feladatairdl (1974, mércius 19-20.), in Acs Ferencné (szerk.): Szocialista kizmiivelddés.
Szoveggyiijtemény, Budapest, Kossuth, 1980, 95-99. Ugyanakkor a Magyar Szinhdzmiivészeti
Sziivetség 1973 -as kozgyiilésén az amatdr szinhdzakat ért tdmadédsokrdl lisd Ndnay: Az Orfeo-
figy; a folyamat kultdrpolitikai hdtterérdl pedig Sasviri Edit: A balatonbogldri kdpolnatdrlatok
kultarpolitikai hdttere, in Klaniczay Jdlia — Sasviri Edit (szerk.): Tdrvénytelen avantgdrd. Galdntai
Gydrgy balatenbogldri kdpolnamiiterme, 1970-1973, Budapest, Artpool-Balassi, 2003, 9-38.
A SZESZ esetében ehhez az is hozzdjirul, hogy az egyik legfontosabb dokumentum, Padl Istvin
A Szegedi Egyetemi Szinpad tapasztalatai és reflexidi a kizisség és a kollektiv alkotds problé-
miifdardl cimii 1974-es irdsa csak 2022-ben valt ismertté az NKFI ,Hidnyzd (szinhaz)térténetek
1" (137873) cimil kutatds keretében és timogatisdval, in Hidi-Imre—Kalmér: Dokumentumok
a Szegedi Egyetemi, 194-206.

% Grotowski: Az iinnep, 6.

o Nénay Istvin: A nem hivatdsos szinhdzak két évtizede, in Virszegi Tibor (szerk.): Fordulatok.
Hungarian theatres 1992, h. n,, szerkesztoi kiadds, é. n., 448,

Uo., 117.

al.-.] A csoport vezetdje ebben a helyzetben kiléphetett a nzdrty, illetve nnyitotte szinhdzi periddus
bizonyos értelemben kétségkivill egyoldald vezetdi szitudciojdbal, és vezetdként ugyandgy, mint
rendezdként a miivészeti és emberi problémdlk, illetve azok megolddsdnak katalizdtoraként és
kontrolljaként szerepel; egyediil e tekintetben specidlis valamennyire a kapcsolata a kbzosséggel,
amely immdr egymassal teljesen egyenrangi emberek kozossége az élet és a munka minden
teriiletén.” Padl: A Szegedi Egyetemi Szinpad tapasztalatai, 205.

A textuilis és tedtrilis referenciik e normatdl eltérd haszndlatirdl lasd Jakfalvi Magdolna: Kettos
beszéd — egyenes értés, in Kisantal Tamds — Menyhért Anna (szerk.): Miivészet és hatalom. A
Kdddr-korszak mdvészete, Budapest, L'Harmattan-JAK, 2005, 97.
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Gdbor, 1975-ben Kaposvarott Zsdmbéki Gdbor, s kezdte meg rendezdi pélydjéit
Ascher Tamads és Szikora Janos — vagyis azok a rendezék, akik Paal Istvin kor-
térsai voltak. 1973-ban ennek a cinkos dsszekacsintdsnak volt koszonhet6 a
Nemzeti Szinhdz kozonségsikere: a Tovsztonogov rendezte A revizor, ennek okdn
vilt a Maddch Szinhdzban Jago genericiés dramdjavd az Adim Otté-féle Othello,
teremtett egy, a tarsadalomkritikdra érzékeny zenés szinhdzi hagyomdnyt a
Vigszinhdzban a Képzelt riport egy amerikai popfesztivilrdl, s lett a Pesti Szin-
hazban a mésként gondolkodds reprezentansa két kortdrs magyar drama (Holtak
hallgatdsa, Széchenyi és az drnyak) bemutatéja.®

Ezzel a kdnont forméld miivészszinhdzi gyakorlattal allt szemben az egyenes
kimondds és a nyilt megjelenités szinhdzi nyelvével folyo kisérletezés. Az egyenes
beszéd kultirédjat a szinhaz performativ emlékezete az 1973-as év olyan happe-
ningjeihez kotheti, mint az Gjpesti Kovics Istvdn Studidban A Dél Keresztje vagy
a Bardtsdgos bdndsmdd, a balatonbogliri kdpolndban pedig Halisz Péterék ha-
romnapos King Kong-jatéka. A szinhaz intézményes emlékezete viszont ugyanezt
a jelenséget a mozgalomként behatdrolt amatdrizmus sajitos szabadévezetében
megtlirt fiatalok szinhdzdval” azonositja akkor,* ha a munka ,intézményes rog-
zitettségét és munkamodszereit, alkotds- és befogaddsmadjait, tarsadalmi diskur-
zusait és materidlis-technikai gyakorlatait” alapvetéen meghatdrozza az a koriil-
mény,”” hogy jelentékeny dgensei a felnéttnevelésre fokuszdléd népmiivelésnek.

Induljunk ki tehdt abbdl a munkahipotézisbél, hogy az ELTE, a JATE és
(az Orfeo esetében) a Képzdmiivészeti Fdiskola intézményébdl induld andra-
gogiai tevékenység egyforma joggal tekinthetd szinhaznak és nevelésnek! Ez
esetben feltlinévé valik, ahogy a szinhdztorténet-irds elfeledkezil (vagy csak
a személyes visszaemlékezések szintjén vesz tudomdst) arrol, hogy olyan cso-
portokrél és el6addsokrdl van szd, amelyek két okbdél képviseltek egy, az

* Az emlitett bemutatdék ditumai: 1973. mdrcius 11., 1973, szeptember 28., 1973, mdrcius 2., 1973,
janudr 19., 1973. oktdber 19.

* Az amatdrszinhdz a hivatdsos szinhdz mellett - bizonyos tekintetben azzal szemben - létezett.
E megnevezéssel azokat az egylitteseket jelolték, amelyek amatdr kériilmények kozdtt, de profesz-
szionista szinvonali produkecidkat hoztak létre, sajit helyiségiikben rendszeresen, szinhdzszer(ien
jatszottak. [...] ebben a szinhazi formacidban sziilettek az eseményszamba mend produkcidk.
E csoportok legtibbje élt az amatdrizmus kindlta elonyokkel, a szabadabb mozgistérrel, és a
tdrsadalomban meglévd problémdkrdl probilt szélni élesen, pontosan, tobbnyire a politikai
szinhdz eszkbztdrdval. [...] szdmos killféldi fesztivdlra kijutottak, s az ott tapasztaltaktdl ihletve,
gondolatilag és milvészi megformdltsigban egyardnt (j hangot, 4j formidkat hoztak a magyar
szinhdzi életbe. Ez a szinhdz a fiatalok szinhaza volt, s ez irritdlta a hivatalossdgot, a szinhdzit
is, meg a politikait is.”" Ndnay: Az Orfeo-iigy, 73.

Lorenz Aggermann Theater als Dispositiv cimil irdsat idézi Kricsfalusi Beatrix: Apparatus/
diszpozitivum, in Kricsfalusi Beatrix — Kulesdr 5zabd Erné — Molndr Gdbor Tamds — Tamds
Abel (szerk.): Média- és kultiiratudomdny, Kézikonyv, Budapest, Rdcié, 2018, 236,
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aczéli kultdrpolitika dltal legfeljebb megtiirt ,ellenkultirat”. Egyfelsl azért,
mert a nyilvanossag terébe emeltek be marginalizalt, némasdgra és lathatat-
lansdgra itélt identitisformdkat.®® Masfeldl azért, mert mlikodési rendjiiket a
kollaborécié demokratizmusdval, jatéknyelviiket a részvételiséggel folyd ki-
sérletezés jellemezte.™ Két olyan alkotdi attitlid, amelyet a rendezéi szinhdz
diszpozitivuma az 1970-es években nem tfirt,”" a 21. szdzadban viszont az
onszervezbdés olyan kisérleteinek tekint, amelyeket ,nemcsak a szerzdség
kérdéséhez, hanem a vezetdi szerephez és interperszonilis kapcsolatokhoz
valé megviltozott viszonyulds is jellemzi”."" Ebbdl a szempontbdl kulcsfon-
tossagul észrevenni, hogy az 1960-as, 1970-es évek magyar neoavantgard ki-
sérletei, pontosabban a benniik artikuldlédé szinhdz- és kultarpolitikai gon-
dolkoddsmédd nemcsak mivészi, hanem jogi és gazdasdgi alternativat kinalt.
A SZESZ 1975-0s n. ,sajit szinhdz" modellje példdul azt is bemutatja,”™ ho-
gyan viszonyultak ezek a csoportok az dllamszocializmus etatista attit(idjéhez.”™
Ahhoz a hozzaallashoz, mely azért ,professzionalizdlja” és sorolja az ,elitbe”
a ,bestigébaratok” altal is megfigyelt szinhdzcsindldst, hogy ellendrizhetdvé

“ V. Gayatri Chakravorty Spivak: Széra birhaté-e az aldrendelt?, ford. Mdnfai Alice = Tarnay
Laszld, Helikon, 42. évf., 1996/4, 450-483,

o[...] Igy létrejohet olyan elGadas is, amely teljes egészében nélkiilozi az elére megirt darabot vagy
szovegkonyvet és amely kizdrdlag a szinészek alkotd erejébdl, a rendezd kontrolljanak jelenlété-
ben sziiletik meg, Ennek lehetdsége, ahogyan ma latjuk, kettds. Vagy egy kdzdsen vilasztott és
elfogadott téma egyéni és kollektiv varidcidinak sorabél épiil fel és valik egységes kompozicidva
az elbadés, vagy minden tag a sajdt maga szdmdra pillanatnyilag legfontosabb, legmélyebbrdl
tdpldlkozd témdt vilasztva és dndlléan (egyedil vagy egy-két alkotdtdrs bevondsdval) kidolgozva
azt, ezeknek az egymadstol teljesen fliggetlen »etlidéknek« a spontdn iitkdztetésébdl, konfrontd-
cidgjabol alakul ki a kiizds kompozicid. (Az utdbbi mddszerrel sziiletett eddigi egyetlen kiizdsségi
szinhazi eladdsunk Erintkezési pontok cimmel — 1974: Zigrab; 1975: Villach.,) Mindkét madszer
alkalmas arra, hogy az igy létrejovo elGadds a lehets legpontosabban titkrizze a kazisség tagjainak
miivészi és emberi silyit, a csoporton beliili tényleges erdviszonyokat és kapcsolatrendszereket,
vagyisa valdsdgot, a kbzbsség életét, gondolatait és érzelmeit, etikdjat és filozdfidjat — és viszonyit
a szinhdzhoz." Padl: A Szegedi Egyetemi Szinpad tapasztalatai, 204.

ul...] az ily médon rehabilitdlt szinhdzcsindlék annak idején csak »rablobdl pandirri« vilva (Ruszt
esetében magdnéleti preferencidi miatt megzsarolva, Padl Istvin esetében rendezdi diploma
hijin kiszolgdltatottd téve) lehettek tényleges elemei. 1973-ban példdul létrehoztak az Orszdgos
Szinjatsz6 Tandcsot, melybe meghividk Fodor Tamdst és Padl Istvant is »pandirt csindlunk a

&3

zsivanyokbdl« — ez volt a gondolatmenet lényege —, igy aztdn majd befogjik poros szdjukat.” Deb-
reczeni Tibor: Egy amatdr emlékezése 1966—1978, Budapest, Orszdgos Kézmlivelddési Kozpont
Médszertani Intézete, 1989, 116.
" Radosavljevié: A heterarchikus rendezd, 30.
Padl Istvian: Néhdny tartalmi és formai szempont a ,sajit szinhdz" modell kialakitisdhoz, in
Hidi-Imre-Kalmdr: Dokumentumok a Szegedi Egyetemi, 207-214,
Va. Brachinger Tamads: Vannak-e vilagos tavlatok és irdnyok a hazai kulturilis szakpolitikikban?,
in Erdei Gdbor (szerk.): Andragdgia és kizmivelddés, Régi és uj kihivdsok eldtt a kizmiivelddés
az uj évtizedben, Debrecen, Debreceni Egyetem, 2011, 488.
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tegye a rendszerkritikét, és csirdjdban fojtsa el a politikussig (a kritikus kol-
laborédcidra nevelés) lehetdségét.”™ S jo okkal nem is keresi ,az amatér szin-
hdzi mozgalomban kiemelkedd, hatdsuk révén figyelmet érdemlé csoportok
fejlédéséhez sziikséges intézményes format™.”

Hogyan sajdtitja ki Padl Istvin alakjit ez a szinhaztorténeti narrativa? Egyrészt
legendit épit: megsziiletik Cseh Tamds ,fehér testvére”, a fekete kendét, farmert,
cowboycesizmdt visel§ és a ,partizdn attitlidot” megtestesité ,[sti”" Masrészt
kanonizal: kijelenti, hogy egy radikdlis tarsulatformélé erdvel bird, ,tdjékozott-
sdgdban, miivészi elképzeléseiben az eurdpai szinhdz élvonaldval (Peter Steinnel,
Peter Brookkal, Robert Wilsonnal, Giorgio Strehlerrel, Roger Planchonnal és
Jurij Ljubimovval) szinkronban 1évé” rendezdrél van sz6.”” Harmadrészt szelek-
tal: rogziti, hogy négy el6addssal irta bele magat a magyar szinhdztérténetbe: az
egyetemi szinpados Kémiives Kelemennel, a pécsi Caliguldval és Ubii kirdllyal,
illetve a szolnoki Tangdval.”® § nem teszi vizsgdlat targydvd a torténetnek azt a
szegmensét, hogy ez a magyar, majd népmiiveld szakon végzett szinhdzcsindlo
nem a Szinhdz- és Filmmiivészeti Féiskoldn,” hanem a szegedi és kaposviri
szinhdz sigojaként, ligyelGjeként, beugréjaként, a JATE kézalkalmazottjaként,
az Orszagos Szinjatszé Tandcs meghivottjaként és az Apocalypsis cum figuris
nézdjeként valt a pécsi, a szolnoki, majd a veszprémi szinhdz férendezbjévé. ™

™ Vo, Claire Bishop: Artificial Hells: Participatory Art and the Politics of Spectatorship, London,

Verso Books, 2012,

JOnszelekciéval épitkezd, meghatdrozott szdmi dllashellyel (stitusszal) rendelkezd onallé

szervezet, amely fenntartd szervének pénziigyi timogatdsdval és feliigyeleti szervénel elméleti

irdnyitdsdval nem iizlet-, illetve izemszer{ miikodés sordn folytat szinhdzi alkoto tevékenységet,
mikézben kozmivelddési feladatkdrben is funkcionalva, miivelddési és szinhdzi szemponthdl

egyardnt jol képzett szakembereket nevel.” Padl: Néhdny tartalmi és formai, 208,

" o Néhdny kozismert jelzbvel elintézhetd a »nagy generdcid« tagjainak szinhdzi tevékenysége, mi-
kiszben elsikkad maga az érték, és nehezen hatirozhat6 meg a csoport és rendezé eurdpai szinhazi
kultiriban elfoglalt helye. Padl személye pedig mar-mdr mesés elemeket sem nélkiilozd, hdsi
figura alakjdt olti, Az ellenzéki férfiét, aki hosszd hajjal, szakdllal, westerncsizmdban, kalappal a
fején és kolttal a zsebében nekivdg, hogy megviltsa a vilagot, és aki minden viszontagsdg ellenére
képes csoddt teremteni. Mindebben folyton véltozd kivetéi mellett a szigori etikai hozzddllds,
a partizdn attitiid és az elkotelezett meg nem alkuvis segiti csupdn.” Demcsdk Katalin: A Padl
Istvan vezette Szegedi Egyetemi Szinpad, in Imre Zoltdn (szerk.): Alternativ szinhdztorténetek,
Alternativok és alternativdk, Budapest, Balassi, 2008, 242,

T Nénay Istvdn: Partizdnattitlid, Esd, 6. évf, 2003/1, 71.

™ Duré Gybzd: Az életm csiicsai, Szinhdz, 36. évf., 2003/8, 6.

™ A sikertelen felvételi torténetét lisd Bérczes: A végnek végéig. Padl Istvdn, Budapest, Cégér,
1995, 57-59.

* Eztorvosolja Ndnay Istvan 2023-ban megjelent kényve, illetve Kékesi Kun Arpadnak a Padl Istvin
rendezte Az ember tragédidjirol késziilt rekonstrukcidja in Magdolna Jakfalvi — Arpad Kékesi
Kun (eds.): Variations on Realist Theatre in Socialist Hungary (1945-1989), London — New York,
Routledge, 2025 (megjelenés el6et).
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Az 1973-as Petdfi-rock rekonstrukcidja erre ad kivild lehetdséget akkor, ha
tébb szempontbél kérdeziink ré jelentéségének okaira. Erdemes példaul megje-
gyezni, hogy a hivatdsos magyar szinhdzak 1972/1973-as és 1973/1974-es évad-
janak kdnonalakité bemutatéi koziil a 2. doni magyar hadsereg kdlvdridjit
tematizalé Holtak hallgatdsa ugyanigy a dokumentumdrima miifajaval kisér-
letezik, mint ahogy a ,nosztalgikus rekviem” haszndlja fel a korabeli hivatalos
jegyzékonyvek, titkos iratok szévegeit. De azt sem 4rt emlékezetiinkbe vésni,
hogy a SZESZ elkor mdr tidl van két abszurd drama (lonesco: A kirdly halddik,
Beckett: Mondd, Joe!) és Déry Tibor avantgdrd darabjdnak, Az dridscsecsemdnek
az Gsbemutatdjan.” Vagyis Paal Istvan ugyanazzal a darabvalasztas politikus-
sdgiban megjelend nyitottsdggal figyelte az egészen kortérs eurdpai dramairo-
dalmat, mint ami Varkonyi Zoltan intézményvezetdi tevékenységét jellemezte,
1982-tél pedig a Katona Jozsef Szinhdz miivészszinhdzi ondefiniciéjdnak lett
sarkalatos eleme.* § persze kiilonleges jelentdséggel fog birni az 1973-as év is,
mely sok civil szamdra vizsgdlati helyiségekben, s6t Baracskan végzodott, a
»sokféle eszmei és esztétikai irdnybdl érkezett és az undergroundban taldlkozoé
értelmiség szamdra” pedig egyet jelentett a magyar neoavantgard kultikus hely-
szinének, a balatonbogldri kipolnanak adminisztrativ felszamolédsdval.*®

Ez az tn. Petéfi-év azonban a mi szempontunkbdl nemcsak a magyar forra-
dalom és szabadsdgharc nemzeti mitoszdnak tdmogatott, tirt és tiltott szinre-
vitelei, hanem az linnepi szinjitszds hetvenes évekbeli szokdsrendje szempont-
jabdl is jelentds. Izgalmasan irdnyitja ugyanis figyelmiinket arra a kérdésre, hogy
a szinhdztorténet-irds miért a SZESZ masik legenddja, a Padl Istvdn szdmdra ,a
kisérleti szinhdzcsindlds idejének” kezdetét jel516 Kémiives Kelemen (1973) ,,ar-
nyékdban” keresi a Petdfi-rock helyét.* Koztudott, hogy Paal Istvin ,Ruszt Jozsef

* lonesco: Orrszarvd, 111 felvonds (a ,Forrongé irodalom” cim{ Nagyvildg-est részeként, 1963);
Mrozek: Piotr Ohey mdrtiromsdga (1966), lonesco: A kivdly halddik (1967, november 27.); Déry
Tibor: Az dridscsecsemd (1970, marcius 22.).

# V. Stuber Andrea: A Virkonyi-korszak, in Jdkfalvi Magdolna (szerk.): Tanulmdnyok Vdrkonyi
Zoltdnrdl, Budapest, Balassi = Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetem, 2013, 82-105; Sindor L.
Istvdn: Repedések a rendszeren. Kultiira és tdrsadalom a 70-es évek végén Magyarorszdgon,
Budapest, Selinunte, 2016, 290-339.

** Sasvari: A balatonbogldri kdpolnatdrlatok, 9.

# L Pail Istvdn, amikor 1975-ben korszakolta a Szegedi Egyetemi Szinpad torténetét, hdrom sza-
kaszt killonbdztetett meg, ezeket zdrt, nyitott és kizdsségi jelzdvel illette. Az 1969-ig tartd, Az
dridscsecsemdvel lezdruld szakaszt tekintette a zdrt szinhdz korszakdnak, amikor az egyiittes
olyan szabdlyok kézétt dolgozott, mint a hivatdsos szinhdzak; 1970-73 kizott — mindenekeldtt
Jerzy Grotowski hatdsinak is kaszénhetéen — minden produkcidjukban (Orik Elektra, Stdcidk,
Petdfi-rock, Thermidor) a szinpad és a nézdtér kozdtti hatar lebontdsdra torekedtek, azaz a nyi-
tott szinhdz idedja alapjin jottek létre az elGaddsail; végiil jott a kisérleti szinhazcsinalis ideje,
»amikor az el6adds a szinészrél szdl, a legadekvitabban tiikrozi alkotéi szdndékat, sit egybeesik
vele«”, Nanay: Nyitott szinhdz, 7-8.
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mellett a szegény szinhdzi eszmény, a Grotowski-féle médszer legmélyebb meg-
értdje és legavatottabb alkalmazdja, [...] a vilagszinhdzra legérzékenyebben rea-
gilé mivész Magyarorszagon”.*® § az is tény, hogy a belgridi és a wroctawi
fesztivdlon latottak a hatvanas-hetvenes években ,valésdgos tjjdsziiletést jelen-
tettek az egész magyar amatérmozgalom szamdra”.*® Ha azonban az ,(jjaszile-
tés” szon nem a ,haszid rabbiva lett egykori guru” segitségével térténd, irracio-
ndlis megvildgosoddst,” hanem az Idegen és a Sajdt kdlcsonds megértését, a
recepciod és a kreativitds egymadst feltételezé mozzanatait értjiik, akkor az oly
magitdl értetdddének tekintett Grotowski-hatds nem annyira a gyakran tobb
szdzszor jatszott el6addsokon tetten érhetd ,modszer”, hanem a probafolyamat
lényegét kibontd, paratedtralis kutatdsok feldl értheté meg.

A Fesztivalok Nemzetkozi Ifjisagi Szinhazi Fesztivalja harom szempontbdl
gyakorolhatott kivételes hatdst egy olyan szinhdzcsinaléra, aki semmilyen szem-
pontbdl sem tudta elfogadni a ,cenzira esztétikdjinak” azt a tabujit, mely szerint
stilos tobbféle valésagot elismernem, beleértve sajat kiilon valésagomat is”.*
Egyrészt dramaturgiailag: a témafelvetés és szdvegkezelés radikalizmusa, ,a
tudatos torekvés a mitoszok feldolgozdsdra” jellemezte.” Mdsrészt rendezéileg:
a szinhdzi jelhaszndlatnak azok a médjai érdekelték, amelyek a reprezentici6-
fixdlt nézéi paradigma helyett a kdzonség jelenlétének feleldsségét firtatd alkotd-
résztvevoit erdsitették. (Ne felejtsiik el, hogy Padl — bir ,megemészthetetlen
élménynek” nevezte, de — egyértelmiien érzékelte a miivészi performansszal részt
vevs La MaMa Theatre radikdlis djszer{iségét.””) Harmadrészt a szinpadosokért
felelésséget érzé csoportvezetdként: az eléadas atmoszférajit meghatarozza az
a miikodésbeli-létmédbeli mdssdg, amely lehetségessé teszi, hogy az (ez esetben
profanizaldssal egyenértékii) recepcio kérdéshorizontjat a szinészek egymas el6tt
kimondott, megmutatott, feldolgozott, majd teatralizilt egyéni (vagyis messze-
mendkig civil és személyes) élethelyzetei alkossdk. A nézdi részvételtdl fiiggden
hol hiisz, hol kilencven percig tartéd Petdfi-rockban tehit ez a harom hatdstérté-
neti vektor taldlkozott. S ez tette a hatalmi appardtusok szamadra teljesen egyér-
telmiivé, hogy ebben az el6addsban ,bizonyos informdcidk olyan mélyen rendi-
tik meg a kotelezd evidencidkat, ami a képzelet miikodését veszélyesen
felerdsitheti, és kiszdmithatatlan tdrsadalmi mozgdsokra vezethet”?

% Durd Gydzd in Bérczes: A végnek végéig, 114.

5 Bérczes Laszld: Mdsszinhdz Magyarorszdgon 1945-1989. 2. rész, Szinhdz, 29. évf., 1996/4, 44.

¥ Jan Kottot idézi Kékesi Kun Arpdd: A rendezés szinhdza, Budapest, Osiris, 2007, 267

" Haraszti Miklos: A cenziira esztétikdja, Budapest, Magvetd, 1991, 116,

* Paal Istvén, in Bérczes: A végnek végéig, 75.

#® Uo., 66.

* Jakfalvi Magdolna: A Haldsz Péter Archivum, in Jikfalvi Magdolna (szerk.): Szinészképzés. Neo-
avantgdrd hagyomdny, Budapest, Szinhdz- és Filmmivészeti Egyetem, 2013, 19.
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A Szegedi Egyetemi Szinpadot a Kommunista Ifjisigi Szivetség delegilta a
Szoljatok szép szavak — Petéfi Sdandorrdél cimi versenyre. S a csoport komolyan
vette a radio és a tévé nyilvinossdgat igéré misorpdlydzat cimét és versenykiira-
sdt, amikor a dokumentarista szinhdz eszkozeivel kérdeztek ra ,Petéfi Sindor
szellemi orokségére”.* Az elédontékkel parhuzamosan késziild (és a Huszonoto-
dik Szinhdz dltal is bemutatott) Thermidor cimii Fekete Sdndor-beszédjaték ,a
Nagy Francia Forradalom annyiszor idézett, felhaszndlt eseményeit, jellemeit,
fordulatait hivja segitségiil, hogy a forradalomrdl, forradalmunkrdél, a terrorrél,
alkalmazdirdl, dldozatairdl, a megalkuvdsrol és a kovetkezetességrél beszéljen agy,
hogy az 1794-ben elstitott revolver golydja 1973-ba taldl bele””* A Petdfi-rock elsé
és utolsd szekvencidja ugyanezt a célt tette transzparenssé: a 125 évvel azel6tti
forradalom tevéleges résztvevdivel egyidos hallgatdk itt és most sajat Petofi-ké-
piiket keresik, és igy automatikusan leleplezik ,,a mds helyett torténd jéindulata
beszélés csapddit”.*

Az onképkeresés igénye onbejelentd gesztussa valt az eléadasban. A teret Vagi
Ldszl6 gitdrakkordjaira betdlt6 jatékosok kezében ugyanis egy-egy A/5-6s fény-
kép volt. Eredetije a Pet6fir6l készitett, nem masolhatd és nem sokszorosithatg,
Egressy Gdbor készitette, fekete-fehér dagerrotipia.” Disze az 1956-0s forradalom
vizudlis emlékének szdmitd kokdrda. S e két jelkép taldlkozdsa az elGaddst olyan
mnemotechnikai aktussa tette, amelynek révén értelmiséginek készild fiatalok

&

[

al---] A versenyt 1972 tavaszan hirdette meg a Népmivelési Intézet, a Hazafias Népfront Honisme-
reti Bizottsdga, a Magyar Ridid Ifjisdgi Osztdlya és a Bics-Kiskun megyei Tandcs — tibb dllami
és tdrsadalmi szervezet kizremikodésével. A nevezd egylittesek — amatér szinjdtszdcsoportok,
irodalmi szinpadok és a hozzdjuk kapcsolddd honismereti kisrdk - illetve miisorszerkesztdk 96
forgatékonyvet kiildtek be a pdlydzat orszdgos zsiirijéhez. [...] a teriileti bemutatdlbdl az tiinik
ki, hogy a csoportok Petdfi egész életmlvébdl meritve szerkesztették meg miisoraikat, gazdagon
tdrtdk fel egyrészt a kor thrténetét, masrészt a mai ifjisdg viszonyit a Petdfi életmiihoz, gon-
dolatvilighoz. [...] A teriileti dontéket litva, a rddidaddsokat hallgatva az a kép alakult ki, hogy
az ifjusdgnak ez a nagyon aktiv, alkotékész rétege valdban birtokolja és tiszteli Petdfi Sdndor
szellemi trokségér.” Bicskei Gdbor: Szdljatok szép szavak — Petdfi Sindorrdl, Honismeret, 1.
évf., 1973/1-2, 107-108.

Virnay Ernd: Thermidor. Az Egyetemi Szinpad bemutatéja, Szegedi Egyetem, X1. évf, 5. szdm,
1973, dprilis 9.

Spivak subaltern fogalmdnak ezt a vonatkozasat tematizalja Schuller Gabriella: Széra birhatd-e
az aldrendelt a magyar szinpadon?, in Deres Kornélia — Herczog Noémi (szerk.): Szinhdz és
tdrsadalom, Budapest, JAK — Prae.hu, 2018, 71.

+AZ arczkép, melyet nejének hatrahagyott holmia kozt taldltak, a negyvenes évek elején késziilt
daguerrotyp — redm, megvallom, megdébbentd hatdst tén, mintha a nyomtalanul eltiint a maga
eredeti alakjdban lépett volna elém. E banatosan lehajtott {6 szemlélésével, tekintetével, mely-
ben egész lelke ki van fejezve, nem gyGztem betelni. Igen, ez 6, az az egyenes, férfias, magasan
szarnyald, az élettel kemény harczot vivott, de meg nem tort, kiltai lélek, mely csodaszép ter-
mékeivel az egész vildgot eldrasztotta.” Berecz Kirolyt idézi M. P.: Egy kortdrs Petdfi arcképeirdl,
Honismeret, 1. évi., 1973/1-2, 95.
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a Kddar-rendszer egyik tabujit (az oktdberi ,sajndlatos eseményeket”) érintve és
a hivatalos ideoldgiatdl fiiggetleniil (vagyis nem a békés épitésben megvaldsulo
Lhétkoznapi forradalmisdgot” felmutatva) irtdk szinpadra 1848 madrciusinak
kozdsségi emlékezetét.” Ennek az emlékezetpolitikdnak lett kulcsa a Grotowski
hatdsdt mutatd profanizdlds: az a folyamat, melynek sordn egy, a hatalom sze-
mében dnkormdnyzd voltandl fogva veszélyes kbzosség személyessé tudta tenni
azt a mitoszt, amelyet az dllamszocializmus ,lobogéjara tlzve” hallgatott agyon.”
S az ezzel egyiitt jard ,deheroizdlds” tudott rdmutatni arra a tényre, hogy nem-
zeti innepiink dllamszocialista szinrevitelei tigy viszonyultak ,,Pet6fi napjdnak”

allocsillagként veliink €16 emlékezetéhez, mint az 1953-ban retusalt kép a lang-
lelkd koltot idealizdld, képzémiivészeti dbrazolasokhoz.

Dramatikus sziéveg, el6adds-dramaturgia

»Ezt a napot »Pet6fi napjdnak« nevezze a magyar nép; mert ezt a napot 6 allita
meg az égen, hogy alatta végig kiizdhesse a nemzet hossziira nyilt harcat sza-
badsdga elleneseivel!”*® Ezzel a Jokai-idézettel kezdddik és végzodik a Petdfi-rock
szovegkonyve, s ez az egyetlen mondat, amit a tdrsulat vezetdje, a szinpadi ak-
ciot késébb dobolva irdnyitd Padl Istvan mond ki. A Petdfi Sdndor élete és kol-
teményei cimii irds mdr 1892-ben sem irodalomtdrténeti vagy térténettudomd-
nyi igénnyel késziilt. A millenniumhoz kézeledé Osztrik-Magyar Monarchia
Lnagy meséldje” ,csak azt {r[ta] meg, hogy milyennek ismerte Petéfit; milyennek
azt a korszakot, amelyben 6 élt; s hogyan téltotte 6 be azt a helyet, melyet a
korszellem szamdra kiszabott™." 5 a Petdfi-kultusz egyik legfontosabb dokumen-
tuménak tézise 1973-ban foucault-i monumentumma valt. A kizponti metafora
képi sikjanak (,nap”) tébbjelentésii voltaval magyarazhaté patosznal ugyanis az
elbadds fontosabbnak tartotta a mondat modalitdsdbdl, a puszta kijelentésbol
fakadd erét és az emlékezés imperativuszat. Ennek okdn Petdfi napldjdnak 1848.
marcius 15-1 bejegyzései parbeszédbe kezdtek hirom szovegegylittessel. Az egyik
a kormdnyzo hatalom adminisztrativ valdsdgdt textualizdlta: a rendéri szervek,
a helytartétandcs és a nador fel- és leiratairdl van szé. A mdsik a kozéleti kolté-
szet fijdalmasan konkrét vershelyzeteinek dramatizalisiban rejlé lehetdségeket

* Vi, Gyorgy Péter: Kdddr képinyege, Budapest, Magvetd, 2005, 7-87.

* Vi, Ungvdry Krisztidn: Mdrcius 15. a Kdddr-korszakban: tiintetések és megtorlasok, hvg hu, 2006,
marcius 14. https:/(hvg. hu/itthon/20060311marcl5 (Letdltés: 2020. julius 29.)

* Jokai Mor: Petdfi Sdndor élete és kolteményei. http:/fmek.niif.hu/00700/00793/html/jokail9.
htm#refl (Letltés; 2020, jalius 29.)

* Uo., 1. labjegyzet.
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mutatta fel, hiszen a tiintetések repertodrjdn mindmadig szereplé Dicsdséges
nagyurakat és a Nemzeti dalt, illetve A szabadsdghozt a kolté aznap irta. A
harmadik viszont a kollektiv emlékezet erfszakos manipuldldsinak a kiddri
konszolidciéra és az aczéli kultirpolitikara (illetve valamennyi diktatiirdra)
jellemzé gyakorlatit leplezte le. A Jékai dltal megszovegezett . Mit kivin a magyar
nemzet” tizenkét pontjirdl van sz6, amit

az iskoldban tanitottak, de az életben nem kultivaltak, nem illett réla szt ejteni. S ha
olyan helyen léptek fel a Petdfi-rockkal, ahol kézdlték, ez nem hangozhat el, akkor az
eléadds adott helyén, ahol a szinészek kiilon-kiillén egymas utdn soroltdk a pontokat,
csend lett, s ahogy a kezdeti és zdrd képben a Petéfi-képet tartottdlk fel, tették az Gres
papirlappal. Amikor a szinészek magukban a mondatuk végére értek, elengedték a
lapjukat. Lassan hullottak al4 az iires fehér lapok, de a harmadik-negyedik lap elen-
gedése utdn mdr a kozonség deklamadlta a kiveteléseket.'™

Vagyis a forradalmdr ,evangéliuma” — akdrcsak Galintai Gybrgy szintén 1973-
as, a magyar kultirpolitikat a nem létezdként létezd cenzori tiltdsokkal szem-
besitd Becsomagolt kidllitds (hidnymii) cim( alkotdsa'™ - megmutatta, ,a ma-
sodik nyilvinossdg jdtékosai hogyan prébdltik meg a miivészi alkotds targydva
tenni onmaguk alapvetden melankolikus, vagyis a kirekesztédés veszélyének

dllanddan kitett definicidjat, illetve hogyan torekedtek miivészi és tarsadalmi

kirekesztettségiik nyilt megmutatdsdra”,'"

A dokumentarista szerkesztésnek ez az elve elsé latdsra nem sokban kiilonbo-
zik a kor szerkesztett irodalmi miisoraitél, mi tébb: végsd soron az iinnepi miiso-
rok legkonzervativabb tradiciéjaba illeszkedve az eseménytorténetre koncentral,'”

1% Nédnay: Nyitott szinhdz, 101.

P LA kidllitds esztétikuma abban ragadhaté meg, ahogy Galintai végrehajtja, ugyanakkor ezzel
egyidejiileg a milalkotds részévé teszi a kultdrpolitikai tiltdst. Mint ismeretes Barta Eva, a képzd-
miivészeti lektordtus vezetd »cenzora« figyelmen kiviil hagyta a lektordtusi zs(iri dllisfoglaldsdt,
és megakaddlyozta, hogy a nézdk lathassdk a kidllitdsra szdnt - és kordbban madr engedélyezett
— képanyag kétharmad részét. A bemutathatd miivek szdmdnak drasztikus (és a koncepcidt
megsemmisitd) csokkentését Galdntai dgy oldotta meg, hogy a vernisszdzsig rendelkezésére
allé huszonnégy 6ra alatt becsomagolta, és ugyan lefedve, de az eredetileg tervezett helyekre
fiiggesztve allitotta ki a betiltott képeket.” Czirdk Addm: Ujra lehet-e jatszani a tiltott miivésze-
tet? Gondolatok a magyarorszdgi neoavantgdrd melankolikus jegyeirdl és reenactment-jeinek
hidnyéarél, Theatron, 12. évf.,, 2013/2, 16,

12 1Jo.

1% A nemzeti, tarsadalmi iinnep mindig visszatérd alkalom, az iinnepet iinnepélyessé tenni, hatdsat
novelni tdrsadalmi érdek. A jdtéknak ez a tudatosan véllalt, neveld szdndéki funkcidja hozta létre
a szerkesztett irodalmi miisorok dramaturgiai és rendezési elve alapjin az dgynevezett iinnepi
miisort, amely az elGbbinek olyan varidnsa, melyben a funkcidt hangsilyozd irodalmi, zenei
anyagok szerepelnek, tébbnyire az érzelmi hatds-keltés eszkozeilént. [...] Ugyancsak tudatos
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Ugyanakkor egyrészt olyan szovegek alkottik, amelyek nem az 1848-as forradalom
hivatalos értékelése, hanem a mindenkori hatalommal valé szembeszegiilés lehe-
téségei és annak emberi-erkolcsi vonatkozésai fel6l definidltdk az innep tartalmat.
Midsrészt stilisztikailag, retorikailag és esztétikailag is teljesen eltérd szévegek
keriiltek egymas mellé, ami a szinpadi absztrakcié szamtalan, az érzelmi azono-
suldst ellenpontozé mddjat kindlta fel. Harmadrészt a Petdfi-rock nem tekintette
szoszéknek a szinpadot — és {gy az iinnepi miisort sem. A nézdi figyelem azért
irdnyult a ,,szereplék sziintelen mozgdsara, a tér allando kavargdsara, a repiilo és
pontosan elkapott szinész ldtvdnydra, az artistacsoport mutatvinydnak is beill6
embertest-giildra vagy az egymasba fogodzo jatékosok falanxdra, illetve monst-
rumdra”,'"™ mert a litottak még csak véletleniil sem a kimondottat mutattik meg,
Alkcid és dikcid, kép és sz, hangzds és jelentés viszonya folyamatosan véaltozott,
vdratlanul djrakonstrudlédott, ami megakadélyozta a mimetikus reprezentacio
felépiilését. A nézbk egyszer sem lithattdk maguk elétt a kivétel nélkiil forrdsér-
téki szovegek referencidjat, és egyet sem lathattak viszont az 1972-ben ,Forradal-
mi tavasz"-nak, 1973-ban ,Forradalmi Ifjisdgi Napok™-nak nevezett hivatalos
megemlékezések kotelezd laitvanyelemeibél. Ehelyett Gigy problematizdlta a Petd-
fi-mitoszt, hogy a szovegek (fenséges, nevetséges, reflektiv) hangulatit szinpadi
metafordkban fogalmazta meg, az dltaluk kozvetitett magatartdsformdkat (kol-
lektiv ellendllds, talpnyalds, kozéleti dllasfoglaldssal egyenértékd dldozathozatal)
kinesztétikus energiaként vitte szinre, a tettre kész kbzdsség erejét pedig a gitdr-
ral és dobbal kisért, kizdrdlag kdrikus énekbeszéd mutatta fel.

Rendezés

A SZESZ tizennégy emberi testbdl formélddé, kinetikus szoboresoportok sora-
ként vitte szinre az autoriter hatalomgyakorlds, a kozosségi cselekvés és a laza-
déshoz nélkiilozhetetlen, autoném véleményformélas forradalmat csindlé dssz-
jatékat. A térben folyamatosan mozgd és helyzetiitket valtoztatd (fekvd, uld,
térdeld, dllo), illetve egymaissal dllandéan érintkezd (d616, esd, 16k6ds, magasba
emelkedd, repiild), farmernadrigos fiatalok egy letisztult kotta megelevened6

neveldiszindék, a tirsadalmi feleldsség érzését ndvelni kiviand, a vmindenhez van kbzdme jelszavit
villalé népmiivelési magatartds az, amely formiélja napjainkban a dokumentumoratdriwmolat,
a podiumjiték egyik lehet8ségét: a dokumentumjdtékot és a riportjdtékot, mely gondolkodta-
tdsra épit tényfeltird madszerével, dokumentdlvin egymagdban az egész amatdr szinjitszds
lényegét és értelmét, minden mds formdnal direktebben; azt, hogy tarsadalmi funkeiét tolt be,
és ezt a szerepet nyiltan villalja.” Debreczeni Tibor — Rencz Antal: A pédiumi szinjatéktipusok
dramaturgidja, Budapest, Népmiivelési Propaganda Iroda, 1971, 26.
™ Ndnay: Partizdnattitid, 73.
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hangjegyeivé valtak. Tokéletes precizitdssal jelenitették meg ,Petdfi napjanak”
azt a partitirajat, amely a Marseillaise egy rendezetleniil il6 embertomeg altal
didolt dallamdval kezdddik, és A szabadsdghoz himnikus hangnemben énekelt
soraival végzddik. Ekkor az egymads kezét fogd, korben térdepls kozosség minden
egyes tagja farkasszemet nézett egy vadidegen nézdvel, felmutatva, hogy ezen a
kilenc versszakon dt kitartott szemkontaktuson (vagyis a részvételen) mulik a
forradalmi litomads beteljesiilése.'” S ily mdédon a JATE tinnepi megemlékezése
1973-ban a kozos viggyd valo szabadsig kozos tettek sorozatdban megnyilvanu-
16 akarasdnak kockdzatos voltira emlékeztette a hallgatdkat.

Masféle yemlékezet-kozosséggé” (Assmann) forrasztotta a nézéket az a legen-
dds mozzanat, amikor a jatékosok az eldadds végén néhdny nézdét maguk kozé
hivtak, és addig ismételték a teljes (') eléadast, mig mindenki el nem déntétte,
hogy cinkos szemtanibdl jatékossa vilik-e, vagy elhagyja a termet. Alapveten
félreértjiik azonban a Padl Istvinra és az egész magyar neoavantgdrdra gyakorolt
Grotowski-hatdst, ha a részvételiség fogalmat a jatékos és a nézd kozotti fizikai
interakcid tényére redukaljuk.’* A bevonddds testi jelenléttel tsszefiiggd, kony-
nyen alkalmazhaté és még kénnyebben manipulativvd, erészakossa vdlé techni-
kdindl (pédiumszinpad, kozelség, érintés stb.) ezért termékenyebb a mar emlitett,
eléaddst zard szemkontaktust hangsiilyozni. Segit ugyanis érdemben feltenni a
hatéstorténetileg talin legfontosabb kérdést: hogyan hathatott egy, az alkotdkat
és befogaddkat esztétikai kritériumok alapjdn meg nem itélhetd, életmadddal
egyenértékii szinhazfelfogds egy olyan szinhdzcsindléra (Padl Istvanra), aki a
Kadar-korszak tabukkal terhelt, paternalista autokrdcidjdban autodidakta médon
épitett egy dnmaga megmutatasira képes, civil kozosséget?'?”

1% Nem véletlen, hogy az eloadis legendariumanak egyik legismertebb tarténete is ehhez a moz-
zanathoz kapcsoladik: ,Volt egy Petifi-rock, amit a rendbrség klubjiban adtunk elé. Ott iilt az a
két nyomozé, akik kordbban engem vallattak. Véletleniil gy esett, hogy amikor A szabadsdghoz
cim verset énekeltiik, térdeltiink, fogtuk egymds kezét, én szembekeriiltem a két nyomozdval,
Egyébként is igy volt ez: valakit kiszirt az ember, és annak énekelte, hogy »5 ha elesnénk egy
szdlig mindnydjan, feljoviink a sirbdl éjféltdjban gydztes ellenséglinknek megint kell kiizdeni
kisértd lelkeinkkel.«. Nekem akkor ott elégtétel volt az, hogy a rendérok lesiitdtték a szemiiket,
és nem mertek ram nézni” Dézsa Erzsébet in Bérczes: A végnek végéig, 44.

' Vi, Addm Czirdk: Partizipation, in Erika Fischer-Lichte — Doris Kolesch — Matthias Warstat

(Hg.): Metzler Lexikon Theatertheorie, Stuttgart—Weimar, Springer, 2014, 242-248.

»A Szdljatok-sorozat meginduldsdval egy idében, jé Szdsz Jinos buzgalma és kitartdsa nyomdn

— & [a Népmiivelési] intézet kutatdsi osztdlydn dolgozott — megsziiletett az elsé reprezentativnak

mondhaté szocioldgiai vizsgdlat is az amatér szinjatszd mozgalomrdél. [...] a fiatal amatér szdmdra

a szinjitszas tarsadalmi cselekvés, annak lehetdsége, hogy maga is beleszdlhat az orszig dolgaba,

s kizvetetten bir, de elmondhatja véleményét. A szinjitszo csoport prébahelye kizisségi hely,

ahol semmi méssal nem pdétolhaté kommunikdceid zajlik. Az amatdr tevékenység Snmegvaldsi-

tdsi lehetdség és kikiiszoboli az identitds-zavarokat.” Debreczeni: Egy amatir emiékezése, 106,

107
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Szinhdzi latviny és hangzds

Az elbadds latvinyvildga a probafolyamat rendszeres részét alkotd, a térérzéke-
lés finomitdsdra és a szinészi jaték pszichofizikai tréningjére irdnyulé gyakorla-
tok stilizdlt koreografidjibol épilt fel."™ A térkitoltés eredményeként létrejove,
illetve a térzsekbdl, fejekbdl, végtagokbdl formdlédé alakzatok tdrsadalmi gesz-
tusként (Brecht) funkcionaltak. Tlipontosan demonstraltik, hogy az épp elhang-
z0 tézis és a felidézett torténelmi esemény hol helyezkedik el abban a koordina-
tarendszerben, amelynek egyik tengelyét az egyéni érdek/kozosségi akarat,
madsik tengelyét a rabsdg/szabadsdg pdlusa alkotja. Groteszk mozdulatokbdl
formdlédott meg a Lajos Fiilop hatalmat absztrahdld ,.trén”, majd az a sorompé,
amelyen az ,Adj kiraly, katonat!” népi jaték ,hdse” attor, hogy az 6kdlbe szoritott
kezek tengere magasba emelkedjen, amikor ,a forradalom eléri Bécset”. Az Gsz-
szehlizédds vagy felegyenesedés, fekvésbdl feltipdszkodds vagy visszazuhands
mozdulatsora dontések soraként artikuldlta azt a folyamatot, ami a szavaktol a
tettekhez vezetett.

A haladds reformkori gondolatit a felelgsségvallalas feladataként jelenitette
meg a Nemzeti dal alatt megvalosuld, egyfeldl tényleges, mdsfeldl szimbolikus
jards, amia nézdket is cselekvd részvételre szdlitotta fel. A szabadsdg pillanatnyi
érzésének felemeld, dm életveszélyes szépségét pedig egy bizalomjitékot stiliza-
16 koreogrifia érzékeltette. A litszdlag kénnyedén dobott és elkapott (a gravitd-
cionak és a jatszok koncentraltsdganak kitett) testek repiilése nem patetikusan,
hanem redlisan: a kockdzatvallalds feldl értelmezte az elhangzd torténelmi tényt:
1848. marcius 15-én a nép akaratara a hatalom elrendelte a cenzira eltorlését,
a katonai tétlenséget és egy politikai fogoly szabadon bocsdtdsat. S ezért valt az
ujjaival V" betlit formdlé néalakot magasra emels embertest-gila a tdrsadalmi
feleldsségvillalds szobravd, amelynek ,tartéoszlopai” az el6adds zarlatidban Pe-
tofivel egyiitt a szabadsagot tekintették ,egyetlenegy igaz istenségnek”.

A felszabadultsdg érzését tette hallhatéva a Vidgi Laszlé-féle progressziv rock,
ami fel- és kihangositotta a szinészi jaték energiaszintjét, és igy szinte tapintha-
tévd tette a forradalmi események dramaturgidjat. A zeneszerzd gitdrral, a
csoportvezetd dobbal a kezében irdnyitotta nem csupdn az énekbeszéd, hanem
a szinpadi akcié ritmusat is. Erre példa a Dicsdséges nagyurak szekvencigja,

105 A heti munkabeosztis szerint a csoport mindennap tartott prébat. Ebbél két napot a mozgds-

dramaturgidra, az improvizaciora és a mozgassal elérendé térformik megalkotasdra szdntak,
Az ezt kiveld négy napon részprdobakat tartottak, majd a hetedik napon osszprdbdra kerilt sor.
Ez az ismétl6dé »teremtd ciklus« végiil rugalmas, dinamikus eldaddshoz és igen nagy sikerhez
vezetett.” Demcsdk: A Padl Istvdn vezette, 256.
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amelynek alapgesztusa az a felismerés, hogy a cselekvés egy forradalmi helyzet-
ben nemcsak magasztos és nemes iigy, hanem emberi életeket kiveteld tett.
Petéfi Sindor versét a szegediek olyan komplex ritmus- és energetizild jatékként
vitték szinre, amelynek egyetlen tétje volt, hogy a hangszerek, illetve Acs Jénos
tapsoldsa altal felhergelt, foldet és combot csapkodd, versbeszédet skandalé ji-
tékosok erdt gydjtsenek ahhoz, hogy kiforduljanak a zart korbdl, és ranézzenek
a kozonségre. S az energiaszint nem csdkkent, hanem erdbél silly4, lazaddsbal
fenyegetéssé vilt, amikor a bosszira és lincselésre buzdité versszakok utin nem
a kérus, hanem csak Acs hangja intett kegyelemre, majd kindlta fel a megbocsé-
tast és a palfordulas lehetdségét. Ez alatt vérre menden versenyzett egymdssal a
versmondd emberi hang és a tomeg egyre fokozddd doboldsinak ereje. A jatéko-
sok elészor fekve, majd térdelve, de mar a nézdk szemébe nézve iitdtték a ritmust
a f6ldon, amit el6szor hangszeres kisérettel, mdsodszor kiséret nélkil zéirt le a
mdr eliivoltott sor: , Az uristen kegyelmezzen Tinektek!”

A szent és kozvetlen szinhdz tréningjeinek embert probalo voltdt is felmutato
szekvencia Petdfi napldjdnak hési haldlra buzdité sorait problematizdlta. A témeg
eldszor felhdborodott énekbeszédben artikuldlta, hogy egy kiozosségnek joga van
az onérvényesitéshez és az onképviselethez. Majd hirtelen magas hangfekvésben,
lirai szomortsédggal loopolta: ,tenni kell, és mindjart holnap, hdtha holnaputin
késd”. Ezt a jové halottjait siratd recitativét torte meg Vigi Liszlo e kontextusban
semmiképp sem hdsiesnek, inkdbb beletérédének vagy kétségbeesettnek hang-
zo kidltasa: s ha lelévoldoznek? isten neki, ki vdrhat ennél szebb halalt?” Vagy-
is a Petdfi-rock olyan oratériumma valt, amely képes volt ugy emlékezni egy
gyoztes forradalomra és egy bukott szabadségharcra, hogy egyéni-emberi kér-
dések mentén szerkesztette a dokumentumokat, és energetikailag rajzolta meg
az események megvalosuldsihoz sziikséges hit és eltokéltség ivét.

Ebbél a szempontbdl volt izgalmas az a rendezd6i megoldas, hogy az 1848-as
bestigéhalozat ostoba gydvasdgat demonstralé szovegek eléaddsmaodjat a prozai
szinhdz eszkozei jellemezték. Ezek a megolddsok konkrétsigukndl fogva min-
denképp egyszeriibb és kisszer(ibb hatdst keltettek, mint az absztrakt stilizdci-
dra épiilé hangzosdg és litvanyvildg. A realisztikus mozdulatok groteszknek, a
sugdolézds nevetségesnek, a hivatali talpnyalds nyelvi formdinak visszahangz4-
sa ginyosnak hatott, ami nemcsak idegen, de silytalan (a kiskérosi donto archiv
hangfelvételén példiul alig érzékelhetd) elemként volt jelen az énekhangok ké-
nydrogve vagyakozo és a testrészek dobbal, illetve gitarral kisért csapodasanak
diihosen akaré hangkulisszdjdban.

Tiinetértékd, hogy a 2001-ben Padl Istvdn emlékére késziilt tjrajatszdsban
(reenacment) épp ez a kiillonbség, az ellenpontozds értékmindsitéssel egyenértékii
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mddja véltozott meg."™ A Petdfi napja cim( CD kifejezetten modern rddidszin-
hazi élményt nyujt, amelyben a forradalmarok nagyzenekarra hangszerelt zenei
vildgdt négy alkalommal is megszakitja egy-egy, a helytartdtandcs besiigoit gro-
teszk arccal és testtel felruhdzé epizdd. A szentesi didkok (hang)jdtéka szinészi
mesterségvizsga: 6nalld, a tipizdlasnak koszonhetGen kifejezetten szérakoztatd
mikrojelenetek alapjaivd vdlnak azok a dokumentumok, amelyek 1973-ban sem
nyelvileg, sem szinpadilag nem alkothattdk valédi ellenpontjat sem Petéfi Sandor
szovegeinek, sem a kozosségi feleldsségvillalis anatdmidjat fizikalisan megjeleni-
té koreogrifidnak. Kovetkezésképp a Padl Istvdn emlékére késziilt hangfelvétel
igazolja taldn a legegyértelmiibben Debreczeni Tibort, aki 2015-ben mintegy
megismételte Ndnay Istvin és 6nmaga 1976-o0s diagndzisat:

Mostandban, Ggy tudom, a didkszinpadok elGszeretettel mutatnak be drdmdkat, olya-
nokat, melyek realista jatékot igényelnek és jellemabrizolast feltételeznek. El kell
mondanom, hogy jémagam nem voltam hive ennek, egyszerlien azért, mivel agy
gondolkoztam, hogy az emlitett miifaji mdvek bemutatdsira csak a kivételesen te-
hetséges didkok érettek, A didkszinjitszds nem a szinjatszé tehetségek bemutatkoza-
si lehetGségéért van. Mdrpedig a dilettantizmus veszélye nélkiil realista drdmait
szinre vinni, dtlagos, éppen csak jitszani szeretd didkokkal, nem lehet,''”

S gondolatmenetiinknek ezen a pontjin érdemes még egyszer visszatérni a Padl
Istvan esetében kulcsfontossdgi Grotowski-hatdshoz.

Szinészi munka

Paal Istvan 1972-ben a Laboratérium Szinhaznak azt az utolso eldaddsat latta,
amely egyfeldl az evangéliumoktdl torténd eltivolodids és a mahoz kozeledés
jegyében, mésfel6l hiroméves prébafolyamat és kollektiv improvizaciék révén
sziiletett.

¥ Petdfi napja. Nosztalgikus rekviem — Petdfi Sdndor és Padl Istvdn emlékének, Petdfi Sindor
napldjabdl, verseibél, korabeli helytartésagi iratokbdl és bestgdi jelentésekbdl dsszedllitotta:
Padl Istvidn. Zenéjét szerezte: Vigi Liszlé. Hangszerelte: Pavlovits Dédvid, Vigi Ldszl6. Szeged,
MR Rt. Radidszinhdz, 2001, V6. NVégighallgatjuk. Korrekt. Valami hidnyzik. A vér a pucdjibdél.
Csond. A régi csapat. Csdnd. Oké. Decemberre az is meglesz.” Solténszky Tibor: Téredékes
munkanaplé. Petof élesztése, Zsdllye, 2. évi., 2001/4, 15.

1 Fekete Anikd: Interji Debreczeni Tiborral, Félonline hiw, 2015. december 29, https://felonline,
hu/2015/12/29/interju_debreczeni_tiborral/ (Letdltés: 2020. janudr 12.)
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Grotowskiék [...] kemény, mindennapos munkdval késziiltek, napi 3-4 drit szerep
neélkiili tréninggel toltottek. [...] Ez a munka nem furas-farigesalas-barkacsolds volt
egy szerepen — mert végil is miazt csindljuk —, hanem maga a tréning. Ez dllt a mun-
ka centrumdban, és akkor is folyt, ha éppen nem késziiltek eléaddsra. [...] Amikor egy
ilyen munkamddszerrdl van szd, ami megkettézédik egy eléadds létrehozdsdval mint
célfeladattal, akkor nem egy kiviilrél megkonstrudlt formérdl van sz6, ami felé kize-
ledik a szinész, és aztdn jol-rosszul talilkozik vele. Grotowskiékndl a szinész onma-
gabdl termeli ki a menetkézben még ismeretlen végeredményt. [...] nem szerepet
jatszik, hanem dnmagdt mutatja fel. Vagyis a szinésznek létezik egy olyan identitas-
tudata, ,egybeesése”, ami nem ismeri az ember és szerep kettdsségét. '

Az idézet vilagossa teszi: arra a kérdésre, hogy ,mi torténne Jézussal, ha ma tjra
megjelenne”, az Apocalypsis cum figuris nem egy torténettel, hanem egy olyan
»szinhdzi poémdval” vilaszolt, amely ,teljes egészében szinészi cselekvésbdl és
atélésbdl épiil, kizarolag itt rejlik a mese is, az el6adas problémavilaga is".!**
Kovetkezésképp ez az esemény nemcsak egy, a jelhaszndlat absztrakt voltandl
fogva leny(igozé szinpadi vizidt, hanem olyan alkalmat jelentett, ami egy speci-
alis munkafolyamat megismerésére sarkallta Padl Istvint. Rendezdi énjét az a
szinészvezetés izgatta, ami elvdlaszthatatlan a tdrsadalmi szerepjatékoktdl fiig-
getlenedni képes individuumok kozosségi 1étezésétdl. Csoportvezetéként az a
szinészi munka érdekelte, amely képes egy életen 4t tartd, folyamatorientdlt
workshopként definidlni a szakmadt. Nézdként pedig az nyligézte le, hogy az
eldadds ,az életiinket meghatdrozd, lathatatlan, [...] a legteljesebb hétkdznapi
életnél is mélyebb” folyamatokat képes kozvetiteni, ha a jelhaszndlat modja 4t
tud hatolni a tapasztalat felszinén."® Vagyis a Grotowski-élmény kreativ recep-
cidja olyan szinhdzi keret és jatékmaod kialakitdsara irdnyulhatott, amelynek a
jatékosok esetében eléfeltétele, a nézék esetében célja a transzgresszid: az a sokk,
amely ,kikezdi az életben hordott maszkjaink mogott rejlé ember (autentikus)
pszichikai rétegeit”.'"*

Alkdr torvényszertlinek is nevezhetd, hogy ez a cél iinnepi miisorok — vagyis a
kozosségi, nemzeti identitdskonstrukeidk (,maszkok”) kozds reflexidja, 1étreho-
zdsa és szinrevitele — sordn fogalmazédott meg. Elészor a JATE 1971. évi dprilis
4-ei innepségeként késziilt, hirom részbdl 4116 Stdcidk?-ban, mely parbeszédbe
léptette egymadssal a Bori notesz ,Késziil le a volgybe a farkas” ciklusét, Pilinsz-
ky Janos KZ-oratériumat és Peter Handke Jévenddlés cimi jelenetét. Az 1972-es

Ut Bérczes: A végnek végéig, 77-79.

"2 Grotowski: Szinhdz és ritudlé, 153.

15 Peter Brook: Az iires tér, ford. Kobs Anna, Budapest, Eurdpa, 1973, 52.
" Grotowski: Szinhdz és ritudlé, 22,
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Ki mit tud? dontéjében a szegediek (pontosabban Dézsa Erzsébet, Dunai Tamas,
Fehér I1diké, Novik Zoltdn) nemcsak egyre agresszivabban provokiltak a kdzoén-
séget,'® hanem nagyon keményre tsszegy(irt Ojsdgpapirgombdcokkal dobaltik
meg a zstirit. Ez a ,kozdnséggyaldzds” egyértelmiivé tette azt a nézéi részvétel
facilitaldsahoz sziikséges, az egyenes beszédhez nélkiilozhetetlen és a csoport-
kohézidval dsszefiiggd (lelki)erst, ami nélkiil ,a szinészi jiték [nem lesz] az én
kizszemlére tétele, dlcdzva vagy dlca nélkiil”."'® Az eléadas végén

a négy szerepld egymdst keresve, egymdshoz bijva, egy mozgd, sird, jajgaté emberhe-
gyet képzett, és [felszabaduldsunk 27. évforduldja alkalmibdl] végtelenségig ismétel-
tek egy mondatot: ,Egyik nap olyan lesz, mint a masik”. Ekkor Padl felemelt egy, az
eldaddsban mar elstitott forgdpisztolyt, bement a jatéktérre és sajat keresztneviikion
szolitva a jdtékosokat mindegyiket tarkén létte. Utdna a csévét maga felé forditva
kdrbejarta a nézéteret. Az emberek szemébe nézve felajinlotta nekik a pisztolyt, még
volt benne négy toltény.'”

Ebben a pillanatban (ugyan a rendezdi-jdtékmesteri stdtusz védelmében és a
sSprechstiick” beszédaktusit megvaldsitva, de) Padl azzal kisérletezett, hogy mi
torténik a nézdklkel, amikor a szinész arra haszndlja a szerepe kindlta dlcét, hogy
megszabaduljon a szocializdcid6 sordn rakényszeritett dlarctél. Ez a kisérlet valt
elméletileg reflektdlttd, amikor Kohler Katalin leforditotta, és kézrdl kézre ter-
jesztették-elemezték Grotowski 1968-ban danul, majd a kiévetkezé évben ango-
lul is megjelent Szegény szinhdz cimi tanulméanykitetének szinésztréningre
vonatkozd irdsait. S az ehhez sziikséges dnvizsgdlatnak és énelemzésnek lett
kézzelfoghatd jele, hogy a Petdfi-rockban egy (a hédervari nyari taborokban
csapatépitésre is haszndlt) statuszimprovizdcidkat és energetizild, illetve biza-
lomjatékokat szinre vivé,"® dinamikusan komplex képsor jelenitette meg a sza-
badség ,reggeltiil estig tarté fényes almat”.

15 ule..] a jatszok testileg is »ratimadtake a nézdkre, elhagytak a jatékteret, felmasztak a széksorokba,
bizonyos szidvegeket a kdzinség egyes tagjainak mondtak, beiiltek a hallgatdk Slébe, mikézben
kettdszdzkilenc azonos struktirdji mondatot (példdul: »Az dtlagpolgdr Ggy viselkedik majd,
mint egy dtlagpolgér.« »A pestis blizlik majd, mint a pestis.«) hol egymds kozdtt felosztva, hol
pdrosan vagy egylittesen mondtdk, skanddltik, vigtik a nézdk képébe.” Ndnay: Nyitott szinhdz, 72.

& Joseph Chaikin: The Presence of the Actor, New York, Atheneum, 1972, 2.

U7 Bérczes: A végnek végéig, T0-71,

"% A héderviri kastélyban rendszeresen megtartott nyiri tréningekrél lasd Imre Zoltan és Kalmir
Balizs beszélgetését Durd Gybdzdvel. https:/fhiaszt.hu/szegedi-egyetemi-szinpad/ (Letdltés:
2023. oktdber 28.)
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Hatdstirténet

Tényként szokds kezelni, hogy a magyar szinhdzban Ruszt Jézsef mellett a Petd-
fi-rock és a Kémiives Kelemen alkotdja volt képes sajit formanyelvének szerves
elemévé tenni a guny és felmagasztosulds technikdjit. ,Nem mondhatom, hogy
mi Grotowski-mddszerrel dolgoztunk” — dllitja viszont a csoportot 1975-t6l
vezetd Arkosi Arpad,’"” aki mar nem Az dllhatatos herceg cimszerepléjének
fényképével vagy egy fesztivileldaddssal,"” hanem ,Gtikalauzza” valt szinészek-
kel taldlkozott a Kiilonleges projekt egyik workshopjan. Az tin. paratedtrdlis
kisérletek ,koordinatoraival”, akik ,nem reprezentiltak semmit valamiféle ko-
zonség szdmdara”, hanem ,olyan helyzeteket teremtettek, ahol a résztveviék on-
maguk kozvetlen elemzésére vallalkozhattak” 5 ha a Petdfi napjdt olyan iin-
nepi elGaddsnak tekintjiik, mely laikusok segitségével professzionilisan vitt
szinre egy, a hazai intézményes szinészképzésben akkor csaknem ismeretlen
tréninget,'** akkor két hatastorténeti kovetkezménnyel kell szdmolnunk.

Egyfeldl az ,amatér” Petdfi-rock ,egyetemi hallgatéként tinneplé” résztvevdi
azzal szembesiilhettek, hogy a JATE Auditorium Maximumaban 6sszehason-
lithatatlanul izgalmasabb esztétikai tapasztalatban lehet résziik, mint a Szege-
di Nemzeti Szinhdz nézéterén.'*® Az 1970-es évek eleje azért lett a magyar
amatdr szinjatszas fénykora, mert a ,nem hivatdsos szinhdzak [...] nemcsak jé
szinvonald produkcidkat hoztak létre, hanem 6k testesitették meg a kisérlete-
z6 szinhaz tipusit a magyar szinhdzi életben”.’* Ha e szinhdzcsindlas kisérle-
ti jellegét nem az eurdpai miivészszinhdzban az 1960-as évektdl kezdve meg-
figyelheté performativ fordulat, hanem az amatér szinhdzi eléaddsok
torténetének kdnonformdld darabjai fel6l ragadjuk meg, akkor tiinetértéki,
hogy az 1976-ban prognosztizalt ,hullimvélgyet” mind a kiilsé itész, mind a
belsd szervezd egy miifajvdltassal hozza Gsszefiiggésbe.

#A szerkesztett miisorok, a podiumjatékok, a dramajitékok helyét a szinmi
vette at vagy vissza [...]. Igen 4m, de az elmilt mdsfél évtized alatt elfelejtddtek
a dramajitszdshoz sziikséges készségek, vagy el sem sajitithattdk azokat. Ez a

e

Bérczes: A végnek végéig, 69.

2 Uo., 65-66.

12 philip Auslander: Szent szinhdz és katarzis, ford. Kékesi Kun Arpad, Theatron, 6. évi., 2007/3-4, 118,
22 Ehhez a latszélagos paradoxonhoz ldsd a mdsodik fejezet (A veleje...) civilszinhdzzal foglalkozd
részeit!

Ily modon lett az amatér szcéna része annak a szakmai vitdnak, amit egy évvel elétte a Peter
Brook rendezte Szentivdnéji dlom budapesti vendégjitéka viltott ki. Vi. Koltai Tamads: A szinhdzi
fordulat éve, Beszéld, 3. évi., 1998/3, B0—83. http:/fwww.c3.hu/scripta/beszelo/98/03/koltai.htm
(Letdltés: 2020. jilius 20.)

Y Ninay: A nem hivatdsos szinhdzak két évtizede, 448.

1%
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rendez6k és a szinjatszdok zomére is igaz volt” — irja azon kevés kritikusok egyi-
ke, aki kezdettdl fogva figyelemmel kisérte az amatdr szcénat.'”

Dramdt és komédiat kezdtek bemutatni az amatérok. Ehhez viszont nem értettek
eléggé, sem a rendezéshez, sem a jatszdsdhoz. [...] Az a kizéleti ambicid, ami éltette
az amatérok legjobbijait, [...] mostanra megsz(int. Es ezzel azok a szinjatékok is, melyek
a korszak drimijat fogalmaztik meg. Mit tehetett egy amatér szinjitszd? Szérakoz-
tatott. Ezért jitszott komédidt. Es bizonyithatta, hogy 6 is tudja azt, amit a profi:
dramat rendezni és jatszani.'®

— irja Debreczeni Tibor, aki elkkor a Népmfivelési Intézet Eldadémiivészeti Osz-
talyanak vezetdje. Vagyis az 1970-es évek magyar szinhdzat eurdpai horizontbdl
is korszeriivé tevd kisérletezést mindketten a ,pédiumjaték” kontra ,drima”
oppozicidja mentén ragadtdk meg, ami azért fontos, mert lényegét tekintve
mindkét szo hasonmasfogalom. A ,drama” egyfel6l a kor készinhdzi nagyrea-
lizmusit, mdsfelél (illetve ezzel dsszefiiggésben) az ,egy drimairé — egy sziveg
— egy rendez6 — egy premier — a siker — nagy haszon” struktirdjdra épiild disz-
pozitivumot jeloli. A podiumjaték azt a ,nem-cenzordlis dramaturgiat és sajit
(vélt) szabdlyaira refleltdld, azokat (valdsan) eltorlé szinhdzcsindldst” jelenti,'*
amely oratorikus voltandl fogva politikus.'”® A ,mimetikus szinjitéktipussal”
vald szembeforduldsban ugyanis nem a széhasznilat, hanem az ellendllds gesz-
tusdnak rogzitése relevians. Az a bedllitodds, hogy a szinhdzcsindldk ,szeme el6tt
nem a lehetséges, hanem sokkal inkdbb egy lehetetlen szinhiz lebeg: egy annyi-
ban lehetetlen szinhdz, amennyiben tagadja és el akarja lehetetleniteni a jelent,
az azt a lehetséges birodalmava tevd kényszerekkel, szabdlyokkal, rendteremtd

1% Uo., 457.

1 Debreczeni: Egy amatdr emlékezése, 117-118,

' Magdn kivil'. Azt mondjuk, valaki magdn kivill van - dithtdl, bosszasdgtél, felhdboroddstdl,
elragadtatdstol, romtdl, extazistol, félelemtdl, aggodalomtdl, faijdalomtdl. Immar nem teljesen
dnmaga, az is, meg nem is, elrugaszkodott, Snmagan kivill keriilt, korldtait vesztette, Rendkiviili
allapot, ami a szabdly dnndn eltorlésének pillanatiban mutatkozik meg. Mértéktelenség, mely-
nek kiszénhetden talan felismerhetdvé valik maga a mérték, vagy ami éppen minden mértéket
eltorél. Teljes erdkifejtés, cezira, esemény.” Miiller-Scholl: Szinhdz magdn kiviil, 221.

H# Az oratorikussdg] egy szinjatéktipus fontos jelzdje. Magdban foglalja mindazt a szinjdtéki
tulajdonsdgot, mely ezt a tipust megkiilonbézteti a mimetikus szinjdtéktipustdél. Formai jegyei:
szokozpontd, gondolati koncentricidji, kifejezd funkcidji szini miivészet, mely jelentdsen
épit az eléadomiivészetre. Cselekménye gondolati, asszociativ és cselekményszer(, képi meg-
formalédasa mindig statikus karakterd (statikus kép, statikus képsor). Pédiumi miivészet.
Stilizalt mozgaskultirit igényel. Sajatos jelrendszerébe tartozik a geometrikus térformilds, a
szinszimbolika, a jelzett kellékek és diszlet.” Debreczeni-Rencz: A pddiumi szinjdtéktipusok
dramaturgidja, 194-195,
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modellekkel egylitt. S teszi ezt egy mdsik vagy egy taldn teljesen mds szinhdz
érdekében, mint amit ma szinhdaznak neveziink.”**

Misfeldl a megvalositds mindsége egyértelmiien és mdig érvényesen felmu-
tatta, milyen miivészi lehetdségek rejlenek a hetvenes évek didkszinjdtszdsdnak
még épp kialakuldban lévé miifajaiban: az asszociativ (gondolati-érzelmi) szer-
kezetti oratériumban és az eseményes pddiumjatékban.'*® Tovibbé egyértelmii-
vé vilt, hogy a Szegedi Egyetemi Szinpad ,,amatér keretek kozott professziona-
lista igénnyel dolgozd” tarsulat, ,szinhdzcsindlé ambicidval, nagyon sok és
fegyelmezett prébdval, dllandénak tekinthetd tdrsulattal, szinpaddal és kézon-
séggel”.'” S ez az a pillanat, amikor a Padl Istvant didkszinjatszoé csoportvezetd-
rendezdnek tekintd szinhdztorténésznek kitelessége feltennie a kérdést: milyen
szakmai és emberi dontések sora vezet oda, hogy civilek egy csoportjanak ko-
z0sségi szinhdza egy karizmatikus vezetd hatdsdra a profi szinhdzi tizem szaba-
lyai szerint kezd el létezni?

Az 1971-es nancyi fesztivdlra valé jelentkezés anyaganak egyik dokumentuma
és Bérczes Liszld életmiinterjija ebbdl a szempontbdl nélkiilézhetetlen forrds.
A Demcsak Katalin tanulmdanydban pontosan elemzett Pail Istvdn-szoveg ala-
témasztja A végnek végéig cimi kotet bal oldali lapjain kibontakozé narrativ
identitdst.

A csoport felépitésének, hierarchidjanak - rendezd, hiromtagu vezetéség, térzsgirda,
tjak — leirasan tul az el6adis-készités minden elemét tartalmazza a szoveg, [alata-
masztva, hogy Paidl] az 1968-1970 kézotti termékeny krizis sordn az (ré figurdjit a
rendezdével cserélte fel. L-Igyvélte. hogy ,a rendezé felél kell kozeliteni a szinhdz felé”,
igy a késébbiekben a rendezés, a rendezd dramaturgiai munkdja volt az egyik kiindu-
lépont az eldaddsok megvaldsitdsihoz.!*

¥ V. Miiller-Schall: Polizeiliche und politische Dramaturgie, 219. (Sajét forditds.)

13 Az ,asszociativ (gondolati) szerkezetd oratérium 1. az oratérikus szinjdtéktipus »neselekmeé-
nyének« egyik lehetésége. Lehet hangokra bontott (akusztikus) vagy szerepszer. Lehet 6ndllé
mii (pld. irodalmi oratérium) vagy szerkesztett, dsszedllitott misor. 2. A kategdria jelzi, hogy
e szinjatéktipusban drimai cselekmény nincs. Helyette van liraian dramatikus szerkezet, az
érzelmi és gondolati egységek egymdsra épiilése. Asszociativ is, mert bizonyos érzések vagy
gondolatok konfliktusédra (szembedllitisdra és fejlédésére) épiil. Ez megfelel a tudat asszocid-
cios képességénel; a gondolkodds dialektikdjinak és az érzelmek hullimzdsinak. Eppen ezért:
gondolati-érzelmi, azaz lirai szerkezetnek is nevezhetnénk. [...] Az eseményes podiumjiték az
események dramaturgidja dltal létrejott podiumjaték: dokumentumjdték, riportjaték, novella-
adaptacio sth.” Debreczeni—Rencz: A pddiumi szinjatéktipusok dramaturgidja, 175-176, 31.

Y Debreczeni: Egy amatdr emlékezése, 112,

2 Demcsak: A Padl Istvdn vezette, 255-256.
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Ezzel dsszhangban a kényv jobb oldaldn megszélalé szinpadosok is egy olyan
kozdsség képét rajzoljak meg, amelynek tagjai egy belsd hierarchia mentén de-
finidltak 6nmagukat. Ami strukturdlt, az a keménymag kontra tobbiek, elhiva-
tottsdg kontra hobbi, dldozathozatal kontra megalkuvis, hiiség kontra drulds és
mondjuk ki: tehetség kontra tehetségtelenség oppoziciérendszere. Ami ossze-
tartott, az ,a kizosségben feloldddds hite™* és egy karizmatikus Mester pro-
fessziondlis igényessége.'™ Ami célt adott, az immar nem a jaték, hanem a
megfelelésvagy." S 2024-ben ennek okan lehet tanulsidgos a Petdfi-rock proba-
folyamatdnak az az alapozd tréningje, amelyen nem volt ugyan kotelezd részt
venni, de szinte mindenki megtette:

133

134

136

Azt kértem, hogy mindenki koncentriljon, idézze fel élete valamelyik nyomaszto,
szirnyd és feldolgozatlan terhét. Leliltiink kiirbe, egyikiik bejott a kér kozepébe, tud-
ta, hogy mindez tamik elétt térténik. Ott, a féldon fekve ki kellett adnia magébal
mindazt a nyomorisdgot, iszonyatot, amirdl kordbban talin nem is beszélt. Nyilvanos
élveboncolds volt ez, Elképeszt6 dolgok torténtek. Mdig sem értem, hogy volt benniik
ennyi bizalom irdntam és az iigy irdnt., Volt, aki sirégoresot kapott, volt, aki monoton,
kataton dllapotba keriilt, volt, aki Gviltott és kiromkodott..., és volt, aki azt mondta,
hogy erre nem képes. Veszélyes és halyogkovics prébdlkozds volt a részemrdl, késobb
nem is igen éltem vele. [...] Maga a gyakorlat — ami egyfajta tlizkeresztségnek is szd-
mitott — nem verbalis jellegi volt. Alig-alig hangzott el egy-egy szd. Mindenki meg-

taldlta a neki legmegfeleldbb kifejezésmodot sajat fajdalma megmutatasara.'™

Dézsa Erzsébet in Bérczes: A végnek végdig, 97.

»A Szegedi Egyetemi Szinpad tehdt egy kiilonos tarsadalmi kozegben létrejitt szektaszer( csoport
volt, aminek Isti intellektuilis és érzéki vezetdje, simidnja volt. A csoport tagjainak éinfeladdsa
kohézios erdként mikodott. Ezt az erdt Isti fOpapszerd, simdnisztikus viselkedéssel tudta
manipuldlni. Sokat veszekedtem vele. De a rédcid érveit haszndlva nem lehetett vele beszélgetni,
O mindig metafizikus sikra terelte a beszélgetést.” Acs Jdnas in Bérczes: A végnek végéig, 60.

* #1971-75 kozott voltam a csoport tagja. [...] Isti valéban zsarnok volt. De mdgus is volt. Akik

maradtunk, elfogadtuk 6t igy. Ebbdl killonben hamissigok is sziilettek. Az egyes etlidsoroza-
tok sordn az emberek sokszor nem dnmagukat adtak, hanem azt, akit [sti litni szeretett volna.
Nagyon meg akartunk neki felelni. Soha életemben nem voltam se szorongd, se pesszimista, se
elnyomott, de abban a négy évben igyekeztem ilyen lenni, hogy megfeleljek. Soha nem éreztem
magam mivésznek, alkotdnak, de nagyon szorgos voltam. Hogy csindlhassam — mert Isti le-
nytigozé volt.” (Kohler Katalin in Bérczes: A végnek végéig, 71.) Vo. A szinhdzban is — meg az
élet minden mas teriiletén — az a fé baj, hogy kimondatlanul is megfelelni akarunk. Ez megélia
fantaziat, a kezdeményezést. Jonnek a fiatalok, bekeriilnek egy szinhidzi lizembe, és haptikban
allnak valami belsd és kiilsd kényszer elott — és teljesiteni kezdenek. Ezzel indul az a folyamat,
ami folfalja a tehetséget.” Jorddn Tamids, in Virszegi (szerk.): Fordulatok, 467.

Bérczes: A végnek végéig, 92-93.
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Hanyféleképpen értelmezhetd ez a torténet? Egyfeldl pontosan igazolja, hogy
Paal Istvan megértette és autodidakta modon elsajititotta Grotowski — ismétel-
juk meg djra! — eldszor dltala lefordittatott és szinhdzcsindlok kozosségével,
vitdk sordn feldolgozott, elméleti szovegeit. Masfeldl jelzi, hogy a nézdt részvé-
telre motivild szinészetet nem lerendelkezhetd technikinak, hanem olyan kész-
ségnel, képességnek tartotta, amire tréningezni kell és lehet a jatékost — a sajét
érdekében is. Tovdbbd és ugyanakkor ijesztd példdja a jatélos védtelenségének
és kiszolgdltatottsdgdnalk, amelynek reflexidja és tudatos elkeriilése minden (nem
csak didkszinjdtszé-)rendezd szdmdra szakmai, jogi és etikai kotelesség. S doku-
mentalja azt a kérlelhetetlen eltokéltséget is, ami ahhoz kellett, hogy 1970-ben
19-23 éves egyetemi hallgaték egy el6adds el6készitd (1) fazisdban hat héten 4t
naponta este nyolc és hajnali két 6ra kozétt probéljanak.'™

I[ly médon kijelenthetjik: a Petdfi-rock a Szegedi Egyetemi Szinpad utolsé
didkszinjdtszd eldaddsa és Padl Istvdn elsé professziondlis tréningje volt.'*®
Az alkotéi onmegértésnek azt a mozzanatdt fogalmazza meg eléadds formaja-
ban, amikor egy rendezd rajon, hogy neki az a nézdévé vilo jatékos és jatékossa
valé nézd is ,fontos [lehetne], aki mintegy sajat lelki fejlédése spiraljan haladva,
a szinhdzi el6addsban kulcsot keres az 6nismerethez, ahhoz, hogy megtaldlja a
maga »helyét a foldon«".'*” Ez az oka annak, hogy két kiilénb6z6 térténet bon-
takozik ki el6ttiink, ha a Petdfi-rockot a Szegedi Egyetemi Szinpad torténetének,
illetve a — Kémiives Kelemennel kezd6dd, a Caliguldval és az Ubii kirdllyal
folytatédo, a Tangdval befejez6dd — Padl-életmiinek a kontextusdban értékeljiik.
Az utébbi ,sztori” arrdl szol, hogyan probdl egy kérlelhetetleniil probléma-
orientalt szinhdzi gondolkoddsmdd eldadésrdl el6addsra, alkalomrél alkalom-
ra véletlenszeriien megijitani egy, a rendszerszint(, intézményes miikodésben
térvényszerlien ellustuld szinhdzi (és f6leg szinészi) kultirat. Az el6bbi térténet
viszont arrdl mesél, milyen — sokszor csak késébb rekonstrudlhaté — szakmai
és emberi dontések sora vezet el oda, hogy civilek egy csoportja egy karizma-
tikus vezetd hatdsdra" megprdbdl birmely intézményi struktiran kiviil, de
professzionilis igénnyel kitalidlni egy napjainkban ,kozosségi szinhdz"-nak
nevezett miikédésmodot:

Y Demcsak: A Padl Istvdn vezette, 256.

= ultt van 10-15 felndtt ember — mondtam [Arkosi] Arpddnak —, vagy dolgozol veliink énkén-
tességi alapon, érzelmi presszid nélkiil, vagy menj el, hiszen tigyis el akarsz mennil« Az volt a
szérnyli, hogy sem Isti, sem Arpi nem tudtik elddnteni, el akarnak-e menni igazdn." Keserti
Imre, in Bérczes: A végnek végéig, 72-73.

" Grotowski: Szinhdz és ritudlé, 29.

LA legfiajobb élményeim kozé tartozik, amikor a "90-es évek elején amatdr szinjatszdkat kellett
valahol zsiirizniink. O az amatér mozgalomban akkor mar mésfél évtizede nem vett részt. Az-
ota felnétt egy nemzedék, amelynek tagjai nem tudtdk, ki az a Padl Istvdn. Isti ezt nem akarta
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A Kémiives Kelemen [...] az elsé olyan elfaddsunk volt, ahol a szinész és rendezé
egyenrangu alkototarsként vettek részt a munkaban és ahol az eléaddson beliil ugyan-
gy egyenrangi a kizos akcio €s az egyéni gesztus. Minden szerepld sajit egyénisége
irdnydbdl és a kozosség szempontjdbdl értelmezte és kizelitette meg feladatat és
tiltotte ki azt a ,teret”, amelyet a rendezd, a konkrét feladat és a tébbi partner mint
koordindtarendszer hatdrozott meg.'

Bar Padl Istvdn ez esetben ,egymadssal teljesen egyenrangi emberek kizdsség[érol
beszél] az élet és a munka minden teriiletén”, ez az dllapot semmiképp sem je-
lenti azt, hogy ne jonne létre a csoporton beliil hierarchia, mégpedig egy ,sajat
térvényei szerint miikédé dnszelekcié kovetkeztében”.'*?

[...] atdrsulat létszdma dtlagosan 20 fére csikkent, és még ezen a kordbbiakhoz képest
korldtozottabb létszamon beliil is kialakult egy 12 fébél dll6 dgynevezett ,stadio-
csoport”, Ennek tagjai mar a végleges emberi kapcsolatteremtés lehetiségeit keresik
mind a munkdban, mind a magdnéletben (bar a szexualitds gyakorlatilag tovdbbra is
tabu), és arra késziilnek, hogy szinhdzi munkijuk és magdnemberi baratsiguk kettds
kotelékként gyakorlatilag meghatdrozatlan idére akdr véglegesen is dsszefiizheti dket.
(Eppen ezért jelenleg megoldatlan probléma egy-egy esetleges 1 tag bekeriilése, illet-
ve ennek lehetséges médja a stidid-csoportba, anndl is inkdbb, mert Ggy tiinik, hogy
a szakmai lemaradds egy idé utdn szinte behozhatatlan és pétolhatatlan feladat elé
allitja az gjonnan érkezot.)'**

S ha ezeket a sorokat az elmult évelkben professziondlis végzettséggel rendelke-
z06 fiatalokbdl alakuld és megsziing tarsulatok torténete feldl olvassuk, csak
igazat adhatunk Nénay I[stvannak, aki szerint ,aligha van még egy nemzet Eu-
répdban, amelynek szinhdztorténete oly nagyon kitddne a didkszinjétszashoz,
mint a miénk”,"

L4

142

L

=

észrevenni. Zsliritagként felillt, »Paal Istvan vagyoks, mondta, majd hosszi percekig virta a
hatdst. Régen ilyenkor fiityiiltek, tapsoltak, ujjukkal victoryt mutattak. Most csak iiltek kérddon:
nEs?u” Durd GyGzd, in Bérczes: A végnek végéig, 112,

Padl: A Szegedi Egyetemi Szinpad tapasztalatai, 203,

Artél, hogy az 1970-es évek alternativ milikddési mddjainak kollektiv voltdt ne azonositsuk
automatikusan a kdzdsségi szinhdz 21. szdzadi fogalmdval, helyesen év minket Kricsfalusi
Beatrix, in Adorjini Panna — Kricsfalusi Beatrix: Kollektiv alkotds. Mddszer és/vagy politika,
Szinhdz, 53. évi, 2020/3, 4.

Pail: A Szegedi Egyetemi Szinpad tapaszialatai, 204, 205.

Nianay Istvin: Szinhdz és didkszinjitszds — vizlatos térténeti visszatekintés, in Illés—Eck-Ka-
posi-Trencsényi (szerk.): Drdma — pedagdgia — szinhdz — nevelés, 217.
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A DISZPOZITIVUM-SZERVEZES NEHEZSEGEI —
KEREKASZTAL SZINHAZI NEVELESI KOZPONT: SARKANYOK ELLEN
(FEHERLOFIA ES TARSAIL), 1992

Az a modell, amit mi létrehoztunk, az amatdr vagy alternativ szinhdzi oldalrdl indult
el. J6 lenne, ha lathatndm ennek a pdrjdt a hivatdsos szinhdzi oldalrdl elindulva. Azt
gondolom azonban, hogy még egy jé darabig nem fogom litni. Nem azért, mint hogy-
ha nem lenne érdemes megesindlni, hanem azért, mert kemény faltoré kos kéne ahhoz,
hogy egy kicsit 4t lehessen térni, vagy inkdbb be lehessen szakitani ennek a nagyon
merev szinhdzi rendszernek a falait. Ehhez a TIE kevés, ehhez nem elég kemény anyag,
rendkiviil nagy a sznobizmus, rendkiviil erds az érdekvédelem. Ma a szinhdzi életben
senki sem érdekelt abban, hogy valamiféle valtozas kivetkezzen be, hanem goresisen
ragaszkodnak a sajit maguk szemétdombjihoz. Ok nem fognak véltoztatni, amig ez
a szinhdzi rendszer nem robban szét.'*

A Fehérldfia néven ismertté vilt Sdrkdnyok ellen (Fehérldfia és tdrsai) olyan mér-
tékado szinhdz- és drdmapedagégiai foglalkozds,® melyet a szinhdztorténet-irds
az els6 hazai T1E elbaddsként kanonizdlt."” Sokdig mintdja volt a komplex szinhdzi

145

[Lh]
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Kaposi Ldszl6 = Szauder Erik: A TIE-tigazdn csak foallasban lehet csindlni..., Drdmapedagdgiai
Magazin, 5. évf, 1995/1, 8. A KRE Szinhidzpedagogiai és Szinhazszociologiai Kutatocsoportjanak
adatai szerint 2013-ban a jegybevételen feliil az NKA szinhdzi nevelési programok tdimogatasira
kiirt palyazatai, azr EMMI miikddési tdimogatdsa és a szinhazi nevelési programok timogatdsara
kiirt palydzatai, a TAMOP két felhivisa és a Tantermi Szinhdzi Projekt allt a fiiggetlen struk-
tirdban miikédd szinhdzi nevelési tirsuldsok rendelkezésére. 2023-ban nem épithetnek se a
tadra, se az NKA-ra és érdemben az Elfaddé-miivészeti torvény szerinti miikédési tdmogatdsra
sem. A Lazdr Ervin Programban pedig nincsenek jelen a szinhdzi nevelési miifajok. Vo. Cziboly
Adédm: Hogyan véltozott a magyarorszigi szinhdzi nevelési és szinhdzpedagdgiai nagykép egy
évtized alatt?, in Kiss—Bethlenfalvy (szerk.): Szinhdzpedagogiai kirkép, 15-42.

Cim: Sdrkdnyok ellen (Fehérldfia és tdrsai). Bemutatd dituma: 1992. februdr 1. A bemutaté hely-
szine: Godolldl Milveltdési Kézpont, 11. terem. Rendezd: Kerekasztal Szinhidzi Nevelési Kézpont
(drdma- és szinhdzpedagdgiai rész), Kaposi Ldszlé (szinhdzi rész). Szerzd: a Fehéridfia ciml
magyar népmese kiilonbézd feldolgozdsai kapcsdn Arany Liszlo, Illyés Gyula, Jankovich Marcell,
Ortutay Gyula és a foglalkozdsban részt vevd szinész-drimatandrok. Zene: moldvai csdngd és
gyimesi népzene. Dramaturg: Kaposi Laszlé, a foglalkozdsban részt vevd szinész-dramatandrok, a
mindenkori eldadasok 3-4. osztdlyos nézd-résztvevii. Szinész-drimatanirok: Gyombolai Gabor
(Hegyhentergetd), Kaposi Liszlo (jatékvezetd), Koromi Gdbor (Regds, Kirdly, Hétrdtos, Griff),
Liptdk Ildiké (legkisebb kirdlyliny), Romankovics Edit (kBzépsé kirdlyldny), Sereglei Andrds
(Fehérldfia), Scholtz Anna (tibb szerepben), Sverteczki Zsuzsa (legnagyobb kirdlyliny), Szabd
Attyla (Vasgyird); a késdbbi viltozatok sordn még Nydri Arnold, Ling Annamdria, Lengyel
Zsuzsa, Takdcs Gabor és a mindenkori eléaddsok 3-4. osztilyos nézd-résztvevdi; az elfadds
felvételét lasd: https://www.youtube.com/watch?v=Ehl]xPut24k (Letdltés: 2023, december 3.)
»[A kinonképzddés lényegéhez tartozik, hogy a zsindrmértékek] mar megalkotasuk pillanatiban
érvényiiket veszitik, Nélkiilik elképzelhetetlen mialkotdsok megkdzelitése, de a megértés egyszer-
smind a létezd kinonok romboldsit teszi szlikségessé. Ez a kettdsség olyannyira elvdlaszthatatlan
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nevelési programoknak, védjegyévé vilt az orszdg elst szinhdzi nevelési tdrsulatd-
nak, amelynek szinész-dramatanarai nevelték ki a hazai szinhazi nevelés Z genera-
cidjit. Ennek okdn is érdemes eljdtszani a gondolattal, hogy miért tekintené kinon-
alakitdnak ezt az eseményt a harmincéves Kerekasztal és a huszonotéves Kava Nem
lehetetlen lenni cimii koprodukcidjanak fGszerepléje: ,Joska bacsi” '™ A Vida Jozsel
Szinhdz alapitéja ugyanis pontosan tigy van jelen az el6addsban, mint a szinhdzesi-
nildst hol lehetdvé tévd, hol ellehetetlenitd, de azt mindig meghatdrozé intézményi
apparitus: egy bolha ette karpittal boritott, de mégis legtronszer(ibb SZEK, az al-
kotékozosség demokratikus miikédését garantélni hivatott ,VETO-szabily és a
dontéshelyzetekben a ,,Fény bizonyossagat” kozvetitd ,IMA” képviseli. Ez a hdrom
lithatatlan koordindta ,orientdlja, keresztezi, alakitja, vezérli, védelmezi és feliigye-
li” a széthullds ellen kiizdé csapatnak a mindenkori hatalmi és értékhierarchiakkal
szembeni ,viselkedését, szokdsait, véleményét, diskurzusait”.'* S amikor a ,Kincs-
tari Oltalomtél” elesett tarsulat 1éte fiigg az apja drokébe lépd Hamlet kirdlyfitdl
kapott 42 milliotol, akkor a részvételi demokricia és a kollektiv kreativitas hitét
megtestesiteni hivatott alak (,,Joska bdcsi”) erejérdl, szerepérdl, lehetGségeirdl eld-
ad4srdl eléadésra a néz6-résztvevol dontenek az alabbi fokuszkérdés segitségével:
milyen cselekvési lehetdségei vannak egy fiatalnak, hogyan hallassa a hangjdt egy
olyan vildgban, ahol tgy tlinik: nincs maés valasztds, mint ,benyalni a kirdlynak
ahhoz, hogy legyen pénziink a mtivészetiinkkel megdonteni a kirdlysigot"?
Tézisem szerint 2023-ban a tdrsulat nevében emlékmavé valé ,Joska bacsi”
nem azzal magyardznd a mintegy kétszdz alkalommal megvalésulé Sdrkdnyok
ellen (Fehérldfia és tdrsai) mértékteremtd stituszat, hogy a TIE ,magyarorszdgi
premierjét jelentd program”'*” Hanem olyan (a kilencvenes évek végén fennillé

a miivészet [...] létezési modjardl, torténetiségétdl, hogy egyetlen olvasé sem fiiggetlenitheti magdt
tile. Olvasni annyit jelent, mint megtagadni olyan kinonokat, amelyet elddeink alakitottak ki."
Szegedy-Maszdk Mihdly: Irodalmi kdnonok, Debrecen, Csokonai, 1998, 194,

1 LA Vida J6zsef Szinhdz demokratikusan mikddik évtizedek dta. Tagjai elkdtelezett, szakmailag
elismert mlvészek. Torténetiink a nagy krizis napjdn kezdédik, amikor minden kérilmény dsz-
szefogni latszik elleniik. Mdr csak egy hajszdl vilasztja el ket attél, hogy kimondjdk: lehetetlen
lenni, amikor megérkezik Hamlet kirdlyfi egy megfontolandd ajdnlattal... A Shakespeare-drdma
motivumai alapjan készilt eléadds sordn a fiatalok tdrsadalomban betaltott szerepérél, cselekvési
lehetdségeikril jdtszunk egyiitt a résztvevokkel ™ https://kavaszinhaz hu/nem-lehetetlen-lenni/
(Letdltés: 2023, augusztus 6.}

Y Giorgio Agamben: Mi a diszpozitivum?, ford, Dobrai Zsolt Levente, aszem.info, 2017. februdr
12. https:/faszem.info/2017/02/giorgio-agamben-mi-diszpozitivum/ (Letdltés: 2021. jinius 28.)

150 Kaposi Ldszld: Fehérldfia — a Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Kézpont komplex foglalkozisa
altaldnos iskoldk 3—4. osztilyosai szdmdra, in Kaposi Liszlo (szerk.): Szinhdz és drdma a
tanitdsban. TIE — Theatre in Education, Budapest, Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Kézpont —
Marczibinyi Téri Mivelodési Kézpont, 1995, 75. Vo. A miifaj magyarorszigi meghonositdja
Kaposi Liszld, a Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Kozpont 1992-es megalapitdsdval.” Takdcs et
al.: Szinhdzi nevelési, 159.
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viszonyok kozott) lithatatlan erdviszonyok és tuddstipusok megtestesiilésének
tekintené, amely nem csupan 9-10 éves gyerekek, hanem egy kdzmiivelddési és
egy szinhdzi struktira szdmadra tette lithatdvd, hogy a jatékos, a nézd és a szin-
haz dréknek hitt definiciéi valtozék és megviéltoztathatdk. Ily médon a tovdbbi-
akban amellett érvelek, hogy a Kerekasztal eldaddsdnak vitathatatlan jelentdsé-
ge modelldld szerepében 4ll. Olyan eseményrdl van ugyanis szd, mely eldszior
tette lathatéva a hazai szinhdzi nevelés ,hungarikumdnak” tekintheté mifaji
sokszinlséget és az ennek megvaldsuldsahoz sziikséges intézményes rogzitett-
séget.'”! Rekontextualizdldsa sordn nem csupdn az vilik egyértelmiivé, hogyan
él a részvételi szinhdzi formdk legtobbjével: a DIE és a TIE angolszdsz, illetve a
Theaterpddagogik két- illetve haromlépesds modelljének (akkor Magyarorszdgon
még teljesen ismeretlen) gyakorlatdval, tovdbba az életjatékkal (melynek hazai
megjelenése az 1977-es, nemzetkozi TIP nevil szociodrdma kurzushoz kotheté
Zalaszentgroton).'* § nem is csak az, hogy ezt mennyire meghatdrozza az ezt
megvaldsito drama- és szinhdzpedagdégusok rendkiviil sokféle attitiidje. Hanem
az is érzékelhetévé valik, hogy a sikert és mindséget garantdlni hivatott esztéti-
kum és pedagogikum milyen mértékben és hogyan fliggott dssze a kdzmiivel6dés
és a szinhazi kultdra 1960-as évektol alakulé struktarajaval.'™

Az elbadds szinhazkulturidlis kontextusa

A Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Kozpont elsé programjianak bemutatéja a
szinhazi nevelés torténetében kétségkiviil korszakkiiszébképzé mozzanatnak

o

»A nemzetkozi helyzetkép dttekintése alapjan egy kicsit tisztdbban lithatjuk a magyarorszagi
szinhdzi nevelés és szinhdzpedagdgia teriiletét. A 2013-as hazai kutatds eredményével dsz-
szehasonlitva az tisztdn latszik, hogy kiilondsen sokféle program és médszertan talilhatd
Magyarorszdgon, rendkiviil gazdag kindlatbdl valogathatnak pedagdgusok és didkok. Emellett
egyediililldé az a terminolégiai egyeztetés, ami folyik hazdnkban, és a stratégiai gondolkozds
érdekében térténé multbeli és jelenlegi lépések is kiemelik hazdnkat a nemzetkdzi szinhdzi
nevelés terén.” Bethlenfalvy Addm: Szinhdzi nevelési programok — nemzetkizi kitekintés, in
Cziboly (szerk.): Szinhdzi nevelési, 141.

5 LA rogtonzott jatékbol életjatékkd, majd kollektiv dramadva valé folyamat ereddje az 1977-es,
nemzetkdzi TIP nevii szociodrima kurzushoz kithetd Zalaszentgréton. Akkortdjt életjitéknak
neveztilk azokat a dramatikus rogténzésekbdl sziiletd, s késGbb majdnem teljes mértékben rog-
zitett, kozinség elé vitt szinjdtszd produkcidkat, melyeknek a csoportvezetd rendezd inspirdcidi
alapjdn létrejivd széveg- és jdtékanyaga — a jdtszdk életébdl begydjtott, siiritett, kivdlasztott
majd ragzitett életélmény tedtrdlis felmutatisa volt, az »ilyen az, ahogy éliink« érzés bitor
villalasival” (Gabnai Katalin személyes kozlése.)

Figyelemre méltd, hogy az Eck Jilia és Trencsényi lmre szerkesztette, A gyermekkultiira héroszai
cimii kétetben (Sdrospatak, Magyar Comenius Tdrsasdg, 2023) szereplik szinte kivétel nélkil
mind kapcsolatba keriiltek a Népmiivelési Intézettel.
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bizonyult. Az 1992-2008-ig tarté id6szakot ,,a TIE koraként” jegyzi a szakirds,
amikor ,a szinhdzi nevelés lényegében egyet jelent a dramapedagdgiai megko-
zelitést egy szinhdzi el6addshoz kapcsoldddan, illetve annak keretén beliil al-
kalmazdé angolszdsz mozgalom és modszertan, a theatre in education (TIE)
meghonositdsira tett erdfeszitésekkel”.'** E tézis értelmezése sorin nem szabad
figyelmen kiviil hagyni, hogy a tarsadalmi viltozdsokat célzé miivészetkizve-
tités leginkdbb ,miifajszerlien miikodé miifajarél” van szo6.'" Erthets tehat,
hogy a Sdrkdnyok ellen (Fehérlofia és tdrsai) a szinhdzi és dramapedagdgiai
egységek éles elvdlasztdsdn alapulé (klasszikus) struktira paradigmatikus
példajaként kanonizdlédott — s a kés6bbiekben épp e szempontbdl vilt egyfel 5]
pozitiv elrugaszkoddsi ponttd,'* mdsfelél az elsésorban Mezei Eva szerepére
fokuszald szinhaztorténeti kutatasok targyava.”” Vagyis szétszalazddotta TIE
Ldramai” és ,szinhdzi” dimenzidjdnak kontextualizdldsa: az el6bbi kimerult a
kiilénbozé szerkezeti egységek dramaturgiai viszonydnak és a bevonddis ezzel
dsszefiiggdé mddjainak vizsgdlatdban, az utdbbi teljesen elfeledkezett az (ez
esetben Fehérldfia és tdrsai cim) ,teljes darab” szinhdztdrténeti vonatkozdsa-
inak relevancidjarél.

A kontextus Gjragondoldsat ezért érdemes egy, a drama- és szinhdzpedagégia
egészét meghatdrozé ténnyel kezdeni: a hazai szinhdzi nevelés héskordnak hé-
roszai nem az iskola (a szigord értelemben vett edukicid) és nem is a készinhdz
(a szigorii értelemben vett miivészet) falai kozott dolgoztak. Eletteriik az aczéli
kultirpolitika egyik legfurcsabb képzédménye volt. Egy olyan rizéma (Deleuze),
mely megkérddjelezve mutatja fel a kor ,hatalmi jatszmadiba beleirddott erd-
viszonyokat”,'** s amelyet nem az elhatdrolédas célja, hanem a folyamatos hatéar-
sértés tudata, sot szandéka szervezett. Egy olyan idétér, mely képes volt arra,
hogy .ne csak »igazsipgokat« regisztriljon, hanem sokkal inkdbb azt, amit az

*** Golden Diniel: Szinhdz és nevelés Magyarorszdgon, in Cziboly (szerk.): Szinhdzi nevelési, 88.

%5 Uo., 89.

Y4 A Philther elsd TIE-rekonstrukcidinak ezért volt tirgya a Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Kozpont
Gyermektragédia, valamint a Kiva Kulturdlis Mdhely Digd és Apalabirintus cimil programja.
V. Theatron, 12. évi,, 2013/4, 48-62.

%7 Ez a kutatdsi irdny kétségkiviil Patonay Anita érdeme, ugyanakkor az iltala felvetett problémarél

teljes képet valdszintileg csak Gabnai Katalin és Varadi Istvin ez irdny( kisérleteinek ismereté-

ben kaphatunk. Viradi az ELTE TFK specidlis kollégiumédnak résztvevdivel hozott létre egy, a

Moliére-korabeli szinhdzi kultirdval foglalkozd programot, amelyet az 1989-es godallsi HOL-

MI cimi médszertani kirakoddvdsdron lehetett litni. Gabnai Katalin pedig a Drdmapedagdgiai

Fiizetek elst szdmaban ismerteti a TIE modszert, és kéri, hogy az érdekldddék csatlakozzanak a

Csokonai Stidié munkdjihoz: Drdmajdtékidr — elsé gyijtemény, Godolls, Magyar Dramape-

dagogiai Téarsasdg — Godolloi Mivelddési Kozpont, [1990], 26.

Michel Foucault: Das Spiel des Michel Foucault, in ub: Schriften in vier Bidnden: Dits et Ecrits,

Frankfurt a. M., Suhrkamp, 2003, 392-395.
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igazsdgrdél mondtak”.'™ Egy 1972-t6l az alternativik felé is nyitott ,szakmai-
maodszertani kbzpontrdl” (a Népmiivelési Intézetrdl),'™ egy, a dramapedagdgia,
a gyermekszinjitszds és a szinhdzi nevelés ligyét gondozd orszégos szervezetrol
(a Magyar Dramapedagdgiai Tdrsasdgrol), illetve két alternativ jdtszéhelyrdl (a
godolldi és a Il keriileti miivel6dési hazrél) van sz6. Ezért is fontos figyelmiinket
hirom olyan vdrosra irdnyitani, mely e harom kiilénbézé diszpozitivum esen-
déségére ravilagitva jatszott szerepet a Sdrkdnyok ellen (Fehérldfia és tdrsai)
létrejottében. Az egyik a ,nem hivatdsos tirsulatok” szamdra akkor mar foga-
lomma vélt és épp jelentéségét vesztd varos: Kazincbarcika.'® A mdsik Godallé,
ahol egy olyan szinhdzcsindlds kezdddott (és folytatodott 2000 szeptemberétdl
a Marczibdnyi téren), mely pedagdgiai és andragdgiai célokat is megvalosit (gye-
rekeket tdboroztat, workshopolkat, tanfolyamokat szervez felnétteknek sth.). A
harmadik pedig a drdmatandrok szimdra David Davis nevével és a DIE-ben
rejlé lehetéségekkel eggyé valt Fot.

Ha elfogadjuk, hogy a Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Kézpont elsé produkcidja
elvdlaszthatatlan a Gédollén és Mogyorddon egy évtizede folyd gyermek-, didk-,
majd ifjusdgi szinjatszdstol, akkor a kilencvenes években mar a (rendez6i) miivész-
szinhdz alternativijaként miikodo ,fliggetlenség” esztétikdja alkotja a Fehérldfia
cimii népmese TIE olvasatdnak kontextusat.'™* Ennek ékes bizonyitéka, hogy az

' Umberto Eco: Semiotik und Philosophie der Sprache, Munchen, Fink, 1985, 129, (Sajat forditds,)

e Az 1956-0s forradalom utin - a miivelddési miniszter 18/157. szdmi utasitisa értelmében
- a Népmiivészeti Intézetet Népmiivelési Intézetté szervezték dt, azzal a céllal, hogy ezdltal
létrehozzanak egy olyan szakmai-mddszertani kizpontot, amelynek illetékessége nemcsak az
amatdér mivészeti mozgalomra, hanem a népmivelés minden dgdra kiterjed. [...] A hatvanas
évek elején még inkibb kényszert atpolitizdltsdg uralta a léghkort, az évek muldsdval ennek
gyongllt az intenzitdsa, s az intézet egyre inkdbb véddernydjévé vilt a megerdsodd szakmai
kezdeményezéseknek." Foldidk Andrds: A Magyar Mivelodési Intézet tven évének it korsza-
kirdl, Szin, 1. évf, 1996/2, 4.

'® Ndnay: A nem hivatdsos szinhdzak két évtizede, 447-466.

82 | Didkszinjitszdsrél beszélgetiink, és most két erds emlékem ugrik be, a mdsodik két részbdl 4ll. A
gyapot éneke cimii eléaddsunk szerkesztett miisor volt, az dtvenes évek olvasokonyveibdl dllitottuk
Gssze, és Ternopolban is jitszottuk egy dsszorosz fesztivilon. Ott megéltem, amikor a szinhdz
a tarsadalmi viltozdsok szolgdlataba dll: a nézétéren szinte forradalom tort ki az eléadds utdn,
A masik fontos élményem az volt, hogyan lehet egy rosszul megvilasztott darabbal elrontani
egy jo csapatot. lonesco Jacques, avagy a behddolds cimii darabjival sikeriilt ezt elérnem. Es a
kudarc utdn, dgy egy év kihagydst kivetden ezt a tdrsasigot kibdvitve Gjra dssze tudtam rakni, és
csiicsra lehetett Gket jaratni a Tankred Dorst Merlinje alapjan sziiletett A lovagsereg éneke cimi(
eléaddssal, ami a késébbi Kerekasztal alapjévd vilt. Sokat tanultam beléle, mindkét »felvonds-
bol«: tehetséges embereket vittem vakvdganyra, és ez segitett megfogalmazni, hogy pontosan
mit is akarok szinhdzilag.” Kaposi Laszlé: Egy hajéban utaztunk, ahol senki se akarta kitépni a
kormanyt a misik kezébdl, in Jaszay (szerk.): ODE 30, 16-17. V6. A Varszegi Tibor szerkesztette
Fordulatok a Sdrkdnyok ellen (Fehérldfia és tdrsai) szinész-dramatandrait az Aberritor (472.)
és a Kerekasztal Szinhdzi Tdrsulds (487.) tagjaiként tiinteti fel.
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1972 éta kétévente tartott orszdgos seregszemlén 1992-ben megosztott elsé dijat
nyer a Kaposi Laszlé vezette ifjisdgi szinjitszo csoport A lovagsereg éneke cimi
eldaddsa és a Somogyi Istvan vezette tarsulat Magyar Elektrdja.'™ Vegyiik észre
a parhuzamokat! Egyrészt az Gstorténetelk, az irdsbeliséget megel6z6 ritudlis-ma-
gikus kulturilis hagyomanyok szinhdzolvasatdra fokuszdlé Arvisurdhoz hason-
léan'** a Kerekasztal késtbbi TIE eléaddsainak is jelentds része indult ki mesék,
mondak és mitoszok térténeteib6l.'®® Esztétikai és gyermeklélektani okoknal
fogva is elhatdrolédtak az 1980-as évek hivatalos gyermekszinhdzinak hagyoma-
nyos realista vagy ,néz6aktivizdlés” nyelvétdl, ™ és (akdrcsak ,a sajdtos kozosségek
és régiok kozotti és rajtuk keresztiil végbemend intrakulturdlis dinamikdkat”
megszolaltaté csoport™®”) egy absztrakt szinhdzi jelhaszndlattal kisérleteztek.'*
Masrészt, ahogy a Tanulméany Szinhdzbdl létrejott és a Szkénében otthonra tala-
16 Arvisura az 1985-0s Mester és Margaritdval,"™ a Kerekasztal is egy premierrel
legitimdlta dnmagdt. A Sdrkdnyok ellen (Fehérldfia és tdrsai) készitéi ugyanis
ettdl az eldadastol kezdve jelenthették ki onmagukrol, hogy ,,amatér keretek kozott

' 4Az Arvisurdval megosztott elsé dij azért birt kiilonleges jelentdséggel, mert Somogyi Istvan

tdrsulatit mindannyian elismertiik, a Magyar Elektra meghatirozé élményt jelentett szdmomra.

Jartunk az eldaddsaikra, de mds kapcsolatot nem tartottunk fenn.” Csépe Krisztina: Szigetla-

kok. Beszélgetés Kaposi Laszléval, Ellenfény, 3. évf, 1998/2, 43, V. . A produkcid az utébbi

évek legizgalmasabb Kerekasztal-eldaddsa, amely megujitva, atértelmezve megirzi azokat a

csoportra és vezetSjiikre jellemzd szemléleti és formai jegyeket, melyek az egyik legfontosabb

és legeredetibb gyermekszinhazi alkotokizasséggé tették a csapatot.” Perényi Balazs: Svindlik

nélkiil. Beszélgetés Kaposi Liszloval, Ellenfény, 7. évi., 2002/5, 35.

«A szinhdzi kizlésben hozzdszoktunk a realizmushoz, naturalizmushoz. Ezek a mdédszerek

uraljik az irodalmat is. Ezzel szemben létezik egy egészen mds kozlési nyelv is, ami példdul a

népmiivészetiinkre jellemzd. Meghatirozd volt, ahogy ritaldltunk arra a miivészetfelfogasra,

miivészetkifejezési rendszerre, ami ma leginkdbb Pap Gébor és Molndr V. Jézsef nevéhez kap-
csolhaté. Ok bebizonyitottak, hogy a miivészi kifejezés lehetdségei nem mindig ugyanolyanok
voltak, mint ma. A népi kultiriban példiul a kifejezési jel mindig nagyon komplex jelentéstar-
talmat hordozott.” Somogyi Istvin: A beavatds szinhdza felé. Arvisura Szinhdzi Tirsasdg, in

Virszegi (szerk.): Fordulatok, 89,

' A Mdeldun csoddlatos utazdsa, a Prométheusz, a Mostan lészen szilletendd, a Beavatds és a
Mesék a tilpartrdl leirdsit ldsd Kaposi Ldszld: Leltdr a Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Kozpont
tizenot évérdl, Drdmapedagdgiai Magazin, 17. évl, 2007/1, 44-52.

% Ezaz oka, hogy példaul tobb szinhazi szakember megkérddjelezte, hogy jogosan szerepelt-e két TIE-
tarsulat az elsé magyarorszdgi gyermekszinhdzi bienndlén. Sandor L. Istvan: Utkizben. Szinhdzi
Nevelési Tarsulatok I11. Orszdgos Taldlkozdja, Drdmapedagdgiai Magazin, 13. évf.,, 2003/1, 1,

"7 Az Arvisura nyelvének intrakulturilis vonatkozdsaihoz ldsd Kérchy Vera: A miivészet igaz, az

igazsdg viszont megolli magdt. Arvisura Szinhdzi Tdrsasdg, in Imre (szerk.): Alternativ szin-

hdztarténetek, 307-322; Timdr Andrds: Az Gjraolvasis megsokszorozdddsa. Somogyi Istvan:

Magyar Elektra, 1988, Theatron, 15. évf, 2013/2, 38—-44.

»A gyermek érti a stilizaciot — errdl rendre elfeledkeznek azok, akik gyermekeknek készitenek

szinhdzi eldaddsokat!” Vekerdy Tamdst idézi Kaposi (szerk.): Szinhdz és drdma a tanitdsban, 10,

¥ Somogyi: A beavatds szinhdza, 89.
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professzionalista igénnyel dolgoznak”, vagyis f6 munkaidében, ,szinhdzcsindlé
ambicidval, nagyon sok és fegyelmezett prébaval, dllandénak tekinthetd tarsulat-
tal, szinpaddal és kozdnséggel” ™ Somogyi Istvin tdrsulata tehdt a mivész- és
rendezdi szinhdz diszpozitivumén beldl jelentett esztétikai alternativat. Az orszdg,
illetve Kozép-Kelet-Eurdpa elsé szinhdzi nevelési tarsulatdban viszont 6nmagukat
megrendezni képes és tnmagukat tandrként is definidlé szinészek kutattdk a koz-
és felsGoktatashoz, illetve a felnSttneveléshez fliz6d6, mindenképp tjszerd viszo-
nyukat.”" Harmadrészt immar nemcsak elméletben vagy elszért kisérletként,
hanem intézményesen is egyértelmiivé vélt, hogy a komplex szinhédzi nevelési
elbadds (a dramatikus formdk boltoni tipoldgidjaban egymads utan kovetkezo DIE
és TIE kozotti kapesolat okdn) szerkezeti (el6adds-dramaturgiai) és koncepciond-
lis (rendez i) szempontok alapjan is definialhatd, illetve historizalhatd.'”

Ebbdl a szempontbdl izgalmas az a tény, hogy az el6adds alkotdi garddja akkor
Allt 6ssze, amikor Féton mesterkurzust tartott David Davis. 5§ 1991-ben a tani-
tasi drama (DIE) boltoni, heathcote-i modszerének kozvetitése egy dramatandr-
generdcié szdmdra tette egyértelm(ivé, hogy a ,drdma” nemcsak készség- és
képességfejlesztd jatékok sora vagy 4j eszkoz a gyermek- és didkszinjatszds
modszertandban,"” hanem olyan alkotéi gondolkoddsmdéd, mely lehetévé teszi,
hogy torténetekben, narrativikban és szévegekben cselekvé médon mélyedhes-
sen el a tandr és egy csoport fiatal".'™ Egy évvel késdbb — a Sdrkdnyok ellen
(Fehérldfia és tdrsai) bemutatdjinak évében — a Magyar Dramapedagdgiai Tdr-
sasag szervezésében tizendt dramatandr Birminghamben ismerte meg a TIE
doyenjeinek mestermunkdit, aminek hasznat az is igazolja, hogy a Kerekasztal
munkdjinak jelentGségét nem naivan lelkesiilé, hanem nagyon is reflektélt

" Debreczeni: Egy amatdr emlékezése, 112; Koromi Gibor: A Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Koz-
pont Theater in Education kisérletének kezdete, Budapest, ELTE TFK Gadalléi Képzési Hely,
kézirat, 1993, 9.

»Ha egy szinész azt mondja magdrdl, hogy neki nagyon fontos az, hogy gyerekekkel Ggy dolgoz-
zon, hogy jdtszik nekik és jatszik veliik, és ezen keresztiil tanit nekik valamit, akkor valdsziniileg
minden tovdbbi nélkiil egyiittmikédhetnénk. [...] Azzal a szinésszel viszont, aki hagyja, hogy
megrendezzék, aki bemegy egy elGaddsra, és eltiiri, hogy a gyerekek koriilvegyék 6t, nyilvinvaléan
nem lehet dolgozni a TIE-ban. [...] Ide pedagégus-bedllitottsagi ember kell.” Kaposi-Szauder:
A TIE-t igazdn csak [Gdlldsban, 8.

Gavin Bolton szerint a komplex szinhdzi nevelési eléadis (E-tipus) a tanitdsi dramdt (D-tipus)
jellemzd .dramatandri szerepbe lépés kiterjesztett valtozata”. Gavin Bolton: Az oktatdsi drima
és a TIE 6sszehasonlitdsa, ford. Szauder Erik, Drdmapedagdgiai Magazin, 10. évf., 2000/2,
Melléklet, 17.

Eléd Nora: David Davis tanitdsa — drdmatandri tovibbképzés Foton, Drdmapedagigiai Magazin,
L. évf,, 1991/2, 6-8.

Bethlenfalvy Adém: Drdma a tanteremben. Torténetek cselekvi feldolgozdsa, Budapest, KRE—
L'Harmattan, 2020, .
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beszamoldk jelzik.'” Ki lehet tehit jelenteni: a szlik szakma 1992-ben megértet-
te, hogy a ,dramatanar és a TIE szinész munkdja kézott nem is olyan nagyok a
killonbségek, mint azt kordbban gondoltdk. A torésvonal egyre inkibb a részt-
vevd jellegli munkdt, illetve az el6adds-kézponti projecteket hangsilyozé tér-
sulatok kozott kezdett hiizédni” " Ezért is fontos leszogezni, hogy a Sdrkdnyok
ellen (Fehérldfia és tdrsai) nem egy, hanem két okbdl védlhatott a komplex szin-
hazi nevelési el6addsok 6ndefinicidja sordn elrugaszkoddsi pontta. Egyfeldl azért,
mert a kiillonbozé egységek még az un. ,hagyomdnyos feldolgozo szerkezetre”
jellemz6 szegmentdltsdgndl is zdrtabbak voltak."” Masfel6l azért, mert az egész
program a tanitdsi drama (DIE) dramaturgidja szerint jarta korul a tarsakhoz
vald hilség-hiitlenség, az igéretek be- és be nem tartdsdnak fékuszproblémajat.

Dramatikus sziéveg, el6adds-dramaturgia

A TIE klasszikus szerkezeteként kanonizdlédott el6adds a felkindlt munkaformik
és igy a részvétel dramaturgidja tekintetében két egymashoz oly lazén kapcso-
16dd, hogy adott esetben 6nalléan is miikodoképes: drama- és szinhdzpedagdgiai,
valamint szinhdzi szekvencidbdl allt.'" Ezt igazolja a sorrenddel vald kisérletezés
ténye — azaz lehetGsége. A kb. otvenperces szinhdzi rész kétszdz jatékalkalombdl
csak nyolevanszor keriilt a hdromoris foglalkozis elejére (ahogy azt a klasszikus
TIE dramaturgidja megkovetelné). Igy viszont szazhusz el6adds nézé-résztvevdi
(vagyis a tobbség) nem a népmesei torténet egyik fordulépontja, hanem az azt
megel6zd jelenetsor kapesdn jartak kériil a cserbenhagyds erkdlesi problémadjat.
Egy mdsfél-két 6ran dt tarto, haromfdzisi dramamunkdrél van szé (bemelegités
és a kizos jaték témajinak megajinldsa; kiscsoportos improvizdciok létrehozasa;
munkabeszamoldk és annak kézos megbeszélése), amely nem a szinhazi részre,
hanem a szinész-dramatanarok éltal elbadott, kilenc-tiz éves gyerekek

175 Emblematikus, hogy a Drdmapedagdgial Magazin 1992/2. szdmdban jelenik meg Szauder Erik
beszamoldja (29-30) és a Sdrkdnyok ellen (Fehérlifia és tdrsai)-rél késziilt egyetlen szinhazi
szakirds is: Ndnay Istvin: A Theatre in Education modszer Godillon, A Kerekasztal Szinhazi
Nevelési Kbzpont bemutatdja, Drdmapedagdgiai Magazin, 2. évi,, 1992/2, 15-16.

Tony Jackson: Nevelés vagy szinhdz, ford. Szauder Erik, in Kaposi (szerk.): Szinhdz és drdma a
tanitdsban, 24.

7 Vi, Rébert Julia: A .roncsolds” dramaturgidja, avagy nyitott térténetek a TIE eléaddsokban,
Theatren, 15. évf., 2021/1, 42-53.

»A foglalkozds menetrendje: 1. A résztvevik fogadasa; 2. Problémafelvetd jelenetsor bemutatasa,
elemzése; 3. Bemelegités, rahangolas; 4. A kizds jaték témajinak megajinlisa; 5. Dramak (kis-
csoportos munkaforma); 6. Munkabeszdmoldk (egész csoportban); Sziinet; 7. Szinhdzi bevezetd;
8. Az elGadds; 9. Az elbadds feldolgozdsa.” Kaposi: Fehérldfia, 76.
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mindennapjaibdl vett esetre (egy tipikussd siritett életjatékra) reflektdl. Ily mé-
don viszont a szinhdzi részt kévetd és a foglalkozdst zard, maximum féléras
beszélgetés 2024-ben legaldbb annyira tekintheté egy hagyomdnyos
szinhdzpedagdgiai foglalkozds harmadik lépcsdjének,”” mint a klasszikus TIE
Jlejtésének”.

Ebbél a szempontbdl is fontos dontés, hogy a szinhdzi rész utolsé dramatur-
giai mozzanatdban (Fehérléfia lakodalmédn) a néz6k nem csupdn gondolatban,
hanem fizikailag is résztvevové valnak. Azért tudnak tdncra perdiilni, mert a
bemelegités részeként az akkor drdmatandrként mlikodd szinészek megtani-
tottik a gyerekeknek az ,Ordog ttja” moldvai kértdncot — vagyis megtapasz-
talhattik egy szinhdzi eszkoz milkodésmaddjiat. A szabdlyjitékok pedagdgiai
funkcidjat (a Kerekasztal késébbi programjaiban is) betolté néptanctanitdssal
tehdt a csapat nemcsak a kozos drdmajatékra, hanem a szinhdzi rész forma-
nyelvére is rihangolédik: az n. ,beavatd szinhdzzal” rokon médon, tapaszta-
lati élményként ismeri meg a népi hagyomanyok stilizaciojanak jelentéskozvetito
erejét.'*® Réaddsul mintegy megismétlédik a résztvevék fogaddsinak ritudlis
jellege. A foglalkozds kb. tizedik percében ugyanis a résztvevok egymds kezét
fogva, lincot alkotva mentek be a félhomalyba burkolézé, gyimesi-csangd nép-
zenétdl hangos jétéktérbe. S a kb. 150. percben is egyfelél egyiitt, méasfeldl
jatszva reflektdlnak a Kaposi Ldszlo rendezte intrakulturdlis szinhdzi elbadas
(Fehérldfia és tdrsai, 1992) és a Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Kézpont komplex
szinhazi nevelési el6addsa (Sdrkdnyok ellen — Fehéridfia és tdrsai, 1992) valé-
sdga kozotti egyértelmd hatdr atlépésére, amit egyébként az elsé szekvencidban
dnmagdt, a szerepeket és a torténetet vardzshangszerrel (dorombbal) életre
kelté Regds narratori funkcidja is hangsilyozott.

179

»[A szinhdzpedagégia] olyan terilet, amely a kultira és az oktatds timogatdsa okdn kotott tdrsa-
dalmi szerzéidésnek megfelelden legitimalja a szinhdzak kizpénzbil valé inanszirozdsit. Olyan
torténelmileg sziikségessé valt szolgdltatds, amely szinhdz és kizonség kapcsolatdt pedagdgial
stratégidk mentén alakitja, és igy kompenzdlja azt a tényt, hogy tdrsadalmunk dnértelmezésében
a miivészszinhdz folyamatosan veszit jelentdségébdl. A szinhdz szervezeti profilidnak az az eleme,
amely »nézni tanite, és (mivel az oktatdsi rendszerben nines erre maéd) dtveszi az iskoldtol a mi-
vészi utdnpotlds kinevelésének feladatat. Olyan tevékenységi forma, amely — mikozben létrejotte
kizvetleniil kitddik a szinhdz intézményéhez — a mivészetkozvetités performativ koncepcidjanak
kiszonhetden folyamatosan médosul és viltozik.” Ute Pinkert: Vermittlungsgefiige I. Vermittlung
im institutionalisierten Theater als immanente Dimension und als pidagogischer Auftrag, in
ud (Hg.): Theaterpddagogik am Theater. Kontexte und Konzepte von Theatervermittlung, Milow,
Schibri, 2014, 12. (Sajit forditds.)

1% Az n. beavatd szinhdzak mar jobb diton jartak. Itt némi fejlédés is tapasztalhatd: a nagyszinpadi
koriilmények kizatt megtartott, a rendezd kozbelépésével idonként megszakitott, hevenyészetten
kidolgozott jelenetekkel illusztralt szinhdzi irodalomérik helyett ma mar lathatunk 50-100 6
szdmira, kamaratermekben bemutatott, a szemléltetd jelenetek eladdsszintd kidolgozdsival
is foglalkozd produkcitkat.” Kaposi (szerk.): Szinhdz és drdma a tanitdsban, 9.
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Kévetkezésképp nem meglepd, hogy az eldadas feldolgozasdt strukturdlé
kérdések sem csak a TIE fékuszara irdanyulnak. Kaposi Laszld ,révid ellendrzo-
zdrd beszélgetésnek” nevezi a foglalkozasnak azt az egységét, amely azt vizsgdl-
ja, wvégig tudtdk-e kovetni a gyerekek a ldtottakat”.'® A kérdések a litottak se-
gitségével mélyitik a ,,szinhazi bevezetének” nevezett elsd lépesét, amikor is azért
mutattédk be az Hsszes atmoszférakeltd szinhdzi eszkdzt (hangszerek, jelmezek,
kellékek, fényeffektusok), hogy késébb ,ne ezek 1ij vagy szokatlan volta hasson,
hanem alkalmazdsuk médja [...], a szinpadi megformdltsag”.'®* Az élet és a szin-
haz valésdga kozotti hatdr ritudlis dtlépésének utolsd eleme pedig az, amikor a
foglalkozds lezdrdsaként a dramatandrok ismét kozos lancban kisérték vissza a
résztveviket a ruhatérba.

Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy a cselekményvezetésre és a szin-
padi metafordkra vonatkozd, az elvont gondolkodist fejleszté kérdések ne hoz-
nik jdtékba a népmese dramaturgiai olvasatdnak kulcsdt jelenté cserbenhagyis
kérdéskoreét is. A Fehérldfia finnugor regékkel, torok és mongol hésmondakkal,
a Jankovich Marcell készitette rajzfilm asztrilis értelmezésével kiegészitett vi-
lagénak kozéppontjaban a tdltossa vdlas és az alvildgjards, vagyis a katabasis: a
felnétté valasnak a benniink lakoz6 sarkdnyok ellen folytatott kiizdelmekkel valo
kapcsolata 411" Erre utal a Gyermek és az Anya megjelenitése. Az el6adds sordn
tobb funkcidt (példdul kotél, kopeny) betolts és dllanddan jelenlévd, négyszog-
letes aranysdrga ruhaanyag a fehér 16 fidnak énképe, melyet sohasem hagy el a
csoport dltal hiromszor megjelenitett, 6v6 kezek sokasdgalént, életfaként, majd
a cserbenhagydst is megjoslo, huszonegyfejli sirkdnyként megjelend erd. Az
identitdasképzddés koncepcidalkotd szerepét a Fehérldfia cimii Arany Laszlo-
feldolgozas és a Fanyiivd, Vasgyurd, Hegyhengergetd cimi Illyés Gyula-féle
valtozat kozotti — a foglalkozds f6- és alcimében is jelzett — killonbség szinre-
vitele jelzi.'®™ Egyfeldl a Fehérldfia és tdrsai cimli elbaddsban Fehérléfidnak két
aruldvi vald segitéje van, akik nem véletleniil nevezik a fehér 16 gyermekét
Fanylivdnek — a mesehds ugyanis ez esetben egy koziiliik: esend6 ember, proppi
értelemben potencidlis dlhds. Masfeldl dramaturgiailag fontos szerepet kap az

15t Kaposi: Fehéridfia, 98.

= Uo., 80.

1% Nem véletlen, hogy a Sdrkdnyok ellen (Fehéridfia és tdrsai) repertodrra keriilésével pirhuzamosan
késziild Mdeldun csoddlatos utazdsdnak mar explicit ez a fokusza: ,Milyen problémdkat kell
lekiizdenie (mit kell megtanulnia) egy mai fiatalnak ahhoz, hogy »egészséges« felndtt valjék
beléle?” Kaposi: Leltdr, 45,

Y Arany Ldszld: Fehérldfia, Budapest, Méra, 1988; Fanyiivd, Vasgyird, Hegyhengergetd, in Illyés
Gyula: Hetvenhét magyar népmese, Budapest, Méra, 1986, 134-137.
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tn. ,meghdromszorozddds” szinrevitele:' a mese szovegében csak egy mon-
dattal kozalt és egyetlen tettben artikuldlédd cserbenhagyds silyossagat ez
esetben az ismétlés alakzata: egyetlen etlid varidldsa hangsilyozza."* A nézék
hdromszor tapasztaljdk meg azt az ut6hangszerek hangjival megteld, hosszi
vaksotétet, amikor is Hegyhentergetd és Vasgyird a Felsd-vildgba hiizza eldszor
a Rézldnyt, majd az Eziistlinyt és végiil a Fehérléfidnak érék hiiséget fogado
Aranyldnyt. Ezt hiromszor ellenpontozza az a koreogrifia, melynek sordn az
eltokélten egymas szemébe nézd, forgo férfitestek egymadst szoritd kezei hirtelen
elengedik az aranysdrga szdvetet: a tarsukat (illetve helyette egy kovet) tarté
kotelet. Kovetkezésképp az el6adds szinhdzpedagogiai feldolgozdsanak a hdarom-
szor megjelent dolgokra vonatkozé kérdése olyan gylijtdmunkdra sarkallja a
résztveviket,'® melynek sordn valésziniileg mindig szdba keriil ez a fénnyel és
hanggal felerdsitett, a dramapedagégiai fékusz szempontjabdl kulcsfontossidgu
dramaturgiai vdltoztatds.

%5 A varizsmesék egyik legismertebb jellemvonisa a kiilonféle meghdromszorozddis és a hirmas
szam ismétlése. Megharomszorozddhatnak funkciok, funkcidpdrok, sit menetek is. Az ismét-
l6dés dllhat egyenrangi feladatokbél (példdul hdromévi szolgdlat), vagy lehet fokozd jellegi,
amikor a harmadik feladat a legnehezebb. Megtorténhet, hogy két sikertelen cselekvést kivet
egy harmadik, amely mdr sikeres. Nézziik meg, hogyan alakulnak a hiromszoros ismétléssel
kapcsolatos segédelemek a Fehérlofidban. A meghdromszorozoddsok egész tarhazit figyelhetjik
meg a Fehérléfidban, Mar a mese legelején olvashatjuk, hogy a his Gtja sordan hirom férfival
talalkozik: Fanylivivel, Kdmorzsoloval és Vasgytrdval. Ebben az esetben fokozd jellegi megha-
romszorozdddssal van dolgunk. Fany(ivi akad eldszor Fehérlofia atjdba. Amikor megbirkdznak,
elég egyet csavarintania Fany(vdn a hésnek, méris f6ldhéz vigja. Kémorzsoldval mdr nehezebb
dolga van, de hirom-négy csavarintds utdn ugyancsak foldhéz vigja. Vasgyurd, a harmadik férfi
bizonyul a legerdsebb ellenféinek, vele sokaig kellett Fehérlofianak viaskodni, a végén viszont
mégis gydzitt. Hasonlé jellegli meghdromszorozdddsra figyelhetiink fel a sirkdnyok esetében
is. Egyrészt szintén hirman vannak, masrészt a fejek szama tobbszorozddik: az elsd sdrkanynak
hirom, a misodiknak hat, a harmadiknak pedig tizenkét feje van, harmadrészt szintén megh-
gyelhetd, hogy a fejek szdminak névekedésével egyenes ardnyban névekszik az erejiik is. Tovibba
a kirdlykisasszonyok, akiket meg kell menteni: az elsd réz, a mdsodik eziist palotdban lakik, a
harmadik pedig, aki a legfiatalabb, leggydnyir(ibb, és természetesen a hds jovenddbelije, arany-
palotdban lakik.” Vas Kinga: Fehérléfia és a mese morfolégidja, Acta Ethnologica Danubiana, 14,
2012, 68-69. https:/fethnodanubia.eu/2017/06/29/feherlofia-es-a-mese-morfologiaja/ (Letoltés:
2017, jinius 29.)

»Azutdn visszament a virba, elvitte magdval mind a harom kirdlykisasszonyt. Elérkeztek ahhoz
a kosdrhoz, amelyiken Fehérléfia leereszkedett, prébédlgattdk minden médon, hogy férhetnének
belé mind a négyen, de sehogy se boldogultak. Igy hit Fehérléfia egyenként felhiizatta a hirom
kirdlykisasszonyt, § maga meg vdrta, hogy dérte is eresszél le a kosarat. Csak vdrt, csak virt,
hérom nap, hdrom éjjel mindig vdrt. Virhatott volna szegény akir ftéletnapig is. Mert amint a
harom szolga felhiizta a hiarom kiralykisasszonyt, arra hatdroztak, hogy 6k magok veszik el a
hirom kirdlykisasszonyt, s nem eresztik megint a kosarat Fehérlofidért, hanem otthagyjak ot a
masvildgon." Arany: Fehérldfia, 136.

¥ Kaposi: Fehéridfia, 98,
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A rendezés

Ha a dradmapedagogia megértésbeli valtozdsra irdnyulé szandékit parbeszédbe
léptetjiik a Patrice Pavis-i értelemben vett mise en scéne fogalmaval,'™ akkor a
részvételi szinhdzi munkaformadk elrendezettségének vizsgilata sordn az a legf6bb
kérdés, hogy az elbadds felruhdzza-e a nézdt téttel biré cselekviképességgel, és
ha igen, hogyan teszi ezt. A TIE esetében ,a szinhdz eszkozeivel elkészitett jele-
netek, jelenetsorok”, valamint a hozzdjuk dramaturgiailag szerves egységben
»Kapcsolddd felkészitd és feldolgozé beszélgetések és az ebbe sajitos esztétika
alapjdn illeszkedd interaktiv munkaformdk révén megvaldsuld feldolgozas”
motivalja a részvétel egy meghatdrozott méodjat.'® Ha ezt a miifajspecifikus és a
cselekvd nézésben megvaldsulé célt a dramamunkdra sarkallé ,roncsoltsag”
esztétikai tapasztalata fel6l kézelitjik meg,'™ akkor le kell szégezni, hogy a Sdr-
kinyok ellen (Fehérldfia és tdrsai) killonbozd egységei nemesak kristdlytisztan
elkiilénithetok és varialhatok, hanem (legaldbbis a 21. szdzadi terminoldgia is-
meretében) a szinhdzi nevelés kiilénb6z6 ,miifaji hagyomdnyaihoz” rendelheték.

Mint mar mondtuk: a munkaformik (és igy a részvétel dramaturgidja) tekin-
tetében megkiilonboztethetiink egy adott esetben énélléan is mikodoképes
drdmapedagdgiai és egy hdromlépcsds (a népmese beavatdsi szertartdsok emlé-
két 6rzd, kétmenetes szerkezetét megszdlaltaté el6addsra épiild) szinhdzpedagdgiai
szekvencidt.” Ugyanakkor az egész program a tanitdsi drama (DIE) dramatur-
gidja szerint szervezdidik. A problémafelvetd jelenetsor (amelyben az épp f6pro-
béra igyekvd Gdbort elcsabitjak focizni, igy tarsai hidba vérjik az iskoldban, és
a kozosen elékészitett sziniel6adds elmarad) a kontextusépitést szolgdlja: kijels-
li a témit, és jelzi, hogy a kdzos munkaforma a szerepfelvétel és a torténetmesé-
lés lesz.'"* Az ezt kivetd beszélgetés (amelyben a jatékvezetd elsésorban a

= L Atanulds szempontjibal a drama legfobb céljaként a »wviltozds eldidézését« hatdrozhatjuk meg,
A drdma hatdsdra szimos teriileten kovetkezhet be viltozds: viltozds a megértésben; az attitlid
megvaltozasa; a szerepjitékra vonatkozé elvdrdsok megviltozdsa; viltozds a szocidlis viselke-
dés terén; a nyelvi tapasztalatok megvdltozdsa; mdsok sziikségleteinek és szdndékainak fel- és
elismerésében bekovetkezd viltozds.” Jonothan Neelands: A dramat érinté alapveté gondolatok,
ford. Szauder Erik, in Kaposi Ldszld (szerk.): Drdmapedagdgiai olvasékanyv, Budapest, II. Kerii-
leti Kulturdlis Kézhasznii Nonprofit Kft., 2013, 10. ,A rendezés igy valhatott a szervezés és az
alkotds egymdst feltételezd eljardsainak gyakorlatdvd, amely magdtt azonban észre kell venniink
az interpreticid aktusdnak dontd jelentdséglivé vilisit.” Kékesi Kun: A rendezés szinhdza, 9.

1% Takdcs et al.: Szinhdzi neveldsi, 159.

1% Rébert: A roncsolds dramaturgidja, 42-53.

"1 Vas: Fehérlifia és a mese morfoligidja.

A misik lehetséges etiidben Eda megigéri a bukidsra allé Attilinak, hogy segit neki matekbol a

miésnapi javitd felelés elstt, dm Bandd hivisara végiil mégis moziba megy a fidval.” Kérémi: A

Kerekasztal Szinhdzi Neveldsi Kizpont, 30.

*+ 5 «



AZ ELEJE...

visszajitszds és a gondolatkiovetés eszkozeivel a szereplék dontési lehetdségeire
iranyitja a figyelmet), tovdbba az analég torténetek gydjtése, a kiscsoportos
improvizdcio és a tuddsmegosztds a narrativ szakasz funkcidjit toltik be. A Ke-
rekasztal szinészeinek ettidje, a személyes térténetek és az abbdl kézésen alkotott,
minden szerepld igazsiga szempontjibél megbeszélt életjatékok a kovetkezmé-
nyekkel foglalkoznak: a ,,mit térténik, mi térténjen?” tipusii kérdésekre keresik
a valaszokat, amikor a drdmatandr legtobbszor a {6 cserbenhagy6 szerepét
jatssza. Az ezt kovetd, Fehérldfia és tdrsai cimii el6adas stilizalt jelhaszndlata a
sz6 legszorosabb értelmében ,kolt6i” konvencidként miiksdik: a narrativ kon-
venciok realizmusat felvaltja az absztrakcio, és ez az ,atlépés lehetové teszi a
munka dltal sugallt kulcs-szimbdlumok, képek felismerését és bemutatdsat”,'*
Kovetkezésképp a TIE szinhdzi részének az a tétje, hogy (j tavlatot, a szimbolikus
értelmezés 4j kommunikdcids csatorndit nyissa meg, és novelje az érzelmi be-
vonddds mértékét. Ezért sem meglepd, hogy Kaposi Ldszlé rendezésében nemcsak
egyforma hangsily keriil a vardzsmese pozitiv és negativ végkifejleti menetére,
hanem a formanyelv demonstrilja is azt a tényt, hogy bdr a felnévés azonos a
sarkanyolckal val6 szembenézéssel, elpusztitdsuk kivetkezményeivel haldlunkig
egyiitt kell élniink. Koncepcionilis dontés tehit a mese egyik (az ellenség legyd-
zésére fékuszdlé) menetét illetden a tettek okainak feltérképezése, a mdsik (az
alhdsok leleplezését és megbiintetését tartalmazd) menetet és a foglalkozds f6-
kuszat illetéen pedig a biintetés eloddzdsa. S ezért vilik meghatdrozéva egy
szerepdsszevonds, a csoportkoreogrifidk ritmusalkotd szerepe és a szinek szim-
bolikaja.

A Fehérléfia sziizséje ,nem indokolja, a sirkdny miért rabolja el a kirdlylinyo-
kat, vagy hogy Hétsziinyl Kapanyanyimonyék miért eszi meg a kdsat. A moti-
vicié kevés esetben jut szavak szintjén a hés tudtéra, sokkal inkdbb a héds egy-
szeriben tudatéra ébred a hianynak, vagy tudomadst szerez a hidnyrdl egy jel
révén, de az is megeshet, hogy a hidnyérzetet semmi sem motivalja.""* Kaposi
rendezésében viszont mindennek van kivalté oka, és a tettek motivumai identi-
tasképzo tényezdvé és viligmagyardzd elvvé vilnak. A Kerekasztal eléaddsa nem
Fehérlofia, hanem a proppi értelemben vett Ellenfél sziiletésével kezdddik.
A Kirdly hirom ldnya ugyanis nem bir ellendllni a kisértésnek, kinyitjak a titkos
ajtot, és ,raszabadul a gonosz a vilagra”.'”” A kirokozo erdt megjelenitd hatalmas
z6ld lepel, illetve a testeket és targyakat egyardnt megfestd zold fény az eléadds
vilagdban nem a fiatalsag, a remény, a boldogsag, de nem is a haldl, hanem a

%% Jonothan Neelands: Konvencidk, ford. Szauder Erik, in Kaposi (szerk.): Drdmapedagdgiai ol-
vasokdnyy, 147.

'™ Vas: Fehérldfia és a mese morfoldgidja.

% Kaposi: Fehérldfia, 82.
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viltozds, az dtmenetiség, egy lehetdség jeldldje lesz.'™ Jelzésértékd, hogy ebbél
a lepelbdl formdlédnak mind a sarkinyok, mind az a griffmadar, amely egyfeldl
segiti a hdst (hiszen a cserben hagyott Fehérléfiat felhozza az alvilagbdl), mas-
felél egy ambivalens, de valds tapasztalatban (a hiitlenség és az drulds érzésének
megismerésében) gazdag, és taldn épp ezért feln6tt életet adomdnyoz neki.

Fontos tehdt észrevenni, hogy a vardzsmesének ebben a drdma- és szin-
hazpedagdgiai olvasatdban az ellenség segit, a barat hamis, a keresett kirdlylany-
ra pedig taldn jobb rd sem taldlni. A sirkdnyok megdlése példdul hdlara kotele-
zi Hétréfost, aki az Alsé-vildg ura volt, és akinek kdsaevd szakdlla (egy rendkiviil
hosszi, vékony, vérviros ruhaanyag) a pokoljarashoz szikséges erdvel ruhazza
fel Fehérléfiat: a lét immar minden dimenzidjanak urdva teszi. Pedig 6, aki elve-
szitette az anyjat, csak otthon akarja magat érezni a vilagban: segitétarsnalk vélt,
dlhésoknek bizonyult baratai és a legfébb kirokozénak tekinthetd és leginkdbb
keresett kirdlyliny mellett. Azt a jézan stabilitdst keresi, amit a szinpad parket-
tajanak, a szinészek arcdnak sdrgds és a hatalmas négyszogleti vallkendd arany
szine jelez."” De Kaposi rendezésében Fehérldfia tarsas magényra itéltetett — ezért
nem véletlen, hogy valédi segiti vagy alakvalté lényekként, vagy tébb testben
vannak jelen a szinpadon. A meseviligot és annak szerepléit életre varazslo
Regdst, az apafiguraként megjelend Kirdlyt, a vardzseszkozt adomdnyozd Hét-
rofost és az 6t hazahozd Griffet ugyanaz a szinész: Koromi Gdbor jeleniti meg.
Az 6t Gdtnak inditd, rontdstol védd Anya alakja pedig ugyanigy a tdarsulat vala-
mennyi tagjdbdl formélédik, mint az akaddlyok: a kitépendd6 Fa és a harom
sarkany. Mi tobb: ahogy a torténet szerkezete Fehérlofia egyéni hoscselekedete-
ire, Ggy az el6adds ritmusa is Sereglei Andras csoportkoreogrifiikbdl kiindulé
és abban végz6dd mozgdssoraira épiil. S ezek a fizikai szinhdzi szekvencidk
mintha a sziiletés képének varidcidi lennének: az 6t szinészi test alkotta, hulldm-
z6 falbdl kivald tdltost karok és nyitott tenyer(i kezek sokasdga védi az Anyit
megjelenitd kérus kantalt, rontdshéritd vardzséneke alatt.

Ezért kulcsfontossdgii az a rendez6-dramatandri déntés, hogy az eladds
utolsé dramaturgiai mozzanataként Fehérlofia nem megoli,'*® hanem csak hét
teljes esztenddre szdmiizi orszagdbdl Hegyhentergetdt és Vasgyirdt, tovibba

s pal Jozsef — Ujvari Edit: Szimbdlumtdr. Jelképek, motivumok, témik az egyetemes és a magyar
kultiirdbdl, Budapest, Balassi, 2001, 424.

¥ Uo., 334.

178 LA gulyds dtba igazitotta, el is ért nemsokira a Vasgytrd kastélydhoz, bement belé, hit majd
elvette a szeme fényét a nagy ragyogds, de 6 csak ment beljebb, Egyszer megtalalta Vasgyurét, aki
mikor meglitta Fehérlofidt, dgy megijedt, hogy azt se tudta, ledny-e vagy fii. Fehérléfia megfogta,
kihajitotta az ablakon, hogy mindjart szornyethalt. Azutan fogta a kirdlykisasszonyt, vezette
Kémorzsoléhoz, hogy majd azt is megdli, de az is meg Fany(ivd is meghalt ijedtében, mikor
megtudta, hogy Fehérléfia feljott a mdsvildgrdl. Fehérléfia a hdrom kirdlykisasszonyt elvezette
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erre sem azonnal, csak ,holnaptdl” keriil sor. fgy ugyanis a rendezést ugyanaz a
lakodalmi vigassagot megjelenitd kértanc zarja, ami a kirdlylinyok engedetlen-
sége elGtt is uralta a palotit. S ez a befejezés szimtalan olyan nyitott kérdésre
késztetheti a ,TIE kordnak” szinészb6l épp drdmatandrrd vilo szinhdzi nevelési
szakemberét, ami termékeny kiindulépontja lehet egy ugyanolyan felépitésii
dramapedagdgiai foglalkozdsnak, mint amivel a Sdrkdnyok ellen (Fehérlifia és
tdrsai) kezdddik.

Szinhdzi ldtviny és hangzds

A DIE narrativ és koltéi szakaszaban domindns konvencidk kozdétti formai kii-
lonbséget a TIE szinhazi részének az az erésen metaforikus-szimbolikus forma-
nyelve hangsilyozza, amelynek atmoszférateremtd ereje a Fehérlifia vardzsme-
se voltdt viszi szinre. Az el6adds ritudlis jellegét maga a szinhdzi keret teszi
egyértelmiivé: a nézokozdnség ugyanazt az 5x6 méteres jatékteret veszi harom
oldalrél koriil, amelyben a sziinet eldtt foglalkozdson részt vevd osztdlykdzdsség-
ként jatszottak. A fekete héttérfiiggbny el6tt zold, voros, sarga és kék szinek ja-
tékdbdl, moldvai csdngd és gyimesi néptanclépéseket és akrobatikus mozgdsele-
meket stilizdlé csoportkoreogrifidkbdl felépiild latvanyvildg, illetve a pengetés
és utéhangszerekkel (doromb, dobok, cintdnyér, gong, harang) irdnyitott, légzés-
ritmus- és energetizdld gyakorlatokkal egyiitt jiré sziszegésbdl, mormoldsbél,
libdobogdsbdl, livoltésbdl, kantalasbol Osszedllé hangzosdg kétféleképpen is
wnevel”,

Egyfel6l komolyan veszi, hogy a TIE ,fiatalok olyan szinhdza” is,'"” amely egy
nyitott és kivancsi (megkovesiilt elvardsokkal még nem rendelkezd) modellné-
zOnek késziil — vagyis megelélegezi a gyerekeknek azt a bizalmat, hogy megértik
a szinhdzi jelhaszndlat absztrakt médjait is.2°® Mérei Ferenc és Vekerdy Tamas
pszicholégiai tanulményaira tdmaszkodva, illetve egy, a torténet és az alakok
azonositdsdt segit6 beszélgetés utdn olyan (a kilencvenes években elsdsorban a
Szkéné és az RS9 nézdi szdmdra ismerds) esztétikai tapasztalatban részesiti 6ket,™

az apjukhoz. Az dreg kiraly rettenetesen megoriilt, amint a leinyait meglitta. S hogy megtudta
az egész esetet, a leghatalabbat Fehérldfianak adta fele kirdlysdgidval egyiitt. Nagy lakodalmat
csaptak, s még miig is élnek, ha meg nem haltak.” Arany: Fehérldfia, 137.
*? Tony Jacksont idézi Golden: Szinhdz és nevelés Magyarorszdgon, 96.
W Munkink sordn a szimbdlumok fejtésében annyira eltérd szinten lévd gyerekesoportokkal
taldlkozhatunk, hogy ezzel mindenképp foglalkozni kell — legfeljebb joval kevesebb idét kell
forditani réd ott, ahol ez kinnyen megy.” Kaposi: Fehérldfia, 98,
Vi, Regds Janos: Tendencidk a magyar alternativ szinhdzak munkdiban, in Virszegi (szerk.):
Fordulatok, 467-471; Szdz Pal: Szertartdsszinhdz. Az Arvisura Szentivdnéji dlom cimii elfadé-
sdrdl, Irodalmi Szemle, 53. évf.,, 2011/5, 70-79.
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amelynek erds vizudlis és akusztikai hatdselemekkel dolgozd, absztrakt képisége
és hangzdsaga nem korhatdros. Megértése ugyanis nem az életkortél, hanem a
nézdi elvirdshorizonttdl fugg. Azok szdmdra ,bonyolult” (és a ,,még nem elég
feln6tt” gyermeknek kiilondsen nem vald), akiknek nézéi szoldsrendje kizdrd-
lagosnak tekinti a logocentrikus szinhdz kisrealista diskurzusat.*” Masfelol az
a tény, hogy az el6adds egy, az 1978-as irodalomtanterv 6tddik osztdlydban ko-
telezd olvasmdnyt visz szinre, olyan kompetencidk kialakitdsat jeloli meg a
miivészetkozvetités céljaul, melyek képessé teszik az embert ,tirsalogni, beszél-
getni, vitatkozni, tanulni, dolgozni, magyardzni, kérdezni, érzelmeket, gondola-
tokat és vagyakat kozolni”.*" Ezt igazolja, hogy az elsd foglalkozasok sordn a
csoport azt is felajinlotta a gyerekeknek, hogy ,ha valami olyasmit [erkélesi
kérdéseket] latnak a szindarabban, amirdl az el6z6 [bevezetd] foglalkozédsrészben
sz6 volt, akkor dllitsdk meg az elGaddst, éppigy, ahogy a kezdetben litott [prob-
lémafelvetd] etlidokben tették” >

Ezta TIE ,mozaikos” szerkezetére jellemzé feladatot az is indokolhatta, hogy
a szinhdzi eldadds bevezetdjében viligossd vélt: Fehérlofia felnétté véldsanak
legfbb tényezdit az eléadds ismétléds képi motivumok formdjaban fogja abszt-
rahalni (ez indokolja a hosszu, sotét snittekkel felerdsitett, filmszer(iség érzését).”™
Mert mi a funkcidja az ilyen kérdéseknek: ,,Mi a fontos példdul a sérkdnyokban,
el tudja-e esetleg jatszani csupdn négy szinész a 21 fejli sdrkdnyt? Szerepel a
mesében a verekedésnek egy sajitos mdédja: a kiizdelemben a szerepldk térdig,
derékig majd nyakig vigjak egymadst a foldbe. Hogy lehetne ezt megjeleniteni?”**

2 VG, u[...] a hagyomdnyos szinhdz kézdnségének nagy része szdmira nehézséget okoz a

posztdramatikus szinhdz, mely a mivészetek taldlkozdsi pontjaként értelmezi Gnmagidt, és

ezért olyan észlelési lehetdségeket fejleszt ki és kivan meg, melyek levdlnak a dramatikus para-
digmdrdl (és dltaldban véve az irodalomrdl). Nem csoda, hogy ezzel a szinhdzzal mds miivészetek

(képzdmiivészet, tinc, zene...) rajongdi gyakran tébbet tudnak kezdeni, mint a torténetmesélé

irodalmi szinhdzhoz ragaszkodd néz6k.” Hans-Thies Lehmann: Posztdramatikus szinhdz, ford.

Kricsfalusi Beatrix — Berecz Zsuzsa — Schein Gdbor, Budapest, Balassi, 2009, 27.

Fenyd D. Gybrgy: Az irodalomtanitds médszertana. Ethosz és praktikdk, 1. kit., Budapest, Tea,

2022, 58.

~Ez késdbb kimaradt az eléaddsbdl, mert sokszor azt tapasztaltuk, hogy derékba téri az eléaddst

(és az élményt)." Kéromi: A Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Kazpont, 40,

WA wszegény szinhdze eszmeiségét képviselték: kellékek és diszlet nélkiil fekete térben, alapru-
hiban, csoportmozgissal, akrobatikus elemekkel, zenével egészitették ki a szerepldk jatékit. A
dramadt szdvegként kezelték, gyakran alkalmaztak »dramaturgiai beavatkozdsokat«, filmszer(
vagédsokat, mozaikos szerkezetet. Ez dltal nagyobb teret kapott a nézd fantdzidja. Kaposi szerint
- ellentétben mds szinhdzakkal — az amatér szinjdtszds és a poédiumjitékok technikdinak ha-
gyomanyait kévetve csoportos jatékaikkal a szévegnek 0] jelentésrétegeket adtak. Hitvalldsként
fogalmazta meg: »Olyasvalamit kerestiink, amit a szinhdz mindenkori feladatinak hittiink, és
hiszek ma is. Kivetiteni, mi lakozik az emberi lélek mélyén, mi hiizédik a kapcsolatok mogott.«",
Csépe: Szigetlakdk, 43.

e Kordmi: A Kerekasztal Szinhdzi Neveldsi Kdzpont, 39.
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Arra inspirdlnak, hogy a mesei alakokat és torténéseket elvont problémakként
értelmezzék, és az elvont tartalmat ne a valésag fotografikus méasanak elemeivel,
hanem fantazidjuk segitségével vigyék szinre. Hiszen az el6addsban is a legtobb
akeid (vdndorlds, parviadal, kiizdelem) a szinpadi cselekvés energiatéltete révén
vilik jelentdssé: vagy meghatdrozott (és a gyverekek dltal mdr elsajatitott, vagyis
a nézés sordn benniik haptikusan lejatsz6dé) moldvai tdanclépéseknek egyre
gyorsabb (adott esetben forgd, mdskor mozdulatlan szinpadon torténd) ismét-
l6dése vagy az alsé gépallasa zold és kék fényekkel megvildgitott testek lassitott
mozgdsa érzékelteti a cselekedetek embert prébald voltét.

Ezért sem véletlen, hogy a féhdsnek egy specidlisan stilizalt (ugrésokbdl és
bokdzdkbdl 4116) koreografia segit, tovdbba hiaromféle kortdnc jelzi a térténet
kezdetét és végét, Hétrofos ilildozését és a legkisebb kirdlylany megszabaditasat.
A kédsaevés vagy a kitba eresztés sorsfordité akcidja viszont mér a fizikai szinhdz
nyelvén szdlal meg. A testének tengelye koriil sajitosan ,gurulé” Hétrdfos fold-
re donti ellenfelét, folé magasodva végtagjaibdl formaélja meg a forroé iistot, és
cuppogd, nyammogd, morgd hangok kiséretében a hosszi vords textilesikkal
eszi meg a tarsaknalk {6z0tt vacsordt. Az Alsé-vildgba valé leereszkedés sordn
Fehérlofia a foldon felszik: fejek és kezek veszik koriil, a foldre szoritjak, és a folé
magasodd Regdson lathaté mindhdrom szimbolikus kellék: hdtédn az aranysédrga
szovet, nyakdban a voros kotél, arcdn pedig a zold fény. Egy pillanatra egyszerre
wlatjuk az Anydt, a Fdt, (taldn) egy sirkdnyt, majd egy ldnyt (késGbb a legkisebb
kirdlylany), akit elszakitanak Fehérlofidtol — vagyis emlékképek és litomasok
sorat”.* § ezeknek a jol megkomponalt képeknek a hatasat a réviiletig fokozza
a kiilonbozé modalitdsd, hangfekvés, hangszini, hol suttogott, hol kintdlt, hol
elorditott kulcsszavakbdl allé hangkulissza.

Szinészi jaték

Koztudott, hogy a nyolcvanas-kilencvenes években egymdsba omolni litszott az
az els6 magyar happening, az 1966-o0s Ebéd idején még egyértelmii dichotémia,
amelynek két polusat a készinhdzi realizmus professzionalizmusa, valamint az
egyenes kimondas, nyilt megjelenités szinhdzi nyelvével folyé kisérletezés alkot-
ta. Ha ezt a jelenséget a szinészképzés szempontjabdl vizsgiljuk, akkor el lehet
mondani: az alternativ szinhdzak eléadasai olyan bemutatd-kételezettséggel jaro
workshopok voltak,”™ amelyekben az (n. amatér szinészek napi tréningeken,

Y7 Kaposi: Fehérldfia, 90-91.
V6, Ndnay: Szinhdz és didkszinjdtszds, 217-222.
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nyéri vidéki elvonuldsokon kutattdk, hogy mi torténik egy ,iires térben”, ha a
szinhaz nyelvének ,elemei koziil a fizikalitds 1ép el6térbe, mert eltiinik a szerep,
mely a szinhdzolvasatokban legel6szor az értelmezés tdvolsdgdt kindlja fel”.*"
A sajdt jeleként 4116, jétszd test és szinhdz direkt élményét generdls improvi-
zdcids technikdk dominancidja feldl nézve a Sdrkdnyok ellen (Fehérldfia és tdrsai)-
ban ldthaté szinészi jaték egyfajta mesterségvizsgdnak tekinthetd. A hét egyko-
ri gyermek-, didk- és ifjisdgi szinjdtszé a drama- és szinhdzpedagdgiai
egységekben azt bizonyitottak, hogy a tanitdsi drama — Kaposi Liszlé korében
Ghatatlanul (és résztevéként) megismert — boltoni elveit és neelandsi konvenci-
oit tervezokent, jatékvezetoként és szerepbe lépo tandrkeént is alkalmazni tudjak.
S tekintettel az 1993 6ta évente két alkalommal indulé dramapedagdgus képzés
1992-es akkreditacidjara, ki lehet jelenteni, hogy az elsé hivatdsos TIE tdrsulat
komplex szinhazi nevelési eldaddsa hét egymadssal dsszehangolt portfélié volt.
Azt igazoltik, hogy a magyar dramapedagdgia jelenlegi kozépnemzedéke képes
gyakorlatsor és sajat 6tletb6l kiinduld tanitdsi drama tervezésére, kozos adapta-
lasdra és levezetésére,”!" De természetesen legaldbb ilyen fontos volt az a szinész-
mesterségbeli tudds, melyet a kor alternativ jatsz6i a nyolcvanas évek végén olyan
szakemberektdl sajatithattak el, mint Montdagh Imre, Siry Laszlé, Uray Péter, a
Vekerdy Tamds tolmécsolta Zeami mester stb. A szinhdzi rész elsésorban beszéd-
és mozgdstechnikai képzettséget, néptinctudast, tovabba az él6 zenéhez sziik-
séges biztonsdgos hangszerhaszndlatot igényelt. A hangkulissza létrehozdsa
sordn a szoveg zeneiségének, ritmusanak, hang- és hangulatfestd jellegének
szinrevitele valt feladatta. Az énektanulast tréningként is hasznald szinészeknek
nemcsak a szép beszédre kellett torekedniiik, hanem a helyes légzés tudatosita-
séra, hiszen ezen mulik a kidltas vagy a ritmikus kdntalds hatdsa. A szo hattérbe
szoritdsdval parhuzamosan felértékelédik a plasztikus mozgds és a térben moz-
g6 emberi test energiahaldzatdnak kontrollja, illetve képpé formélédasa. A kon-
takt improvizacié alapelemeire épiil6 tréning ugyanigy a test sajat képzettségé-
nek partitirdjit tudatositotta,”* mint a Guzsalyas csdngd tdnchazban tanult (s
a rendezésben stilizalt) lépések. Ez az onképzés pedig onmaga megrendezhetd-
ségét is megtanitotta azoknak a (t6bbségében ,,C” kategorids szinjitszé-rendezdi

™ Tikfalvi: Haldsz Péter Archivim, 18-19.

0 A portfélionak 2022-ben az aldbbiakat kell tartalmaznia: , 1) gyakorlatsor tervezete (min. 1 gépelt
oldal), 2) egy adaptdlt drdmadra tervezete (min. 2 gépelt oldal) 3) és egy sajdt dtletbdl kiinduld
tanitdsi drama tervezete (min. 3 gépelt oldal), melyeket (mindhdromra érvényes!) a résztvevd
a képzés sordn kapott visszajelzések alapjan javit, fejleszt és véglegesit.” Tdjékoztatd a drdma-
pedagdgial tanfolyam irdnt érdeklddiknek. https:/{drama.hu/wp-content/uploads/2020/01/
tajekoztato_2020-24.pdf. (Letltés: 2022, augusztus 16.)

*t Patrice Pavis: Eldaddselemzdés, ford. Jakfalvi Magdolna, Budapest, Balassi, 2003, 91-96.
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vizsgdval rendelkezd) jatszéknak,”? akik sotétbarna alapruhdban (vagyis a jelmez
altal nem egyénitve) hol csoportként, hol névvel felruhazhato szinpadi alakként,
hol a jatéktér szélére tett hangszerek megszdlaltatéiként voltak jelen a térben.

Az eloadas hatastorténete

Az 1990-es években a TIE olyan gyermekszinhdzi el6addst jelentett, amely dlta-
ldnos és kozépiskolds fiatalokat szdlitott meg, és egyarant elldtott miivészeti,
oktatdsi és kozmfiiveldési feladatokat. 2000-ben maga Kaposi Ldszl6 kezdemé-
nyezte a szinhdzi nevelés fogalmanak és jelentésének széleskor( kiterjesztését,
melynek kifejtése az I. Orszagos Szinhdzi Nevelési Konferencia kapcsan megje-
lent irdsdban taldlhatd. E szerint

a szinhdzi nevelés magdban foglalja a szinhdzi nevelési tarsulatok munkijat, a beava-
t6 szinhdzi formdkban dolgozdk tevékenységét, a szinvonalas interaktiv gyermekszin-
hézi munkdt, a kiillonféle keretek kozott végzett dramatikus jatszéhdzi programokat,
s érinti, gyakran fedi a mlivészetpedagbdgusok (ezen beliil kiemelten: drimapedagd-
gusok, gyermekszinjatszd, gyermek babos csoportvezetdk) formai gazdagsdgban 1é-
tezd tevékenységét.**

A Sdrkdnyok ellen (Fehérildfia és tdrsai) hatdstorténetének tehdt csak egyik di-
menzioja fiigg 6ssze a TIE miifajaval. Raaddsul lattuk, hogy a ,klasszikus feldol-
gozd” szerkezet mér a Kerekasztal munkdjan beliil is pozitiv elrugaszkodési pont
lett, hiszen késdbbi eléadasaikban épp a gyerekek stabil szerepbe léptetésének
lehetéségeivel és a ,teljes darab” elhagydsdval kisérleteztek. Vagyis azzal az elé-
adds-dramaturgiaval, ami a 2020-as években a ,roncsoltsig” vagy a folyamat-
drama fel6l értelmezi Gjra a mifajt.*"*

Legaldbb ennyire fontosak azonban a komplex szinhdzi nevelési el6addson
tilmutaté hatdsok. Egyfeldl ha a Sdrkdnyok ellen (Fehéridfia és tdrsai)-t nem az
elsé TIE el6addsnak, hanem az elsé szinhdzi nevelési kozpont nyitdeldaddsdnak
tekintjiik, akkor a program jelentdségét a szinhdzi nevelés intézményes képvise-
lete, a hazai szinhdzi diszpozitivumban elfoglalt szerepe jeloli ki.”** A bemutato

H: Koromi: A Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Kdzpont, 10.

#* Kaposi Ldszlé: TIE-dokumentumok a kozelmiiltbél, Drdamapedagigiai Magazin, 10. évi,, 2000/
kiillonszam, 49.

24 Rébert: A roncsoltsdg dramaturgidja; Bethlenfalvy Adim: A TIE emlékezete — kulcsmozzanatok,
in Kiss—Bethlenfalvy (szerk.): Szinhdzpedagigiai kirkép, 91-111.

M5 Vi, Kaposi Ldszlé: Dramakozponttdl az intézménynélkiiliség felé: egy civil szervezet kiizdelme
a drdmapedagdgidért, in Illés—Eck-Kaposi-Trencsényi (szerk.): Drdma — pedagdgia — szinhdz
- nevelés, 36-43.
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utdn ot évvel a Kerekasztalbol vilik ki az orszdg mdsodik hivatdsos térsulata (a
Kava Kulturalis Miihely), amelynek egyik alapitd tagja (Romankovics Edit) a
kozépsd kirdlyliny szerepét jitszotta, vezetGje (Takdcs Gdbor) pedig a Mdr
megint... cimii eléaddsban dtvette Kaposi Ldszlé jatékvezetdi pozicidjat. Ezért
ad az elSadds kivdld alkalmat annak a ténynek a kimonddsdra, hogy az alkalma-
zott dramatikus tevékenységi formdk magukban hordoztdk az olyan — a szinhd-
zi nevelés hiresen sokszind hazai palettjit szervezé — mifajok kezdeményeit,
mint (a kiscsoportos improvizacidk esetében) az autobiografikus szinhdz alapjt
alkotd életjaték vagy (a problémafelvetd jelenet visszajdtszasdnak vagy a sajit
jelenetek megéllitdsinak okdn) a vitaszinhdz. Tovabbd az, hogy a program kiemelt
figyelmet forditott a stilizdlt és absztrakt szinhazi jelhasznalat elfogadtatdséra,
és ezt egy, a szinhazi rész elé és mogé illesztett elékészitd és feldolgozd foglal-
kozas keretében meg is valdsitotta, a programnak ez a része az akkor hazankban
még teljesen ismeretlen szinhdzpedagdgia fel6l definidlja az eseményt. Ezért is
fontos hangsulyozni, hogy a Fehérldfia és tdrsai cimi 6tvenperces eléadas a
magyar alternativ szinhdz olyan, a gyermekeket szinhdzzal szinhdzra neveld
kisérleteinek is fontos fejezetét alkotja, mint Haldsz Péter Guido és Tyriusa (1974)
és Ruszt Jozsef beavatd szinhazi el6adasai.

A KANONALAKITAS FELELOSSEGE — KRETAKOR: A PAPNG
(Krfzis-TriLOGI1A II1), 2011

Volt egy réméalmom egy szinhdzi eléadasrél, melyet nyitott szellemd, aldzatos szin-
hézi emberek hoztak létre a télilk elvarhatd szakmai alapossaggal, korszer( szinjat-
szdssal, rendezdi megolddsoklkal, a nézdk mégis téimegesen hagytdik el a nézéteret,
vagy éppen édesdeden szunyokdltak. Bar a szinhazcsinilo elsddleges feleléssége, hogy
érzékelje a kort, amelyben él, s képes legyen azt alkotdsain keresztiil lithatéva tenni,
a téle telhetd emberséggel kollégait inspirdlni, fejlodésiikre lehetdséget biztositani,
nem feledkezhet meg azokrél sem, akik nélkiil mivészi tnkifejezése céltalannd vilik.
Ha nincs nézd, nincs szinhdz, hiszen ennek a miivészeti 4gnak csak akkor van létjo-
gosultsdga, ha adott pillanatban, adott helyszinen, adott kozosségre fejti ki hatdsdt.
Az orokkévaldsignak tiikrot tartani lehetetlen; ostoba vagy betegesen egoista, aki

szinhazi emberként ilyen babérokra tor.”'®

Mit nyer a szinhdztorténet-irds kortdrs, el6addskézpont médszertana azzal, ha
kérdésfeltevéseit egy olyan perspektiviaba helyezziik, mely vizsgdlati tdrgyait a

se Schilling Arpdd: Egy szabaduldémiivész feljegyzésel, Budapest, Krétakir, 2008, 21.
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diszpozitivum radikdlisan historizdlt fogalmdnak segitségével teoretizdlja?*"”
Vagyis szamot vet azzal, hogy az eléaddsok sohasem egy ,iires” (Brook), hanem
»megbizisi szerzédésekbdl, probaiddszakokbdl és utasitasi jogosultsagokbdl allo
masinéria” dltal is meghatdrozott térben sziiletnek,”"* hovatovibb az innovicié
jele lehet az, ahogy egy szinhdzi esemény ,érzékileg teszi megtapasztalhatdvd”
ezt a teltségérzetet. Nos, a teljes terjedelmében mindossze kétszer (a Trafdban)
lathaté Krizis-projekt harmadik darabja épp ennek a problémafelvetésnek a re-
levancidjat tudta igazolni a hazai szinhdzi kritika szamdra.*"

Jaszay Tamds recepcidtorténeti kutatdsainak kdszénhetden kozismert tény,
hogy az tin. szinhdzi szakma 2008 és 2011 kozott teljes értetlenséggel fogadta
azt a dontést, melynek kévetkeztében a Schilling Arpad nevével fémjelzett
»S5Zinhdzcsinalast” immar nem a ,szinhaz” szd, hanem a ,kortdars miivészeti
kézpont”, ,produkcids iroda”, ,tarsadalmi miihely” sz6kapcsolatok értelmezik.””
A drima- és szinhdzpedagdgusok szamdra 2007. janudr 25-ét6] kezdve egyér-
telmii volt, hogy a (fél évig kizardlag kozépiskoldkban, kézépiskoldsoknak eld-
adott) hamlet.ws alkotdinak hat év milva helye lesz a Szinhdzi nevelési prog-
ramok kézikonyvében.”' Azok a nézdk viszont, akiknek szinhdzi emlékezetében
Marvin Carlson-i kisértetként élt a Feketeorszdg, a W-munkdscirkusz és a Sirdj,™*
azzal az értetlenséggel figyelték a viltozdsokat, amit a régi tdrsulat el6szor 2006
juliusiban tapasztalt meg a talidndorogdi Krétakér Urbézison. A csillagdsz
dima cimd (hét alkalommal jatszott, helyspecifikus el6addssal végzdidott)

U7 Vi, Miiller-Scholl: A diszpozitiviem és a kormdnyozhatatlan, 142.

#% Kricsfalusi Beatrix: Ures terek, természetes testek. A szinhdz lithatatlan technogenezise, in
Deres Kornélia — Imre Zoltin — Mitravilgyi Dorottya — P. Miiller Péter (szerk.): Szinhdz és
technoldgia, Pécs, Kronosz, 2023, 80-107, 86.

47 Cim: A papnd (Krizis-trilégia I11. rész). Bemutatd ddtuma: 2011. oktéber 23. A bemutatd helyszine:

Trafé Kortdrs Miivészetek Hiza. Rendezd: Schilling Arpdd (rendezdasszisztens: Juhdsz Balint).

Szerzd: a szereplik és a Krétakiir Krizis-projektjének valamennyi résztvevije: Gulyds Mirton

(producer), Sdgodi lldikéd (produkciés vezetd), Bartha Lérdnd, Daragics Bernadett, Fazakas

Mihdly, Mucha Oszkdr (Osond Szinhdzmihely), Pamuki Krisztidn (operatdr, vigd), Hutlassa

Bence (hangmérndk), Muhi Andrds Pires (casting), Tdth Ridovics Maté (fotd). Dramaturg:

Schilling Arpad. Szinész-dramatanérok: Bartha Lérdnd (Pap), Sdrosdi Lilla (Gét Lilla), Terhes

Sandor (Testnevelés tandr), tizenhat 14-16 éves civil szinész (didkok) és a mindenkori elfadisok

nézd-résztvevii, Szovegkinyv (2011, november 20.): Krétakor archivum; el6adds-felvétel: https://

www.youtube.com/watch?v=aMmnzNXi-cl4 (Letdltés: 2023. jilius 17.)

laszay Tamds: Kdriilirdsok. Fefezetek a Krétakir Szinhdz tirténetébll 1995-2011, PhD-érte-

kezés, Szeged, Szegedi Tudomdnyegyetem, 2013, 114-127. http://doktori.bibl.u-szeged.hu/id/

eprint/1924/ (Letdltés: 2023. jilius 17.)

Cziboly-Bethlenfalvy: Szinhdzi nevelési programok, 144-147. A csoportot a 2007-es hamlet.ws

(sinteraktiv szinhaz feldolgozo beszélgetéssel”) és a 2011-es Mobil ( komplex szinhazi nevelési

eléadds”) képviseli.

V. Marvin Carlson: The Haunted Stage. The Theatre as Memory Machine, Ann Arbor, Uni-

versity of Michigan Press, 2003.
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projekt ugyanis a szinhdzi és civil kizosségek koézotti kulturdlis cserét és az
elditéletek leépiilését szorgalmazd barter-mddszerre (Barba) épiilt. A ,horvit,
litvdn, osztrik és magyar miivészekkel kiegésziilt Krétakor-stdb a falu és kor-
nyéke lakéinak torténeteit feldolgozva hozta létre a kiilonleges latvinyossdgot:
a helyi lakosok kozé kommunikativ, azonos kiilsejlire maszkirozott trlények
alakjdban érkeztek meg a szinészek, hogy egy kozel kéthetes idészak alatt 4l-
taluk készitett interjik segitségével felmérjék az itt él6k véleményét idegen és
ismerds viszonyarol”. ™

Mindkét eldadds egyértelmiivé tette, hogy a tdrsulatvezetd érdekldésének
homlokterében nem egy dramatikus szoveg megszdlaltatdsa, nem egy miifaji/
rendezdi hagyomany djragondoldsa,” nem is feltétlentl a készinhdzi struktira
reformja vagy az tin. fiiggetlen szcéna érdekképviselete dll. Hanem a szinhdzcsi-
nilds és a tarsulati létezés alapja izgatja: a kdzosen értelmezhett kizosségi
problémafelvetés képessége és a nézdi jelenlét tétje.”** Vagyis olyan gondolati,
esztétikai és miikodésbeli kérdések, melyek megfogalmazdédtak mind a Szegedi
Egyetemi Szinhdz ,nyitott” és , kzosségi” dndefiniciéjaban, mind a Kerekasztal
»szinhazi nevelési tarsulatta” vdldsakor:

A szinhdz, amennyiben mivészet, a koriilottiink szétaradd és a benniink megbtivé
valésdgra reflektal, tehdt nem gazsuldl, hanem illit. Ehhez sziikségtelen az az illizi6,
hogy a szinhdz szereti a kézonségét. Az értelmes, felelés hozzidllds csak az lehet, ha
nézdinkkel kommunikilni akarunk, de nem azért, hogy szeressenek, hanem hogy
megértsenek minket. Szimunkra a szolgdlat annak a kérdésnek a feszegetését jelenti,
hogy az éppen aktudlis dllapotok kozott mi szamit értéknek, és mi értéktelenségnek,

illetve, hogy az ember ezek kozott a relativ fogalmak kézott hogyan igyekszik kapasz-
kodét taldlni.***

Tehdt az 4j Krétakor olyan mivészeti (mert andragogiai) és andragdgiai (mert
tdrsadalmi) kérdéselckel akar foglalkozni, amelyek az alkalmazott szinhdz funk-
ciondlis onmeghatdrozdsdnak jegyében és a szinhdzmiivészet, a kozmivel6dés,

* aloo.] A szinészek szamdra is szokatlan »prébaftolyamatot« nyilvanos eléaddsok zartik: a tobb
szdz nézd koziil minden este jatékos formiban kivilasztottak egyet, aki bebocsdtdst nyert az
{irhajéba, ahol a féldénkiviili Krétakirdsik [sic!] garantdltdk neki, hogy felejthetetlen, a szé
szoros értelmében személyre szabott élményben lesz része, mikdzben a kizdnség tobbi tagja
kivetitékon figyelhette, mi zajlik az épitmény belsejében.” Jaszay: Koriilirdsok, 74.

A régi” Krétakér ez irdnyd érdeklodését ldsd Kiss Gabriella: A kockdzat szinhdza. Fefezetek
a kortdrs magyar rendezii szinhdz tirténetébil, Veszprém, Pannon Egyetem, 2006, 120-135.

* Vi, Imre Zoltin: Beszélgetés Schilling Arpiddal a Krétakirrél és az érdekképviseletril. https://
hiaszt.hu/szinhazi-beszelgetesek/ (Letdltés: 2023, oktéber 29.)

5 Schilling: Egy szabaduldmiivész feljegyzései, 22,
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illetve a koz- és felsdoktatds rendszereinek (Luhmann) djradefinidlt hatdrdn
koncipidlja a sajit maga szamara is Gjra a tettre kész nézo fogalmat.

E tevékenység sordn (ahogy az Egy szabaduldémiivész feljegyzései kozott olvas-
hatjuk) ,az interakeid az egyetlen kritérium”.?* Természetesen nem a felszinesen
aktualizdl6 rendezésekre jellemzd Gn. zdrt interaktivitas: a nézétéri fények di-
daktikus felkapcsoldsa, a kozdénségnek feltett eldéntendd tesztkérdések stb.
Sokkal inkdbb az a nyitott és csak facilitdlé folyamatként leirhaté hatds-ellen-
hatds, amelynek eredményeként a nézd egy ponton dnmaga szeretne jitékossa
vilni.*** Azokrdl a (drdma- és szinhdzpedagdgiai) technikdkrdl van szd, amelyek
Schilling sajat szinhdzi szocializdcidjaban is meghatdrozo szerepet jatszottak,
és amelyek dltal a szinhdz torvényszer(ien nem eldaddsokat kisebb-nagyobb
haszonnal gyarté kis- és nagyiizemnek, hanem laboratériumnak tekinthetd.””
A kutatds valédi targya pedig a ,gondolkodd emberek [...] kozétti szellemi in-
terakcié mindsége, [ami] a szinhdzesindléknak feleldssége, a kozdnségnek pedig
érdeke”. "

A tovdbbiakban ezért (a boali értelemben vett) forum szinhdzként rekonstru-
dljuk azt A papnét, amely egy sikeres szinésznébdl lett (Sarosdi Lilla néven be-
mutatkozd) dramatandrné — fiktiv csalddjdval, egy tipikus erdélyi falu kozossé-
gével és 14-16 éves fiatalokkal kézos — ttkeresését viszi szinre. Munkahipotézisiink
szerint ugyanis a Krizis-trilégia harmadik eléaddsdnak koszonhetd, hogy az dan.
részvételi szinhdzi formak politikussdgdval dolgozd drama- és szinhdzpedagdgiai
eszkozoknek, illetve a szinhdzi nevelésnek a hatékonysdga lathatova vdlt abban a
hazai szinhdzi diskurzusban, mely épp végérvényesen elbicsizni készilt ,a ngye-
re, csindlj valamit, majd megldtjuk, mi lesz beléle« tipusi alternativ szinhdzcsi-
nalds koratgl”*"

Az eloadds szinhdazkulturilis kontextusa

Az 1j Krétakor tizenkettedik projektje annak a miivészi kutatisnak az eredménye,
mely eredetileg A papnd fékuszproblémadja koré épilt, és 2011 janiusa és oktd-
bere kozott Pragdban, Miinchenben, Budapesten és hdrom erdélyi alkotétdborban,

= Ua,, 15

A nézd jatékossd vildsdnak és az elGadds performativitisdnak kapesolatdhoz ldsd Erika Fischer-
Lichte: A performativitds esztétikdja, ford. Kiss Gabriella, Budapest, Balassi, 2009.

2 LA szinhdz nem mizeum, nem is templom, sokkal inkdbb laboratérium. Titkos kisérletek hely-
szine, ahol a nézd megérti létezésének értelmét, és ha nem, akkor is megpdrkolidik a szent és a
profan biiviletében.” Schilling: Egy szabaduldmiivész feljegyzései, 39,

0 Uo,, 22.

= Jaszay Tamds (szerk.): Szinhdz a mdsodikon. Otvenen a Szkéné 50 évéril, Budapest, Szkéné,
2022, 26.
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civil felnéttek, illetve gyerekek részvételével zajlott le.”* Az a tény, hogy végiil
mégsem a Krizis-trildgia elsd, hanem utolsé darabja lett, kétféle, de egyarant a
legendds Sirdjban megfogalmazott problémdbdl kiinduld kontextualizdldsra ad
mddot.

Az eldadds egyfeldl kovetkezetesen tovabbgondolja az ,0j formdkat keresg”
Trepljov diszpozitivum-elemzését.”* Egy kisérleti film (jp.co.de), egy kortirs
opera (Hdldtlan dégok) és egy drama- és szinhdzpedagégiai produktum (A pap-
nd) parbeszéde ugyanis igazolja annak a ,lathatatlan” nemszinhdznak a létét,”
melynek eréviszonyai és tuddstipusai folyamatosan ,rémutatnak arra, ami ki-
cstiszik a szamadra sziikséges és benne mindig feltétlen hatdrként manifesztalodo

1 Schilling Arpéd: »Bar az idébeli sorrendbdl az kévetkezne, hogy a trilogia elsd darabja, a jp.co.de
cimi film forgatékényve volt az elsd, amely megfogalmazdédott benniink, az igazsdg az, hogy A
papnd sziizséjét irtam meg legel6szir. A Budapestrdl vidékre kiltézd, kordbban szinészndként
ismert drimapedagdgus kdlviridja aktudlis parabolaként sejlett fol eléttem. Az 6 dramdjdn
keresztiil véltem megfoghaténak és dbrazolhatdnak azt a kettdsséget, amely a tarsadalmi fe-
sziiltségek tekintetében a mai Magyarorszagot, €s sejtésem szerint egész Eurdpit jellemzi. Az
eredményeket felmutatni képtelen, de meghkérddjelezhetetleniil jo szindéki engedékenység és
a hatékonysdgban feliilmilhatatlan, de huminus szempontbél erdsen vitathatd regularizdcio
fesziiltségére gondolok. A feltétlen bizalom sebezhetd naivitdsdra, és a tapasztalatbdl kivirdgzé
elditéletességre. Miutdn ez a nd eldkeriilt, felmeriilt annak lehetdsége, hogy egy csalddot rajzol-
junk koré. Egy szakmailag megkérddjelezhetetlen és végsdkig elkotelezett pszichologus apdt, és
egy utkeresd, kozosségeépitd fiit. A csalddot mint tobbrétegi problémat akartuk littatni: olyan
mesterséges halmazként, amelyben mindennek és mindenkinek, sét a résztvevék szandékinak
is rogzitett helye van. A csalddot a szétrobbands utani dllapotiban kivintuk bemutatni, a be-
fogadénak pedig azt a lehetdséget kindltuk £6l, hogy maga rakja Gssze djra ezt a mesterséges
szerkezetet; maga fogalmazza meg, milyennek litja pontosan, centirdl centire ezt a mikrokdzds-
séget.” Krizis. A trildgia [milsorfiizet], Budapest, Krétakor Alapitvdny, 2011, 6-7. (A misorflizet
online elérhetd a Krétakor archivumaban.)

WTREPLJOV: O szereti a szinhdzat, azt hiszi, az emberiséget, a szent milvészetet szolgilja, sze-
rintem pedig csak rutin és elditélet a mostani szinhdz. Ha felgordiil a figgony, és ezek a nagy
tehetségek, a szent miivészet papjai, egy hiromfala szobaban, esti vilagitisban azt utinozzik,
hogyan esznek, isznak, szeretnek, jirnak az emberek, hogyan hordjdk a kabdtjukat; ha e bargyd
jelenetekbdl és mondatokbdl mordlt iparkodnak kicsikarni —azt a hdzi haszndlatra szdnt, koz-
érthetd, sekélyes morilt; ha ezer viltozatban mindig ugyanazt, ugyanazt és ugyanazt tdlaljak
elém — akkor én menekiilok és menekiilok, ahogy Maupassant menekiilt az Eiffel-toronytdél,
mert gicesességével majd szétnyomta az agydt. [...] Uj formék kellenek. Uj formék, és ha azok
nincsenek, akkor inkdbb ne is legyen semmi.” Csehov: Sirdly, ford, Makai Imre, in Csehov szin-
miivel, Budapest, Magyar Helikon, 1973, 342.

Andreas Kotte ,nézésesemény” fogalma a Stephan Hulfeld dltal tovdbbfejlesztett miinzi teatra-
litaskoncepcid kivetkezetes végiggondolisinak egyik eredménye. A teatralitds tuddsszerkezetét
ez alapjin négyféle ,szinhdz" alkotja, hiszen egymds mellett élnek (i) a mindennapok szinhdz-
szerll eseményei, (i) a miivészeti intézmények jogilag, gazdasdgilag és esztétikailag legitim
rendszeréhez kothetd jitékmadok, (iii) a mindenkori ,szinhdzi norma” hatalomra tord akaratat
leleplez& szcenikus folyamatok és (fv) a szinhdzra vonatkozd barminemii megnyilatkozdsok a
kritikitdl a cenzardn at a tiltdsokig. V. Andreas Kotte: Bevezetés a szinhdztudomdnyba, ford,
Edit Kotte — Berta Erzsébet, Budapest, Balassi, 2015, 15-55.
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kontroll alél”.?** Masfell megvaldsitja a Dorn doktor tandcsdn elgondolkodé
Trepljov dlmét.”** Az dlom iizenete: ,éretlen vagy”. Az almodé kiildetése: kivan-
csivd kell tenni a nézét. Az dlmodé célja: olyan felnbtteket nevelni, akik azért
»szabadolc”, mert ,érdeklédnek, figyelnek, kérdeznek, kommunikélnak, elviselik
a kritikat”, és akkor sem ,jonnek zavarba, frusztrilédnak, gytilolkédnek, s végiil
verekednek”, ha ,nincs, aki eldéntse helyettiik, mit kell tenniiik”.*¥ Vagyis
A papni kontextusit az a tapsrend alkotja, mely 2003-ban megfosztotta elip-
szilonjatol Csehov Sirdlyat. A Fészek Kupolatermében ugyanis nem élhettiink a
nézdi véleménynyilvinitds legkonvenciondlisabb, legkénnyebben manipuldlha-
t6 és legkevésbé interaktiv eszkiozével, hiszen a tdrsulat mar kinn 06 tagjai
tapsoltak meg minket.”* S a napra pontosan nyolc évvel kés6bb, a Kortdrs Mii-
vészetek Hazdban bemutatott multimedidlis performansz mar azt az ttkeresést
demonstralja, mely szocioldgiai, pedagégiai és andragdgiai okbdl és céllal esz-
koznek tekinti a ,,szinhdzat™ ,a tdrsadalomtudomdanyok tapasztalatainak fel-
hasznalasdval hoz létre kreativ kozosségi jatékokat™** — ,szcenikus folyamatokat”
(Kotte).”* Kovetkezésképp az el6adds kontextualizdldsa sordn a projekt kezde-
ményezte tarsadalmi parbeszédet, tovabb4 a schillingi életmiivet meghatirozg,
életrajzi vonatkozédsokat is figyelembe kell venniink.

A trildgia térténete: a hairomfés Gat csaldd multimedidlis vilsdgmenedzs-
mentje csak tirtigy egy komplexebb, ,0sszmiivészeti tdrsadalmi terdpia” megva-
l6sitdsdara.”* A muilt kisérteteivel szembenézni kénytelen pszichidter apa (Hdldt-
lan dogik), a sajat itjit sem szinésznéként, sem dramatandrként nem taldlé anya

5§ ily mddon ,megtapasztalhatéva teszi birminemd politika kezdetét és végét a végtelenben”,
Miiller-Schéll: A diszpozitiviem és a kormdnyozhatatian, 142,

20 TREPL]JOV: Nem olyannak kell dbrdzolni az életet, amilyen, nem is olyannal, amilyennek lennie
kellene, hanem olyannak, ahogy dlmainkban megjelenik. [...] DORN: Az elvont eszmék kérébol
meritette a targyét. [gy is van helyén, mert a miivészi alkotdsnak mindig valamilyen nagy gon-
dolatot kell kifejeznie. Csak az a szép, ami komoly! [...] De csak azt dbrdzolja, ami fontos és érik.
[...] Miiveiben vildgos és hatirozott legyen a gondolat. Tudnia kell, miért ir, mert mésképpen, ha
cél nélkil halad e festdi dton, eltéved, és a tehetsége csak vesztébe sodorja”. Csehov: Sirdly, 345,

7 Schilling: Egy szabaduldmiivész feljegyzései, 9-10.

25 A régi” Krétakor vn. ,teatralitds-projektjeinek” elemzését ldsd Kiss: A kockdzat szinhdza, 135-143.

Schilling Arpid: Tanulj! Alkoss! Gondolkozz! A Krétakor edukdcids programjairdl, in Bodnir

Gabor — Szentgyorgyi Rudolf (szerk.): Szakpedagdgiai kirkép 11, Miivészetpedagigiai tanul-

midnyok, Budapest, Edtvis Lorind Tudomdnyegyetem, 2015, 135.

- Andreas Kotte (Rudolf Minz nyomdokaiba lépve) nem tetszés szerint besziikithetd vagy ki-

terjeszthetd, leird/eldird/heurisztikai kategéridkban, hanem egy kultirszociolégiai modellben

gondolkodik, amikor a teatralitds fogalmdt koncipidlja. Azt vizsgdlja, hogy a kulturdlis akti-
vitds  jaték-jellegi”, .specidlisan kiemelt” és ,mérsékelt kivetkezményekkel jiréd” .szcenikus

folyamatai” hogyan dgyazddnak be egy adott térténelmi szitudcidba. V6. Kotte: Bevezetés a

szinhdztudomdnyba, 15-55.

Csiki Judit: Apa, anya, gyerek, magyarnarancs.hu, 2011, december 5. http://magyarnarancs,hu/

szinhaz2/apa-anya-gyerek-77566 (Letdltés: 2023. jilius 17.)
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(A papnd) és a sziilok kommunikacidképtelenségének dldozatdul esd fid (jp.co.de)
élete azt modellédlja, hogy ,a faradt Prométheuszok” kordban mit jelent a tarsas
lény fogalma.*** Vagyis mindegy, hogy a ,csaladtérténet” fény- és mozgoképpel
(jp.co.de), zenével (Hdldtlan dogok) vagy a szinhdz kereteivel (A papnd) folytat-e
pirbeszédet. Mindegy, hogy Baldzs képe fut-e installicidszerlien Prigiban egy
filmen, Gyula és énje, Adim szdmol-e el egymdssal egy operdban, vagy Lilla
jatszik-e az alkotdtaborban a gyerekekkel, a Trafé nagyszinpadan pedig nekiink.
A probléma azonos: mi az oka mikro- és makrokozosségek diszfunkciondlis
miikddésének? S ezt a krizist kutatja a nevében Jan Palach dldozathozataldra
utald, az emberiség miikodésének isteni alapelvét, a ,dinamikus harménia”
kulesét igérd szamitdgépes jaték bloffje, az erdszakkd valé apai kontroll analizi-
se vagy a csaladtagokkal, munkatarsakkal és didkokkal valé kollaborativ egyiitt-
miikodés problémai eldl végiil is elmenekiilé dramatandrnd paraboldja.*** Ugyan-
akkor fontos leszogezni, hogy a trilégia egyik darabja sem vidlik joszdndékn
szentbeszéddé, és ennek oka a projekt drama- és szinhdzpedagodgiai alapvetésé-
ben keresendd. Egyfelél hisz abban, hogy ,a szinhdznak hatalmdban dll valtoza-
sokat eldidézni az emberi élet dtlagos id6tartama alatt”.*** Masfeldl azt is tudja,
hogy ehhez az el6adasnak olyan vita activdva (Hannah Arendt) kell vilnia, mely
a profi vagy civil szinészként, illetve néz8ként részt veviket is szembesiteni tud-
ja azokkal a folyamatokkal, amelyek animal laboransszi degradaljik a zoon
politicont.**

Ezért is a Krizis-trilogia méltatlanul elfeledett kerete a Szdlits meg! cimii ins-
talldcio.” A fotéhang” és videdkészités mddszerével dolgozd részvételi kutatas
ugyanis tigy elemezte a gyermekek dontési szabadsdgdt korlatozo helyzeteket,*"”

! Han: A kidgés tdrsadalma, 7-8, 71-94.

"3 Sodja Lotker: ,A Krizis trilogia a miivészi kifejezés radikalis feltérképezése. Olyan fotokiallitds,
amelybél kizisségi szinhdz nd ki, amelybél késébb egy film, amely filmbél egy opera, amely
olyan szinhdzi jatékkd alakul, amelyre a nyilvinos performansz, a cirkusz, az all6képekbdl dsz-
szedllitott film, vagy az installicié meghatdrozdsok is ugyanolyan jél illenének. Ami azonban
még ennél is fontosabb, az az, hogy a Krizis a miivész kozsségben betdltdtt szerepét kérdbjelezi
meg. Tematikailag az ember sajit kizvetlen kérnyezetébe valé bedgyazottsigit kérddjelezi meg
- a csaladba, az orszdgba, a tirsadalomba vald bedgyazodottsigat, csakhogy a betoltott szerep
Gjragondolasa a Krizist létrehozd kreativ folyamaton beliil is megtorténik, hiszen Schilling
Arpdd kreativ pdrbeszédet kezdeményez, miivészi felel Gsséget prabal megosztani, miivészekkel
és kozdsségekkel egyardnt.” Krizis. A trildgia, 10.

1 Taylor: Applied Theatre, 93.

5 Han: A kidgés tdrsadalma, 34-42.

A képek megtekinthetdk a Krétakor online archivumaban. https://archive kretakor.eu/hu (Le-

tiltés: 2023, julius 17)

Oblath Mérton — Csoszd Gabriella — Varga Attila: A fotéhang mint részvételi kutatasi modszer,

in Udvarhelyi Eva Tessza (szerk.): A felszabaditds pedagdgidja. A kritikai pedagdgia elmélete és

gyakorlata, Budapest, Kdzélet Iskoldja, 2022, 404.

« 70 *



AZ ELEJE...

hogy a kiskord résztvevok ,fényképiil” (,¢16- vagy mozgdképekben”) fejezhették
ki, mit gondolnak a csalddon beliil (verbdlis vagy fizikai bantalmazas nélkiil is)
megsziiletd erdszakrdl. A projekt alapjat egy fotétablo képezte, mely a kiskordak
részér6l gyakran megkérddjelezhetetlennek, véltoztathatatlannak, igy a csalddi
kozosség természetes velejdrdjanak tartott, tovabborokitett viszonyokat, tapasz-
talatokat, életstratégidkat dbrazolt.**® Am ezt a statikus, személytelen, zdrt
kontextust megvialtoztathattdk az 6tperces improvizacids jatékot megorokitod
videofelvételek és az erre reflektaléd autobiografikus performansz, amelyben a
fényképek alkotdi és 14—16 éves szerepldi egy alternativ egytittmiikodési modell
létrehozasara tettek kisérletet.”” Vagyis ennek az egyhetes tabort is lezaré alko-
tisnak a fokuszdban mar nem feltétleniil a csaldd és semmiképpen sem a Téth
Ridovics Mété fényképeiben testet 6lt6 alkotoi prekoncepcid, hanem egyén és
kozisség viszonydnak (a résztvevé fiatalok generdcidja szamira fontos) kérdései
dlltak.*" Kovetkezésképp személyes torténeteik pontosan olyan problémidknak
adtak hangot életkoruk tiikrében, mint amire 2006-ban A csillagdsz dlma, 2007-
ben a hamlet.ws, 2008 és 2011 kozdtt pedig a Szabaduldmiivész-projekt tett
kisérletet.?

Az Egy szabadulomiivész feljegyzéseinek tobb szempontid (kultdra- és szin-
haztudomdnyi, diszpozitivumelemzd, projektpedagdgiai stb.) Gjraclvasdsa ondl-
6 monografia targydt alkothatnd. Szempontunkbdl a 2008-ban sziiletetett irds
diskurzusa és publikildsdnak egyik kevésbé ismert féruma fontos. Az Gj Krétakor
ars poeticdjanak is tekinthet$ szoveg ugyanis tartalmazza a komdromi Csillag-
erddben 2007, julius 9. és 25. kozott lezajlott szinhdzi tdbor , kurzusleirasat”, mely
szinész- és dramaturghallgaték tréningjérél tudésit. Schilling olyan tevékeny-
ségformakat 4llit a miivészeti nevelésként felfogott miivészképzés (szinész- és
dramaturghallgatok fejlesztése) szolgdlatiba, amelyek segitségével a résztvevik

4 Toth Ridovics Mdté irdsa, in Krizis. A trildgia.

4 Berndth Flora, in Krizis. A trildgia.

=0 A Krétakor a Krizis-trildgia bemutatéjahoz idozitve fotopdlydzatot is hirdetett. , A pdlydzatra
személyes krizis-képeket virunk: szabadon vilasztott fotétechnikédval eldallitott, a »krizis« fo-
galmat megkotések nélkiil, tetszdlegesen abrizolé munkaval lehet nevezni. A nevezés egyediili
kikitése, hogy kizdrdlag személyesen létrehozott munkdval lehet indulni — mas korldtozds nincs,
barki tetszdleges szamu fotdval rajtolhat.” Sz. n.: Krétakor — Krizis — Fotdpalydzat, Stilblog, 2011.
oktdber 6, https://stilblog. hu/2011/10/06/kretakor-krizis-fotopalyazat/ (Letdltés: 2023. jilius 17.)
Jaszay Tamds ide sorolja a Parizsban bemutatott A szabadulémivész apoligidja cimi ,multi-
diszciplindris performansz” (2008) Budapestre ,adaptélt” viltozatdt (2009), A szabaduldmiivész
analdgidja cimid, négy alkalombél 4116 koncertsorozatot (2009/2010), a férfi-ndi egytittélésrél és
agyerekvallaldsrdl multimediilis lakdsszinhdzként tuddsitd Anyaldgidt (2010), a demokratikus
jatékszabdlyok tanulhatésigat egy iskoliban, illetve osztilyban modellild Akaddlyversenyt
(2009) és a konfliktusos kbzdsségi egyiittélésben rejls lehetdségeket feltird Uj nézdt (2010),
laszay: Koriilirdsok, 60—62,
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sajat élményeikbél épitkezd etlidiket (jeleneteket) tudnak létrehozni. Ez a sz6-
vegrész egyfell tovabbfejlesztve érzi a Krétakor Szinhdz hires és a miihelylkénti
miikodés egyik legfobb intézményes garancidjanak tekintett nyari elvonuldsainak
tapasztalatait. Mdsfelél miivészetpedagdgiai horizontbdl olvassa wjra azoknak
az 1980-as évek amatdr szcéndjit meghatirozd tdboroknak a vilagdt, amelyek
komoly alkotdsként definidltdk az ott folyd (természetébdl adéddan ttkeresd)
jatékot.”™ Tovabba egyértelmiivé teszi, miért modellértékii az a tény, hogy a
Krizis-trilogia végsd soron olyan alkotétiborokban késziilt,”™ amelyekben a
résztvevik raébredhettek sajat tapasztalataikra, hogy aztdn személyes torténe-
teik médiumaiként ondllé dontésre jogot formdlni képes emberi lényként jelen-
jenek meg a szinpadon.?*

Ez az oka annak, hogy a kortérs didkszinjatszas e legfébb alapelvét osztd kur-
zusleirdst szerzdje — ha nem a rendszervéltds utdni magyar szcéna legsikeresebb
repertodrszinhdazdanak miivészeti vezetdje és férendezdje lett volna — minden to-
vabbi nélkiil publikalhatta volna a Drdmapedagdgiai Magazin hasabjain, vagy
bemutathatta volna a Marczibanyi Téri Miivel6dési Kézpontban zajlé drama- és
szinhdzpedagdgiai tovdbbképzéseken, hiszen témdjaban odaillik.”® Rdaddsul egy
olyan intézményrél van szé, amely Schilling Arpdd szakmai életrajzdban

= A tiborok elvardzsoltak, hiszen itt megfordultak olyanok is, akik mar filmben vagy »rendes«

szinhdzban is szerepeltek. Az egész misztikum egyre megkézelithetébbnek tiint. [...] [Zalaszent-
groton] egyszer Ascher beiilt a hatsé sorba, amikor én épp mondogattam a magam mddjan a
szerepldknek, hogy ki mit és hogyan csindljon. Utdna arra buzditott, hogy probilkozzak mega
rendezéssel, Akkor még nem igazdn tudtam, mi is az, hiszen ahol addig dolgoztam, mindenhol
egyfajta kozisségi szellem milikadott.” Deme Jinos — Sz. Deme Lészlé: ,Atporgetni, felfedezni,
elére menni”. Beszélgetés Schilling }slrp:id rendezdvel, in udk (szerk.): Ha a nézd is résztvevdvé
wdlna. Kisérletek a szinhdz és a kizénség viszonydnak jragondoldsdra, Budapest, U'Harmattan,
2010, 82, 87.
%5 Eppen ezért a tdbor szdmos eseményébe a szinészek a leendd szereplék szlirdjén keresztil
kapcsolédtak be, Terhes Sdndor a tornatandr szerepébdl reggeli torndkat tartott, Sdrosdi Lilla
dramatandrként szinhdzi jitékokat, Bartha Lordnd pedig a pap szerepébdl lelki beszélgetéseket
vezetett. Emellett a krétakordsok koziil Juhdsz Bdlint, az osondsok koziil pedig Fazakas Misi,
Mucha Oszkiér és Daragics Bernadette tartott miihelyfoglalkozdsokat. A stdb tagjaként jelen volt
egy operatér, egy fotds és egy hangmérnok, 6k dokumentumfilmet forgattak a prébafolyamatrdl.”
Angyalféldi Ede: Angyalosi szinhdzmiihely, Hdromszék, 2011, november 5. http://www.3szek.
rofload/cikk/43890/angyalosi_szinhazmuhely (Lettltés: 2023. jalius 17.)
Juhdsz Bdlint: ,A prébafolyamat a gyerekszereplék esetében elsdsorban nem egy-egy szerep
megtanulasat jelentette, sokkal inkdbb olyan energiak felszabaditdsdt, melyek hozzdsegitik éket
ahhoz, hogy szabadon lépjék dt fikcié és valdsdg hatdrdt, és jitékos lazasdggal, mégis tudatosan
villaljak olyasvalaminek a képviseletét mdsok elétt, ami személyesen érinti dket is.” Krizis. A
trildgia.
Ez utdbbira egyébként 2011 mdjusiban, a budapesti Marczibanyi Téri Miivelddési Kozpontban
megrendezett szinhdzpedagdgiai konferencidn sor is kerillt, Rébert Jalia: Szinhdzpedagdgiai
férum, Drdmapedagdgiai Magazin, 2011/1, 39.
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hiaromszor szerepel. El6szér a hazai didkszinjitszasban jelentékeny szerepet be-
to6lté dramapedagdgus, Kaposi Laszlé révén.”® Masodszor a Kerekasztalbal kivalt
és sajdt tevékenységét a szociodrama fel6l Gjradefinidlé Kava Kulturélis Mihellyel
folytatott egylittmiikodés okdn.” Harmadszor pedig épp a Krizis-trildgia kapcsdn,
hiszen a Heldtlan digik és A papnd esetében is komoly sziiksége volt a mar sajdt
maga dltal megvilasztott dramapedagégusok instruktori segitségére.”™® A Haldsz
Péter- és a Jovd dij sziikségességét elismerd kortdrs magyar szinhdz horizontjibol
ez nem csupdn azért fontos, mert siirgeti a szinészi és rendezoi modszerek dra-
matikus tevékenységi formdk fel6li onreflexiéjit. Legaldbb ilyen fontos, hogy
mivész- és alkalmazott szinhdz parbeszédében jrairédik a nyolcvanas évek
amatér szinhdzi kultdrdjanak megitélése is. Az a kor és kizeg, amelyben ,,még
dsszeért az egész szinhazi kor”, és bar egyértelmiien halvanyuls, mégis élénk
emlék volt az az id6, amikor ,nem volt »ledidkszinjitszdzva«” az, ami esztétikai
alternativa.** Ezt teszi transzparenssé Schillingnek az a dontése, hogy 2015-ben
nem 0, hanem a ,Krétakor” tart plenaris el6adast az ELTE BTK Szakmadszertani
Kézpontja dltal rendezett konferenciin.*® Tehdt nem az egyéni autoritds, hanem

= Schilling a gidolldi székhelyil Kerekasztal Szinhdzi Tdrsuldsban szinészi, az Origd Didkszin-
padon pedig rendezdi tapasztalatokat szerzett. Vo. ,Amikor beléptem ebbe a tirsasdgba, azt
éreztem, hogy ez a legjobb hely, ahol valaha is megfordultam. Mads szinjitszdkhoz képest itt
sokkal szellemesebbek és fiiggetlenebbek voltak az emberek, hidnyzott beldliik az a fiiggés, az a
bizonyitasi vigy a profik felé, ami ebben a kézegben gyakran alkoholos préfétilisba torkollik.”
Deme - Sz. Deme: , Atpirgetni, felfedezni, eldre menni”, 83-84. ,[Kaposi] kiadott jeleneteket, hogy
aszinészek csindljik meg. Ezt dtvettem. Nagyon j6 volt, hogy erdskezii rendezd volt, akinek volt
egy koncepcidja, és végig is vitte, Teret szervezni tanitott. Leginkdbb mégis az volt fontos, ahogy
az embereket fanatizdlta, és a tdrsulatot Hsszetartotta. [...] [dedlis dllapotban taldlkozhattam a
szinhdzzal, azzal, ami szimomra a legfontosabb benne, hogy felelésséget kell vallalni masokért.”
Perényi Baldzs: Szinhdzi ajindékok. Beszélgetés Schilling Arpaddal, Ellenfény, 3. évf., 1998/2, 30,

37 A 2010-es Uj nézé elemzését ldsd Jaszay: Kariilirdsok, 102-114.

4 A Hdldtlan dogik esetében Kardos Jdnos és Sereglei Andrds, a 5z6lits meg! esetében Bernith
Fléra, A papnd esetében az Osond Szinhdzmihely tagjai: Fazakas Misi, Mucha Oszkir és
Daragics Bernadette,

= Deme — Sz. Deme: ,Atpirgetni, felfedezni, eldre menni”, 83. Vé. ,[...] a hédervéri kastélyban,

ami akkor iskola volt, egyhetes tdbort szervezett Padl [...] Egyfajta alkotétdbor volt; leginkdbb

miihelymunkaként, szemléletformdlds-ismeretbévitésként és kozos értéket megeélzd kozosség-
épitésként emlékszem ra. Egy kiliritett osztdlyteremben laktunk mindnydjan, laticeleken alud-
tunk, egész nap egyiitt voltunk. A tréningek nagy része a kastély parkjiban zajlott. A tréningek

(mozgdsgvakorlatok, ének, nyelvtirdk, »zenélés«, versek és ezek kombindciéi) mellett szakmai

beszélgetések folytak Sztanyiszlavszkijrél, Brookrdl, Grotowskirdl, a kabuki szinhdzrdl, illetve

Vekerdy Tamdsnak az akkor megjelent A szinészi hatds eszkdzei Zeami mester szerint cimi(

kanyvérdl, esténként pedig zenét hallgattunk (Penderecki, Lutoslawski, Orff) és beszélgettiink,

borozgattunk.” Ndnay: Nyitott szinhdz, 129.

~Rengetegen dolgoznak Magyarorszigon azon, hogy kizdsségi folyamatokat generaljanak, de

ezeknek az embereknek a heroikus eréfeszitése csak ritkdn jut el a nyilvinossighoz, mert ez nem

olyan népszerii tevékenység, mint mondjuk a partpolitizdlis. Szeretném, ha a rink esd reflektorfény
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az a szervezet beszél ,Szinhdz — Drdma — Iskola” kapcsolatdrél, mely egy év mil-
va azért kapja meg az Eurdpai Kulturalis Alapitvany ,Princess Margriet Award
for Culture” dijit, mert alapitvinyként fontosnak tartja, hogy a kozoktatds min-
dennapjait ,,csindlé” tanitdk, dramatandrok, mentorok, illetve tanarjelolt hallgatdk
megismerkedjenek az Egy szabaduldmiivész feljegyzéseinek konstruktiv pedago-
giai vonatkozdsaival.*®! § el6addsdnak cime egy olyan kérdés, melyet A papnd
dramatandrndje is feltehetett volna didkjainak, a papnak, de sajiat gyermekének,
férjének és bnmaganak is: ,Szabad-e ugrdlni tandri asztalon?", ha egy ,demokra-
tikus iskoldt” viziondlunlk.?e?

Dramatikus sziveg, el6adds-dramaturgia

A mélyszegénységben €16 erdélyi falu testnevelésdrijira robogdval érkezé Git
Lilla azonban egy (legalabbis ldtszélag) masik problémara keresi a megoldést:
»Tudnom kell, taps nélkiil mire j6 az élet.” S erre a Hdldtlan digdk végén meg-
fogalmazddé kérdésre A papnd utolsd filmbejitszdsa, a Thalia Szinhdz elott
készitett interji sem ad valaszt: ,Hdt nem tudom... Hat igen... Lehet...” - mond-
ja a Budapestrdl a faluba, majd a falubél a févdrosba menekiil6 szinésznd. Ez a
litszélagos bizonytalansdg persze nem feltétlenil (vagy csupdn a fiktiv alak
szempontjibdl) kudarc. A személyes torténetekbdl, interjikbdl és a résztveviok
improvizdcioibdl allo, bizonyos jelenetek esetében el6addsrdl eléadasra véltozo
sziveg ugyanis azt kutatja, minek a fiiggvénye, hogy azok is ,tudjanak”, akiket
kizsakmdnyolnak, marginalizdlnak, megfosztanak a hatalmulktdl és a kultura-
lodés lehetdségétol, akiken erdszakot kivetnek el Az elnyomasnak ezt az 6t

magit a tevékenységet, a hasznilt modszereket és az érintett kozdsségeket is megvildgitand,
Ez volna a projekt valés tirsadalmi haszna.” Csdki Judit: Pincétdl a padldsig. Schilling Arpad
rendezd, a Krétakdr vezetdje, magyarnarancs.hu, 2011, oktdber 20. https://magyarnarancs.hu/
szinhaz2/pincetol_a_padlasig_-_schilling_arpad_rendezo_a_kretakor_vezetoje-77150 (Letiltés:
2023. julius 17.)
A drimapedagdgia és szinhdzi nevelés éveken dt az elsd szdmi modszer lesz szdmadra, melynek
eszkozeit nemcesak a kifejezetten nevelési eléaddsokban hasznositja. Ekézben egyre fokozddd
érdeklddést tandisitott a legkiillonbézdbb, elnyomast elszenvedd tarsadalmi csoportok irdnt,
legyen szé példaul romakredl (Uj néza, 2010) vagy kizépiskolds fiatalokrdl (Szabadiskola, 2013),
Ez utébbi csoporttal végzett tevékenységét (is) elismerte a European Cultural Foundation Margit
Hercegnd Dij a Kultirdért kitlintetése 2016-ban, ami az Gjabb pdlyaszakasz lezdrdsaként is ér-
telmezhetd.” Jdszay Tamds: Fent és lent, kint és bent. Portrévazlat Schilling Arpadrél, Jatékeér,
11. évif., 2022/3, 52.
https://www.btk.elte.hu/content/szinhaz-drama-iskola-cimu-konferencia.e. 1710 (Letoltés:
2023. jilius 17.)
3 [...] a fent emlitett csoportokat nem ugyanolyan mértékben és formdban nyomjik el. A legdl-
taldnosabb értelemben, minden elnyomott ember képességei fejlesztésének és gyakorldsdnak,
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arcdt teszi ugyanis lithatévd az a férum szinhdz nevil drama- és szinhazpedagdgiai
konvencid, amely a lathatatlant és a kiszolgaltatottat ruhazza fel a dontés, az
irdnyitds, az értelmezés jogéval: 6 mondhatja ki az ,Allj!” sz6t.2** S a hdrom
szinész és tizenhat kamasz kezében lév6 A papndben hétszer hangzik el az e
konvencidban nélkiilézhetetlen , Stop!”.

Ha elfogadjuk, hogy az el6adds egy specidlis forum szinhdz, akkor A papndt
olyan ,harcnak” kell tekinteniink, amelyben a jatékosként résztvevdvé valo né-
zoknek (spectactor) ,megoldasokat és 4j kiutakat kell keresniiik az elnyomadssal
szembeni kiizdelemben”. Ennek okén tartalmaznia kell legaldbb egy olyan dra-
maturgiai mozzanatot, amely ,politikai vagy tarsadalmi »kudarcnak«” mindsiil,
és ,amit majd a férum rész sordn ki lehet elemezni”.?*® Kénnyen kinédlkozik az
az olvasat, hogy a szinpadi torténések fokuszaban a faluban él6k kiszolgaltatott-
sdga, illetve az ide és innen menekiilé drimatandrné dontései dllnak. A férumon
jatszva koriiljarandd két kérdés pedig igy hangzik: (i) .,Hogyan tudhat mdsok
el6tt kaput nyitni az, aki maga sincs egészen tisztdban azzal, merre halad az 6

valamint sziikségletei, gondolatai és érzelmei kifejezésének valamilyen korlitozdsit szenvedi el
Ebben az absztrakt értelemben minden elnyomott ember azonos helyzettel 41l szemben. Ezen
til, barmilyen pontosabb értelemben, nem lehetséges egyetlen kritériumrendszer meghatdro-
zdsa, amely leirnd a fenti csoportok elnyomott helyzetét. Ebbdl kivetkezden az elméletalkotdk
és aktivistik arra irdnyuld torekvései, hogy mindezen csoportok elnyomdsdra egy kozos leirdst
taldljanak, vagy megtaliljik annak meghatirozé okait, gyakran vezettek terméketlen vitakhoz
arrdl, hogy kinek az elnyomasa alapvetdbb vagy silyosabb. Azok a kontextusok, melyekben ezen
csoportok tagjai haszndljik az elnyomds kifejezést arra, hogy leirjdk helyzetiik igazsigtalan-
sdgit, arra enged kivetkeztetni, hogy az elnyomds tulajdonképpen a koncepcidk és helyzetek
egy csalddjit nevezi meg, amiket én &t kategdridra osztottam: kizsdkmdnyolds, marginalizdcio,
hatalomnélkiiliség, kulturdlis imperializmus és erdszak.” Iris Marion Young: Az elnyomds 6t arca,
ford. Harasztosi Péter — Kacsuk Zoltdn, in Udvarhelyi (szerk.): A felszabaditds pedagdgidja, 21.
»A kzonséget tdjékoztatjuk arrdl, hogy a darab djrajitszasakor eldszir a foszereplo szerepét lehet
dtvenni, birmikor, amikor a darabban hibdzik, hogy egy jobb megoldist probéljanak ki. Csak
azt kell kidltaniuk »Alljl« és ekkor a szinészek azonnal megillnak, mindenki a helyén marad.
A jatszd-nézl a lehetd legrovidebb idén beliill megmondja - megnevezve a relevins mondatot,
pillanatot vagy jelezve a mozdulatot (amelyik szdmdra konnyebb) = hogy honnan induljon ijra a
helyzet. Ezt kovetden a szinészek jrajitsszdk a darabot a kijelélt ponttdl, immdron a fészerepls
helyén allg jatsza-nézdvel. [...] A Férum Szinhdzban [...] a kitaldlt szereplé feladja a kiizdelmet és
az én dolgom kiigazitani 6t, megmutatni neki egy lehetséges helyes utat, helyrehozni a tévedé-
seit. Es ahogyan ezt a jaték képzeletbeli viligaban megesindlom, gy felkészitem magamat arra,
hogy a valdsdgban is meg tudjam majd tenni. Szembesiilék a valdsdggal (névleg). Megismerem
azokat a nehézségeket, amelyekkel késébb fogok talilkozni — a munkanélkiiliségtdl vald félelem,
amunkatdrsaimmal valé vitdk stb. — és ha sikeriil mindezekkel megbirkdznom a Férum Szinhdz
keretein beliil, akkor jobban fogom tudnikezelni ezeket a helyzeteket, amikor majd a valé életben
meriilnek fal. A Férum Szinhdz nem jir katarzissal: az a célja, hogy dszténdzzén minket arra,
hogy meg akarjuk véltoztatni a vilagot.” Augusto Boal: A Férum Szinhaz kezdeti formai, ford.
Hunyady Réka, in Udvarhelyi (szerk.): A felszabaditds pedagdgidja, 334, 341.

*= Uo., 333.
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ttja? Mit jelent a »talald meg 6nmagad« olyasvalaki szdjabadl, aki szimadra on-
maga ugyancsak egy rejtély?”?%® (ii) Miért ,gydz a papirforma: a messzirdl jott
idegen teljes sikere miért teljes kudarc”, amikor a kornyezet a felforduldsnak
érzékelt viltozdst, Lilla pedig a kornyezetet nem viseli el, és visszatér a févaros-
ba?**” Tehdt nem kizdrdlag Gat Lilla szenvedi el azt az elnyomdst, ami nem fel-
tétleniil ,néhdny ember vdlasztdsainak és elveinek az eredménye”. ,Okai inkdbb
a normak, szokasok és szimbdlumok megkérddjelezetlenségébe, az intézményi
szabdlyok elofeltevéseibe és e szabilyok kovetésének kollektiv kovetkezményeibe
dgyazddnak — legyenek ezek pszicholdgiai vagy szocioldgiai természetliek."* §
az a dramaturgiai tény, hogy az el6adas hét , Stop!”-jabol csak az elsé és az utol-
sd hang Gt Lilldé, az elnyomdsnak erre a bonyolultabb struktdrdjara utal.

»Mi tértént itt? Nehogy vélaszoljanak. A gyerekekkel mér szazszor mentiink
végig ezen a jeleneten, 6k rogton mondandk, hogy ez meg az. Ez a »stop, mi
tortént« csak egy jel. Ezzel jelezziik majd az el6addsban, hogy kinél van az ird-
nyitds joga. Most még én irdnyitok. Egy ideig” — mondja Lilla, mikozben egy
kézfogdst dbrazold él6képet ldtunk. A tizenhat f6s osztdlyt koncentrikus kérok-
ben futtatd, a felszereléshidnyt fekvitdmasszal biintetd testneveld nyjtja jobb-
jit annak a tandrnének, aki robogdjival megzavarja a geometrikus rendet,
benzingdzzel biidositi be a Trafé nagytermét, és tiniként vihog Sdndor vezeték-
nevén (,Terhes”). Vagyis kinetikus szoborrd stiritve dll el6ttiink a kérdés: ossze-
egyeztetheték-e a rendrdl vallott kiilonbozé fogalmaink és a rendteremtés kii-
lonbézd eszkozei, kolcsonosen kiegészithetik-e egymadst a kiilonbozd tandari
attitiidok? Ezt teszteli a mdsodik , Stop!”. Sanyi bécsi lekevert egy pofont valaki-
nek, hogy trréd legyen a verekedéssé fajuld kidoszon, ami akkor tért ki, amikor
kiment az orardl cigizni. Az ezt elemzd, a felelGsségre, az erészakos és erdszak-
mentes kommunikdcié okaira, lehet&ségeire, az alternativ megolddsokra kérde-
z6 dramadra mér szabdlyos megoszté korben zajlik, és a forum szinhdz térténe-
tének egyik legbdtrabb ,Stop!”-javal ér véget,” mely a nézdk konstruktivitdsdt

*6 Sz, n.: Egyre sokasodd kérddjelek, 7draZ 2011. oktéber 23, https://7ora7.hu/2011/10/23/egy-
re_sokasodo_kerdojelek (Letaltés: 2023, jilius 17.)

7 Csdki Judit: Apa, anya, gyerek.

Young: Az elnyomds it arca, 22.

i De nem csak ezt, az elfaddsban Komdn Attila dltal felkindlt beszélgetés lehetséges kifutdsait és
kérdéseit is modellezték tobbszor az alkotdk. Schilling, Fazakas és a segitGk tobbszdr eljdtszottak
nehezen kezelhetd nézdket, szélsdséges szitudciokat, hogy Komdn felkésziilhessen a legrosszabbra.
A prébak sordn viszont az is kideriilt, hogy miaz a kérdés, amit a fii valds kivinesisiggal tud
feltenni a nézéknek — mert tényleg az 6 kérdései — és mi az, amit nem — rendre azok, amiket
adtak neki. Utobbiakat végiil el is hagyjik az eléadisbol, hiszen Schilling szdmira tovabbra is
elsddleges szempont, hogy a gyerekeknek csak olyan ligylik és szivegiik legyen a szinpadon,
ami a sajatjuk, amiért képesek kidllni — hogy ne szinjdtszds menjen végbe a szinpadon, hanem
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teszteli. Az egyik gyerelkszerepld, Komén Attila ugyanis hirtelen kiiil a széklkor-
bdl, és beszélgetést kezdeményez a Trafd kozonségével. Kérdései a fikcidt (a Gat
csaldd torténete), a narrativdt (a falu életének, viszonyainak bemutatdsa) és a
kozoktatds rendjét (a tuddsmegosztds ,bank koncepcidjit”) egyardnt megzavard
drdmadra jelentSségére irdnyulnak:*"",Onok szerint mi torténik itt a szinpadon?
Mi a véleményiik a fiatalok szerepérél a jitékban? Es kint, az életben?” S barmit
is vilaszolunk, a nézdkkel folytatott beszélgetést mindenképpen mélyiti a kovet-
kezd, személyes torténetekre épiilé jaték és a negyedik ,Stop!”. Emese, Erzsi, Kati
és Marti négy torténetet mesél el drvasdgukrél, a nevel6khoz, neveldsziil6khoz
fliz6dd kapcsolatukrol, a gyermekotthonba keriilésrdl és az ottlétrdl. S Attila
ezittal nem a hallottakrél alkotott véleménylinkre kivdncsi, hanem hazugsag-
jatékot jatszik veliink:*"" az egyik gyerek ugyanis a sziileivel él.

Az utolso elétti ,Stop!” is egy gyerek szdjdbol hangzik el — taldn § a legkiszol-
giltatottabb, mert neki a sajit édesanyjdval kell szembeszdllnia. Gt Baldzs azt az
»0szintézd” dramadrat zavarja meg, ahol Lilla a befejezetlen mondat technikéval
néman mondatja ki a gyerekekkel 5nmaguk (és persze 6nmaga) szdmdra is, hogy
mikor érzik jol vagy rosszul magukat, mi a legfontosabb a szdmukra, kit szeretnek
a legjobban, mi életiik legfajdalmasabb vesztesége és legnagyobb dlma. Az ekkor
belépé fii kihangositja sajit gondolatdt: arra kéri anyjdt, hadd menjen vissza Pest-
re, mert nem birja elviselni, hogy ,mindenki Gigy néz rink, mint a nyomorékokra".
Az dvatos nyelvhaszndlatot, tapintatot és tlirelmet megtestesits, tanitvinyainak
a jaték legbiztonsagosabb kereteit biztositd Lilla a fidval ideges és erdszakos, s ezt
a tandri, illetve sziil6i én kozotti riaszto kiilonbséget a gyerektestek koreografidja
szemlélteti. A foldon 16 didkok némdn figyelik, ahogy az a felnétt, aki tandrként
atlattatta veliikk a hatalom gyakorldsdnak a tornatanarra jellemzdé technikait, il-
letve a gyermekotthonban vagy a faluban megszokott hierarchikus viszonyokat,
anyaként képtelen partnernek tekinteni a gyermekét. S a kritikai recepcid dltal
egyontetlien legpontosabbnak taldlt jelenet is az ebbdl az ellentmondasbdl fakado
félelmet kompondlja ,miifajkozi képpé”. Egy filmbejdtszdson a tandrnd felmegy a

gondolatok és kérdések kizlése.,” Nyulassy Attila: Probanapli. A gondolkodds mint kizasségfor-
mild erd. http://Tora? hu/hirek/probanaplo-a-gondolkodas-mint-kozossegformalo-ero (Letdltés:
2012. mdjus 23.)
" Paul Freire igy nevezi azt a pedagdgidt, amelynek alapvetése, hogy a didkok fejét mint lres
perselyt kell megtéltenie a tandrnak tuddssal, és ezzel dllitja szembe a kritikai pedagégidinak
azt a koncepcidjit, amely szerinta tanulds egy, a pedagégus mint facilitdtor dltal vezetett kbzos
felfedezési folyamat. Paul Freire: Az elnyomottak pedagdgidja, ford. Bajusz Klara, Fordulat, 37,
évl., 2021/1, 236-244.
A megnevezés a 2 plusz 1" néven ismert 6nismereti és kbzosségépitd jatékra utal, amikor két
hamis és egy igaz dllitdst kell mondanunk 8nmagunkrél, a tibbieknek pedig ki kell taldlni,
melyik az igaz.
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templomtoronyba, és dsszevész az ott bujkdlé pappal. Majd ,elsotétiil a kép, és a
font-lent poziciét megtartva meglatjuk a két embert a szinhézi térben vitatkozni.
Koztiik ott dllnak a gyerekek, szoborsorban, némdn, riadtan”,** arcukat a pap felé
forditva, aki mintegy kimenekiti 6ket az onmagdbdl kivetkézd, zokogé és ordiba-
16 né kozelébdl: ,Takarodj ki! [...] Hogy az Isten verné bele a fejetekbe.”

Baldzs mdsodik és az eldadds hatodik ,Stop!”-ja mdr csak arrdl tuddsit, hogy
az § (viszonylagos) békéjérol végiil az édesapja gondoskodott, Lilla utolsé ,,Stop!”-
ja pedig Ggy fejezi be az el6adast, hogy érezziik: az dltala jatszott szinésznd épp
az ezittal a Traféban felziigé taps nélkiil kereste az életnek azt az értelmét,
amit végill is nem taldlt meg.” Az elGadas forum szinhaz ihlette dramaturgi-
dja viszont felmutatta, hogy azok a facilititori kompetencidk, amelyeket minden

T

dramatanari diplomdval rendelkezd pedagdgus elsajatit, a ,papndi” statusz

nélkil is demokratikus, Onkorményzé és felndtt kozosséget tud teremteni.*™

Mert ha optimistdk vagyunk, az el6adds utolsé gyermeki szdjba adott monda-
tat igy is értelmezhetjiik: ,LILLA: Zsolti! (kitdmasztja a robogdt, megdll mel-
lette) ZSOLTI: (beleriig a robogdba) Litja, hogy nem loptam el! Menjen vissza
a bardtaihoz, és mondja el, hogy nem kell a segitség. Boldogulunk egyedal!”

Rendezés

Bar a szinhazi kritikak egyontetiien gy vélik, hogy ,A papnd kerete egy elhu-
z0d6 dramapedagdgiai foglalkozds”,”” termékenyebb a rendezést egy hisz szek-
venciabdl 4116, harom alkotdétiborban zajlé miivészetpedagdgiai projekt produk-
tumdnak tekinteni. Ez esetben ugyanis a multimedidlis performansz egy olyan

72 Muntdgh Vince: Gyermekjitéknyelvek, Szinhdzkritika, 2011. november 1. http://szinhazkritika,
blog.hu/2011/11/01 /krizis_14 (Letdltés: 2023, jilius 17.)

3 Bér Schillingnek hatdrozott elképzelése volt arrdl, hogy hogyan legyen vége az eléaddsnak, az
elsd kézonség reakcidja dtformalta azt. Eredetileg Komdn dllitotta volna le az eléaddst a mdr
jol ismert »Stopl«-pal, de a nézék beletapsoltalk, és 6k maguk zdrtdk le a produkciét. Ezutdn a
rendezd korrigdlt, olyan biztositékot rakva a rendszerbe, hogy ha a nézék aktivizédljdk magukat és
létrejin ez a szandék, akkor 6k is megalljt mondhassanak, de ha nem tesznek ilyet, akkor is véget
érjenek a szinpadi térténések. Hiszen az el6adés valahol a civil aktivitiscdl is szandékozik sz6lni,
hogy szdlljunk be és villaljunk felelésséget gondolatainkért és kivvetkezményeiért, a nézék pedig
ezt megtették. Schilling ugyan nem igy szdndékozta lezdrni az el6addst, dm a rendszer kiadott
egy ilyen lehet8séget is, a rendezd pedig élt vele: a gondolat tovdbb lett gondolva a nézdk 4ltal.
Természetesen amint ez bekerillt az eléaddsba, a masodik alkalommal rogtén nem dllitottdk meg
anézdk a jelenetet — bir az utdna tartott beszélgetésen hatdrozottan allitottik, hogy benne volt a
levegdben, igyhogy a rendezd megtartotta ezt a jatékot.” Nyulassy: Prébanaplé. A gondolkodids.

1 Prendergast-Saxton: Applied Drama, 1-17.

= Jaszay: Koriilirds, 124.
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munkafolyamat dokumentdcidja,””® melynek résztvevdi korukat, tdrsadalmi
helyzetiiket, szocializdcidjukat, vildgnézetiiket tekintve nagyon kiilonbdzéek:
felndttek, kamaszok és gyerekek; vallisosak és egyhdzhoz nem kotGdék; csaldd-
bél érkezdk és neveldotthonban élék; erdélyi és magyarorszdgi magyarok és
romdk. Kovetkezésképp a projektnek az a tétje, hogy a Sepsiszentgyorgyon,
Angyaloson, Tusnidfiirdén és a Traféban folyé munka sorén szokatlannd vdlnak-e
az dbnkormdanyzds azon (habitualizdlt és automatizalt) praktikdi, melyek (mivel
a hatalom interiorizdlédott gyakorlatai) eleddig megakadilyoztik ezeknek az
embereknek az egyiittmiikodését, egylittélését.*”” E szokatlannd tétel (Foucault)
kulcsa a szinhazcsinalasnak az a médja, amikor mindenki tisztdban van azzal a
személyre szabott funkci6jdval, ami egyfeldl kijeldli a feleldsségi kirdk hatdrait,
masfelél mindenkit felhatalmaznak ,hogy ezen beliil legjobb belitasa szerint
cselekedjen”.*™ [ly médon a rendezés olyan etlidéket komponil meg, melyeket
egy onkormédnyzdé kozosség kiilonbozé médiumok térvényei alapjin azzal a
céllal hoz létre, hogy megvdltoztathaténak mutassa egy alkotokdzosség megta-
pasztalt valésagdt.*™

A papnd nézdi az elfadas jelentds részében filmbejatszdsokat litnak, 4m a
klasszikus mozinézdi tekintet csak kétszer konstrualédik meg. Teljes sotétségben
— mintegy ,nyitdnyként” — nézziik azt a falut bemutaté rovidfilmet, amelyen
egyfeldl napfelkeltében vonul a tehéncsorda, nagy a sdr, 6cska a busz, mdsfeldl a
kameraszem fokuszdba keriil egy hangsilyosan megérkezd, megilld, majd el is
tavozo fehér Opel. A ldtottakat értelmezhetjiik a Krizis-trilégia masodik részének
ismeretében: vagyis a kocsi a feleségét és fiat az erdélyi porfészekbe koltoztetd
apdé, akit az EU-s pénzbdl dramatandrként munkdba 4llé Lilla és Baldzs csak az
iskolai sziinetekben latogat meg. De az auté tekinthetd a menekiilés motivumanak

" Projekten ,valamely komplex téma olyan feldolgozas[at értjiik], amelynek soran a téma megha-
tarozdsa, a munkamenet megtervezése és megszervezése, a témaval valo fngialknz:is, a munka
eredményeinek létrehozisa és bemutatidsa a gyerekek valédi (egyéni, pdros, csoportos) 6nallé
tevékenységén alapul. A pedagdgus feladata a gverekek éndllésdgdnalk helyt adni, ezt az dndllésdgot
facilitdtorként, szupervizorként, tanacsadéként segiteni.,” M. Nadasi Mdria: A projektoktatds
elmélete és gyakorlata, Budapest, Magyar Tehetségsegité Szervezetel, 2010, 12.

Michel Foucault: Az igazsdg bdtorsdga. Onmagam és mdsok kormdnyzdsa. Eléaddsok a Collége
de France-ban 1983-1984, ford. Cseke Akos, Budapest, Atlantisz, 2019.

»A vilagnézeti kiilonbségek esetében az azokhoz tdrsitott kizardlagossig miatt nem szokids komp-
romisszumot kétni. A szinhdzi jdték azonban megengedi, hogy szdvé tegylk konfliktusainkat,
ugyanakkor tévolsdgot is tartsunk téliik, és a réluk valé egyezkedést kozis célnak rendeljiik ald.”
Juhdsz Bdlint, in Krizis. A trildgia.

Ennek a ritmusnak az elidegenité (Brecht) voltdt igazolja Jacques Ranciére tézise: ,[...] a domi-
nans, konszenzualis fikcié tagadja 6nnin fikei6 voltdt, azzal, hogy magat mint valésagot lattatja
[...] A mivészi fikcid, ahogy a politikai tett is, belevdj ebbe a valdsigba, polémikus mddon
széttéredezi és megsokszorozza.” Jacques Ranciére: A felszabadult nézd, ford. Erhardt Miklas,
Budapest, Mcsarnok, 2011, 54.
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is, ami egyébként nemcsak az anya, de az apa és a fid életiitjit is meghatdrozza,
hiszen sem a Hdldtlan dégék pszichidtere, sem a jp.co.de virtudlis valdsagot
teremtd és azt Gnmagdval egyiitt elpusztité ,Jan Palachja” nem képes sem on-
magdrdl, sem mdsokrdl gondoskodni. Ugyanilyen kériilmények kozott nézziik
késdbb azt a képriportokbdl osszeviagott dokumentumfilmet, amelyen két idds
férfi a kozosségteremtés torténelmileg egyik legerészakosabb mdédjdrél (a mezd-
gazdasdg kollektivizdlasdrol), két fiatal pedig sajat magdnyardl (a falu bezdrtsa-
gardl, kilatastalansdgdrdl, unalmardl és eloitéletességérdl) beszél.

Az autentikussdg érzetének e két filmes miifajhoz kéthetd technikédjaval lép
parbeszédbe az a hiarom felvétel, mely a szinpadon életteliségiikben lathato
profi, illetve civil szinészekrol késziilt, és amelyekre kozvetleniil reflektél egy-
egy szinhdzi jelenet. Az els6ében az egyik tiborban régzitett szociodramas
konvencid lithatd. Az egyenes vonalban felsorakoztatott gyerekek a nemiket,
korukat, foglalkozdsukat, tdrsadalmi helyzetiiket rogzitd szerepkirtyik szerint
eldre lépéssel vagy helyben maradassal jelzik,*®® hogy érvényesek-e rdjuk a Sa-
rosdi/Git Lilla dltal sorolt dllitdsok.*! Ahogy sejthet8, ebben a megtestesiilé
szociometridban egy kis csoport magabiztosan elhiz a tobbiek mellett, ami
jelzi, hogy ebben a kozegben nem felszamolédnak, hanem csak mélyiilnek a
hozott kiilonbségek, stabilizdlédnak a hierarchikus viszonyok. Ezt a kutatdsi
eredményt teszi személyessé az a jelenet, amelyben a drimadriin inkluziv
eszkozikkel dolgozé tandrnd elnémul, amikor roma osztdlytdrsai mellé még
iilni sem hajlandé Janka kozli, hogy két dlma van: ,egydltaldn ne legyenek itt
cigdnyok”, ,6rdkre elmehessek ebbdl a falubdl”. A médsodikban a riporter a
fiktiv osztily tagjait jatszo civileket kérdezi arrdl, mit visznek magukkal a (ta-
borokban ténylegesen megtapasztalt és tényleg Sdrosdi Lilla dltal vezetett)
drdmadrakroél, illetve hogy Gat Lilla végiil is miért adta fel, miért ment vissza

"
-1

JOtvenhat éves munkanélkiili né vagyok, két gverekem van. / Negyvenéves hajléktalan, alkoholista
férfi vagyok. / Hatvanéves falusi cigdnyasszony vagyok, nem tudok irni, olvasni. / Tizendt éves
kisldny vagyok, hat testvérem van, tanydn élek. / Kilencéves cigdnygyerek vagyok, kisegitbiskoliba
jarok. f Hétéves drvahdzi kisfid vagyok, nem tanulok jol. / Tizéves févarosi didk vagyok egy hires
iskoldban. /| Hatvanéves falusi pasztor vagyok, 6t gyerekem van. / Tizenkilenc éves drogdiler
vagyok, kabitoszerfiiggd. / Hatvanit éves falusi lelkész vagyok. | Huszonnyolc éves légikisérd
vagyok, nincs csalddom. / Otvenéves egyetemi tanir vagyok a fiviarosban. | Otvenéves filmsztdr
vagyok, sokan ismernek. / Negyvennégy éves miniszter vagyol, nincs csaldidom.”

., Otthon van kiilén szobdm. [ Biztos, hogy kinnyen fogok munkat taldlni akdr most, akir ha
felnévik. / Rendszeresen nyaralok a tengerparton. / Soha nem szorulok szocidlis segélyre. /
Rendszeresen jarok fodrdszhoz. [ Iskoliban csak sikerélményeim voltak. Gondold &t nyugodtan,
Attila. / Soha nem okoz gondot egy hivatalos iigy elintézése. / Rendszeresen vacsordzok étte-
remben. / Azt gondolom, hogy az élet szép. / Rendszeresen jarok szinhdzba. [ Van laptopom. /
Mindennap olvasom a hireket, / Kedvenc miisorom az X-faktor. / Cigarettizom. / Rendszeresen
jdrok templomba. / J6l érzem magam a bérémben.”
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a févirosba. Jelzésérték(, hogy a véleményekben megnyilvianuld ,.civil énképek”
irdnyitjak a néz6i figyelmet arra az emberre,” aki Lillaval ellentétben kezdet-
t6l fogva veluk volt és veluk is maradt, és aki ugyantgy elkotelezett az érték-
kézvetités és a kdzdsségépités mellett, mint egy (drdma)tanér.®®

ATI: Sokkal tébbet gondolkodtam és rdjéttem arra, hogy egyszeriien lehetetlen, hogy
valami nagy, valami nagyobb, mint egy csomé ember, mint egy dllam, mint egy unid,
tehdt hogy valami annél nagyobb ne legyen. Lehetetlen. Es akkor igy elkezdtem ol-
vasgatni a Bibliat, és akkor most azt mondanam, hogy igen, keresztény vagyok.

RIPORTER: Tehat azt mondod, hogy a drimatandrnével valo munka az kizelebb vitt
téged a vallishoz?

ATI: Igen, egyértelmden.

LEVI: Engem is egy picit kdzelebb vitt, de inkdbb abban segitett, hogy megértsem
azokat, akik valldasosabbak ndlam.

Kulcsfontossagu rendezdi dontés, hogy Lori atya szerepét nem az egykori Kré-
takor Szinhdz egyik ,sztdrja” (Sdrosdi Lilla és Terhes Sandor ,,mélté” partnere),
hanem a fiatal alkotok szinhdzi kutatasainak, kisérleteinek otthont adé szellemi
miihely, az Osond szinésze és a sepsiszentgyorgyi Plugor Sdndor Miivészeti Li-
ceum drdmatanszékének szinészmesterség tandra jétssza. A kamaszokhoz korban
is legkozelebb allé Bartha Lérdndnak ez a ,civil” és ,profi” kozotti stdtusza
mutatja fel a ,pap” és a ,papné” egyiittmiikddésének elvi lehetdségét. Hiszen a
»tisztelendd atya” reagdl a fiatalok filmen megfogalmazott igényére: a hittandran
foglalkozik a kizosség fogalmaval. Csak ezt a frontélis oktatas hagyomanyos és
nagyon rideg keretein beliil teszi (példaul a beszélgetést eleve ellehetetlenitd
maodon héttal all nekik), érvényes kérdései pedig egyfelél nem nyitottak,

1,

o

»Az (jabb jelenetek minden esetben az eldzd nap(ok)on lezajlott tabori gyakorlatokbdl néttek
ki, azokra erdsen emlékeztettek, vagy akir megegyeztek veliik. ]6 példa erre a pap figurdjinak
esete, aki az elsd vizlatokban még nem szerepelt. Bartha Lérdnd visszaemlékezése szerint az
egyikldnynak volt egy olyan tirténete egy pappal, amit szeretett volna megosztani a tobbiekkel,
ezért azt kérte a szinésztdl, hogy hadd gyonhasson meg neki. A szinész egy székre iilt, hattal
a ldnynak, aki elmesélte, mi tértént, majd ezt kiivetben spontin moédon tébben »meggyontalke
Barthdénak. Teljesen természetes és érthetd, hogy volt koziiliik, aki komolyan vette a szitudciot,
volt, aki elhiilyéskedte, mindenesetre megsziiletett egy érvényes forma, ami végiil az eldadas egy
hangsiilyos pontjan meg is jelent. A karakter és a hozza vald viszonyulds egyarant improvizacidbdl
szillletett, Schilling pedig jé érzékkel emelte be magdt a jelenséget az eldaddsba, ami — Bartha
elbeszélése szerint — az erdélyi gyerekek szamdra csak tovdbb ndvelte az ismerdsség érzését.”
Jiszay Tamds: Krizisben A papnd: egy helykeresd eléadds emlékezete, Jdtéktér, 8. évf., 2019/2, 49.
+KIKI: Senki se tudja biztosan, hogy tényleg azért ment el mert a testnevelés tandrral viszonya
volt, vagy azért ment el, mert a pappal nem volt a legjobb a viszonya, vagy nem tudtak kiegyezni,
vagy azért ment el, mert a fia nem szerette a falut. [...] ERZSI: Lordnt atya belekotott abba, hogy
jarnak 6k, ANNAMARI: Te ezt a kicsike ujjadbdl szoppintottad ki?” Schilling Arpdd: A papné.
Szdvegkidnyv, Krétakor archivam, 2011.
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mdsfel6l nem megélt élményekre épitenek.”™ Problémadva tehdt nem a jészandék,
hanem a pedagégiailag terméketlen helyzet és az ebben sziileté vélaszok valé-
sdgtartalma vélik. S ez a (hittantandri képzések szakmoddszertani kurzusaira
vald) probléma vilik annak a jelenetnek a targydvd, amely az alig vagy soha nem
hallhaté hang (felhangositott, vagyis publikumot feltételezd) dtaddsdnak eszko-
ze, a mikrofon segitségével viszi szinre a gyonds helyzetét.

A storytelling jellegzetes kelléke, pontosabban annak hasznalata kukucs-
kéloszinpad és a nagykozonség nélkiil is blaszfemizdlna a templomi fiilkét, hiszen
megfosztja 6t annak intimitdsdtél. A gyéndst parodizdlja Levi monolégja, aki
Lorand atya kérésére elmeséli, honnan indult, és hogy jutott el az X-faktor din-
t6jéig a Tavaszi szél vizet draszt... cimii népdal eléneklésével. Ezzel parhuzamo-
san a mikrofon az egyenes beszédre is lehetdséget ad. Ez torténik, amikor hirom
fiatal belesuttogja azokat az érzéseket, amelyeket csak a drimadrdn mondhattak
ki vagy gondolhattak el — egy hittandérdn, mi tébb: az életvalésdgukban titkol-
niuk kell. Hiszen hogy mondja el Agi az egyhazat a rend hazanak tekintd atyénak,
hogy a dramatandrnd ébresztette rd: sziiksége van a hitre, de képtelen elfogadni
a biinbocsdnat teoldgiai szerepét, és megszallottnak sem akar latszani? Vagy
bevallhatja-e Kiki egy katolikus papnak, hogy szerelmes Lérdnd atyiba? S blinos-e
Joli, ha meg akar szabadulni a szép barna bdrétél, mert személyes tapasztalatai
alapjdn a fehérek jobban hasonlitanak Isten képmasdhoz? S a gydntatépap szin-
tén mikrofonba mondott vilaszainak, illetve hallgatdsinak semmitmondé vol-
tara reagdl az el6adds legfelszabadultabb jelenete.”®* A nézotéren és a szinpadon
is onfeledt nevetés kiséri a kis Charlie vicceit, amelyekkel az 6rkéi ciganygyerek
sikerteleniil prébélja jobb kedvre deriteni az & tisztelendé atyjat, aki sosem
hagyja cserben dket, de ,mindig csak olyan szomortan néz azzal a nagy giilii
szemeivel”.

Szinhazi latviny és hangzds

Ha komolyan vessziik, hogy a részvételi és civilszinhazi formikkal dolgozé kozos-
ségi projektek elsdsorban ,kiilénb6z6 backgroundok kapcsoléddsinak lenyoma-
tai”,*® akkor az elGadds latvanyvildgdnak az a feladata, hogy felidézze az adott

% Es mi az, hogy kbzdsség? [ Hany ember kell egy kozosséghez? | Maguk milyen tipusd kozos-
ségeket ismernek? | Maguk szerint milyen egy jo kizosségi ember? / Maguk szerint milyen
egy rossz kbzbsségi ember? / Te jo kizbsségi ember vagy, Ati? / Maguk milyen kozdsséghez
szeretnének tartozni?” Uo.

w5 Szeressen valakit minden helyzetben! [...] A pap nem vdlaszol. [...] Menjen, és okozzon valaki
masnak is 6rémot!” Uo.

6 Schilling Arpad: A szabaduldmiivész apoldgidja, Budapest, Krétakdr Szinhdz, 2010, 13.
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fékuszprobléméahoz kapcsolédé csoportok élettereit. Vagyis a ,létezd térnek” ésa
hangzdsagnak nem illusztralnia kell azt, ami reményeink szerint épp itt és most
viltozik meg, hanem egy-egy jelzésértékii elem segitségével azt kell segitenie, hogy
a szinpad valdsdgos terén beliil is elképzelt terek és hallottnak vélt hangzdsok
elevenedjenek meg.”* (Tunetértékd, hogy ,a kulfoldi fellépéseken Schilling Ggy
déntott, a fekete balettszényeget a fehér oldaldval félfelé rakatja a szinpadra: ennek
az egyszerli viltoztatdsnak a hatdsara, »mintha egy laboratériumban zajlo kisér-
let szemtandi lettek volna a nézdk«”.*™ ) A papnd esetében igy képezi meg az
elézetesen rogzitett képanyag lejatszdsa azt az eldugott, erdélyi cigdny- és ma-
gyarlakta falut, ami egyébként Kozép-Kelet-Eurdpa barmely pontjan lehetne, és
ahol a Krétakor tibordban alkoté gyerekekrdl késziilt felvételek révén a helyi
barban dolgozd lany altal csak megdlmodott ifjisagi klub is megvaldsult. A Trafo
nagyszinpadira rajzolt sikidomok kozott cipesattogdssal lefutott kérok, zihdlva
letolt fekvétdmaszok, suhogva megvaldsitott repiilérajtok megteremtik a torna-
terem légkorét, a megoszto kort létrehozo széktologatds, illetve a relaxalt fekvés
a dramaterem, a mikrofon pedig a tiintetések szénoki pédiumdnak és a gyonta-
téfiilkének (a falusi templom belsejérdl levetitett képekkel ellenpontozott) az at-
moszférdjat. lly modon a szinhdazi latvany és az el6adias hangzosiga olyan gondol-
kodds-, beszéd- és cselekvésmddokra ad lehetdséget, mely a valésdgban konkrét
céllal és téttel bird ,talilkozdsoknak” enged szabad teret.”®

Szinészi munka

Az 1j Krétakor szinészei nem egy-egy szerepet megszemélyesits vagy megtes-
tesitd profik, hanem olyan 6nmagukat felelésen megrendezni és szinre vinni
képes alkotdk, akiket az Egy szabaduldmiivész feljegyzéseiben Schilling ,sa-
ménnak, tandrnak és médiumnak” nevez.”™ Ezeknek a hasonmais-fogalmaknak
A papnd esetében kiilondsen érvényes dimenzidjit vildgitja meg a Rimini

7 Marvin Carlson: Szinhdz és tér, ford. Bach Aniké, in Kurdi Méria — Csikai Zsuzsa (szerk.):
A szinpadtol a szinpadig. Vilogatds Marvin Carlson szinhdzi irdsaibdl, Szeged, Americana
Ebooks, 2014, 210-225.

8 Bartha Lérdndot idézi Jdszay: Krizisben A papnd, 50.

= Egyébként itt rejlik minden nehézség forrdsa és lényege. Csupdn annyit kellene megérteniiik, hogy
itt — mdr amennyire képes vagyok rd — megprébdlok éreztetni valamit azokbél az élményeinkbél,
amelyekre a taldlkozdsaink, mds, killonféle emberekkel tortént taldlkozdsaink sordn tettiink szert,
amelyek ugyan a hagyomdnyostdl eltérd, de nagyon is kézzelfoghatd tapasztalatokkal jartak. [...]
Lehet, hogy egyfajta életmadrdl beszélek, egyfajta létezési formadrdl, s nem annyira szinhazrol?
Azt hiszem, épp ezen a ponton dllunk vilasztis el6tt.” Grotowski: Az iinnep, 5.

0 Schilling: Egy szabaduldmilvész feljegyzései, 38,
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Protokoll ABCD-jének ,izenet” szécikke, mely szerint a ,hétkéznapok szalkér-
t6i” sajit maguk altal megtapasztalt problémak, helyzetek ,nagykovetei”. ™
Mert a civil neviikkel azonos keresztnev(i szerepeket jitsz6 Bartha Lérdnd,
Sérosdi Lilla és Terhes Sandor, tovdbbd az drkdi romateleprdl, a Dévai Szent
Ferenc Alapitvany tusnddi hazdbdl, a sepsiszentgyorgyi Mvészeti Népiskola,
illetve a Plugor Sdéndor M{ivészeti Liceum szinészosztdlyaibdl, a kézdivasarhe-
lyi gyerekotthonbdl, valamint Brassé és Csikszereda kdzépiskoldibdl érkezd
14-16 éves fiatalok, amikor 6nnon életvalésagukrdl szerzett tuddsukat képvi-
selik a szinpadon, a mindennapjaikat meghatérozé mikrotdrsadalmi kontextus
szerkezetét kozvetitik.

Lilla annak a szinhdznak és szinészetnek keresi a helyét és terét, mely a 21.
szazadban is ,moralis intézmény”, a képzés (Bildung) helye szeretne lenni. Ezért
dramatanarként ,demokricia-jitszéhdzat” csindl egy falusi iskoldban,”? és
megtapasztalja, milyen az, ha senki sem tapsolja meg azért, mert ,jitszik, el6-
ad, mesél, mozog, sugaroz, mimel, tanit, nevel, végsé soron kozol”.*** A szer-
zodtetését timogatd, a vele val6 egylittmiikodést keresd, vdllalkozé6 szellemii
Lérand atya azt a problémahalmazt mutatja fel, amellyel egy, a fiatal hiveihez
kapcsolddni kivand fiatal katolikus pap kiizd sajat rendhazaban. Esterhdzy
Péterrel szélva: ,hogyan fligg dssze intézmény és szeretet, ima és imamalom,
hagyomadny és a szokasok biztonsdgi kiirje”.”** Az 6t folyamatosan sérteget6
dramatandrnd szavaival élve: ,Maguk nevetségessé teszik az embereket azzal,
hogy Istent helyeznek foléjiikk. Igy tudjdk Sket kihasznélni.,” Heather Davis
vezet6i modellje szerint pedig, hogy Isten szolgdja el tud-e jutni addig az 6ko-
kozpontisigig, ahol gy dsszpontosit a ,mdsikra”, hogy a természetes rendsze-
rekkel foglalkozik.”” Jelen esetben azzal a tizenhat itt és most felnové fiatallal,

® UZENET - »On most szinész?«, kérdezték meg Miinchenben Torero Porterdt, az argentin
portist egy kbzonségtaldlkozd sordn. »Nem, nem szinészként, hanem nagykdvetként vagyok
jelen. Azoknak az argentin portdsoknak a helyzetét képviselem, akik a védett kbzéposztdly és
az utca kizotti kapcsoldddsi ponton dllnak. A szinpadon az argentin vilsdgot reprezentdlom
Eurdpdban.« Aki 6nmaga nagykévete, annak van vesztenivaldja. - KOCKAZAT" Rimini Pro-
tokoll: ABCD, Berlin, Theater der Zeit, 2012, 8. (Sajdt forditds.) Vo, a mdsodik fejezet (A veleje...)
harmadik részével.

2 Schilling Arpdd egy 2010 tavaszan irott vitacikkében ,demokricia-jitszdhaznak” keresztelte el
azta szigordan a jelenre fdkuszdld, komplex miikddési, gondolkoddsi, miivészeti, kutatdsi format,
melynek animétorai és katalizitorai a (szinhdz)miivészek. Vii. Deme — Sz, Deme: , Atpirgetni,
felfedezni, elGre menni®, 106-107,

3 Schilling: Egy szabaduldmiivész feljegyzései, 19.

 Esterhdzy Péter: Arcok, Litera, 2009. jinius 6. https://litera.hu/irodalom/elso-kozles/mint-aki-
latja-a-hangot.html (Letoltés: 2023, jilius 18.)

5 Heather Davis Other-centredness as a Leadership Attribute. From Ego te Ego Centricity cim{
irdsdra utal. Radosavljevi¢: A heterarchikus rendezd, 41.

* B4 «



AZ ELEJE...

akik mindekozben azt teszik, amihez a tanterem falain kiviil nincs joguk: fi-
gyelnek, jatszanak, titkoztetik a véleményiiket — cselekednek és beszélnek. S
azért vilhatnak , kultdrterroristavd”, ,biobombéva”,*® mert mikozben réjonnek,
hogy ,szerepiik az dldozaté”,”” a ,dran” vildgdban (drdmadrin és a Krétakor-
projekt résztveviiként, az alkototdborok lakéiként, filmen és szinpadon) azt is
megtapasztaljik, hogy véltozhatnak és vdltoztathatnak.** Mi t6bb: adott eset-
ben még azt is megélhetik, hogy ,az élet »alapvetd épitékdvei« a kapesolatok,
nem az egyének”.**

Erdekes, hogy az impondléan nagyszdmu kritikék egyike sem vette észre, hogy
ebben az alapvetden korusszer(i (vagyis a protagonista és antagonista csoportbdl
torténd ki- majd visszalépésére szervezddd) szcenogrifidban kétszer is feltlinik
az aldozathozatal képi motivuma — de nem a gyerekek és nem is Lilla kapcsan.
Mindkétszer annak a neveldnek a testéb&l formalédik Krisztus-kereszt, aki a
prédikitori és a facilititori tandri magatartdsformdt megtestesité pappal és
dramatandrral is szembenalld, diktatori attit{idot demonstralja. Terhes Sandor
az elbadds elején mells6 kizéptartdsba emeli két karjdt, és igy ismétli a foltdmadt
Krisztus Maria Magdolndhoz intézett szavait: ,Nem ér hozzam!"*" Védi a futo-
kor szabdlyos atmérdjét — és ezzel a gyerekek testi épségét. Védi sajat autoritasdt
— és ezzel elhelyezi magdt a hierarchia egy biztos pontjdn. S védi 6nmagat azok-
tél a helyzetektdl, amelyeket ha tényleg meg- és atélne, osszeomlana. Ennek
anticipdcidja az a mozzanat, amikor a tesitandr trégerre feszitett teste tesz on-
vallomadst,” és hangositja ki azt az igazsdgot, amellyel béitoritani prébdlja a
magdt épp meg nem értett dldozatnak érz6 drématandrnét:

#* Schilling: Egy szabaduldmiivész feljegyzései, 38.

¥ Muntigh: Gyermekjdtéknyelvek.

»Minél biztosabb kézzel ajinljuk fel a jiték kereteit, anndl kinnyebb helyzetet teremtiink az

onkifejezésre — és most olyanokrdl beszélek, akiktdl a tdrsadalom hagyomdnyosan megvonja

az 6nkifejezés jogit. En figy tudom segiteni azt a demokratizaldddsi folyamatot, [...] hogy lehe-
tdséget teremtek a margindlis tdrsadalmi csoportok szdmdra térténeteik elmesélésére.” Csaki:

Pincétil a padldsig.

Margaret Wheatley Leadership of Self~-Organized Networks, Lessons from the War on Terror

cimi {rdsdt (Performance Improvement Quarterly, vol. 21, 2007/2, 60) idézi Radosavljevié: A

heterarchikus rendezd, 41.

*® V&, Noli me tangere (lat. ,Ne érints engem!”), In 20,14-18.

W _Van két gyerekem, hdrom libdm és egy feleségem. Undorodom az egésztdl. Az erdd mellett
rakdsban dll a szemét. A szelektiv meg csont iires. Ellopjdk. Tizennyolc csempe van mér kijéve
az ebédliben. Esélytelen. Tartok egy pokot a WC mégitt. Minden reggel viszek neki egy él6
legyet. Tudom milyen lejinni ide. Hiisz éve én is lejéttem. Ennyi maradt. Van egy pulim. Ugy
hivjik drdég. Hatéves., Még senki sem kérdezte meg, hogy mért neveztem drdégnek. Még a
nejem se.” Schilling: A papnd.
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TESITANAR: Ne hiizza f6l magdt! Nem tehetnek réla, hogy ennyire hiilyék a kollégdi.
TANARNO: Miért csiniljik ezt velem?
TESITANAR: Mert maga barmikor elmehet innen, 6k meg nem.

§ Lilla ugyan odamegy lassan Sdndorhoz, de nem ismétlédik meg az elsé ko-
z0s jelenet: nincs se kézfogds, se nevetés, se ,Stop!”. Egy ideig dllnak egymds-
sal szemben, aztin mindketten elhagyjak a jaték terét. S ez a 2023-as tandr-
tiintetések kontextusdban kiilondsen megrenditd vizudlis dramaturgia is
magyardzhatja, miért volt ,Jézus-projekt” a trilégia elsd és ,Ravatal” a mdso-
dik munkacime.*"

Hatdstorténet

Tiinetértékii allegorézis, hogy a Hdldtlan dogok Gat Lilldjanak egyik utolsé
mondatdt szinte minden kritika igy idézi: ,Tudnom kell, taps nélkiil mire jé a
szinhdz", holott helyesen: ,[...] az élet”. Ennek egyik oka, hogy a 2013 tavaszdig
huszonnyole alkalommal jatszott A papndt a Krétakor Szinhiz felbomlasdra
adott magyarazatnak tekintették, vagyis megértették és elfogadtik, hogy a
nemszinhdz politikumdnak is lehet, mi tébb: van helye a kulturilis életben.™
Azzal ugyanis, hogy egy nagymultd ,eléadd- és médiamiivészeti mihely”, egy
wstrukturdlis modell”, egy ,tehetséggondozd program” szinre vitte Gnmagit,
lithatéva vdlt az a ,lathatatlan szinhdz” (Agamben), amely »Uj Szinhdzi Valdésa-
gokat” teremt,*™ hogy ,tobb, a felndvekvé generdcidkra vonatkozo6 kérdés meg-
fogalmazdsdt tegye lehetévé a miivészet eszkozeinek segitségével”.’”® Ezt

;

=

A trildgia térténete akkor kezd6détt, amikor Sodja Lotker, az elsdsorban szcenikai kidllitasként
ismert Pragai Quadrienndlé (tovdbbiakban: PQ) kurdtora 2008 augusztusdban azzal keresett
meg, hogy a Krétakir a 2011-es PQ »Intersection« elnevezés( programjinak keretében valdsitson
meg egy miivészeti projektet. En akkor meggondolatlanul azt mondtam neki, hogy a projekt
cime »Jesus Project« lesz.” Schilling Arpad, in Krizis. A trildgia. Lisd tovibba a Krétakor online
archivumdban A papnd alatt talilhaté ,Ravatal, szbvegkonyv, kézirat” megnevezésii sziveget
2010. november 26-i jelzettel.

»A 2008 utdni projektek mindegyikének valodi fGszerepldi az elre sosem kiszdmithaté vagy
megtervezhetd dllapotban lévd nézbk, akiknek az alkotdk gyakran csak egy lehetséges szinhdzi
eléadds alkotdelemeit ajanljdk fel, Am ezen elemek kombindcidja és bel6liik egy ondlldan értel-
mezhetd mialkotds létrehozdsa legaldbb annyira (ha nem jobban) miilik a kozonség akaratdn,
mint a kreativ kizdsségi jatékot levezényld (szinhdzi) szakembereken.” Jiszay: Kariilirdsok, 115,
2009 tavaszdan Wroctawban Schilling dtvehette az Eurdpai Szinhazi Dij kistestvérét”, az Ui
Szinhdzi Valdsigok elnevezés( elismerést. Vo. Jiszay Tamds: Semmi mivészet?, Szinhdz, 42.
évf,, 2009/6, 60-61.

5 Schilling Arpdd, in Krizis. A trildgia.
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igazolja az is, hogy a Szinikritikusok dijira szavazd szakirdk koziil tobben A
papndre adtak le voksukat,*™ ,a legjobb fiiggetlen szinhazi el6adés kategdriajdban
a hdrom jel6lt kdzé juttatva a Krétakor produkciéjat.’™ Az viszont csak a 2023-as
Jové dij horizontjdbdl valik megkeriilhetetlen felismeréssé, hogy a miivészszin-
hazi nézdékozonség jelentds része a Traféban tilve és A papndt nézve szembesiilt
a dramapedagogiai eszkdzok természetével és a szinhdzi nevelés kréddjaval.
Vagyis az eldadds kdnonalakité jelentdségét egyfajta felelosségvillalas is igazol-
ja. A Krétakor ugyanis (imdgdjat is felhaszndlva) ra tudta irdnyitani a figyelmet
egy olyan szakmadra (drimapedagégus) és tantdrgyra,”® amelyet sem a szinhdzi
szakma, sem a hazai kozgondolkodds nem kezelt és kezel az 6t megilletd helyén.

“e A programban az indiai Rags Media Collective, a pekingi Living Dance Studio, a kongdi
Dieudonné Niangouna, az ausztril Back to Back Theatre, Ariane Mnouchkine egy szinhdzat és
némafilmet dtviizd projektje, valamint a Rimini Protokollnak az athéni demonstriciok alapjin
készitett eldaddsa is szerepelt.

W7 A miivészeti vezetd nyllt levélben utasitotta vissza a kritikusok jelolését, mondvin: a fliggetlenség
nem esztétikai, hanem finanszirozdsi kategdria, ezittal is szorgalmazva a ,legjobb figgetlen

3

Kéztudott, hogy a miveltségi teriilet és tantdrgy neve 1995 6ta folyamatosan viltozik (, Tanc és
drama”, majd ,Drima és tinc”, jelenleg ,Drima és szinhdz"). Ez jol jelzi, hogy az oktatdspolitika
sem taldlja a helyét a kézoktatdsban - leginkdbb a jitékositds midszereinek egyikekén kezeli. Vo.
Eck Jilia - Golden Diniel - Kaposi Liszlé: Utmutatd a drdama és szinhdz tantdrgy tanitdsdhoz,
Budapest, Esterhdzy Kdroly Egyetem, 2020, 6-9,

»Mikézben a magyarorszagi szinhdzi kozgondolkodas ekkortdjt még javarészt azzal a kérdéssel
volt elfoglalva, hogy a szinhdzi nevelés hibrid miifajit a szinhdz vagy a nevelés terminolégidjaval
kizelitse-e meg, Schilling — mint palyaja sordn oly sokszor — egy lépéssel mar eldrébb jart. A
karrierje sordn mindvégig a nem ismeretlen, dm tobbnyire kevesek dltal kitaposott dton jird
rendezd éppen akkor fordult kivételes intenzitdssal a drimapedagégia médszertana, eszkéztdra
és kihivasai felé, amikor a szinhdzi nevelési teriilet jelentds viltozdsokon esett it. Hipotézisiink
szerint éppen a professziondlis szinhazcsindlds nemzetkozileg jegyzett képviseldjeként szimon
tartott Schilling és az altala djrarajzolt Krétakér aktiv kbzremiikodése kellett ahhoz, hogy szinhidz
és nevelés terminusa a hivatdsos szinhdznézdk fogalmi horizontjin is kozeledjen egymashoz.
Misképp fogalmazunk: tilzdnak hathat, hogy a Krétakisr mint madrkanév kellett ahhoz, hogy
a magyar szinhdzi szakma szemében legitimmé viljanak a szinhdzi nevelési térekvések, ez a
mondat mégsem jar tilsdgosan messze az igazsdgtol.” Jaszay: Krizishen A papnd, 43—44.
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Curate It Yourself!, Game Mechanics and Personalized Experience, Reenacting
Emotions, Gamification im interaktiven Theater... — ilyen és ehhez hasonlé ci-
mekkel jelentek meg az elmilt két évtizedben azok az irasok, folytak azok a
kutatiasok, amelyek a beszédes elnevezésili immerziv szinhazzal foglalkoznak.*"
A disztopidkat idézden helyspecifikus, sokszor 6t-hat (adott esetben huszonnégy)
dran at tarto, a storytelling térbeli formain alapuld kollektiv performansz-
installaciék nem csupdn azért figyelemre mélték, mert az elmilt ot-tiz évben
komoly hatdst gyakoroltak a szinhdz 6nértelmezésére.”! Legalibb ennyire izgal-
mas azt megfigyelni, ahogy a sajat mddszereire kritikusan reflektald kortdrs
szinhdztudomany a GTA-tipusi, nyilt vildgt akcié-kaland videdjatékok, a feedback
platformok, illetve a VR szemiivegesek analdgidjaval probdlja meg leirni a SIGNA,
a Turbo Pascal, a Punchdrunk és az Interrogabank eldaddsainak dezorientdld,
mi tobb: széditd atmoszférdjit. Vagyis azt kutatjik, lehet- és érdemes-e az tn.
deszkriptiv interpreticio igényével kizeliteni a bevonddds szélsGségesen indivi-
dudlis (pontosabban abszolit partikuldris) és mind az 6t érzékszervet (a szagldst,
a tapintdst és az izlelést is) megmozgatd tipusahoz.™*

A kiilonbozo eldfeltevésekkel dolgozd projektek abbdl a szempontbdél hozhatdk
kozos nevezdre, hogy kivétel nélkiil mind a részvételiség (az elmiilt években
hatalmas konjunktiranak orvendd, igy térvényszeriien eroddlodé fogalmanak)
drnyalasdt igérik. Hiszen kétségtelen tény, hogy a 21. szdzad nézdje példatlanul
sokféle kozonségélményben vehet rész — nemcsak a szinhazban vagy koncerteken
és kidllitasokon, hanem okostelefonok applikiciéinak viligdban is.”* S mivel
ennek a nézbségnek a reflexidja a szinhazelmélet, a digitdlis médiatudomdny és

#0 pl, Bakk Agnes Karolina: Curate It Yourself! Game Mechanics and Personalized Experience
in the Immersive Performance Installation Strawpeople (Das Heuvolk) by Signa, Well Played,
vol. 10, 2021/2, 116-134. Az immerziv szinhdz paradigmatikus voltihoz lisd Mitravolgyi
Dorottya: A nézdi aktivitds szintjei, in Deres—Imre—Madtravolgyi-P. Miiller (szerk.): Szinhdz
és technoldgia, 200.

Ml Doris Kolesch — Theresa Schiitz: Polyperspektivische Auffiihrungs- und Inszenierungsanalyse
am Beispiel von SIGNAS Séhne & Sihne, in Wihstutz—Hoesch (Hg.): Neue Methoden, 25-46.

2 Vi, Bakk Agnes Karolina: Analég bolyongis virtudlis viligokban. Interjii Arthur Kastlerrel,
Jdtéktér, 7. évl, 2018/2, 53-58.

“* Ennek a tendencidnak a kivetkezménye, hogy a Szinhdzi Kritikusok Céhe 2023-tél egy 1j dijjal:
»a legjobb fliggetlen szinhdazi el6adds dijdval” ismeri el, hogy .jé ideje olyan sok és szertedgazd, a
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a game-studies dltal meghatérozott diszciplindris térben artikuldlhato, elkeriil-
hetetleniil szembe kell nézni a szinhdz antropocentrikus felfogiasinak azzal a
zsdkutcdjdval, mely a participdcid kizdrdlagos garancidjat abban litja, hogy fo-
kozzuk a jitékosok és nézék egyiittes testi jelenlétét (Fischer-Lichte), emeljiik az
ebbdl adddd interakeids lehetdségek mennyiségét. Holott épp a korldtlan kom-
mentkultirdn nevelkedett Facebook-forradalmdrolk és a jatékosok aktivizdldsa-
nak technikdira épiilé game design kordban kell szimolni a részvétel és a rész-
vétel illazidja kozotti, nem kénnyen észreveheto kiilonbséggel.™* Azzal a ténnvel,
hogy az tn. pszichopolitika (Han) énkormédnyzdénak és énhatékonynak hitt
stratégiakkal termeli Gjra az ,élménytapasztalds” online és offline, egyéni és
csoportos, de mindig prosumer mintdzatait.*” Kovetkezésképp nem csupdn
poszthumadn horizontbdl szarvashiba annyival elintézni (szinhaznézdi) minden-
napjaink részvételiség-fogalmdnak egyedi voltit, hogy mig a (vided)jitékokban
mindenki jitszik, addig a szinhdzban csak néhdny kivdlasztott.*®

A kovetkezdkben (elméleti, illetve analitikus horizontba helyezve az el6zé
fejezet torténeti rekonstrukeidit) a szamitogépes jtékokkal foglalkozé ludoldgia
és a kortdrs improvizacids gyakorlat Keith Johnston-i irdnyvonaldnak ihletésére
mi is a jatéktevékenységet tekintjiik a részvételiség fogalmi modelljének.*"” Abbdl
indulunk ki, hogy a drdimapedagdégia héskordban Harriet Finlay-Johnson és Henry
Caldwell-Cook ,a jaték utjanak” (play way) nevezte a dramatizildsnak azt a
maodjat, amikor és ahogy a didkjaik szovegeket irtak.”™® Tézistink szerint, ha a
nézdi részvétel mindségét a konszenzustdl megkiilonboztetett kollaboraciotol

létezd kategoridkba bele nem férd, kiemelkedd, szinhdzzal kapcsolatos teljesitménynek vagyunk
tanii, amire nem elég pusztian a régdta létezd Killondij kategéria.” https://kritikusceh.hu/
megujult-formaban-szeptemberben-adjak-at-a-szinikritikusok-dijait/ (Let&ltés: 2023, oktéber 28.)

% Vo, Sherry Turkle: Alone Together. Why We Expect More from Technology and Less from Each
Other, New York, Basic Books, 2012; Johannes Kupp: Theaterpidagogik im , Zeitalter der
Partizipation"?, in Christopher Scheurle — Melanie Hinz — Norma Kéhler (Hg.): Partizipation:
teilhaben/teilnehmen, Miinchen, koaped, 2017, 25-36.

% Az élménytapasztalé (experiencer) fogalmdtldsd Steve Benson - Gabriella Giannachi: Performing
Mixed Reality, Cambridge, Mass., MIT Press, 2011.

H8 Vo, Matt Adams: Mixed Reality Arts, in Markus Montola - Jaakko Stenros — Annika Waern

(eds): Pervasive Games: Theory and Design, Massachusetts, Morgan Kaufmann, 2009, 237.

A game studies vagy ludologia poszthumin vonatkozidsaihoz lasd Justina Janik: Game/r-Play/er-

Bio-Object. Exploring posthuman values in video game research, Proceedings of The Philosophy

of Computer Games Conference, vol. 1, 2018/8, 1-8. Az improvizacio és a jiték jelentbségének

fejlédéspszicholdgiai, oktatdselméleti, szociolégiai, drimapedagdgiai vonatkozdsaihoz ldsd

Radosavljevié: A heterarchikus rendezd, 35-38.

** V&, Gavin Bolton: Szinhdz mind!, ford. Bethlenfalvy Addm, in Takies Gabor (szerk.): Szinhdz
minden? Hdrom tanulmdny szinhdzrdl és nevelésrdl, Budapest, Kava Kulturalis Mihely, 2021,
9, https://kavaszinhaz.hu/szinhaz-minden-harom-tanulmany/ (Letdltés: 2022, mdrcius 19.) (A
terminus forditdsdt médositottam — KG.)
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és annak az alkotds és a befogadds hierarchikus mintdzatait leleplez6 dramatur-
giditol tessziik fliggdvé, ™ akkor a bevonddas ,a jatéknak az az Gtja”, melyet Gavin
Bolton utolsé frdsa nem véletleniil nevezett szinhdznak.** A dramatikus tevé-
kenységek rendszerezésérdl ismert szinhazi nevelési szakember ugyanis

utolsd, kézel hdromszdz oldalas kényvében a brit drdmapedagdgia teljes torténetével
iitkozteti [...] David Hornbrook azon allitdsit, mely szerint konceptudlis szinten nines
érdemi kiilonbség a tanteremben szerepbe lép6 didk és a szinpadon szerepbe lép6
szinész tevékenysége kizétt. [Ezzel] [...] lehetdséget is teremt magédnak, hogy a didkok
részvételi modjat elemezze, és errdl alkosson ) elméleti rendszert. [...] Bolton dj
rendszere szerint két fé szerepfelvételi modban dolgoznak a drimadrik résztvevdi.
Az egyik a presenting (eloadis), aminek alkategoridja a performing (szereplés). A ma-
sik a making (alkotds), ami a tanitdsi drdma sajitja, hiszen a résztvevék nemcsak
szerepldi a fikcidnak, hanem iréi, rendezéi: tehdrt alkotoi is. Amikor Bolton azt java-
solja a dramatandroknak, hogy tekintsék szinhdznak azt, amit csindlnak, akkor véle-
ményem szerint éppen egyfajta alkotdi gondolkoddsmdd felvételét szorgalmazza.
Ennek a szinhdzcsindldi attitlidnek a kozéppontjiban pedig nem a kézonség iranydban
valé kozvetités célja all, hanem az esszében meghatdrozott szinhdzdefinicié: a tarta-
lom és a torténések mogotti rejtett struktirak felfedezésének szandéka.™

Ezt a meghatdrozast drnyalja, hogy a Szinhdz mind! kontextusdban a nézdbi je-
lenlét egy specidlis ,,dnszemlélédés”, amelynek mintdja ,a négyéves, anyjat raj-
zolé kisldny, aki tgy alkot, hogy kizben szemlélgje is sajat alkotdsanak, [...]
[hiszen] minden alkotéfolyamat igényli, hogy valaki alkotdsként tekintsen ré, és
hogy a létrehozott dolgot alkotasként lassa”.*** S mikdzben a ,jaték utjan” halad-
va szemlélem sajat, alkotva jatsz6 énemet, torlés ald tudnak keriilni a dramape-
dagégia ,terminolégiai szinhazkeriilésének” okai is.™ Azokrdl a szemiink lat-
tira egymisba omlé dichotémidkrodl van szd, amelyek mind a mai napig
szervezik ,a megmutatds és az elrejtés dinamikdinak, a szervezés és a kreativitds
gvakorlatainak, a fegyelmezettség és a szabadsdg eszméinek, a kollektivitds ésa
szerzdség koncepcidinak” a polgdri illGzidszinhdzra jellemz6 rendjét.**

WA részvételiség és a bevonddds ilyetén fogalmit lisd Czirdk: Partizipation, 242-248,

*0_En amellett dllnék ki inkdbb, hogy amit mi csindlunk, az tulajdonképpen mind szinhdz, és
igazdn hasznos volna ezt elfogadnunk.” Bolton: Szinhdz mind!, 9.

1 Bethlenfalvy Addm — Kaposi Liszlé — Kiss Gabriella: Szinhdz-e mind? Széttarté gondolatfutamok
Gavin Bolton utolsd irdsdrdl, Theatron, 16. évE, 20221, 23-24.

2 Bolton: Szinhdz mind!, 13,

V5, Bethlenfalvy—Kaposi—Kiss: Szinhdz-e mind?, 26-29,

¢ Adorjdni-Kricsfalusi: Kellektiv alkotds, 3.
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KOZHELYEK EGY KULCSJELENSEGROL — A RESZVETELI SZINHAZI
FORMAK HETERARCHIKUSSAGA

A Cziboly Adédm éltal 2017-ben szerkesztett Szinhdzi nevelési és szinhdzpedagigiai
kézikonyv hirom ernyéfogalomhoz rendeli egyfel6l magat a diszciplindt, mds-
fel6l annak médszertani és miifaji épitdkoveit. Tiinetértékii, hogy mig példiul
a szinhdzpedagdgia, illetve a szinhdzi nevelés fogalmanak definicidja élénk
vitat valtott ki a szakmai egyeztetés sordn, addig az alkalmazott szinhdz (applied
theatre), a részvételi szinhdzi formdk (participatory theatre) és a kozosségi
szinhdz (community theatre) kozponti jelentdsége és fogalma ,nem hozott
létre nagy torésvonalakat”.** Kovetkezésképp konszenzusnak tekinthetd, hogy
ezt a szinhdzi gyakorlatot (i) a funkcionalis (,nyilt politikai, pedagdgiai vagy
terapids céllal rendelkezd”) meghatarozottsdg, (i) az eléadds-dramaturgiai
szempontbdl ,,nem opciondlis”, hanem ,nélkiilézhetetlen” nézdi részvétel és
(iii) a résztvevok ,kozosségi identitasdnak” és ,egyéni 6nazonossdganak meg-
erdsitése” jellemzi.**® Olyan ismérvek, amelyek kiilonbézd szinhdzkulturdlis
kontextusban, de egyarant kézponti jelentéséggel birtak a Petdfi-rock (1972), a
Sdrkdnyok ellen (Fehérldfia és tdrsai) (1992) és A papnd (2011) rekonstrukcié-
ja sordn. Tovdbbd olyan keretfeltételek, amelyek kozott érdemben lehet reflek-
tdlni a rendezés 20. szdzadi (hierarchikus) és 21. szdazadi (heterarchikus) onér-
telmezése kozotti killonbségekre.?

A tovabbialkban természetesen kisérletet sem tesziink e harom ernyéfogalom
harom konyvtdrnyi szakirodalmanak legalabb hdrom monografia terjedelmia
dsszefoglaldsdra. Csak és kizdardlag az emlitett kézikonyv ,részvételi szinhdzi
formak” szocikkének aldbbi allitasdt teoretizdljuk: , Torténetileg olyan szinhaz-
és szinészpedagdgiai koncepcidk, miifajok hatdsa ismerhetd fel rajta, mint a
brechti tandarab-elmélet, a szinhazi avantgdrd és neoavantgard performativitds-
fogalma, a boali elnyomottak szinhdza."*** § tessziik ezt oly mddon, hogy kézben
klasszikus elméleti szovegeket — esetiinkben Bertolt Brecht Sdrgarézvdsdr és

5 Takdcs et al.: Szinhdzi nevelési, 149,
36 Uo., 154-155.

#7 ,Shepherd szerint ebben tovibbi csavart jelent az, ha a rendez6 felvillalja a tréner szerepét.
Nem szabad kizdrnunk annak lehetdségét, hogy a jelenlegi »harmadik generdcié« néhdny
rendezdje, mint példdul a jelen fejezet esettanulmdnydban szerepldk is, a pedagégusival analég
rendez6i stilust alkalmaznak. A huszonegyedik szdzadi rendezd valészinfileg olyan viszonyt
alakit ki szinészeivel, amely inkdbb edzé vagy segitd szerepkérére emlékeztet, Jacques Ranciére
wtudatlan iskolamesteréneke« szellemében, nem pedig a szaktudds kozvetitGjére (1991), ezaltal
inkabb heterarchikus mintsem hierarchikus kapcsolat kialakitdsdra torekszik.” Radosavljevic:
A heterarchikus rendezd, 31.

** Takdcs et al.: Szinhdzi nevelési, 155.
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Einar Schleef Formakdnon kontra koncepcié cimf {rdsdt — olvasunk Gjra, még-
pedig az éngondozds foucault-i koncepcidja feldl. Célunk pedig azt igazolni, hogy
az ily médon teoretizdlt bevonddds a ,jitéknak az az ttja”, amelyen haladva a
mitivészi gyakorlat ,abban a korban és kultirdban [is kritikussd védlhat], amelyben
az ellenallds avantgdrd gyoker( stratégidia fogyasztdi tarsadalom miikodésének
mindennapi részévé véltak, mi tobb: a termelés fontos elemei lettek”*

»Con-vivere!”, avagy a szokatlannd tétel cinizmusa (Foucault)

Inditsuk gondolatmenetiinket egy kicsit messzebbrél! Koztudott, hogy a 2017-es
terminoldgiai egyeztetés empirikus bazisat egy 2013-as induktiv és dnbevallison
alapuld helyzetfelmérés alkotta, melyet a KRE Szinhdzpedagégiai és Szinhdz-
szociolégiai Kutatécsoportja 2023-ban megismételt. Ez utébbi, Hajos Zsuzsa
iltal megvaldsitott és Cziboly Adam altal kiértékelt vizsgalatnak az eredménye
szerint az elmilt tiz év 792 szinhdzi nevelési programjabdl jelenleg is elérhetd
231-nek a tobbsége olyan alkalomként definidlja onmagdt, amelynek fékuszdban
nem a beavatas (11%), nem a készségfejlesztés (9%), nem az ismeretdtadas (8%)
vagy a prevencid (7%), hanem ,emberi/tirsadalmi kérdések” felvetése (65%) 411.%*°
A szinhdzi nevelés onképének ez a domindns és politikus eleme azonban az elé
a komoly és elészor Hans-Thies Lehmann dltal felvetetett kérdés elé dllitja a
szinhdzesindlokat, hogy ,egy olyan kirnyezetben, ahol szocidlis és politikai
konfliktusokkal, polgarhdborakkal taldlkozunk, ahol nyomor, elnyomas, novek-
vl szegénység és tarsadalmi igazsagtalansag uralkodik, [...] miként gondolhaté
el a posztdramatikus szinhdz és a politikai dimenzié viszonya?”*"!

Ha nem akarunk lemondani teljesen a szinhaz politikai dimenzigjardl, mindenekeldtt
le kell szégezniink, hogy a szinhdz politikussaginak kérdése radikilisan megvaltozik
az informacids tarsadalom feltételei kizott. Az még nem teszi politikussd a szinhdzat,
hogy a szinpadon politikailag elnyomottakat mutatunk. Es amennyiben a politikai
szférdbdl és annak szenzdcidszer( aspektusaibdl csak a szorakoztatd jelleget emeljiik
at, akkor a szinhdz talin politikaiva valik — de csakis rossz értelemben, hiszen akarva-

# Chantal Mouffe: Artistic Activism and Agonistic Spaces, Art & Research, vol. 1, 2007/2, 1,
(Sajdt forditds.)

B0 A kutatds eredményét lisd Kiss—Bethlenfalvy (szerk.): Szinhdzpedagdgiai kiirkép, 15-42.

¥ Lehmann: Posztdramatikus szinhdz, 211, V6, Kiss Gabriella: A kisiklds tapasztalata. Gondolatok
a politikus szinhdzrol és a szinhdz politikussigardl, Alféld, 58. évf, 2007/2, 60-78; Kricsfalusi
Beatrix: Reprezenticio — esztétika — politika, avagy miért nem politikus a magyar szinhaz?,
Alfdld, 62. évf., 2011/8, 81-93; Kricsfalusi Beatrix: Hogyan (nem) politikus az alkalmazott
szinhdz?, Theatron, 15. évf,, 2021/1, 19-31.
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akaratlan konzervilja a fenndllé viszonyokat. Médr nem az dént egy szinhdz politikus-
sagarol, hogy direkt médon tematizalja-e a politikat, hanem eléaddsmddjanak impli-
cit tartalma. [...] Az itt és az ott, a beliil és a kivill megtévesztden megnyugtatd
kettdssége helyett a cselekvdk és a nézdk nyugtalanitobb kolcsonds feltételezettsége
nyomulhatna a kézéppontba, hogy eziltal lithatéva viljanak az észlelést és a személyes
tapasztalatot egykor sszekitd, mdra azonban elszakadt szdlak. Egy ilyesféle tapasz-
talat nem csupdn esztétikai jelleget dltene, hanem etikai-politikait is.***

Vagyis az észlelés politikdjanak, a feleldsség és a kockazat esztétikdjdnak szdn-
dékosan akkor kell ,kisiklatnia” az érdekmeghatdrozottsdg, akarati tartalom és
hatalomra irdnyultsidg hirom mozzanatdbdl 4ll6 tevékenységet,”™ amikor az
Jprogramma szervezddik, perspektivat keres, integralhatéva valik, és egyketto-
re azon veszi észre magit, hogy bekebelezték” (vagyis partpolitikdva valt).*** Ez
esetben az ellendllds abban nyilvanul meg, ahogy az el6adds performativ szitu-
acioja olyan helyzetté vdlik, mint ,amikor gyerekként egy fehér papirlapot és egy
doboz szinesceruzit kapsz. Teljes mértékben te déntesz arrdl, hogyan téltéd meg
a lapot: irhatsz vagy rajzolhatsz, djraalkothatsz egy kordbban mar latott képet,
vagy elképzelhetsz valami egészen Gjat. Rengeteg kreativ lehetdség dll elotted,
és nem igazdn lehet »elrontani«.”**

A szinhdzi devising modellje a kontingencia orémének és a tokéletlenség vil-
laldsdnak kreativitdst serkentd kélcsonosségére irdnyitja a figyelmet, ami eléfel-
tétele a nem konszenzudlis, hanem kollaborativ munkafolyamatoknak. Az az
allapot azonban, amikor bele meriink menni egy kiszamithatatlan helyzetbe, és
at merjiik lépni a tokéletességet és befejezettséget elvileg vagy normativ médon
garantalo hatdarokat, nem magdtol értet6do. Olyan kondicid, amelyet Dorothy
Heathcote ,olvasztéiist-paradigmdnak” nevez: ,Te és En kozdsen kavarjuk az
iistot, hogy megtaldljuk, mi az, amit egyiitt tanulhatunk.”** S az ehhez sziiksé-
ges ,dramai”, illetve ,tanuldsi szerzédés” legfébb elemei minden tovabbi nélkiil

¥ Lehmann: Posztdramatikus szinhdz, 214, 224,

3 4 A korszeril kortdrs tudatot, akdrcsak a miivészetet, az a kérdés foglalkoztatja, miként artiku-
lilhatd a kisiklis tapasztalata: a marxista, s6t dltaldban véve az emancipatérikus, felvildgositG
impulzus kisiklisdé," Hans-Thies Lehmann: Raum-Zeit. Das Entgleitender Geschichte in der
Dramatik Heiner Miillers und im franzdsischen Poststrukturalismus, Text und Kritik, vol. 19,
1982/1, 71. (Sajdt forditds.)

¥ Heiner Miiller: ,Az Althusser-eset érdekel.” Egy beszélgetés jegyzokonyve, ford. Kurdi Imre, in

Heiner Miiller: Képleirds, Budapest—Pécs, JAK-Jelenkor, 1997, 78,

Jess Thorpe — Tashi Gore: A Beginner's Guide to Devising Theatre, London, Methuen Drama,

2019, 9. (Sajat forditds.)

*4 Dorothy Heathcote-ot idézi Bethlenfalvy: Drdma a tanteremben, 87.
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adaptélhatok az iskola falain kiviil folyd, bemutatdkitelezettséggel nem feltétle-
niil jard, kozdsségi szinhdzcsinalds alkotd résztvevdire is.

Mi is kell Jonothan Neelands szerint ahhoz, hogy a ,lényeges dolgokat egyediil
[tudjuk] felfedezni, ne mdsok mondjik meg”, és hogy a folyamat ,nekiink mint
csoportnak legyen fontos"?* Az ellenérzé szerepét korldtozé tandrnak azzal
kell tisztdban lennie, mekkora kontroll mellett érzi magat biztonsdgban, kényel-
mesen (amihez persze tudnia kell, mit varnak el téle mint tandrtdl). A komolyan
vett, ily mdédon érdemi dontések elé allitott gyermeknek el kell fogadnia, hogy
joga és kotelessége megvidlaszolni az olyan kérdéseket, mint hogy ,,Mire vagyok
alkalmas?, Milyen kockdzatot tudok vallalni?, Mi segiti az én hatékony tanula-
somat?”. ¥ Tézisem szerint a részvételi szinhdzi formdlkal tudatosan dolgozé
szinhdzcsindloknak és az ezt teoretizalé szakembereknek is ezeket a probléma-
kat kell koruljarniuk. Hiszen ett6l fuggden jon létre egy, a kiszdmithatatlansigot
otthonossd (jatékossd, deriissé, biztonsdgossd) tévo 1égkor, illetve csoportdina-
mika abban a ,darabka életiddben, amelyet a szinészek és a nézik kozosen tol-
tenek és kizdsen haszndlnak el, mégpedig annak a térnek a kézosen belélegzett
leveg&jében, amelyben a szinhdzi jaték és a nézés végbemegy”. ¥

Ezért is érdemes emlékeztetniink magunkat arra a pillanatra, amikor 2013-
ban hatvannégy értelmiségi megfogalmazta az in. Konvivalista Manifesztumot
(Manifeste Convivialiste). Ez a kidltviny ugyanis speciilis kozosségek életvidam
egyiittélésének (con-vivere) (j miivészetében litja annak a lehetéségét, hogy
létrejéjjon egy olyan, ,nyilvdnos politikai gyakorlat, mely értékeli a masokért
végzett munldt, és tAmogatja azokat, akik e feladatnak szentelik magukat”.*** Ha
ezt a szoveget kultira- és miivészetkritikaként olvassuk, akkor az azéta hdrom
kotetben publikalt vita kézéppontjaban allo ,kozosség” fogalmanak a szociols-
giai fordulat (social turn) jegyében artikuldlédé koordindtai valnak érdekessé. ™!
E terminus posztpolitikai paramétereit koztudottan Chantal Mouffe elmélete
rogziti. E szerint a demokratikus (vagyis a reprezentativ demokricia, a szabad
piac és a kozmopolita liberalizmus vitathatatlannak nyilvinitott vildigképén
beliil miikodé technokratikus mechanizmusokat és konszenzudlis gyakorlatokat

* Jonothan Neelands: Drdma a tanulds szolgdlatdban, ford. Szauder Erik, Budapest, Magyar
Dramapedagogiai Tarsasdg — Marczibdnyi Téri Mivel6dési Kézpont, 1994, 38.

= Yo, 39.

** Lehmann: Posztdramatikus szinhdz, 7.

¢ Frank Adloff et al. (Hg.): Das konvivialistische Manifest. Fiir eine neue Kunst des Zusammenlebens,
Bielefeld, transcript, 2014, 57.

*#! Ebbél a szempontbdl izgalmas lenne a Manifesztum szdvegét Tony Bennett Making Culture,
Changing Seciety cimii alapmiivének (New York — London, Routledge, 2013) szempontjibol is
Gjraolvasni, V&, Varga Tinde knyvismertetdjét in Kricsfalusi — Kulesdr Szab6 — Molndr — Tamds
(szerk.): Média- és kultiratudomdny, 471-475.
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meghaladd) politikussag legfGbb feladata ,,a mér létezd tarsadalmi viszonyokbdl
[kibogozni] a potencidlis antagonizmusokat”.** A konfliktusok ugyanis hasznos
katalizdtorok, hiszen felvillaliasuk kiovetkezményeinek (a vitinak, az ,agon” ér-
telmében vett szellemi versengésnek) nem a véleménykiilénbségeket 1dtszélag
elsimité konszenzus, de nem is a politizdlé kozosség szétromboldsa, hanem a
permanens (6n)kritika a célja.

Agonisztikus perspektivibdél a demokratikus politika kozponti kategdridja az ,ellenfél”,
akivel tgy kitelezddiink el a demokracia alapelve irdnt (,szabadsdg és egyenliség
mindenki szamdra”), hogy kizben nem értiink egyet annak interpreticidjiban. Az
ellenfelek azért kiizdenek egymadssal, mert azt akarjik, hogy az & interpreticidjuk
keriiljon hegemon helyzetbe, de nem kérdojelezik meg az ellenfél jogat ahhoz, hogy a
sajdt gy6zelméért harcoljon.’**

Politoldgiai tanulmdnyok sokszor utalnak arra, hogy a ,Mouffe altal felvazolt
radikdlis demokrdcidban az egyes alkotdelemek sajdt eszméjiilk maximumadt
nydjtjak”.*** A konfliktus ilyetén rehabilitdcidja ugyanis eléfeltételezi a zoon
politicon eszményét megtestesitd protagonista és antagonista ember(ies)ségét
(human being). Olyan specidlis etikai tartalmat, amelyet a Konvivalista Mani-
fesztum a gondoskodas és az emberek egymdsra utaltsiga feldl tematizdl.*”
Ebbél a szempontbdl is izgalmas, ahogy a 21. szdzad kultira- és szinhdztu-
domdnyi diskurzusa ismét radébben Foucault jelenlétére. A kormanyzdsi men-
talitds geneal6gusanak most azok a szovegei keriilnek el6térbe,** amelyek ,a
fegyelmezés néma folyamatainak ellendllé” szubjektivizdlé gyakorlatokat

*2 Chantal Mouffe: A politika és a politikai, ford. Horvéth Szilvia, Szdzadvég, Uj folyam, 2011/2, 26,
3 Chantal Mouffe-ot (Agonistics. Thinking the World Politically, London, Verso, 2013, 7.) idézi Kiss
Viktor — Kerékgydrtd Agnes: A politika visszatérése? Chantal Mouffe és a baloldali populizmus,
Kellék, 20. évf., 2019/1, 181-182.

»Az dllampolgdr a republikdnus értelemben vett aktiv, feleldsséget vallald, a kiizbsségért tenni
akard és tudd egyén. A képviselok a parlamentben tisztdn elkiilonithetd, egymassal versengd
és teljes hegemonidra torekvd alternativakat mutatnak be. Az dllam a hegemonikus harc fon-
tos, de nem egyetlen terepe: a parlamentdris és a parlamenten kiviili kiizdelmek egyformin
fontos szerepet jatszanalk, a demokratikus részvétel szamos konhguricidja elképzelhetd. A
karizmatikus vezetd nem autoriter mddon uralkodik népén, hanem elsd az egyenlék kdzott,
személyében a kollektiv akarat egyfajta megvalésuldsa kristdlyosodik ki.” Kiss—Kerékgydrtd:
A politika visszatérése?, 185-186.

Adloff et al. (Hg.): Das konvivialistische Manifest, 57.

A kormanyzé mentalitds ,a hatalomnak olyan formdja, amely egyénekbdl szubjektumokat hoz
létre. A szubjektum szonak két jelentése van: az egyikben az egyén irdnyitdson és fliggoségen
keresztiil masnak van aldvetve, a masikban pedig egyfajta lelkiismeret vagy onismeret sajit
identitisihoz kiti." Michel Foucault: A szubjektum és a hatalom, ford. Kiss Attila Atilla, in Békay
Antal et. al. (szerk.): A posztmodern irodalomtudomdny kialakuldsa, Budapest, Osiris, 2002, 399,
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vizsgdljak.* Az ellenszegiilés gesztusa ugyanis csak és kizdrdlag az on- és a
masok altali kormanyzas metszéspontjiaban érhetd tetten, hiszen ,az dnkor-
minyzds képessége teszi alkalmassd azokat, akik (agy vélik) rendelkeznek vele,
arra, hogy kormanyozzdk azokat, akikrél tgy itélik meg, hogy hijin vannak
ennek a képességnek”.”* A kanti homo criticus fogalmanak ez az ,igazsag bator-
sdga” feléli definiciéja szdimunkra azért fontos, mert segit megérteni az ,,én” és
a ,mi” kozotti viszonyt mind a radikdlis demokrécia mouffe-i mintdzatdban,
mind a konvivalista egyiittélés célképzetében.’” Egyfeldl olyan — a tarsadalom-
ra, az osztalyra és a miliére koncentrdld ,régi” szocioldgia szemében ,struktu-
ralatlan és bizonytalan"**" — kozosséggé valdsrdl van szd, melynek dinamikajat
az ongondozds és a masokkal valéd torédés kozotti bindris oppozicid (6nzés
kontra dnzetlenség) egymasba omlédsa hatdrozza meg.* Foucault szerint ugyan-
is az ongondozis ,valddi szocidlis gyakorlat [...], nem szigetel el az emberi k-
ziisségtdl, épp ellenkezdleg, teljes mértékkben riutal erre a kozosségre, hiszen »az
dnmagunkhoz flizédd, alapveté viszonynak kell lehetové tennie a szubjektum
szdmdra, hogy egy emberi kizosség tagjaként fedezze fel Gnmagdit, amely, a
vérrokonsag ereje dltal, az egész emberi nemmel valé azonosuldst is magdban
foglalja«.”*

Nos, az 6nmagamat kormdnyzd stratégidknak ez a fel- és megismerése olt
testet a ,szokdsok cinikus gyakorldsdnak” szubjektivizdlo eljardsdban, amikor is
kritikusan tudunk viszonyulni az 6nfegyelmezés praktikdihoz. S a ,cinizmus”
ez esetben azt az elemzd, feltiré munkit jelzi, mely sajat ellenféllé tudja tenni
az onkormdnyzds sordn interiorizdlodott, dm most ,szokatlannak tling” hatalmi
gyakorlatokat is.

A szabadsig bizonyitéka a szokatlannd tevés esetében szerintem sokkal inkdbb az
dnmagdrol megbizonyosodd megszakitds lehetoségében dll. Egyrészt igy megallapit-

3

g

Ruth Sonderegger: Foucault cinkosai. Uton egy kreativ és affirmativ kritika felé, ford. Boros Bianka

= Czétany Gyorgy, in Weiss Jinos (szerk.): Foucault jelenléte, Budapest, Typotex, 2021, 56, 57.

4 Tony Bennett Making Culture, Changing Society cimii mlvét (10.) idézi Varga Tlinde in Kricsfalusi

- Kulesar Szabd — Molndr — Tamds (szerk.): Média- és kultiratudomdny, 473,

Ebben az eldaddssorozatiaban Foucault azt mondja, hogy a szubjektumnak, bizonyos jol meg-

hatdrozott eljirdsok révén, .igaz életté” kell alakitania a maga életét. Vi. Foucault: Az gazsdg

bdtorsdg, 311.

** Boike Rehbein: Das Kollektiv in der Soziologie: Gesellschaft, Klasse und Milieu, Zeitschrift fiir
Kultur- und Kollektivwissenschaft, 1. Jg., 2015/1, 11-28.

¥ A bindris oppozicidk oszcilldldsdnak performativ erejérdl lasd Fischer-Lichte: A performativitds

esztétikdja.

Fréderic Gros Situation du cowrs cimit munkajat idézi Cseke Akos: Onmagam és misok kormany-

zdsa. A térédés etikai, politikai és teoldgiai dimenzidja a kései Foucault-ndl, Magyar Filozdfiai

Szemle, 61. évf, 2017/4, 174
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hatjuk, hogy a szokdsgyakorldstdl még el tudunk-e szakadni, vagy pedig szolgai mddon
ala kell vetniink magunkat neki: masrészt igy megvizsgalhatjuk, hogy azok a praktikak,
amelyektél meg akarunk szabadulni, még mindig megkivinjik-e, illetve érdemesek-e
arra, hogy elhatdrolédjunk téliik. Ha tehdt nem pusztdn arra torekszink, hogy a régi
szokdsokat djakra cseréljiik — legyen sz akdr 6ncély, tanuldsra nem tirekvé gyakor-
latokrdl —, akkor a szokatlannd tevés cinikus praktikdit olyan kisérleteklként kell fel-
fognunk, amelyek mindig vagy legaldbbis tjra és tijra megengedik a kisikldst.*"

Ez a kudarcot, manipuldlhatéségot, akaddlyozottsdgot is megengedd cinikus
aktivizmus tehat az onkorményzds batorsdgdnak — a kultdratudomdny, az uj
szociolégia és a kollektivakutatds szdmadra is kulesfontossdgi — ,redlis utdpidja-
ra” épiil.*** Nemcsak 6nmagukat kritikusan gondozd emberek egymdst gondozé
egylittélésének lehetdségét, hanem a szubjektivizdl6 folyamatok kritikajanak
batorsdgit is feltételezi. Hiszen ahhoz, hogy szokatlannd tegyiik az énkormany-
zas habitualizalt, automatizalt és ezdltal mintegy megerdltetés nélkiili, bizton-
sdgot, jelentdséget, bensdségességet kizvetité praktikdit, ,az Gjdonsdgok siiri
szovetébe” kell tévedniink, és meg kell tanulnunk bizni az ismeretlenben.”® A
részvétel agonisztikus maédja ezért miivészet, a bevonddds pedig ezért kihiva-
sokkal teli, politikus gyakorlat.**

»laetrum’, avagy egy soha véget nem érd vacsora vendégei (Brecht)

A kozosségi létezésnek ezt a koncepcidjat a Konvivalista Manifesztumban az a
szitudcio modellezi, amikor ,kiilonbozé emberek iilnek egy asztalnal, és egy

e Sonderegger: Foucault cinkosai, 85.

=% V&, Erik Olin Wright: Transforming Capitalism through Real Utopias, American Sociological
Review, vol. 78, 2012/1, 1-25.

*** Sonderegger: Foucault cinkosai, 91.

6 WA reldcids gyakorlatok ezen kibdvillt terepe jelenleg szdmos név alatt fut: tdrsadalmilag elko-
telezett mivészet (socially engaged art), kbzosségen alapulé mivészet (community-based art),
kisérleti kizdsségek (experimental communities), parbeszédes miivészet (dialogic art), hatar-
miivészet (littoral art), részvételen (participatory), beavatkozdson (interventionist), kutatdson
alapulé (research-based) vagy kollaborativ miivészet (collaborative art). Ezek a gyakorlatok
kevésbé érdekeltek a relicios esztétikdban, mint inkibb a kollaborativ tevékenység kreativ ered-
ményeiben — akdr kordbban is létezd kizdsségekkel vald munka, akdr sajdt interdiszciplindris
kapcsolatrendszeriik létrehozdsa tjdn. [...] Bir ezen mivészek és csoportok céljai és eredményei
rendkiviil kiilonbozdek, mindet dsszekiti a kollektiv cselekvés és a gondolatok megosztdsinak erdt
add kreativitasdba vetett hit." Claire Bishop: A szocidlis fordulat: a kollaboricid és elégedetlenei,
ford. Somogyi Hajnalka, Exindex, 2007. november 3. https://fexindex.hu/nem-tema/a-szocialis-
fordulat/ (Letdltés: 2008. oktéber 25.)
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kivild vacsora sordan kozelebb keriilve egymdshoz érdekfeszitd beszélgetéssel
toltik el az id6t”.**" Voltak, akik az utolsd vacsora szekularizdlt valtozatanak
tekintették ezt a Jean Anthelme Brillat-Savarin altal 1825-ben leirt helyzetet.
Misok az ember(ies)ségnek (being humane) a torddésen, a nagyvonalisdgon és
szolidaritdson alapuld miikodésmdadjat lattik benne, mely csak annak tudataban
teszi lehet6vé mind a rivalizdldst, mind a kooperdlast, hogy az egy, a stdtusz-
illetve konkurenciaharccal szamold, de arra érdemben reflektdlé kozosségben
és kozosségért zajlik. Megint masok az asztaltarsasdg heterogén osszetételére és
az elhangzd kérdések, igéretek, tettek dezintegrdld erejére helyezték a hangsulyt.**
Vegyiik mi is a batorsagot, és keressiink olyan szinhdz(pedagégia)i parhuzamo-
kat, amelyek igazolni tudjdk azt a munkahipotézist, hogy ,a kormdnyzat dllha-
tatos és leleményes kutatdsa” olyan kritikus tevékenység, mely a részvételi
szinhdzi formdk politikussigdnak megértéséhez segit minket hozza!**

Ha elfogadjuk, hogy az agonisztikus eseménybe vonddds eléfeltételezi a szo-
katlannd tétel batorsagat, akkor ez a vacsora egy drdmadra vagy szinhazpedagdgiai,
szinhdzi nevelési foglalkozds modellje is lehetne. Amennyiben ugyanis a tapasz-
talatszerzésnek ezeket az experimentdlisan szervezddé tereit a benne zajld
csoportos jatéktevékenység és a mélyebb (on)megértés feldl vizsgdljuk, akkor a
szokottndl nagyobb figyelem irdnyulhat a hat facilititori kompetencia (kommu-
nikicid, kooperdcid, koncentricid, kreativitas, elkotelezettség, gondoskodis)
legkevésbé ismert elemére: a carryingre.®® E nélkiil az elfogadd, de nem behé-
dold attitiid nélkiil ugyanis nem valésulhat meg sem a bevett gondolkoddsi
modok hatdrainak megkérddjelezése, sem a kolcsonosen artikulalt elvarasokkal
és a feleldsségvillalis kockdzatdval valé szembenézés, tovabba nem jéhet létre a
tanarok és didkok kozaotti kollaboraciot jellemzd, partneri viszonyt biztonsagos-
sd tévd jatékleret sem.

Kevéshé egyértelm, de a szinhdzi nevelés és a brechti szinhdzelmélet hatds-
torténeti kapcsolata okdn relevins ezt az élénken vitatkozd asztaltarsasagot az
eurdpai drama- és szinhdztorténet négy éjszakdn dt tartd borozgatdsinak részt-
veviivel kapcsolatba hozni.?® A szinhdznak mint ,tanuldsra médot adé rendez-
vénynek” (Lehrveranstaltung) a felfogdsdrol folyamatosan irédé teoréma ugyan

*7 Frank Adloff — Volker M. Heins (Hg.): Konvivialismus. Eine Debatte, Bielefeld, transcript, 2015,
10. (Sajat forditds.)

1 Adloff et al. (Hg.): Das konvivialistische Manifest, 59.

¥ Sonderegger: Foucault cinkosai, B8-92.

¥ prednergast—Saxton: Applied Drama, 1-17.

Vo, Takdcs: ,Konstruktiv” drdma, 26-44,

2 A szinhdzi nevelés és a tandarab brechti elmélete kozotti kapcsolathoz lasd Kricsfalusi Beatrix:
LCsindlni jobb, mint érezni”, A Lehrstiick és a brechti médiaarchivum, in Bénus Tibor — Eisemann
Gydrgy — Lirincz Csongor — Szirdk Péter (szerk.): A hermeneutika vonzdsdban. Kulcsdr Szabd
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csak boritékokba rejtett szovegekként maradt rdnk, 4m tudjuk, hogy Brecht a
Sdrgarézvdsdrt egy négyfelvondsos (tan)darabba szerette volna szerkeszteni,
mely ezzel a szerzdi instrukciéval kezdddik: ,Egy szinpadi munkds lassan le-
bontja a diszleteket. A szinész, a dramaturg, a filozéfus egy-egy széken vagy
diszletrészen til. A szinpadi munkds kosarat tesz elébiik, a dramaturg palackokat
vesz ki beldle, kihtizza a dugét, a szinész bort télt a poharakba, és megkindlja a
baratait,”%

A Hans-Thies Lehmann dltal ,,a masik Brecht” keresésének nevezett perspek-
tiva kellett ahhoz,*** hogy a széveg olvaséi ne csupdn a benne megfogalmazott
kritika tdrgydra (a szinhazi reprezentacié mimetikus/dramatikus paradigmadja-
ra), hanem a kritika mddjira: az eltéré véleményeket képviseld, de a szakmdjuk
irant egyardnt elkotelezett kozosség dsszetételére, helyére és idejére dsszponto-
sitsanak. Olyan kérdésekre, hogy példdul miért nem a dramaturg irodéjiban
taldlkoznak azok a szereplék, akik jelenlétiikkel zavarjik a szinpad gyors és
hatékony atdiszletezését, hanem inkdbb a borral egylitt nyelik a kemény fizikai
munkaval jaré port. Miért nincs sajat NEV-vel biré dramatikus alakként jelen
ebben a tandarabban a Néz6? Mit drul el a ,szinhdzrdl” (, tedtrumrol”) az a tény,
hogy négy éjszakdn at szakmabeliek egy ettdl elkiilonb6zddé hasonmisfogalom-
mal élnek, és ,szdnhiznak” (,tdetrumnak”) nevezik?**> § hogyan értsiik azt az
elsé boritékban taldlhatd, enigmatikus mondatot, mely szerint a tudomdnyos
kor most koncipidlédé szinhdzdval ,,a tudomdny keveset nyer, a szinhdz viszont
sokat veszit" 7%

Ez a Nikolaus Miiller-Schéll altal ,konstruktiv defetizmusnak” nevezett (vagy-
is paradox) bedllitédas nehezen hozhaté 6sszhangba az epikus szinhdznak azzal
az olvasatdval,™” mely a fabula (Fabel) Brechtjére koncentral, aki ,last minute”
jegyet valtott a vildg és az ember tolkéletesithetdségének hitén nyugvd arisztote-
lészi hagyomany vilaga kériili utra.**® Teljesen idegen a dialektikus szinhaznak

Ernd 60. sziiletésnapjdra, Budapest, Rdcid, 2010, 535-549; Kate Katafiasz: Brechttel vitdzva —
Bond posztstrukturalista esztétikdjinak politikussdga, ford. Farkas Noémi, Theatron, 15, évf,,
2021/1, 127-141.

*3 Bertolt Brecht: A sirgarézvisdrbdl, ford. Vajda Gyorgy Mihdly, in Bertolt Brecht: Szinhdzi
tanulmdnyok, Budapest, Magvetd, 1969, 262.

** Hans-Thies Lehmann: Brecht lesen, Berlin, Theater der Zeit, 2016, 7—42.

5 A Theater”-tdl elkiilonbézidd ,Thedter” szd esetében Boronkay Soma forditdsa eltér Vajda
Gyorgy Mihdlyétol. Vi, Bertolt Brecht: A sdrgarézvdsdr. 1939-1941 kazétti szivegek, Budapest,
Balassi — Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetem, 2013.

6 Uo., 9.

" Nicolaus Miiller-Schéll: Das Theater des ., konstruktiven Defaitismus™ Lektiiren zur Theorie

eines Theaters der A-ldentitit bei Walter Benjamin, Bertolt Brecht und Heiner Miiller, Frank-

furt—Basel, Stoemfeld, 2002.

Lehmann: Brecht lesen, 147-164.
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attdl a szocialista realista olvasatitol, mely szerint a ,Viltoztasd meg a viligot:
sziiksége van ra!” felszélitdsanak a Sdrgarézvdsdrban azért a szinpadi dolgozo
tesz majd eleget,*™ mert ,munkds” (és nem azért, mert ,elégedetlen a vildggal”).
Nem fordit elég figyelmet arra, hogy ez az alak nem iilve, hanem mozogva: mi
tobb a szinpadi appardtust (dt)épitd, fizikai munka kozben figyel. Vagyis nemcsak
eldadja és problematizdlja a szinhdzcsindlds tizemi titkait, hanem ldthatdéva is
teszi a ,kulisszatitkokat™ az esztétikai tapasztalat azon (jogi, materiilis, intéz-
ménypolitikai) keretfeltételeit, amelyeket a polgari illaziészinhdz elrejt a nézd
szeme el6l. S ezzel bizony a szinhaz hatékonysdgardl sz616 vita kimozdul a ,régi”
és,1j" tengelye mentén elhelyezkedd koordindtdk rendszerébdl, és az ,emberek
egyiittélésének hogyanjat-mikéntjét” vizsgdléd tudomany Gj mddszert nyer: a
részvételi alapon folyd szocioldgiai kutatdsok lehetdségét. ™ Az ,dlmok Hsszeta-
koldsdt” kiséré por és izzadtsdg megmutatdsa (az illdzié megesindltsdgdnak le-
leplezése) viszont elbizonytalanitja a nézét abban,”" hogy az estérél estére ,va-
I6dinak™ (természetesnek, autentikusnak) érzékelt ,mivészet” az orokérvényii
(vagyis megnyugtatd és kévetendd) it onnon tokéletességiink elérése felé, ™
Ezért is fontos hangsilyozni, hogy a Sdrgarézvdsdr szovegében a befogadd sta-
tuszit egy olyan szo — ,kiozonség” — jeloli ki, mely a dontésképességiik fel6l defi-
nidlt emberek egyiitt-1étét feltételezi: dontéseiktdl ,csak litszélag nem fiigg mar
[...] semmi. A valdsdgban a dontés csupdn nehezebbé valt”.”* A dontés aktusa itt
a Filozofus problémafelvetése (,lehetek-e, ha igy gondolkodom, nézének kivinatos?)
és kérdésfeltevése (,milyen célbdl utdnozzdtok” az élet egy darabkdjat?) kapcsdn
artikuldlédik. Vagyis az éjszakai beszélgetéseknek az a tétje, hogy az dllispontok
elbizonytalanodjanak, a célok pedig tisztizédjanak. A dramaturg, a szinész, a
szinésznd, a szinpadi munkas és a filozéfus egymasnak beszélnek és cselekednek,
illetve egymast nézik és hallgatjak, mikozben a szinhdzcsinalds sajit ,habitualizélt
praktikdira” kérdeznek r4, s ily médon képesek szokatlannak latni szalkmai identi-
tdsuk faktorait. Az tires nézdtér eldtti szinpadon: a szemiink el6tt megsziiletd

** Bertolt Brecht: A rendszabaly, ford. Hajnal Gabor, in Bertolt Brecht szinmiivei, 1. kot., Budapest,
Magyar Helikon, 1964, 637.

0 Brecht: A sdrgarézvdsdrbdl, 263, V6. Bertolt Brecht: A ,Koldusopera-per”. Szocioldgiai kisérlet,
ford. Sés Endre, in Nyiré Jozsef — Szabd Mdria (szerk.): Irodalomral és miivészetrdl, Budapest,
Kossuth, 1970, 93-148.

¥t Brecht: A sdrgarézvdsdr, 156.

*2 A ldthatatlan szinhdza - igy nevezhetnénk azt a pillanatot is, amikor a szinhdz lithatdvd teszi
adiszpozitivum egyidejdleg sajit de-konstiticidjdra is utald konstiticiGjdt, és amikor bizonyos
mértékben felismerhetévé teszia diszpozitivum diszpozivitdsit. [...] olyan szinhdzként foghaté
fel, amely mikozben ramutat arra, ami kicstszik a szdmadra sziikséges és benne mindig feltétlen
hatarként manifesztilodo kontroll aldl, megtapasztalhatdva teszi birminemi politika kezdetét
és végét a végtelenben.” Miiller-Schall: A diszpozitivim és a kormdnyozhatatlan, 159.

¥ Brecht: A sdrgarézvdsdrbdl, 287.

-

wi 1 =



A TETTRE KESZ NEZO

»szdnhizban”/, tdetrumban” egy centrumukbdl épp kimozdulé: szubjektum nélkii-
li ,dividiumokbél” 4ll6 csoport borozgat.”™ Igy amit Sdrgarézvdsdr cimmel dra-
maként olvasunk és szinhdzként néziink, ,nem az orokkévaldsidgnak lett megnyit-
va. Csak a napi sziikségletet, éppen a mi napunkét, kétségkiviil sotétet kell
szolgdlnia."* Rdadasul az alakokhoz rendelhetd akcidk és nyelvi kozlések anélkiil
teszik lithatévd az ellentmonddsokat, paradoxonokat, ellenvéleményeket, hogy ez
deficithez vezetne — hiszen a kisvetkez6 éjszaka djrakezdik a beszélgetést.”™ Tovdb-
bd a befejezetlen Sdrgarézvdsdr koherencidjit egy ,szocidlis intézkedés”: az elide-
genités teremti meg.””” A V-Effektnek ugyanis csak az elsé fdzisa a tdvolsdgterem-
tés, az, hogy felismerjiik: amit a szinpadon valdsdghiinek latunk, az puszta (a
Sdrgarézvdsdrban épp firadsigos munkdval lebontddd, majd masnap mdsként
felépiild) konstrukeid.”® Tavlati célja épp ennek a distanciinak a feloldéddsa, hiszen
a dontés- és cselekviképesség felismerésének a bevondddsba valé ,beleegyezés” a
feltétele. Részvétel egy olyan kozosségi létezésben, amely azért alkalmas ,a meg-
javitott vilig megjavitdsara” is,”* mert tagjai segitik egymadst kritikusan viszonyul-

ni ,az erdszak kozosen elfogadott formédihoz”**

n»IKoreo-grdfia’} avagy amikor egy dramaturg tancol (Schleef)

Ebbdl a szempontbdl is izgalmas az a Szinhdz 2020/3. szimdban olvashaté in-
terji, amelyet egy, a beszélgetés végére dnmagdt is koreogrdfusként definidlo
dramaturg készitett 6t kortdrs tancossal.*® Szabs-Székely Armin 6nmeghatéro-
zésa egyfeldl nem a ,laprdl a szinpadra” (Pavis) tarté folyamatban, hanem tan-
colé testek miikédésmaodjaban taldlja meg annak a szakmanak a hasonmasfo-
galmdt, melynek gorog eredetije (dramatourgia / drama ergon) igy fordithaté
magyarra: ,egy cselekményt eléadni” / ,,egy miivet megcselekedni”.** Vagyis

¥ Garai Gdbor forditdsdban Link Laja a belegyezés utdn vilik Legyéniségbdl” ,mindkettdvé”. Bertolt
Brecht: Egy f6 az egy {6, ford. Garai Gébor, in Bertolt Brecht szinmiivei, 153, 196.

5 Brecht: A sdrgardzvdsdr, 156,

% Susanne Schmieden: Paradoxa diber Politik und Theater: Zur Bedeutung der Gegenmeinung bei

Denis Diderot und Bertolt Brecht, Bielefeld, transcript, 2021, 133, 229.

Brecht: A sdrgarézwisdr, 17-18.

i Uo., 24.

*7 Bertolt Brecht: Badeni tandrdma a beleegyezésril, ford. Berndth Istvan, in Bertolt Brecht szin-
mitivei, 475.

¥ Vo, Judith Butler: Wenn die Geste zum Ereignis wird, Wien, Turia+Kant, 2019.

! Szabd-Székely Armin et al.: Egészségesnek kell lenni hozzd, Szinhdz, 53. évi, 2020/3, 11-13.

Ennek értelmében a dramaturgia ,.az elvirando és varhato nézoi észlelés és recepcio reflexidja”.

V. Christel Weiler: Dramaturgie, in Fischer-Lichte—Kolesch—Warstat (Hg.): Metzler Lexikon

Theatertheorie, 80.
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munkdjit annak az el6adds-dramaturgidnak a szellemében definidlja, amely a
»jovo [brechti] szinhdzdnak” lényege: ,nem lesz tobbé gat a miivészet gydrtoja
és fogyasztoja kozott, s ennek kovetkeztében megsziinik a [szinhédzi szakmdk és
elemek kézott] megszokott munkamegosztds”.*™ A néz6 nemcsak ,felfelé néz, és
azt mondja: [é, pont, mint a »Jen6!«",** a szinész nemcsak ,megtestesit egy sze-
repet”,*® hanem (mikézben jitszanak) darabot irnak és egymast, illetve énma-
gukat rendezik meg. Kovetkezésképp azt a statuszt és funkcidt, amelyet a polga-
ri illdzidszinhdz diszpozitivumaban (és a dramaturgia lessingi fogalmdnak
értelmében) ,,a darab toélt be, a projekt veszi 4t”. %%

[...] tanii vagyunk a dramaturgiai konstrukcié irdnti novekvd érdeklédésnek, ahol a
dramaturgiat olyan potencialis rendszerek spektrumaként értik, amelyek nem korla-
tozddnak sem a drdmai szinhdzra, sem dnmagdban a performansz-miivészetre.
Mindez eldtérbe helyez egy olyan rendezétipust, amelynek genealdgidja még vissza-
vezethetd a rendezdi szinhdznak az Grokségére, amely a tarsulat idedjat és nem a hi-
erarchia eszméjét jelenti. Ezt a rendezétipust nevezem ,heterarchikus rendezének”.
A heterarchikus rendezé [...] az alkotéi folyamat sikerét az interperszondlis kapeso-
latok min&ségére vetiti elére, és szivesen osztja meg tekintélyét a tébbi munkatdrssal

€s a tarsulat tagjaival.

Az n. ,posztdramaturgidk” diskurzusdnak ezt a common sense-ét timasztja ala
az interji hasonmas-fogalménak mdsik arca: a szinhazcsinalé kollektiva ,kérus-
s irhatdsdganald” (choreo-grafia) szempontja. A korus ugyanis egyike annak a
hirom metafordnak, amellyel a német szinhdztudoménynak a szinhdzpedagogidval
elénk parbeszédet folytato iskoldja teoretizdlja a kozos bevonddason, a részvétel
formdinak demokratikus kialakitdsan és az ezzel dsszefiiggd kritikussdghoz
sziikséges kollektiv kreativitdson alapuld alkotéfolyamatokat. Vagy ,egymadstdl
kélesonosen fliggd emberek élettereként” (Biotop) vagy ,probalé emberek kiozos-
ségeként” (Probengemeinschaft) vagy egy ,kérus testeként” (Chor-Kérper) irja le
azt a folyamatorientdlt projektet,*® amelynek heterarchikus voltit a kreativitds

#3 Bernhard Klaus Tragelehn: Nachwort, in Bertolt Brecht: Die Lefirstiicke, Leipzig, Reclam, 1978, 194,

*#% Heiner Miiller: Bonner Krankheit, Theater der Zeit, vol. 54, 2004/11, 4.

5 Erika Fischer-Lichte: A szinhdz nyelve, ford. Kiss Gabriella, Pro PHILosophia, 1. évi.,1995/1, 25,

¥ Annett Hardegen et al.: The meeting to discuss a good way forward has been cancelled. Ein
Geschprichsauftakt, in Sandra Umathum - Jan Deck (Hg.): Postdramaturgien, Berlin, Neofelis,
2020, 51.

7 Radosavljevié: A heterarchikus rendezd, 33.

Pl. Kurzenberger: Der kollektive Prozess des Theaters. Vi. ,Shepherd a tulajdonsigoknak a

listdjdt felidézve szdmos tovabbi szerepkort azonosit, amelyet a kortars rendezdk felvallalnak

(vagy amellyel azonosulnak). Ide tartozik a facilitdtor (Robert Lepage, Marianne Weems), a
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tn. ,integrativ” tipusa garantdlhatja. Ebben az esetben az intuicié az 6nkontroll
felelosségével tarsul: akkor és azért lesziink képesek a pillanat és a kdrnyezet
véltozdsaira azonnal reagdlni, ha és mert a mdsikkal kapcsolatot teremtve, fo-
lyamatosan alkalmat teremtiink a kézos és alkotd cselekvésre. Mikdzben tisz-
tabban latjuk sajat képességeinket és lehetOségeinket, egy onszervez6do kozosség
tagjaként valunk arra alkalmassd, hogy ne feltétleniil konszenzusokra és komp-
romisszumokra (a végeredményre), hanem a vélemények és dontések kifejezésé-
re (a folyamatra) fékuszalva dolgozzunk.**

Bér az elmult években figyelemre mélté prébdlkozdsok torténtek a prébafo-
lyamat diszkurzusdnak teoretizdldsdra és historizalasara,™” a hazai szakiras
kontextusdban a kérus terminusdnak van olyan szinhdzelméletileg és -torténe-
tileg kidolgozott fogalomtérténete, amely egyfeldl dsszetettségében, masfeldl a
hatéstorténeti osszefliggésekre fokuszédlva mutathat ra a kollabordcié szinhdzi
alkalmazhatdsdgdra és a politikussig benne rejlé lehetdségeire. A lehmanni
»korusszinhdz"” paradigmatikus rendezdéje, Einar Schleef sziméra a kérus (a
protagonista szinhdzdval ellentétben) kiilinbozden beszéld, illetve mozgd testek
energikus egysége, mely hatalmi szdval tokéletesen sohasem egységesithetd.*
A Droge Faust Parsifal cimil kitetben olvashaté gondolatmenet szerint ez a
megtestestilt heterogenitds azért veszi fel puszta létével a ,harcot a kbzéppontos
perspektiva ellen”, s azért nem vilhat soha ,engedélyezett droggd”,* mert a
testben 1ét (Leib) egymdstdl dllanddan elkiilonb6z6do valésdga nem fligg mdstol,
mint nmagatol: a szinhdzi teret és id6t létrehozo, meghatarozd és azonnal
transzformélé dinamikatol,

karnagy (Robert Lepage, John Fox), az impresszirid / kreativ producer (John Fox), a .szétszdrédd
rendezés” eldsegitije (olyan kollektivdk esetében, mint a Shunt), az atmoszféra gondnoka / a
képzelet folyamatinak irdnyitdja (Chris Goode), és a pirhuzamos rendezés kozvetitije (Felix
Barrett és Maxine Doyle, Punchdrunk). A »facilitlis« Shepherd szerint olyan keret létrehozisat
jelenti, amelyen beldl a szereplék »bevonddnak [az alkotds] alapanyagdba és megszilletnek az
dtleteiks; szdmdra ez a felfogas »eltéirdlheti a ‘rendezd’ kifejezést és koncepcidt«. Elemzésében
eljut a rendezd, mint »karmester« koncepcidjdnak varidcidéihoz, a nmiihelyvezetd«, nkiztsségl
projekt vezetdje« és a »tandrs szerepéhez, abbdl indulva ki, hogy egy karmester »kiviltja« és
»eléhivja« az anyagot, »amely mér benne van az adott személyben. Ezen pedagdogiai vagy al-
kalmazott szinhidzi kontextusok esetében a hangsily nem az eredményen, hanem a folyamaton
van: »amikor a rendezdség a facilitdlds miatt vezetéssé drnyalodik, a kész mialkotds jelentGsége
csbkken«.” Radosavljevié: A heterarchikus rendezd, 31.
Vi. Hans Joas: Die Kreativitdt des Handelns, Frankfurt a. M., Suhrkamp, 1996, 358-379.
Pl. Annemarie Matzke: Arbeit am Theater. Eine Diskursgeschichte der Probe, Bielefeld, transcript,
2012, 114,
Lehmann: Poszidramatikus szinhdz, 151-156. Vo. Kurzenberger: Der kollektive Prozess des
Theaters, 39-67.
* Einar Schleef: Droge. Faust. Parzifal, Frankfurt a. M., Suhrkamp, 1997.
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A koézépponti perspektiva ellen folytatott harc az abszolutisztikus szinhdz ellen is
folyik, amely még mindig uralja testiinket és fejiinket. A szinhdzakat még mindig azért
az ,egyetlen” helyért csindljdk, amelyet varként vesznek be, elfoglalnak, még akkor is,
ha minden egyes forradalom utdn csak annyi valtozas torténik, hogy épp mas fene-
kekkel lesz kikivezve, mig a réviilt, meredt tekintet ugyanaz marad, barkihez tartoz-
zon is. Ez a hely a te ellenséged, rajta térnek szét az dlmaid figurdi, akiket szeretnél
eljatszani, hangsilyozom: az dlmaidé — s ez aldzatot is jelent. Harcolj a kizépponti
perspektiva ellen, amin figurdid mdr régen dsszetortek, killonben nem lenne fogadra
valé szioveg, mert csak a halottak szivegét beszéled, akiknek életigenlését neked kell
képviselned és kiverekedned a kiizépponti perspektiva ellenében.

Einar Schleef kérusa nem hadsereg, hanem énmagaban és 6nmagatdl fejlodé
organizmus. Tagjai nem szdmok és dogcédulak, hanem testek. Olyan lények,
akiknek élettelisége nem 6nmaguk (nem az En), hanem a masiktél valé kélcsénds
fiiggés (az dltalam is formalhato és dllanddan formalanddé Mi) szinrevitelén
mulik. Olyan kozosség, amely puszta (egyiitt)létével mutat rd az intézményrdsl
intézményre, iskolardl iskoldra és szinhdzrdl szinhdzra valtozd strukturdlis
erdszak természetére. Vagyis a schleefi kérust alkotd testek kollaboracidja és az
ebbdl sziiletd kollektiv kreativitds egyfel6l dacol azzal a ténnyel, hogy a nyugati
szinész még elbadds kozben is ki van szolgdltatva a kulturdnak, amelybél szdr-
mazik, és kiilondsen hétkoznapi gesztusrendszerének.’* Maisfeldl azt a
pszichopolitikdt is az (6n)kritika tdrgydva tudja tenni, amikor a kormanyzas
erfszaka onmagunk optimalizdldsdnak formdjat olti, igy a megszokott dllando
és egyre szokatlanabbd tétele vilik onmagunk ellen elkdvetett erészaklkd.*”

KOZHELYEK EGY KULCSFIGURAROL —
A SPECTACTOR (BOAL) SZINHAZA

Az el6z6 fejezetben a ,szokatlannd tétel” foucault-i fogalmdnak és a Sdrgaréz-
vdsdr posztbrechti olvasatdnak horizontjabdl értelmeztiik a Konvivalista Mani-
fesztum kozosségfogalmdat. Ramutattunk, hogy a zoon politicon ember(ies)sége

*3 Einar Schleef: Formakdnon kontra koncepcid, ford. Kiss Gabriella, in Jdkfalvi Magdolna (szerk.):
Szinhdzi antoldgia. XX. szdzad, Budapest, Balassi, 2000, 268,

Vo, Pavis: ElGaddselemzés, 136.

2 Byung-Chul Han: Pszichopolitika. A neoliberalizmus és az dj hatalomtechnikdk, ford. Csordds
Gibor, Budapest, Typotex, 2014, 34—41. V6. Ullmann Tamds: Emancipicio és szubjektum, in
Kicsdk Lérdnt — Kérdmi Gabriella — Kusper Judit (szerk.): Emancipdcid tegnap és ma, Eger,
Liceum, 2020, 38-41.
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(human being) nem konszenzusok kialakitdsdra, hanem konfliktusok felmuta-
tasdra haszndlja a gondoskodas és az egymadsra utaltsdag dllapotat. S jeleztiik,
hogy e homo criticus sziilethet meg abban a pillanatban, amikor az Gn. részvé-
teli szinhdzi formdk a kontingencia tudatositdsa révén mozditjak ki a nézét a
konnyen kukkoldssd kényelmesed6 odafigyelés kiszimithato poziciéjabdl.”™ Az
alkotds és a befogadds, illetve a szinhdzi szakmdk kozott kialakulé, sokszor
nagyon nehezen észrevehetd hierarchikus viszonyokat azok a posztdramaturgi-
ai eljardsok helyezik derridai torlés ald, amelyek nem félnek megsérteni ,a”
szinhdz biztosnalk vélt hatdrait. Leplezetleniil vagy jatékosan tudnak rdmutatni
az el6adds megcesindltsaganak azokra a professziondlis (vagyis mértékadd) tech-
nikdira, amelyek a rendezés ,renddrei”. Megprébaljik ,szabdlyozni és normali-
zalni a miivészet altal épp mobilizalt érzelmeket, félbeszakitani a haz miikodé-
sét veszélyeztetd folyamatokat, és a kontrolldlhatatlannd vélt produkcidkat, a
sziikségszer(liségre hivatkozva, végiil kész mialkotdsként viszik a kozonség elé”.*”
A ,valds behatoldsdn”, a rendezés ,korusszeriiségén” és a szinhazi jelrendszerek
»heterogenitdsdn” alapuld szinhdzcsindlds ugyanis épp a kiszamithatatlansigra
és a befejezetlenségre torekszik,™® mert hiszi, hogy épp ez a fésiiletlenség Osz-
tonzia nézdket arra, hogy feliilvizsgdljdk azt a befogaddi szokdsrendet, amelynek
alapja a szinpadi reprezentécié ,dttekinthetdségének idedlja” (Arisztotelész).

A Haldsz Péter-dijas 99,6%, az ITTHHOONN és a KO-KO-KO, a Szinhiz- és
Filmmiivészeti Egyetemet elfoglald hallgatok 2019, évi akcidsorozatdnak, tovdb-
ba a Game Changer, a Kozelebb és a Nagymamdval dlmodtam modellnézdire
ezért igaz JérGme Bel sokat idézett tézise: ,azért mennek szinhdzba, hogy [...]
lithassék azt, amit nem szabad latniuk”.*® Ez semmilképp sem azt jelenti, hogy
az adott el6adds (part)politikailag kényes témadkat érint, hanem azt, hogy kényel-
metlen nézni, s bizony hosszii tdvon kockdzatos is lehet, ha hozzdszokunk ahhoz,
hogy igy is lehet ,,a” szinhdzrdl gondolkodni.*™ Az eléadas nyelvi és nem-nyelvi
jeleit ugyanis ezek a szinhdzcsindlok nem egy, az adott eléaddson kiviil adott -
tdrsadalmi, biografilus vagy pszicholégiai természet(i — horizontbdl értelmezik,
vagyis transzparensen lemondanak arrél a vonatkoztatdsi pontrél, ami ,logikus

0 W, Czirdk: Partizipation, 244.

#7 Miiller-Scholl: Polizeiliche und politische Dramaturgie, 220, (Sajat forditas.)

8 Vo, Lehmann: Posztdramatikus szinhdz, 116-121, 151-156.

¥ 1dézi Berecz Zsuzsa: Tancképesség. Az ArtMan Egyesiilet munkdjardl, Szinhdz, 50, évf,, 2017/4,13.

0 G, L[...] mert az este Jérdome Bel pdlydjdnak kronologikus felidézése ellenére mégsem rdla szdl,
hanem az & koreogrifidinak térténetén keresztiil a szinhdz dltal megteremthetd kozosségrol.”
Jikfalvi Magdolna: Je suis Dorottya Udvaros, Jérome Bel — Udvaros Dorottya — Ordég Tamas:
Jérdme Bel, Trafo, 2023, Revizor, 2023, december 16. https://revizoronline.com/je-suis-dorottya-
udvaros-jerome-bel-udvaros-dorottya-ordog-tamas-jerome-bel-trafo/ (Letdltés: 2023, december
28.)
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(vagyis dramatikus) rendet visz a lét zavard kaotikussdgaba és siir(iségébe”. '™
Hanem épp ellenkezdleg: olyan tuddsszerkezetekkel (valésag- és igazsag-konst-
rukcidkkal) dolgoznak, amelyek szemantikdja, szintaktikdja és pragmatikdjais a
résztvevik bevonéddsan miilik. gy létrejétte és tartalma kiszdmithatatlan és
vitathatd, kovetkezésképp nem feltétleniil alkalmazkodik ,a megértés és a meg-
jegyezhetéség torvényéhez” 2

Hogyan irhatd le az a folyamat, melynek sordn a nézd él a cselekvés eldre nem
lithaté és el nem is tervezhetd lehetdségeivel, tovabba villalja, hogy taldn soha
nem lesz biztos az el6adds kezdd és végpontjaban? Erre a kérdésre a Cziboly
Addm szerkesztette kézikonyv ezt a valaszt adta: a spectactor Augusto Boal-i
teorémdjdinak segitségével.® A Férum Szinhdz, a Ldthatatlan Szinhdz és az
Elnyomottak Szinhazdnak kontextusaban gyokerezd terminus ugyanis — akdrcsak
a brechti tandarabelmélet — azt hangstlyozza, hogy a szinpadon cselekvd szinész
(actor) és a nézditéren iilé nézd (spectator) kozotti hatalmi viszonyt transzpa-
renssé lehet tenni, az ald- és folérendeltség szerkezetét meg lehet valtoztatni. A
boali szinhdz forradalmisdga abban dll, hogy a ,résztvevé nézd” az eldadds sordn
dgy tud reflektdlni ezekre az 6roknelk hitt tdrsadalmi szerepekre, statuszokra,
hogy kézben kiprdbal olyan cselekvési lehetéségeket, amelyek a mindennapokban
nem éllnak rendelkezésére. S mivel ezek olyan gyakorlatok alakjéit 61t6 magatar-
tasmddok, amelyek a leggyakrabban dtélt elnyomd helyzetekben alkalmazhatdk,
a szinhdzban szerzett élményeire késébb a ,forradalom eldszobdjaként™ tekint-
het vissza.*™ Olyan szinhdzi diszpozitivum lehetéségeként, mely ,egyrészt

»A drima a Peérikdban olyan struktdrdnak szdmit, amely logikus (vagyis dramatikus) rendet
visz a lét zavard kaotikussigdba és slirtiségébe. Ez a hires egységek dltal hordozott belsd rend
kifelé, a valésdg irdnydba hézagmentesen lezirja az értelemkonstrukeiét, amely maga a tragé-
dia artefaktuma, egyszersmind beliil maradéktalan egységgé és egésszé alakitja." Lehmann:
Posztdramatikus szinhdz, 39.

»A drdma egy modell. Az érzékinek ald kell vetnie magdt a megértés és a megjegyezhetdség
torvényének. A rajznak (logosz) a szinnel (érzékek) szembeni elsébbsége, ami késdbb a festészet
elméletében vilik jelentdssé, mdr itt is példaként idézddik meg, noha a fabula-logosz rendszer-
kezete mindenek félott 4ll: »ha tudniillik valaki a legszebb szinekkel festene is, de Gsszevissza,
nem gydnyorkddtetne Ggy, mint ha valaki képet fest, akar csak fehér lapon«. Az, hogy a tragédia
Arisztotelész szerint a logikai-dramatikus struktiaraja miatt kiviléan boldogulna szinrevitel
nélkiil is, hogy a szinhdzra egyiltalin nincs is sziiksége hatdsanak kifejtéséhez, mir csak a pont
az i-n a logikussd tétel folyamatdban.” Uo., 40.

Augusto Boal: Theatre of the Oppressed, London, Pluto, 1979, 121. Vi, Cziboly (szerk.): Szinhdzi
neveldsi, 160, 162. Figyelemre méltd, hogy bér a terminolégia munkacsoport a .nézd-résztvevd”
forditds mellett foglalt 4lldst, haszndlatban van a .jdtszé nézd” terminus is, példdul Udvarhelyi
(szerk.): A felszabaditds pedagégidja. A fejezet alcimeiben minket is ez a (nem csak) forditdsi
anomidlia inspiralt.

W yE, Oblath Mérton: Boal, nyomokban. Egy eltind politikai szinhdz id&szerliségérdl, Szinhdz,
55. évf,, 2022/6, 39-44.
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A TETTRE KESZ NEZO

felszabaditja a jatékos kreativitdst, mdsrészt fliggetlenit egy [...] csak hierarchi-
akat ismerd gondolkoddsmddtdl [...], s ily médon megtorpeddzza a tarsadalom
kapitalista, fegyelmez6 és homogenizalé struktdrdit”.*®

A ,mozgo-résztvevd” dramdja

Ennek a részvételiségnek a szubverziv erejét mi sem bizonyitja jobban, mint hogy
milyen nehézséggel kiizd az ezeket a kiszdmithatatlan és befejezetlen eseménye-
ket az irodalmi kanonizécié Gtjira enged6 kényvkiadds. Onillé tanulmany
targya lehetne, ahogy egy adott eléadds posztdramaturgiai mozzanatai ellenall-
nak a printmédium archivumanak: nem vagy nehezen régzithetdk f6- és mel-
lékszdvegben, transzformdlhaték egy linedris-szukcessziv mddon észlelhetd
struktirdba.*™® Ezért is izgalmas kisérlet a POKET sorozat elsé dramakétete, a
2023 mérciusaban megjelent Szinhdz a vdros, mely a Juranyi Haz kisérleti hang-
jaték-projektjének ad arra lehetdséget, hogy a szinhdzi praxisbdl dtkeriiljon az
irodalom {rott vildgdba. A kotetben olvashatd, kortars irék altal jegyzett tizen-
kilenc darab kontextusit ugyanaz a csond és iiresség alkotja,*” mely ez esetben

WS Czirak: Partizipation, 243-245. (Sajit forditds.)

e LA »Gutenberg-galaxis« vége ismételten megkérddjelezi az irdsos sziveget és a kinyvet, s
az észlelés linearis-szukcessziv maodjit felviltja a szimultin és multiperspektivikus észlelés.”
Lehmann: Posztdramatikus szinhdz, 9. Arra, hogy a posztdramatikus textusok olvasdsdnak
szimultdn és multiperspektivikus tevékenysége milyen akaddlyokba Gtkézik a Gutenberg-gala-
xisban, ismert példa Jeli Viktdria és Tasnadi Istvan kettds:;jdtékinak kétféle kiaddsa. A Kolibri
Szinhdzban bemutatott szinhdzi eléadds tér- és iddszerkezete ugyanis a nézd részleges tuddsira
éplile: A vidndor és a Dakeil cim két jaték két kiilon helyszinen, de egy idében zajlik, vagyis a két
csoportra osztott nézdik véletlenszerilien vagy csak a fid, vagy csak a lany torténetét (igazsdgdt)
kivvethetik végig — egészen addig, amig egybeér a kettd, és a nézbk két csoportja is talilkozik.
Mig a Selinunte Kiadd 2015-6s antoldgidja egymis utdn kbzdlte a két ,jaték"” sztvegét, addig
a Pagony 2019-es kiaddsa egy, az elfadds-dramaturgidt is archivdlé megolddst taldlt erre a
medidlis problémara: , A kinyvet az egyik szerepld szemszigébdl az egyik irdnybdl, a masik
szerepld szemszogébdl a masik irdnybdl kezdhetitek el olvasni, és kozépen taldlkozik a két cse-
lekményszdl. Az egyik legizgalmasabb része a kiinyvviltozatnak az Gjraclvashatdsag lehetésége:
foleg a masodik részben bemutatott Tiinde-vonal alatt slirsddnek be az aha-élmények, amelyek
bevildgitjdk Hardin torténetének sziirke foltjait is.” https://www.pagony. hu/kettosjatek-internet-
az-egesz-vilag (Letbltés: 2023, augusztus 12.)

»AZt hiszem, erre csak akkor taldlhatndnk meg a vdlaszt, ha egy évre — de tényleg egy teljes
évre — a vilig dsszes szinhdzdt bezdrndnk. Az embereket tovdbbra is fizetnék, a fizetéstiket
mindenképp megkapndik. De egy évig nem lenne szinhdz, és utdna taldn tudndank, miért kell
szinhaz. Eszrevennénk, mi hidnyzott, mar ha egydltalin hidnyzott, Az is megtérténhet, hogy ez
alatt az egy év alatt az emberek hozzdszoknak ahhoz, hogy szinhdz nélkiil is lehet élni." Heiner
Milller Theater ist Krise. Arbeitsgespréich vom 16. Oktober 1995 cim( mivét idézi Kricsfalusi:
Teatralitds és medialitds, 3.
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{a Szinhdzi Kritikusok Kiilondijival 2021-ben kitiintetett Traféhoz hasonléan)
a mivészi kisérletezés inspiracidjava tudott valni. A Jurdnyi ugyanis egy miifaj
(az audioséta) és egy posztdramaturgiai eljards (torténelmi és miivészeti esemé-
nyek djra- és visszajdtszdsa) segitségével akkor ,csindlt a kiilvildgbdl szinpadot”,
amikor a biopolitika dltal onfegyelmezett (tudatosan el- és bezirt) testiinkben
létezve taldn a SARS-CoV-2 elnevezés(i, cseppfertézéssel terjedd kérokozdval
folytattuk a legdramaibb parbeszédeket.

Ha Heiner Miiller 1984-es Képleirdsa ,egy emlék [1988-ban hangjitékként
szinre vitt] robbandsa egy elhalt dramai struktirdban”,**® akkor a STEREO AKT,
Gottinger Pél, Grecso Krisztian, Horvath Kristof, Kelemen Kristof, Kovacs Da-
niel Ambrus, Pass Andrea, Péterfy-Novdk Fva és Péterfy Gergely, Schwechtje
Mihaly, Szabé Borbdla, Tasnddi Istvin és Vinnai Andras ,kortars szinhazi sz6-
vegei” az emlékezés tréningjei. A Budapest egy-egy helyszinét megnevezd cim
és az azt konkretizdlé térmegjeldlés, tovibbd az adott hangjiték QR-kdédjanak a
(dramdk specidlis mellékszdvegének szamitod és a viszonyrendszert létrehozo
konkrét akcidkra/dikcidra utald) képe egyszerre két ,veszélyhelyzet el6tti” élmény
motorikus, vizualis, auditiv, értelmi-logikai és emocionalis emlékezetét aktivi-
zdlja. A folyamat kulcsa a févaros E/1. személyli szemantikdja: azok az adott
esetben legsziikebb kérnyezetemhez (példdul a vdrosligeti Léghajd jatszdtéren
anyukdzd miltam négy évig mindennap csaknem ugyanott, ugyanakkor és
ugyanabban a ritmusban lejitszodo jeleneteihez) kitédd emlékek, amelyek ko-
doldsanak, taroldsianak és felidézésének rendjét j6 egy évre megzavarta a bezart-
sdg. Ebbdl a szempontbdl is izgalmas, hogy a szovegek kivétel nélkiil jétékba
hozzak ennek a konstruktiv folyamatnak a kozdsségi voltat. Azt a tapasztalati
tényt, hogy az adott helyszin megélésének mindig is részét képezték azok a tob-
biek, akiknek hidnya a Covid-19-jarviny megfékezése érdekében bevezetett
szabalyok, illetve azoknak a szinhaz tizemszert miikodésére gyakorolt hatdsai
feldl definidlta Gjra Budapest kiztereit. Olyan, a nagyvarosi mindennapjainkban
magdtd] értetédden gyiilekezd és minket észrevétleniil koriilvevd, dm 2020.
marcius 11-t6] hirtelen csak az emlékezetiinkben é16 kozosségekrdl van szé, mint
a fat liltetd aktivistik csoportja (Rémai-parti tiiléldk), a velem egyiitt tiintetdk
és/vagy tinneplék (A Rddié ablakai, Vérmez8, Alomérség), a mellettem utazék
(Irdny Pest!), a valamit velem testkézelben nézék (A 2020-as évek, Jurdnyi 10),
imadkozdk és kétkeddk (Pléhkrisztus, Csoportterdpia), futdk és bringdhintdzdk
(Gdlya), a normalis beszélgetést zavard aszfalttéré munkasok (Az Operahdz
drzdi), a velem piacozdk (Dardld), gyesen 1évd anya- és apatirsak (Jdtszdtéri idill).

108 Miiller: Képleirds, 15.
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A szinhdz antropocentikus koncepcidinak alapjat képezd ,egyiittes testi jelen-
1ét” (Fischer-Lichte) reflektdlatlan nosztalgidjat akadalyozza meg az a séta-
performanszokat jellemzd elGadds-dramaturgia, mely ,textudlis tajképpé” valtoz-
tatja a varost.* A koztéri részvételiségnek ez a hazai szinhdzi szcéndban leginkdbb
a PLACCC Fesztivilhoz kot6dé és a lezdrdsok végén (2020 nyardn és 2021 tavaszin)
nagy népszeriiségnek orvendd maodja a helyspecifikus szinhdz sajdtossdgait hasz-
ndlja ki.*® Ez esetben a ,szokatlannd tétel” nem a bevonddds testi vagy kineszte-
tikus faktorain mulik, hanem azon, hogy az adott esemény intézményes kerete
képes-e olyan reakcidkra, gesztusokra inspirdlni, amelyek eltérnek, s6t szembe-
mennek az adott kulturdlis performansz konvencidival. Nem véletlen, hogy a
Hkritikalitdselmélet” klasszikusa, Irit Rogoff szdmadra is paradigmatikus példa a
félrenézés gesztusa: az a pillanat, amikor a (mizeumban vagy épp szinhdzban)
»szemlélado fiiggetlenedik a részvétel eldre kiszamithatd, mi tobb: elvért cselek-
vési lehet&ségeitdl, és kritikat gyakorol azon az intézményes gyakorlaton, amelyet
a miialkotds észlelésének szokdasrendjét kivetve maga hoz lére”.*"

A séta-performanszok esetében ez a mechanizmus forditva miikodik. Itt olyan
emberek, tdrgyak, események keriilnek a nézai figyelem fékuszdba, amelyeket a
szinhdzi és kulturdlis aktivitds ,rendjének orei” lithatatlannak vagy észrevétel-
re érdemtelennek taldlnak. Hiszen melyikiink vette valaha is észre, hogy az
operahdzi Glinka-szobor szeme épp ralit a Wagner-szobor nagyldbujjira (igy
segithet a tobbi szobornak megakaddlyozni a mester ongyilkossdgdt)? Vagy hogy
a tobbszintes Kozponti Vasdrcsarnokbdl egyik naprél a masikra eltiint egy
konyvritkasagokat forgalmazdé guruldpole? Budapest ikonikus és nyilvanos hely-
szinei tehdt a mi lassan sétdld és eleddig lathatatlan részletekre répillanté tekin-
tetiink révén valnak a részvétel tereivé. Mi tobb: szembesitenek minket az
LEpitészeti elbirdsokkal, renddrségi szabdlyokkal, fényviszonyokkal, a préoba-
folyamatokkal és a prébaidékkel, a szinhdzban tapasztalhaté hierarchidlkal és
azzal, ahogy a szinhdz adminisztrativ aton betagozddik a viros és az orszag
nagyobb, tdrsadalmi és politikai kontextusdba”.*"* Hiszen ezek az appardtusok
zartdk el télink ezeket a most meglatott és meghallott dolgokat.

YA landscape-play fogalmédhoz lasd Lehmann: Posztdramatikus szinhdz, 68—69 és Ana Vujanovic:
Zusammen miandern. Neue Tendenzen in der Landschaftsdramaturgie, in Umathum—Deck
(Hg.): Pastdramaturgien, 27-45.

0 Vg, Kiss Gabriella: Miénk a tér! Hogyan és mire alkalmazzdk a szinhdzat a ,Mi Batyink” cimi
eseménysorozat keretében?, Szinhdz.net, 2020, jilius 6. https://szinhaz.net/2020/07/06/kiss-
gabriella-mienk-a-ter/ (Letdltés: 2023, augusztus 1.)

M Va6, Irit Rogoff: Looking Away: Participations in Visual Culture, in Gavin Butt (ed.): After
Criticism. New Responses to Art and Performance, Malden, John Wiley & Sons, 2008, 117-134.
(Sajat forditds.)

42 Miiller-Schall: A diszpozitivim és a kormdnyozhatatian, 143.
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Ennek az dtviltozdsnak két feltétele van. Az egyik, hogy fejiinkre rakjuk a
fiillhallgatét, elinditsuk okostelefonunkon a hangjatékot, és kivessiik az utasita-
sokat. Ez a mindennapi cselekvéssor ugyanis gy strukturdlja a gyaloglds akci-
Gjét, hogy annak nem a valahova jutds a célja, hanem ,a vdrosi tér jatékos bir-
tokba vétele és ezzel egyidejlileg a »sajat« tér elmulasztdsinak tapasztalata”*"’
A misik, hogy készek legyiink érzékszerveink finomitdsdra és fantdzidnk edzé-
sére. Ahhoz ugyanis, hogy a vdros szinhdzz4 vdljon, élniink kell az olyan drdmds
jatékok lehetdségeivel, mint az ,,idézd fol magadban” vagy a ,targyak sorsa”** A
résztvevik egyrészt kiillon-kiilon, fejben ,moziznak”, ami megviltoztatja a kor-
nyezet sajitnak hitt észlelését, és érzékennyé tesz a hangzo és mozgd képek
immadr nem a turistik audioguide-jai révén kormanyzott, hanem miivészek dltal
teremtett valdsagara. Masrészt a séta koreografiltsaga lehetové teszi, hogy a
résztvevik nyilvinvald befolydsolds nélkiil is tudjanak jitszani. Ez teszi megta-
pasztalhatévd, hogy a kézosségi terekben megvaldsulé viselkedésiinket milyen
— a jaték sordn kritika targydvd valé — normaik és 6nkormdnyzo mechanizmusok
hatdrozzdk meg.*s

Ezek az el6adasok hdrom stratégiai szinten tervezik el a bevonddds modjat.
Az egyik a jelenlét kereteként funkciondléd struktira: példdul legalabb hirom
percig kell dlldogdlnunk a Koszort és Tavaszmezé utca sarkdndl. A maésik a
felkindlt cselekvési lehetGség: példaul oda kell figyelniink arra a Papp Istvdn
Tamds hangja révén megtestesiilé jézsefvirosi pléhkrisztusra, akinek nehéz
feldolgoznia, hogy a vizen jaras és a holtak feltdAmasztdsa helyett igyfélszolgala-
tos munkat kell végeznie, de az imakat mindig meghallgatja, A harmadik az
egyéni dontések, akcidk sora: példdul Méndy Ivianhoz hasonléan bemegyek-e a
szoborrdl elnevezett kocsmaba, vagy csak dllok, és észreveszem a szobor mellé
ragasztott ragégumit.*® (Poszt)dramaturgiai jelentséggel viszont azok a moz-
zanatok birnak, amelyek azt garantdljik, hogy a bevonddds ne ,rendérileg”
irdnyitott és uniformizalt legyen, hanem strukturdlt, de kiszamithatatlan kolla-
bordcid, mely heterogén perspektivik konfrontécidjit eredményezheti.

“3 Patric Primavesi: Situationen. Offentliche Riéume dramaturgisch denken, in Umathum-Deck
(Hg.): Postdramaturgien, 264. (Sajit forditds.)

4 Gabnai Katalin: Drdmajdtékok. Bevezetés a dramapedagdgidba, Budapest, Helikon, 2015, 53-54,

5 Vo, Primavesi: Situationen, 265,

& A posztdramaturgia stratégiakénti elgondolasihoz és szintjeihez lisd Sandra Umathum: Theater
ohne Zuspitgekommene. Uberlegungen zum Verhiltnis von Dramaturgie und Zerstreuung, in
Umathum-Deck (Hg.): Postdramaturgien, 287-303.

w111 =



A TETTRE KEsz NE2G
A ,jatszd-résztvevo” dramaturgidja

Ezt teszi lehetévé a dramapedagdgiai jatékok — a Petdfi-rockban (térkitoltd, kon-
centrécids és bizalomjitékok) és A papndben (férum szinhdz) is megtapasztalt
— esztétizdlasa, illetve a miivészszinhaz diszpozitivumdban szinpadi jelenlétre
jogot nem formdlé emberek megpillantdsa.*"” Az elsé esetre kivilé példa az elsé
hazai immerziv szinhdzi el6adds: az Animal City,*"" a masodikra pedig a szin-
hézi inklazié specidlis példajanak tekintett civilszinhdz (Biirgerbiihne) elso
hazai készinhdzbeli megvaldsuldsa: a Kivdld dolgozdk. Igaz tirténetek a gondos-
koddasrol.*"

A Daoud Déniel, Kliment Janos, Somlé David és Szabd Veronika dltal animalt
interaktiv szerepjaték dramaturgidjat a Gavin Bolton-i A- és B-tipusi tevékeny-
ségek szervezik. Az Atviltozé Egyesiilet miivészetpedagbgiai médszertana
alapjdn késziilt eléaddasban a Trafé félhomdlyba és szénaillatba burkolézé, szal-
mabaldkkal, papirokkal, fahasdboklkal, dllatbérékkel dzsungellé vdltoztatott
nagytermének liminalitdsa (Turner) teszi megtapasztalhatévd az ember és az
allat kézotti hatarteriiletet. Egy poszthumain eléfeltevések mentén zajlé kollek-
tivakutatdsnak vagyunk a részesei,"* amit a parduc, gorilla, kesely(i és oroszlin
jelmezében és szerepében dolgozé performerek facilitilnak. Szabé Veronikatdl
drimatandri instrukcidkat kapunk a ,,csoportos jatéktevékenység” keretére néz-
ve, jatszo-részvevokként felépithetjiik a vilasztott dllat fiktiv vildgdt, s mikozben
emberi nyelven nem kommunikdlhatunk, valés problémdkkal talalkozunk, s
ebbdl valés (6n- és csoportismereti) tuddsra és tapasztalatra tesziink szert.*! Az
Animal City Klub aktudlis ,gytiléseként” inszcenirozott dramadrdn ugyanis az
torténik vellink, ami egy allattal torténhet, és abban donthetiink, amiben egy

w7 A dramatikus tevékenységek szinrevitelének szokdsrendjéhez lisd még a Secondhand cimil
wszovjetlidok” (rend. Bagossy Ldszl6, 2018, Orkény Szinhdz) és a Gondolat Generdtor dltal meg-
valdsitott #Fmindenkitdrténet (2018) elemzését: Kiss Gabriella: A Z generdcié szinhdza, avagy a
drdma- és szinhdzpedagdgia szinviltozdsa, Jdtékedr, 8. évf, 2019/4, 23-31.

% Daoud Déniel - Kliment Jdnos — Somlé Déavid — Szabd Veronika: Animal City, Trafé Kortdrs
Miivészetek Haza, 2018.

“9 Boross Martin — Neudold Jilia — Szabd-Székely Armin: Kivdld dolgozdk. Igaz tirténetek a
gondoskoddsrél, Orkény Istvdn Szinhdz, 2022.

2 David Roden: Humanizmus, transzhumanizmus és poszthumanizmus, ford. Keresztury Déra,
Helikon, 64. évf., 2018/4, 407.

VG, A drima olyan csoportos jitéktevékenység, amelynek sordn a résztvevik képzeletbeli
(fiktiv) vilagot épitenek fel, majd ebbe a képzeletbeli viligha szerepliként vonddnak be.” Kaposi
Laszld: Mi a drama és mi nem az? Driama és szinhdz, in Liptak lldikoé (szerk.): Tanitdsi drdma.
Drdmapedagdgia a hdtrdnyos helyzetd tanuldk integrdlt nevelésének szolgdlatdban. Segédlet
tanfolyami hallgatok szdmdra, Budapest, Education, 2008, 3.
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dllat donthet.*** Egy kézitiikor segitségével lelassulunk, figyeljiik magunkat és
egymast, eleséget gytijtiink és rejtiink, vackot épitiink, kapcsolatot teremtiink,
vagy épp elbdjunk. S mire leszdll a vaksotét €j, mar csak a dzsungel hangjai és
emberdllatok vonyitdsa, makogdsa, vijjogdsa, illetve a professziondlis technikdval
létrehozott vihar és az éhes dllatemberek vélt vagy valds erészakossdga okozta
panifélelem marad. Vagyis mikézben sajat ritmusunkban felépitjiik és végigéljiik
egy allat biografidjat, nem degraddljuk 6ket a reprezentdcié targyava, Epp ellen-
kezéleg: a nekik tulajdonitott készségek és képességek (koncentrdlt figyelem,
testtudatosan ldthatatlannd és mozdulatlannd vilds, felvdllalt agresszid) révén
érthetjiik meg azt az éniinket, amely reggelre kelve vagy képes a hatalmas tabor-
tliz koré telepiilni és szdtlanul megosztani a mésikkal az addig elrejtett diét,
mogyorot, vagy tovabb dobalézik, és sajat tarsat rakja fel a tlizre égé dldozatként.
S ez az az (eladdsrol el6adasra mds, a nézG-résztvevd jatékossa valasatdl fuggd
és a szinész-dramatandr mindenkori felelGsségét igazold) dontés, amelynek f6-
kuszaban az animal studies alabbi tétele all: ,,ember — bullshit = allat”.**3
Végsd soron az ember 6nnodn tokéletesithet6ségébe vetett hitének kiemelt
statuszdtdl (a mivelt polgar szinhdzdnak antropocentrizmusatol) vett bicsia
koncipidlja azokat a miifajokat is, amelyek ,sériilt”, ,alkalmatlan”, ,rendellenes”
testben létez$ vagy 6nmagukat ,laikus”, ,képzetlen”, ,rendhagyé” médon szinre
vivd jatékosokat engednek szinpadra. Ez a gesztus értelemszertien szdmol azzal,
hogy a nézdk legszivesebben elfordulndnak az dltaluk létrehozott testképektdl,
illetve ha nem is mondjék, de tudjak, mennyire ,amatér” és , dilettdns” a nytjtott
teljesitmény.*** Ez a majdnem elforduld, mégis odanézi tekintet az (Irit Rogoff
kapcsdan mdr emlitett) diszpozitivum-kritikdval egyenérték(i bevonddds minta-
példdja, hiszen lényege az az aktus, amikor ,felismerhetdvé valik maga a mérték”
és a mérték eltordlhetdsége.** Példaul az, hogy a milivészszinhdz intézménye a
modernitds 6ta bindris oppoziciék mentén hatdrozza meg Snmagit, és ezek
koziil az egyik legfontosabb a valdsigesinalds ,professziondlis” kontra ,laikus”

%2 A csoport szerepbe helyezésének ,gyiilés” nevii drimapedagdgiai konvencidjihoz lisd Neelands:
Drdma a tanulds szolgdlatdban, 75.

¥ W5, Joe Zammit-Lucia: Practice and Ethics of the Use of Animals in Contemporary Art, in Linda
Kalof (ed.): The Oxford-Handbook of Animal Studies, Oxford, University Press, 2017, 121-145.
Vi, Benjamin Wihstutz: Leistung und Devianz um 1900, Uber Performances als Praktiken der
Humandifferenzierung, in Dilek Dizdar — Stefan Hirschauer — Johannes Paulmann — Gabriele
Schabacher (Hg.): Humandifferenzierung Disziplindre Perspektiven und empirische Sondierungen,
Weilerswist, Vellbriick, 2021, 230-259. Ezen a ponton fontos emlékeztetniink magunkat arra,
hogy a performance kortdrs definicidinak jelentéstartalmdt (az eld-adds gyakorlati mozzanata,
a (reJprezentdcid folyamata, az életteliség mellett) a Leistung: a munka, a teljesitmény is meg-
hatarozza. Jakfalvi Magdolna: A szinhdzi eléadis fogalma a digitdlis média kordban, Theatron,
13. évl., 2014/1, 23.

45 Miiller-Schéll: Szinhdz magdn kivil, 221.
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vagy ,dilettins” rendje. Amennyiben sériiltek vagy civilek dllnak eléadéként a
Trafé vagy az Orkény Szinhdz szinpadéra, akkor élénk parbeszédbe kezdenek
egymadssal a nézés passziv elnyomé, passziv konzervativ, poszt-passziv, aktivan
taniskodd és belemerulé stratégidi,*® és nyilvdnvaldva vélik, hogy példdul a
roma, a hajléktalan, az dllami gondozott vagy a bortonlaké is allampolgdr.®”
Hiszen az egymadssal és 6nmagukkal vitatkozo, E/1. személyii nézdi tekintetek
kereszttiizében leleplezddik az az 6nmagat ,semlegesnek” tekinté és mutatd T/1.
személyl perspektiva,®® melynek ,zsarnoksigit” egyarant biztosithatja a fehér,
cisz és ép dntudat vagy az ,éllandd onoptimalizdlds” dnfegyelmez6 és dnkizsdk-
manyolé éntechnoldgidi.**

Az inkldzié melletti dontés (amikor sériilt vagy civil embereknek is megadjuk
ugyanazt a jogot a szinpadra lépéshez, mint a profiknak) azért kockazatos, mert
ez — mivel 6k, ha akarnak sem tudnak megfelelni a ,profi” vagy ,miivészi" telje-
sitményt garantdld, kiszdmithatd, vezérelhet6 és kontrolldlhaté folyamatoknak
— kézzel foghato tdmaddst intéz a szinhdzi szakma autondmigja ellen.**" A poszt-
dramaturgiiknak ez a taldn ,legkormédnyozhatatlanabb” tipusa ugyanis egy
intézménypolitikai kérdést vet fel.**" Elképzelhetd-e egyaltalin kapesolat a ké-
szinhdzi struktira produkcidkényszere és a folyamatorientdlt miivészeti projek-
tek, a hivatdsos (célorientdlt, perfekcionista) szinészképzés és a jaték drome feldl
definidlédé (hibdk révén tapasztalatot szerz6) tanulds, illetve az (6n)kormédnyzds
hierarchikus koncepcidja és (6n)kritikus gyakorlata kéz6tt?**? § a vdlasz nem

120 Sarah Whatley: Dance and disability. The dancer, the viewer and the presumption of difference,
Research in Dance Educations, vol. 6, 2007/1, 18.

A ,Birgerbiithne” (sz6 szerint: ,polgdrok szinpada” / "polgirok a szinpadon”) esetében a szak-

forditds nem véletleniil ingadozik a (.civis” szo etimoldgidjdt is hordozd) civilszinhaz és az

~llampolgiri szinhdz” terminusa kozott.

Vi, Benjamin Wihstutz: Disability Performance History. Methoden historisch vergleichender

Performance Studies am Beispiel eines Projekts iiber Leistung und Behinderung, in Wihstutz—

Hoesch (Hg.): Newe Methoden, 109-132.

12 Han: Pszichopolitika, 34-41.

A kockdzat mértékét és tarsadalmi Gsszefiiggéseit jol jelzi az a folyamat, melynek elején az a

szinhdzi szakirds 4ll, mely az ostogenesis imperfectdban szenvedd Peter Radtke szinészi tel-

jesitményét 1985-ben ,nem recenzilhaténak” tartotta, hiszen, amit litunk, ,nem komolyan

vehetd alakitds”. (Gerhard Stadelmaier: Mama Medea oder die gestohlenen Morde, Stutigarier

Zeitung, 1985, januir 5., 16.) Végén pedig az a tény, hogy Julia Hassermannak a Jérome Bel

rendezte Disabled Theater-ben végzett munkdjit a 2013-as Berlini Szinhdzi Taldlkozén Alfred

Kerr-dijjal méltdnyoltik.

Lisd Harlekin és a performativ fordulat példajdt Miiller-Scholl: A diszpozitivim és a kormd-

nyozhatatlan, 150-157.

¥ Nagy valdszinliséggel az erre a kérdésre adott vilasz hatirozza majd meg Magyarorszagon a
hagyominyosan kiszinhdzi struktirihoz kitddo szinhdzpedagogia jovojét. Vo. Gemza Melinda:
Public Social Responsibility. A szinhdzi nevelés és a szinhdzpedagdgia mai gyakorlata a magyar-
orszagi vidéki kdszinhdzakban, in Kiss—Bethlenfalvy (szerk.): Szinhdzpedagigiai kérkép, 71-90,

42

43
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csak azért nehéz, mert ezeknek az el6addsoknak a jelhaszndlata leplezetleniil
szembesit minket azokkal az elditéletektdl terhelt mechanizmusolkkal, amelyek
meghatdrozzak nemcsak a fogyatékkal él6k, hanem példdul a roma ndék, a gon-
doskodé szakmadk és az onkéntesek, a tandrok vagy a sziilévé valds kérdéseivel,
illetve a lakhatdsi problémadval kiizdék és otthont keres6k szinpadi reprezenta-
cidjaval. Azzal is nehéz szamolni, hogy — mondjuk ki! — a MaSzinhdz KépM.is,
Apdk fiai és Zuhands sokkja, a Sajatszinhaz Eljen sokd Regina! és Megeshetne
mdsképp!, Boross Martin Kivdld dolgozék és Remény Panzid, a Kéva Allampol-
gdri Szinhdz-projektjei, a Baby Boom — kitettségi hatdsok és a Paralell Otthon
cimi projekt-produktumanak csak akkor van esztétikai értéke, ha érzékelhetd/
mérhetd a tdrsadalmi haszna. A tokéletlenség megvaltoztathatatlansiginak és
a tokéletlenséghez vald viszony megvéltoztathatésiganak szinre vitele ugyanis
egymastol elvilaszthatatlanul modellez két kulturélis aktivitast. Egyfelél annak
a ,forradalmi szubjektumnak” (Boal) a létrejottét, aki a kirekesztett csoport vagy
marginalizdlt kozosség szinhdzcsindldsban ,résztvevé nézdjeként” mar nem
észleli magdt ,elnyomottnak” (mig egyénként adott esetben még igen). Mdsfel5l
az ,alulteljesités” mobilizdlé erejét, ami pozitivan jarulhat hozza a tdrsadalmi
diverzitds fokozédasahoz.™*

Ezért — tehédt nem a formanyelv, hanem az intézményi dontés okdn — tekint-
heté a magyar szinhdztorténet kinonalakité eléadasanak az Orkény Szinhdzban
bemutatott Kivdld dolgezdk. A drezdai Schauspielhaushoz hasonléan ugyanis
a févdros harom miivészszinhdzanak egyike merte feltenni a miivelt polgar
szinhdzanak (biirgerliches Bildungstheater) diszpozitivumat szervezdé kérdést:
»Miként hathat tulajdonképpen egy jé dllandé szinhdaz?” 1784-ben Friedrich
Schiller és a német klasszika vdlasza a képzés (Bildung) eszméjére épiilt.”*
2014-ben a drezdai szinhdzvezetés egy E/2. személyl felszdlitassal felelt: ,Pa-
zaroljatok a szabadidétoket!” Ha ugyanis egy adott telepiilés allampolgdrai
munka utan szinhdzcsindldssal foglalkoznak, akkor egy varosi készinhdz azért
tudja a tdrsadalom valds dllapotdra reflektdld, esztétikailag kisérletezd intéz-
ményként definidlni 6nmagdit,** mert a ,hétkoznapok szakértéinek” segitségé-
vel teszik lathatdvd és hallhatéva a személyes torténeteik dltal képviselt, csak
kézésen megoldhatd problémdkat.**

53 Vi, Peter Radtke: Der Sinn des Lebens ist gelebt zu werden. Warum unsere Gesellschaft behinderte
Menschen braucht, Miinchen, St. Michaelsbund, 2007.

3% Friedrich Schiller: A szinhdz mint mordlis intézmény. ElGadds a mannheimi Vilasztéfejedelmi
Német Tarsasdg 1784-es nyilvinos {ilésén, ford, Papp Zoltin, in ud: Mdvészet- és torténelemfi-
lozdfiai irdsok, Budapest, Atlantisz, 2005, 18,

5 A tdrsadalmi realizmus alaptéziséhez lasd Kékesi Kun: A rendezés szinhdza, 32—-50.

158 A fogalom legkompaktabb definiciéjdt lisd Hajo Kurzenberger — Miriam Tscholl (Hg.): Die
Biirgerbithne. Das Dresdner Modell, Berlin, Alexander, 2014,

+ 115



A TETTRE KESZ NEZO

2020-ban a koronavirus-jarvany két hullima kozott Macsai Pdl — sajat (sziné-
szei dllapotaért is felel6s) igazgatdi Enjét és (az ismeretterjeszté munkdjaért lo-
vaggd atott) David Attenborough-t megtestesité — hangja jelenti ki, hogy a
szinhdz bizony a Kiskoriton is sokféleképpen miikédhet.*”” Leginkdbb és leg-
gyakrabban Ggy, hogy mdsok torténeteivel, példdul a 'Kungok krétavonalakkal
koriilrajzolt, héfehér monitorban megelevenedd tdarsadalmdnak rajzdval szdra-
koztat. Az afrikai bennsziilotté maszkirozott orkényes szinészek dltal megeleve-
nitett diaképek egy olyan kozosséget mutatnak, amelyben ismeretlen a gog és a
kapzsisdg, ahol gyermek és idés egyardnt hasznosnak érezheti magat, és megér-
demli mind az ételt, mind a figyelmet, tovabbd a megélt életid6é hétnyolcad része
olyan éngondozd tevékenységekkel telik, mint az ének, a mese, a tinc, a gydgyi-
tds és az ajandékozas. Nos, erre az utdpidra és az ezt kézvetitd diavetits szinpad-
nyildssd valé objektivjdra ereszkedik rd az a téglalap alaki sapka, amely az
éneklf-mosolygd csoportképet elfedi, a szinészek személyi igazolvdnyképeit viszont
litni engedi. A profi szerepjatszoknak ezzel a civil valésagaval kezdeményez
pérbeszédet kilenc né és egyetlen férfi. Személyes tirténeteik egy dregedd, egy-
re kirekesztébb, infrastrukturdlisan egyre elmaradottabb, sajit lehetdségeit
egyre gyorsabban feléld tdrsadalom alapvetd problémajirdl: az egyéni haszon
maximalizdldsdra torekvé és legtébbszor himnemii homo economicus dominan-
cidjarél szélnak.

Boross Martin rendezése a nagyszinpadot szinhdzpedagdgiai és andragdgiai
miihelynek tekinti, és meg sem probidlja lithatatlanna csiszolni a harom felvétel-
r6l bejatszott szakmai tandcsadé, az Orkény tarsulatdnak kilenc hivatdsos sziné-
sze és a tiz laikus kozotti szinészi kiilonbségeket. Inkluziv alkotékdzasséget latunk,
amelyet egy szerzddés tart egyben: vallaljak, hogy az autobiografikus szinhaz
eszkdzeivel vizsgaljak meg a gazdasdg egészének miikddését garantdlni hivatott
gondoskodids hazai helyzetét, szocidlpolitikai, makrodkondmiai és ndjogi vonat-
kozésait.**® lly médon a szereplok egyfeldl olyan lithatatlan szakmdik ,nagykove-
tei”, mint az iddsgondozd, az otthondpoldsban érintett édesanya, a gyermekfelii-
gyeld, a biba, a hospice névér, a fliggéknek segit6é pszicholdgus, az intenziv
szakdpold, a telefonos lelkisegély-szolgdlatos, a hajléktalansegit6, a szocidlis asz-
szisztens. Mdsfeldl egy olyan nagyon is lathat6 szakma lathatatlan problémdinak

7 Ennek az intézményi éndefinicidnak a folyomédnya példdul, hogy az Orkény Szinhéz 2023. nov-
ember 12. és 18. kozdtt elsdként szervezte meg a Freeszemlét. , A fesztivil célja, hogy bemutassa
a Freeszfe Egyesiilet hallgatdinak a munkdit és tdmogassa a szervezet tevékenységét. A fesztivdl
hét napja alatt tizendt eldaddst-performanszra, [sic!] ilmvetitésekre és konferencidra is sor keriil.”
https:{fwww.orkenyszinhaz hu/hu/hirek/freeszemle-az-orkenyben (Letdltés: 2023, december 28.)

+# Nina Tecklenburg: Biografisches Theater — tiberall Kritik einer Bliihnenpraxis, in Norma Kdhler
— Christoph Scheurle — Melanie Hinz (Hg.): BIOGRAFIEren auf der Biithne. Theater als soziale
Kunst, Miinchen, koaped, 2020, 59-68.
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nagykovetei, mint a szinész. Hiszen az estérdl estére reflektorfényben fiird6,
profi szinlel6knek is van egy nappali arca. S az Orkény szinpadan 120 percig ,dol-
gozoknak” litjuk azokat az embereket, akikre dltaldban ugy tekintiink, mint
irgalmasndvér, haztartdsbeli vagy épp ,lizer”, illetve olyan ,hires ember”, akinek
piaci értékét az elbaddsban elhangzé nevik, a pdlydn eltoltott éveik és a jatszott
szerepek szima hatdrozza meg. Vagyis egy févdrosi kdszinhdz arra haszndlja a
legitim szinlelés terét, hogy kilenc profi és kilenc laikus egymas és a kézonség el6tt
adhasson 6szinte vdlaszt olyan kérdésekre, mint hogy ,, Tagadtam-e madr le a szak-
médmat?”, ,Sirtam-e médr a munkahelyemen?”, ,Maradtam-e mar egyediil a prob-
lémammal?”.

Kovetkezésképp a Kivdld dolgozdk cimii el6adds azért tud ,riporterként kér-
dezni és moderitorként megmutatni”,**” mert mind a szinpadon énmaguk szak-
mai énképét szinre vivd civileket, mind a szinpadon hol 6nmaguk civilségét
jatszod, hol szinészetiiket a civilek szolgdlatdba dllitd szinészeket azonos vagy fiiti:
szinhdzat csindlva gondolkozni sajit szakmadjuk ,szerepérdl, céljairdl, értelmérdl,
miikadésérél, politikdjardl, etikdjardl, pszicholégidgjarsl”.** Ily mddon az eléadas
barmely szakma onképének két sarkalatos (és a Konvivalista Manifesztum gon-
dolatmenetébe illeszthetd) pontjéat problematizalja. Az egyik az érdekérvényesi-
tés, a masik pedig az (6n)gondoskodds nonhierarchikus mintdzatdnak lehetdsé-
ge. Ezért fontos kiemelni, hogy a ,kivilé dolgozdk” igaz torténetei és szinpadi
jelenlétiik nem csupdn a feketegazdasdgot erdsitd intézményrendszert, egy on-
magat felel6tleniil pusztité tarsadalmat és a reprodukcio kultirdjit a sziiletés
szabdlyozdsdra korlatoz6 szemléletet kritizdljak.*' Legalabb ekkora szerepet kap
az el6adasban a magukat hol kényszerpélyan, hol a centrumukban érzé emberek
személyes felel6sségének kérdése, ami ez esetben a mindennapok dnazonos
taléléseként definidlodé ngondozdst jelenti. Ezért is vdlik kézpontiva az a jele-
net, amelyben a rosszabb pillanataiban mentéapoldi palyaval kacérkodd pszi-
chologus sajat asszocidcios kartydinak segitségével gondolkodtatja el az erre
villalkozo 6t szinészt a sajit szakmajukhoz fliz6d6 viszonydn. S ezért is fontos
rendezéi dontés, hogy az eléadds azon pontjain, amelyek ismerkedd, csoport-
képzd, értékvdlasztd dramds jatékok szinrevitelének foghatdk fel, a projekt va-
lamennyi résztvevdjét megszolitjdk. Nem csupdn a civilek, hanem a profi

1 Kurzenberger-Tscholl (Hg.): Die Birgerbiihne, 20.

0 Saztnecsak ,az egyéni koncepcid, az ego milvészi képzeletének felszabaditdsa, a versengd virtuo-
zitds” fel5l definidljak. Adorjani Panna: A dramaturgia mint készség, Szinhdz, 54. évf, 2021/3, 34.

A gondoskodasi vdlsdg fogalma annak a gazdasagpolitikai modellnek a kudarcdra mutat rd, amely
az tun. reproduktiv munkikat (iddsellatas, beteggondozis stb.) a csaladokra terheli, mikézben az
dllam egyre tobb gondoskoddsi szektorbdl vonul ki, nivelve elsésorban a nék terheit. V6. példdul
MNancy Fraser: Contradictions of Capital and Care, New Left Review, vol. 56, 2016/5-6, 99-117.
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szinészek is kimondjdk a tilélést segitdé mottoikat. Ugyan a szerepszeri kategd-
riak védelmét jelzd, zold fénnyel megvilagitott pajzsok mogiil és a zenekari
drokbdl, de 6k is felteszik a keziiket, ha igaznak érzik 6nmagukra az olyan 4lli-
tdsokat, mint hogy ,,szeretem, ha sokan figyelnek rdm”, vagy , kevesebbet keresek,
mint a nézétéren ilék tobbsége”. Ily médon a Kivdld dolgozdk azokban a pilla-
natokban tud ,egyének és/vagy kozdsségek életébe vald beavatkozdsdval tdrsa-
dalmi valtozdst elérni”,*? amikor az egyiittm(ikédés lényegét egyféle kollektiv
szupervizidban latja. A résztvevok a mdsik szakmai problémadira érzékenyen
gondolkodva és cselekedve lesznek képesek szokatlannak ldtni sajit (sokszor
kiégéshez vagy szerhasznalathoz vezetd) onkormanyzé mechanizmusaikat és
komolyan venni a Lelki Béke imajanak szovegét: ,Istenem, adj lelki békét annak
elfogaddsdra, amin véltoztatni nem tudok, batorsagot, hogy véltoztassak azon,
amin tudok, és bolcsességet, hogy felismerjem a kilénbséget!”

A TIE nézd-résztvevdije

Az eddig elemzett eléadasok a bevonddds oly mddjait kinaltik fel a nézdnek,
amelyek kritikusséga egyfeldl a kollaboriciéval (a heterogén vélemények képvi-
seletére épiild kozosségi szinhdzcesindlassal), masfeldl a diszpozitivum lithatéva
vildsdval fliggott dssze. Ennek okdn hiba lenne figyelmen kiviil hagyni azt az
eldadds-dramaturgidt, amelyet a szinhazi nevelés legnagyobb multi miifaja, a
TIE kinal a 2014/2015-6s évadtol kezdve mar kifejezetten felnétt résztvevik
szdmdra is. Hogyan 6tvozddik a tanitdsi drama (DIE) fékuszkdzpontiisiga és
interaktivitdsa a (miivész)szinhdz nyelvével és repertodarrendszerével, tovabba az
életben eléfordulé déntési helyzetek szimuldcidjaval azért, hogy a kisrealista
szinhdzi hagyoméanyon nevelddott nézdék tarsadalmi problémdkkal foglalkozhas-
sanak?® Erre a kérdésre adhat vilaszt az az elemzés, mely A papné kontextu-
sdba helyezve olvassa tjra a Kdva Kulturdlis Mtihely két bemutatdéjat.

A 3050 gramm (2014) és a Lady Lear (2016) két olyan tabutéma kibeszélésére
ad lehetdséget, amely a modern polgdri tdrsadalom alapjdt, a csalddot érinti.**!
Az elsd esetben a gyermekvillalds kihatdsa a parkapcsolatra,*® a mdsodik

2 Az alkalmazott szinhdz funkciondlis definicidjdt lisd Matthias Warstat et al. (Hg.): Theater als
Intervention. Politiken disthetischer Praxis, Berlin, Theater der Zeit, 2015, 6-27.

1 A TIE-eléaddisok e hirom komponensének meghatirozdsihoz ldsd Tony Jackson (ed.): Learning
Through Theatre: New Perspectives on Theatre in Education, Manchester, University Press, 1980, ix.

4 Kava Kulturalis Miihely, Sereglei Andris: 3050 gramm, 2014; Kava Kulturilis Mdhely, Kovics
Diéniel Ambrus: Lady Lear, 2015.

WA 3050 gramm cimil eldadds, mint a Kdvds [sic!] eléaddsok dltaliban, tirsadalmi tabukat feszeget,
egy egyéni torténet feldl indit, hogy eljusson egy univerzilis problémdig, amely ebben az esetben
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esetben pedig az idés szlil6 onelldtdsra képtelenné valdsdnak a felnétt gyermekek
életére gyakorolt hatdsa a feldolgozandd probléma.*** Mindkét témédra érvényes,
hogy kommunikdlhatésiguk napi medidlis tapasztalataink szintjén kimertl a
tdrsadalmi elvdrdsok, illetve az azokat megjelenitd (ad absurdum politikai szi-
nezetet oltd) sztereotipidk ismétlésében — vagyis a valds fijdalmak kimondha-
tatlansdgdban és a kérdések elhallgatdsdban. Ily médon a 2014-es eldaddst a
yhogyan legyek egyszerre j6 anya és feleség [/ apa és férj?” témdji életvezetési
kényvek, magazinok, honlapok, blogok, beszélgetds miisorok hallhaté és lathatg,
illetve a meg vagy meg nem valdsult terdpidk néma és ldthatatlan tomege
kontextualizdljdk, a 2016-o0s el6addst pedig az oregedd eurdpai tdrsadalmak
egészségligyi és szocidlis ellatérendszerének bizalmas adatai.

A problémafelvetés Gjszerlisége jol vizsgalhatd azoknak a kortars rendezések-
nek a horizontjdbdl, amelyek egyfel6l a Lear kirdly brechti és bondi értelmezését,
misfelél a modern polgdri dramdk mitoszrombold jellegét kivinjak megszodlal-

tatni. lly médon a ,szeretet elkeriilésének” dilemmadja*” és a nem csak kilenc

hénapon dt tartd ,terhesség” patriarchdlis dbrdzoldsdnak analizise kapcsolja
dssze a Dolldr Papa Gyermekei Csaldd-trilégidjat, Kincses Réka A Pentheszileia-
programjat és Jeles Andras Babahdzat a She She Pop Testament cimi auto-
biografikus szinhdzdval.**® Szinhdztorténeti jelentésége dsszefiigg a kiskor, il-
letve idés (a Masikra rdszoruld) emberek/testek szinpadi reprezentdcidjanak

a gyerekvallalis kérdése. A tarsadalmi tabu ebben az esetben pedig annak a kimondasa, hogy

a gyerekvillalis nem minden pillanatdban egy kéjutazds egy csillimpdni hdtdn a mennyorszig

felé. Nyilvinosan ilyet nem szoktunk kijelenteni, ha egy anya ilyet mond, akkor azonnal meg-

bélyegzik, akkor mér nem jé anya tébbé. Ennek ellenére a probléma nagyon is él6, az interneten

rengeteg olyan férumot taldlhatunk, ahol kétségbeesett anydk varnak egymastdl megerdsitést a

nicknév biztonsdgos anonimitdsa migé rejtdézve.” Puskds Panni: A nd valddi hivatdsa, Revizor,

2015. miércius 23, http://revizoronline.com/hu/cikk/5481/3050-gramm-kava-kulturalis-muhely/

(Letdltés: 2017. augusztus 4.)

»1Gbb téma is felmeriilt, végill, mint ahogy a cim is utal rd, egy Lear-parafrizisba vigtunk bele, a

sajat élményeinek, [sic!] tapasztalatainkat felhaszndlva. Ugy gondolom, hogy az idds és rdszoruld

sziileink gondozdsa, az értiik vallalt feleldsség egy olyan probléma, ami még mindig szinte tabunak

szimit. Ez az eldadds akir a 3050 gramm pardarabja is lehetne, hiszen itt is a gondoskodds és a

csalidban betoltott szerepek felboruldsa keriil a kdzéppontba, csak épp a masik oldalrél.” MU

Szinhdz: Interjii Kovides Ddniel Ambrussal a Kdva Kulturdlis Mihely: Lady Lear bemutatdja

kapcsdn (oktdber 31.). https:/fszinhazbamentem.hu/hirek/MU_Szinhaz_Interju_Kovacs_Dani-

el_Ambrussal_a_Kava_Kulturalis_Muhely Lady_Lear_bemutatoja_kapcsan_oktober_31.html

(Letdltés: 2017. junius 12.)

7 V. Hans-Robert Jauss: Shakespeare a modernitds horizontvdltdsdban. A Lear kirdly recepcid-
tirténete, ford. Téth Anita, Theatron, 7. évf, 2008/1-2, 64—66.

8 2013: Szerelem (Ibsen: Kis Eyolf), 2014: Otthon (Strindberg: A pelikdn), 2015: Gyermek (lbsen:
Néra), rend. Dolldr Papa Gyermekei, Trafé Kortirs Miivészetek Hiza. A Pentheszileia-program,
rend. Kincses Réka, 2014, Vigszinhdz Hdzi Szinpad. Ibsen: Babaszoba (Ndra), rend. Jeles Andris,
2016, Studié K Szinhdz. She She Pop & lhre Viiter: Testament, 2010, HAU.
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mddjdval is. Pontosabban azzal a mind a szinpadi ldtvinyt és hangzdst, mind a
torténetalkotds maodjit befolydsold beldtdssal, mely szerint a szinhdz politikus-
sdga csak akkor képes érvényesiilni, ha dbrazoldsi rendje ,semmilyen médon nem
fordithatd le, vagy fordithatd vissza a tdrsadalmi valdsdg politikai diskurzusdnak
logikdjiba, szintaxisdba és fogalmisdgdba”*** A 3050 grammban az Gjszilottet
egy, a sziildk elfojtott problémadit haikuk formdjiban és recsegd bébidrzdn keresz-
til kimondé gyerekhang jeleniti meg. Vagyis az eléadds ugyanazzal a gesztussal
forgatja fel a gyermek ,cuki” biodiszletként torténé megtestesitésének hagyoma-
nyét,**" mint a Horvith Csaba rendezte A csoddlatos mandarin (2001) tette a hat
eleven csecsemd behozataldval, a Krétakor RéS cimii installdcidja (2009) pediga
vildgra jové Gjsziilott sirdsanak hangjaval és az azt kisér6 animdciéval.*!

A Lady Lear esetében két okbdl is kevéshé lehet vdagni a tabukat kériilvevd
csendet. Egyfel6l a szépkoriként is dllampolgdrnak mingsild civilek csoportja-
it nagykoriak dontésétél fliggd, drimads eszkozokkel szolithatja és szdlaltathat-
ja meg a szinhaz. Igy valt a 2015/2016-o0s évad egyik legizgalmasabb kozosségi
szinhdzi projektjévé a MU, a kultira szigete, s ezért lehet a MU Szinhdznak
»sajat, nyugdijasokbdl allé tarsulata”*"* Mdsfeldl a kortdrs rendezéi szinhdznak
léteznek olyan formanyelvei, amelyek esztétizdlni tudjik az oreg test (sui generis

W Kricsfalusi: Reprezentdcid — esztétika — politika, 85.

¥ Vi, Albert Méria Edward Bond 1965-6s Kinn vagyunk a vizbdl cim( drimdjdnak elemzésével

kezdddd irasdt: Hordozd vagy babakocsi? Csecsemdk szinhdzi képeirél, Anyaldtd, 27. évi,

2016/8-9, 61-65, illetve az AnyaLdtd 27, évi, 2016/8-9. szdmdnak valamennyi szivegét.

V&, Schuller Gabriella: Test és gender a Krétakdr RéS cimd installdcidjiban, in Pandur Petra —

Rosner Krisztina — Thomka Bedta (szerk.): Hamlet felnevet. frdsok P. Milller Péter hatvanadik

sziiletésnapjdra, Pécs, Kronosz, 2016, 66-70. Ebbél a szempontbdl is ennek az eldaddsnak a

hatdstorténetét {rja a MU Szinhézban 2022-ben bemutatott Baby Bumm — kitettségi hatdsok

cimii kbzosségi eléadds, melyben ,kisbabds anyukdkat és a babdikat litjuk a szinpadon. A sziilévé
valasrdl és az utdna kovetkezo elsd év tapasztalatairdl sz6lo sajat torténeteken alapuld, kbzdsségi
elbadds tétje, hogy az anyasig és a kisbabalét ne szoruljon ki a lithatdsig tereibdl, és ne is legyen
beburkolva a politikai korrektség dltaldnos cukisdg-mdzdba. A »puszta kitettsége egyszerre
szocidlpszicholdgiai és mivel szemlélhetd testekrdl van szd, szinhdzi jelenség. Mi torténik, ha

a tdrsadalmi terek helyett egy black box szinpadra helyezziik a babyket és anyukdikat? Merjiik

nézni 6ket? Cukisdg a kébon? Thalzott realizmus? Milyen egy kismama igazibdl? Mennyit bukik

egy baby? Ezittal nem kell »jél viselked ni«, szabad viszont szoptatni, karattyolni és bombilni, és
mindezt kivételesen még nézni is szabad.” https://www.mu.hu/esemenyek/baby-blues-workshop-

mu-szinhaz-baby-bumm-kitettsegi-hatasok/ (Letdltés: 2023, augusztus 12.)

52 A GHT elnevezés, civilekbdl dll6 csapat tobb mint tiz éve dolgozik a MU Szinhdzban. 60+ kori
nyugdijasként kezdték, mdra mind a 16 tag 70 és 80 év kbzétti (vo. Antal Klaudia: Oregeds tirsa-
dalmunk ,.idds és fiatal” képeinek reprezentdcidja a kbzosségi szinhdzban, in Szinhdztudomdnyi
Konferencia, 2015, november 11-12., programfiizet. https://www.elte hu/media/8d/0c/30edc272
144246e301fabf6a3c63392932d8b4b65ad465843e597146e3ce/szitukonf-programfu-zet-pdf. pdf
Letdltés: 2017. jinius 17.) Legutdbbi kdzbsségi szinhazi eldaddsuk, a Esztrdd — nyugdijas revii a
nyugdijba menetelt mint életszakaszviltdst vizsgdlja.

=
=
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deszakralizdlt) kérhdzi valésdgdt. Ezt a funkciét tolti be a bdb és figuralis szinhdz
Az if nagyivagy a Rosalie elmegy meghalni, illetve Castellucci formakanonja Az
arc fogalma Isten fidban cimi el6addsban.®™ S6t! Mintha a Lady Lear szérélap-
janak utolsé mondata (,,Szar ligy, sok barndsfekete humorral tilalva”) egyenesen
utalna az olasz rendezd Apa figurdjinak széklettartdsi problémadira.**
Mindkét eléadds a DIE ,csoportra épiil6” drdmatipusdnak dramaturgidja
szerint kivdnja megvalésitani az andragdgiai koncepcidt alkotd nevelési célt:**
a sziilé-gyermek viszony romantikus idedjinak alapjiul szolgild illuzérikus
testvériségelv dekonstrukeidjit.®® A flashback dramaturgia kiindulépontja
mindkét esetben egy, a krizist felmutatdé és a késibbielben retrospektiv elem-
zendd jelenet. A 3050 gramm esetében Zsofi egyik énje (,M") héthdnapos cse-
csemdjével késziil elhagyni a férjét, Andrast, mig masik énje (,A”) ezt megpré-
bélja megakaddlyozni.®” A Lady Lear esetében a viranddés 1ldiké és férje, Csaba
kiizd meg az elsd olyan éjszakdval, amikor hdlészobdjukban tér nyugovéra az
egy sztrok utdn fél oldaldra lebénult édesanya.*™ Vagyis egyik dramatikus

3 Vi, Schuller Gabriella: Az dregség szinrevitele, Szinhdz, 50, évi, 2017/1, 4-6.

58 Vi, , A jo el6addsnak egyetlen képbe kell siirlisédnie, egy organizmus, egy dllat képébe. [...] Egy
olyan szinhdzban, ahol a jus naturale érvényes, egy fenydnek vagy egy kecskének ugyanolyan
stilya van, mint az embernek. Az értékek a szeretet kiilonleges rendszere szerint rendezddnek
tijra, igy, ahogy egy anya tekint a gyermekeire: sziméra mind ugyanolyanok, akir csak a tojasok.,
Minden €16 dolog »szinész«. Az emberiségril beszél — és a lelket hordozd allat a szinész eidosz
hiposztdzisa, Arnyélka, akadélya, dlma, vdgya, nyelve, teste, pathosza, ethosza, riithmosza. Ezérta
szinész mozgdsat az dllatéval Gsszeolvadva, magmaként litom magam elétt.” Romeo Castellucci:
Az dllati lét a szinpadon, ford. Olih Tamds, Theatron, 16. évL., 2022/3, 148.

= A DIE (kézépponti figurdra, killsd, illetve belsd problémdval kilzdd csoportra, kiscsoportra

épiild) dramatipusairdl lisd Kaposi Ldszlé: Szinhdzpedagégiai jegyzetek 1, Drdmapedagdgiai

Magazin, 22. évf,, 2012/ 2, 12-17.

A faux amie (hamis barat) derridai problémdjihoz lasd Jacques Derrida: Der ununterbrochene

Dialog: zwischen zwei Unendlichkeiten, das Gedicht, in Jacques Derrida — Hans-Georg Gadamer:

Der ununterbrochene Dialog, Frankfurt a. M., Suhrkamp, 2004, 7-50.

7 Krizis, hiszen — biar nem szokds hangsilyozni — rengeteg dldozattal jir egyiitt a sziildvé vilds
folyamata: 4j szerepeknek és kihivisoknak kell megfelelni, mikézben nem egy régi bevilt és
szeretett szokdsnak kell biicsit inteni. Az anyasdg és apasdg problémadkkal teli drnyoldalérél valé
beszédmdd azonban tabunak szdmit: a kiizbeszédet olyan megrengethetetlennek tlind premisszak
uraljdk, melyek egyenldségjelet tesznek példaul az anyasdg, a ndiség és a teljes élet kozé, illetve
az apdk elsddleges szerepének a csalidfenntartist tartjak.” Antal Klaudia: A részvételi szinhdz
politikussdga. Kdva Kulturdlis Mihely — MU: 3050 gramm, Parallel, 2016/34, 28.

=) »minddsszew az élet egyik legalapvetbb és legkézenfekvobb kérdésére kell vilaszolnunk,
nevezetesen arra, hogy mi legyen az anydnkkal, ha megbregszik, ha megoldandé probléma
vilik beldle. A Kéva eldaddsa kapdsbdl raébreszt arra, hogy a kérdésre nem lehet dltaldnossig-
ban (csak mordlis szempontbdl, csipdbél és helyesen) vilaszolni: nem mindegy, hogy mennyire
szeret(tfem anydmat, nem mindegy, hogy hol tartok az életben és hogy hany testvérem van,
nem mindegy, hogy a feleségem épp gyereket vir-e, sth.” Radai Andrea: lj e-drdma — Lady
Lear, Szinhdz.net, 20017, mdrcius 27, http://szinhaz.net/2017/03/27/uj-e-drama-lady-lear-kava-
kulturalis-muhely/ (Letdltés: 2017, majus 29.)
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kontextus kozéppontjaban sem egy-egy megkérddjelezhetetlennek tekintett
etikai imperativusz all: (i) a Maria-kultuszbdl eredeztethetéen a gyermek kiza-
rolag ,édes” teher; (i) a birodalmadt felosztd Lear nagylelk( apa és bolcs kirdly,
aki képes sajit akaratdbdl lemondani hatalmardél, és viselni ennek egyéni és
univerzdlis kovetkezményeit."™ Hanem az a tény, hogy az egykor hiresen ener-
gikus karvezetdvel és ,stlyosan elnyomd személyiségként” viselkedé harom-
gyermekes anydval,** késébb 6ndllo és onellaté nyugdijasként él6, médra azonban
magatehetetlenné vilt Ormayné Gabi nénivel valé egylittélés az aldbbi problé-
makat veti fel: mit is jelent az Ormay csaldd szdmdra az embertdrsi egzisztencia?
Az elvileg felnétt csaladtagok tudnak-e egyenrangu felekként kommunikalni?
Képesek-e ennek érdekében felfedni magukat? Természetesen mdasképp szem-
besiil ezekkel a kérdésekkel az anyjaval egyiitt él6, am 6t egy varatlan munka
miatt egyik naprdl a mésikra (és vele nem egyeztetve) a testvérére hagyd Ddvid;
az apasdgra késziild és ezért most feleségére koncentrdlé Csaba; a masodik fe-
leségével és gyermekével Briisszelben €16, csaladjat csak anyagilag tdmogato
Miklds és annak fia: a tiirelembdl példat mutatd és a helyzet etikai reflexidjdra
egyediiliként képes unoka, Bence. Kovetkezésképp a dramaturgiai munka azt a
folyamatot mutatja fel, ahogy egy tipikus mai csaldd prébilja meg belsé (mora-
lis és kommunikdcids) problémaként megélni az egy életerds embert magatehe-
tetlenné tevd betegség kiilsd (véletlenszertien bekovetkezd) kovetkezményeit.*™

A 3050 gramm esetében ez a folyamat sokkal bonyolultabb — és érdekesebb.
Az elbaddst az a fokuszkérdés mozgatja, hogy mit tehet egy tipikus fehér kbzép-
osztalybeli par azért, hogy egy 6ndllé és szabad individuumok énkéntes elhata-
rozdsa alapjan létrejott élet- és vagyonkozosség tagjaiként ne csak megoldandé
(mordlis és kommunikdcids) problémaként éljék meg a nem véletleniil, hanem
tervezetten érkezd Adél jelenlétét.' Vagyis — a DIE dramatipusainak nyelvén

% VY, Julia Kristeva: A szeretet eretnetikdja, ford. Gyimesi Timea, Helikon, 40. évf., 1994/4, 491-509;
Bécsy Tamds: A drdmamodellek és a mai drdma, Budapest—Pécs, Dialég Campus, 2001, 133,

0 A darab szovegét innen idézem: http://szinhaz.net/wp-content/uploads/2017/03/Kava_Lady_
lear_2017_marcius.pdf (Letdltés: 2017. mdjus 21.)

»Mi legyen az anydval, ezzel a kibirhatatlan nészeméllyel, aki szolgdlatdba éllitand az egész
csalddot, csakhogy ne kelljen kiilsd segitséget elfogadnia? Mi legyen a kommunikéciora képte-
len fiaival, akik nem osztjak meg sem gondolataikat, sem a kézis terhet egymissal? Mi legyen
a johiszemd unokédval, aki csak békét akar? Egydltaldn, mit jelent a csaldd?” Aderjdni Panna:
Lady Lear, magyarnarancs by, 2017, janudr 20. http://magyarnarancs.hu/szinhaz2/lady-lear-
101861/?orderdir=novekvo (Letoltés: 2017 jinius 1.)

Mivel a TIE sziiletése elvdlaszthatatlan a brit szinhdz tarsadalmi elkotelezettségétol, érdemes
magunkat figyelmeztetni arra, hogy a .tipikusnak” tekintett élethelyzet csak ,a fehér kézéposz-
tilybeli parok” vildgan beliil az: , A tarsadalmi osztalyok kozotti killonbség, a munka, szérakozds
és anyasdg osztalyonként eltérd tapasztalatdval nem vet szdmot az eléadés, noha a munka mint
dnmegvaldsitds kevesek kiviltsdga. (St a kivdltsdgosok szdmdra is adédhatnalk olyan pillanatok,
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megfogalmazva — mit kellene tenniiik ahhoz, hogy az Gjsziilott ne két egymas
mellett jatszodo és egymasnak fesziild, kbzépponti figurara épiilé dramat gene-
riljon, hanem kozosen kezelt belsé problémaként egy csalidnak nevezett csoport
dramdjdt kanalizdlja. Ezzel a rendkiviil izgalmas dramaturgiai alaphelyzettel
magyardzhaté a szerepeknek az el6addst két sikon is mozgato tobbszorozddésé-
nek rendje. Az a folyamat ugyanis, amit a dramatikus szinhdz két individuum
konfliktusaként, 6sszecsapdsok soraként zajlé tettvaltds-sorozatként visz szinre,
az a 3050 grammban olyan ,Andras” és ,,Zs6fi” nevi, csak a nézdkben létrejovo
képzédmények torténetében artikuldlédik, amelyek a térsadalmi elvdrdsokat
tipusok formdjaban megtestesitd és egymadssal vitatkozo szinpadi alakokbdl
dllnak Gssze.

Az anya és az apa pdlusat is harom-harom alak alkotja. A gyermekének a ,fol-
savtdl az egyetemig mindent” megadni akard egyik Zsoéfi kétségbeesetten prébil
harménidban létezni a szorongdsairdl, tehetetlenségérdl nyiltan beszélé misik
Zsofival ** A kettdjiik kozotti 6sszhang mar-mar lehetetlen voltat mutatja fel a
hiaromgyermekes, mar szoptatds kiézben menstrudld, csak ,j6” vagy csak ,,rossz”
anyat ismerd Gitta, akit egyik Zsofi elkiild az 6nnon hivatasdnak tekintett ,ki-
baszott dsanyjiba”, masik Zséfi viszont kivet a tokéletes juhtirds pogicsa re-
ceptjét megosztd ,GasztroGitta” blogon. A térben folyamatosan a két Zsdfi kozott
elhelyezkedd (vergddd), egyre tobbet cigarettdzo és ivo Andrds szerepét viszont
egyetlen szinész jdtssza. Az 6 esetében (legaldbbis a Kdva el6addsdban) csak az
lehet kérdés, hogy kinek felel meg: gyermektelen és az 6nazonossdgot mindennél
fontosabbnak tarto bardtjanak, Egonnak vagy fénokének (és Gitta férjének),
Zsoltnak, aki szerint a férfi dolga, hogy ,6sszegylijtse a tiizel6fit a tlizhoz, a ndé
pedig, hogy tapldlja”. Ily médon kizdrdlag a nézén mulik, hogy a kézponti kérdést
(sziitkségszer(i velejardja-e az életnek a gyermekvdllalds?) egy kétszer harom fés
(né/férfi), egy haromszor két fés (szabadelvii/mérsékelt/hagyoményos) par vagy
egy hatfés (csalddként létezni prébald) csoport horizontjabol teszi-e fel.

Ezt a dontést segiti, hogy a rendezés kétféleképpen is motivilja a nézdi ,részvé-
telt”. Egyfel6l — a brechti szinhdz dialektikus jellegét tjragondolva (a miivészszin-
hdzbdl ismert médon) — képileg absztrahdlja a felvetett andragégiai problémat.***

amikor inkabb teher a munkavégzés.)” Schuller Gabriella: A kulturdlis hegemdnia mint a
szinhdzcsindlds és -értelmezés produktiv fogalma, eléadds a Gramsci-konferenciin, Budapesti
Corvinus Egyetem, 2016. mdjus 6, https://gramscikonfero.tumblr.com/post/160241188315/
schuller-gabriella-a-kultur®%C3%A1lis-hegem%C3%B3nia-mint-a (Letdltés: 2023. augusztus 19.)
A darab szévegét innen idézem: Rébert Julia: 3050 gramm, Anyaldtd, 26. évf.,, 2016/8-9,
https:/fwww lato.rofirodalmi-mu/3050-gramm (Letoltés: 2017, jinius 9.)

Geoff Gillham szerint ,négy 6 eleme van a mindenkori TIE-programnak. Ezek egyszerii ele-
mek, az igazi nehézség a kapcsoléddsukban rejlik. A négy kizil birmelyik kézpontivd vilhat
a tervezés sordn, és birmelyikbdl ki lehet indulni: 1) a térténetbdl, 2) a koncepcidbdl és/vagy a
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Misfeldl — a ,nyitdsnak” nevezett szekvencidk révén - ¢l a DIE konvencidit felhasz-
nald interalktiv munkaformakkal. A 3050 gramm esetében a csaladért és dnmaga-
ért felelds, azt alakitani képes felnétt né és anya identitdsa sokszorozddik meg. A
tarsadalmi elvdrdsok-megfelelések tobbféleképpen csomdzhaté haldjdban vilik
fGszereplévé az a Patonay Anita és Mildk Melinda dltal mindig kozel azonos szind,
dm eltérd stilusi ruhdban jatszott Zsofi, aki a térténet szerint végiil Ggy is reagdl-
hat a krizisre, hogy — ,csalddtoredélké” vilva — kilép a kommunikacids, érzelmi,
szexudlis és anyagi cs6dboil. Sereglei Andris dtlete azért figyelemre méltd, mert
ezzel az alakok és viszonyok rendszerét dllanddan tjrarendezé megolddssal meg-
akaddlyozza, hogy az el6adds végérvényes valaszt adjon (a kdzbeszédben épp ezért
rendszerint kirekesztést gerjesztd) kérdésre: milyen modell szerint definidlom
dnmagamat — Ibsen Nérajat idézve — ,emberként”. Raaddsul a szerepek megsok-
szorozoddasat hatvanyra emeli a mdsodik nyitdsnak az a mozzanata, amikor a szi-
nész-drimatandrok civilként foglalnak dlldst azzal kapcsolatban, hogy vélekednek
a jatszott szerep szavairdl és tetteirdl. Ez a reprezentacio zdrtsagat folyamatosan
meg-megtéréd megoldds tulajdonképpen énmagdban lehet6vé teszi, hogy a Kédva
theatronja alkkor valjon ,ezeknek a problémédknak érdemleges kibeszélésére alkal-
mat adé tereppé”,**® amikor a kiozbeszédben is fellingolni latszik a néi és férfi
szerepekrdél a tdrsadalmi vita.

A Lady Learben a mindig virdgos otthonkdban, kék-fehér pottyds nejlon ko-
penyben, hdzilag berakott frizurdban és SZTK szemiivegben lithaté anya szere-
pét jatsszdk hdrman, mégpedig azok a szinészek, akik a gyermekeket: Déavidot,
Csabdt és Bencét alakitjik. E rendezdi otlet kovetkeztében nem érezziik didak-
tikusnak sem azt az ,iizenetet”, mely szerint a fidk a gondozasukra szorulé
édesanyjuk kapcsan hozott dontéseik soran megoregedd onmaguk jovajérdl is
déntenek, sem azt, hogy kommunikdcioképtelenség és érzéketlenség terén nincs
kiilénbség a csaladtagok kozott. Az idds és félig béna asszony jelenlétének meg-
hiaromszoroz6dd (vagyis a csalddra ritelepedd problémidva absztrahdlédd) és
tipikus (vagyis azonosuldsra lehetfséget add) szinpadi reprezentdcidja a 12. je-
lenetben vilik az érzelmi manipuldcid eszkozévé.**® Miutdn Gabi néni megtud-
jaaz Orvostdl, hogy fiaiban felmeriilt az intézeti dpolds gondolata, a hdrom ,anya”

eldszor és utoljidra van egyediil a szinen, a hdrom ,fi” pedig el6szor és utoljira

tanuldsi terliletbdl, 3) a kdzponti képbdl/vizidbol, 4) a résztvevik bekapesoldddsinak médjdbol.”
Idézi Gavin Bolton: A tanitdsi drdma elmélete, ford. Szauder Erik, Budapest, Marczibdnyi Téri
Mivelddési Kbzpont, 1993, 21.
* Puskds: A nd valodi hivatdsa,
w6 Talana legjobban sikeredett jelenet az, amikor kideriil, hogy az anydt valdjaban a fiai jatsszdk,
és a hdrom fi ugyanabban a virigos otthonkiban és sztk. szemiivegben tombolja ki magdt és
fordul a csalddja és Snmaga ellen.” Bozdky Balizs: Lady Lear, Pdtszékfoglald, 2016, november
10. hetp:/fwww.potszekfoglalo. hu/2016/11/10/lady-lear/ (Letdltés: 2017, junius 10.)
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segit egymadsnak. A hat egészséges kéz el6veszi a csaladi fényképalbumot, olloval
szétvag két képet, majd a harmadiknal nem birja tovabb: elerétlenedik, és sirva
elkezdi vezényelni Brahms Német requiemjének 1. tételét. Az el6addsnak ezena
pontjdn a hdrom anya eggyé vilik, s mivel az emlitett némajelenet a jél-megcsi-
ndlt dramaturgia sziinetet megel6zé felvonasvégének funkcidjat is betolti, a
haldtlan gyermekekben val6 csal6dds lélektani motivuma okdn az affektiv viszo-
nyulds (kritikatlan megrendiilés) elkeriilhetetlen. S ez értelemszeriien nem
szolgdlhatja azt a nevelési célt, hogy a nézéi részvétel ne ,részvét”, hanem vita
és kritika legyen.

A Gustav Freytag-i (klasszikus) dramaturgianak ezt a csapddjat a 3050 gramm
kétféleképp is elkeriili. Egyfel6l a torténetnek azt a szerepldjét, aki lényegében
barmit csinalhat, a nézd csak szimpatizal vele, kizardlag stilizdltan és vagy fizi-
kai teherként, vagy technikai effektusként jeleniti meg. Masfel6l a nevén sohasem
szolitott (!) kislany hol egy sziirke parna, hol kitémdott babahordozd, hol pedig
az ebédldasztalon 4llé babafigyel6bdl megszolald recsegd gyerekhang, Jelenetrdl
jelenetre haikuk formdjdban és tlipontosan kommentdlja azt a folyamatot, amely
kérdéssel kezdddik (,NGbdl asszony lesz /| Asszonybdl anya vilik, / Hovd lett a
nd?"), és kérdéssel végzodik (,Partra vetett hal / Oh, doglédés, fulladds / Ujjé-
sziiletés?"). Az érvek és ellenérvek titkoztetését segitd vitdt motivilja a 3050
gramm ,beépitett embere”, a kozonség soraiban ulé volt viléperes tigyvéd, Freiheit
Géza, aki szerepe szerint az Uj Sziil6kért Alapitvany aktivistdja, funkciéja szerint
pedig a kozonség soraiban iil6 ,,6rdog ligyvédje”.*” Ez a talan legintellektualisabb
dramatandri szereptipus jellemzi a harom férfi jelenetét kivetd és a sziinetet
megel6zd elsd kinyitds egészét is. Ugyanis mikozben az egész csoportos megbe-
szélést Zsolt (majd az 6 kérésére Gitta) moderdlja, Andris és Egon é16 tilalom-
faként, néma jelenléttel és apré gesztusokkal figyelmeztetik a nézdket a Masik
igazsdganak relevancidjira.

Ezzel szemben a Lady Lear 6. és 15. jelenetét kovetd szekvencia mindkétszer
zdrt végl interakciévd vilik. Az elsé ,kinyitdsnak” nevezett részben az Anya,
Ddvid, illetve Csaba és Ildiké egyre er6sod6, sajat igazukat és annak érvényes-
ségét bizonygaté monolégkinonjit a Csabdt jdtszo szinész-dramatandr dltal
szerepbdl moderilt, 10-15 perces egész csoportos megbeszélés kiveti, amelynek
fokuszdban az alabbi kérdés all: ,Hogyan valtozik sajat emberségiink gondosko-
dé helyzetben?” A szinész a beszélgetés dltal szemmel lathatéan megérintve, a
hallottakon elgondolkozva tavozik, de ezen til a nézd-résztvevik véleménye sem
a térténet menetére, sem az alakértelmezésre nincs hatdssal. A mdsodik

7 Atandri szerepbe lépésnek tipusairdl, stituszairdl lisd Norah Morgan - Juliana Saxton: Teaching
drama: A mind of many wonders, Michigan, Heinemann Educational Books, 1987, 126—186.
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Lkinyitds” ugyanezzel a nézdket szerepbe nem léptet6 (igy sem drdmapedagégi-
ailag, sem szinhdzilag nem tul izgalmas) eszkozzel él négy kiscsoportban: most
Miklds, Dévid, Csaba és [1dikd, illetve Bence kérdezi meg a nézéket, hogyan lehet
tisztességesen/emberségesen tilélni/megélni azt, hogy az anya hallani sem akar
egy szakdpoldné foglalkoztatdsdrol. Bdr a szekvencia csak részben kindl Gj né-
zipontokat, utdna a szereplék tényleg azokat a gondolatokat osztjdk meg egy-
madssal, amelyeket kordbban a résztvevioktsl hallottak, illetve a beszélgetésbél
leszlirtek. Ugyanakkor ezt az improvizdlt kvizi-jelenetet az egész el6adds mind
lélektanilag, mind szinészileg legmegérintébb, az eutandzia kérdését felvetd je-
lenete kéveti, ami (mivel nem reflektdl ra dramas feldolgozds) ismét az érzelmi
azonosuldst erdsiti.

A masodik kinyitas a 3050 grammban is az el6adds utolsé elotti szekvenciaja,
dm ez esetben az alkotdk dgy dontottek, hogy a felnétteknél is érdemes élni az
eltdvolitott szerepbdl vald kérdezés technikdjival és a kiscsoportos szévegalkotds,
illetve az élokép adta lehetdségelkel. A ,mit csindltunk rosszul?”, ,mit rontottunk
el?” kérdéseket a szinész-dramatandrok vezetésével tigy jarjak koriil a nézdk,
hogy elészor ot csoportban megfogalmazzak, mit kellene megkérdeznie 6nma-
gatdl Andrisnak vagy Zsofinak. Majd ezeket a szovegeket gy hangositjak ki,
hogy a csoportokat képvisel§ egy-egy nézé sajit maga is bedll egy bizonyos
pdzban az ajtéban 4116 két feleség, illetve a télik legmesszebb, a diszlet legszélén
all6 férj kozé. Ily médon Freiheit Géza utolsé mondatai egy, a nézdk gondolata-
ibol, illetve a nézdk és jatékosok testébdl egyiittesen formaldds, a valsagbdl ki-
vezetd at elsd dllomasait jelz6 kinetikus szoborcsoportot kommentalnak: ,en-
gedjétek meg, hogy még egyszer nyomatékosan felhivjam a figyelmetek arra,
milyen fontos lenne, hogy Magyarorszdgon egyre tobb férfi menjen el GYED-re!
Kiizdjiink ezért egyiitt! Higgyétek el, higgyék el, hdlgyeim és uraim, ez nem
utépia, vannak olyan orszagok Eurdpéban, ahol ez mér kételezd, példaul Svéd-
orszag!”

A bevonddds kapcsdn nem lehet figyelmen kiviil hagyni azokat a latvanyter-
vezbi technikikat, amelyek a térkoncepcié aprénak tlinG, dm az interakcid
szempontjibdl fontos viltoztatdsaival élnek. A 3050 gramm nem csak arra
hasznadlja fel az el6csarnokbdél a szinhdzterembe vezet6 lépesdt, hogy (mint a
Lady Learben) a programvezetok — a valdsdg és a fikcid kvazi-hatardn — szerepen
kiviil tajékoztassik a nézdket a részvételi szinhdz kommunikécids sajtossdgai-
rol. Hanem egyfeldl itt 1épteti fel eloszor Freiheit Gézat, aki az Alapitvany elng-
keként (vagyis szerepben) érdeklédik, hogy ki miért j6tt el az eléaddsra, van-e
gvereke, hol hagyta a kicsit az el6adds alatt, mdsfel6l a l1épcson jatsszdk el az
alapjelenet els6 egységét. Ezt a ,kirohandst” az szakitja meg, hogy a jitékosok
(mintegy rdeszmélve magdnéletiik kukkoltsagéira) dramatandrként, a szinészi én
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és a fiktiv szerep kozott egyensilyozva kérik a nézdket, hogy jojjenek fel hozza-
juk a lakédsba, és nézzék meg, hogy jutottak idaig. Vagyis arra haszndljik fel a
szinhdzépiilet két elemét, hogy a szinhdzi reprezentdcié szerkezetének jitékba
hozdsdval (és nem agyonmagyardzasdval) valdsitsik meg a szinhazi nevelés
alaptorvényét, a tdvolitdst.

A mindkeét esetben két részre tagolddd elGadds abban is kiilénbozik egymdstdl,
hogy a jatéktérrel szemben elhelyezked6 nézétér a 3050 granim esetében két, a
Lady Lear esetében négy kiilon elhatdrolhato részre van bontva. Az utébbi eset-
ben ez az eljirds automatikusan megszervezi a mdsodik interaktiv szakasz
megbeszéléséhez sziikséges kiscsoportokat. Ily médon nem a nézd 1ép be a szi-
nész-dramatandr jatékterébe, hanem a szerepben maradé szinész-drdmatanar
all a csoport elé vagy mellé. Ez a latszdlag mellékes tény egyfeldl fizikailag nehe-
ziti meg a kétiranyd kommunikiciot (a nézdk a masik kiscsoport kozelsége
miatt rosszul halljik a szinész-dramatanar kérdéseit és viszont), mdsfeldl a
klasszikus osztalytermek tandr-diak viszonyara emlékeztet, és hidnyként enge-
di megélni a komplex szinhdzi nevelési el6addsokndl megszokott helyzetvilto-
zasokat, jatékos-nézé szerepcserét. A 2014-es eléadds esetében viszont az ot
kiscsoport sziikségszer(ien mind a drimds munka, mind a szoborcsoport bemu-
tatdsa sordn fizikailag is beléphet az ily médon a cselekvé nézés helyévé vilo
jatéktérbe.

A dramatikus narrativa illiziéjat megteremteni hivatott szinpadi latvdny is
két kiilonbozé elv alapjan szervezddik. A Lady Lear esetében a feketére mazolt
fald jatéktér harom hdtsé kijaroja és a szelektiv realizmus jegyében dtgondolt
diszlet (egy asztal, két szék, egy heverd, kis szekrény székkel, lemezjatszdval)
tokéletes keretet teremt mind a nézadi absztrakcio, mind a szinészi tipusalkotas
szdmdra. A 3050 grammban viszont egy alacsony drkategériaju IKEA-butorokkal
tokéletesen berendezett, vélhetden masfél szobas lakasbelsét latunk, amelyet
livegajtd vilaszt el attdl a terasztdl, ami az el6adds sordn az egymis és onmaguk
szdmdra egyre idegenebbé val6 Andris és két Zs6fi bivéhelye lesz. A kortiljaran-
do problémak nézdi absztrakeidjat ez esetben a motivumsorra vilé kellékhasz-
ndlat segiti. Ennek az Andris és Zsofi (M) mér emlitett (mindig két fél kozotti)
verghdését demonstrdlé proxemikdnak az esszencidja lathaté a megismételt
alapjelenetben. A dulakodidssa fajulé pakolds soran a kanapé két piros parnija
kozott elhelyezked6 (,Nératdl az eskiivére kapott”) sziirke pdrna jelképezi azt a
gyermeket, akiért a szimbolikus harc folyik. A parnat végiil Andras elengedi,
Zsofi (M) viszont (aki a 2. jelenetben a piros pdrndval tomte ki a tunikdjdt) a
foldhoz csapja. Ennek a szintaxisnak kdszonhetéen vilik vizudlis motivumma a
tiska és a padrna (menni vagy maradni), a somldi és a salita (a magzatot vagy a
sajdt testemet tdpldljam), az dgy jobb és bal oldala (szex vagy alvis), az asztal és
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a terasz (kozosen vagy egyediil), az embrié- és a gondolkodé péz (feladom vagy
kiizddk). Ily modon a recsegd gyermekhang tolmécsolta haikuklkal és teljes so-
tétséggel szegmentilt el6adds latvinyviliga egymds utdn expondlt fényképek
sordvd valik, amelyek a fékuszban dllé probléma varidcidiként jelzik egy parkap-
csolat stacidit: a terhesség félelmeit, az elsé hetek szorongé bizonytalansigit, a
firadt enervaltsdgot, tiirelmetlenséget, a Gianni Morandi In ginocchio da te dala
ellenére sem sikeres szexet, a joszandékni kiviilallok altal erésitett megfelelés-
kényszert és a , ki is akarta ezt a gyereket?” kérdés felvetését.'*

E kérdés megszdlaltatdsinak alfdja és dmegdja az a szinész-drdmatandri tel-
jesitmeény, amely az improvizidcio, a (re)prezentdcio és a performansz kozott
egyensilyoz.*® Olyan nézdi részvételt kultivdl és motivdl, amely az érzelmi
azonosulas, intellektudlis reflexié és a dramas jaték dltal egyardnt meghatirozott
esztétikai tapasztalat révén torténik meg. Egyik eldaddsban sem kérdéses, hogy
a szinész-dramatandrok a tipusalkotds eszkozeivel gy elevenitik meg az adott
kontextust, hogy élményszer(ivé valik a nevelési céllal felvetett probléma. Az
ehhez sziikséges, lélektanilag felépitett jatékot a 3050 gramm esetében egyfelSl
az eléadds nonverbdlis szovetének absztrakcids rendje, masfel6l Romankovics
Edit és Gyombolai Gdbor virtuéz alakitdsa ellenpontozzak. Gitta és Zsolt 6ndl-
16 tanulményt érdemlé megjelenitése sordn tgy villantjak fel a Mr. és Mrs.
Tokély nevii sztereotipia vondsait, hogy az alakitds sohasem vilik kabarétréfiva.
S6t! Onmagukon nevetd jatékmadjuk révén a perfekcionizmus tarsadalmi jelen-
sége arcot és hangot, a brechti szinészet tarsadalomért érzett feleldsségének
fazisa pedig j értelmet kap.*™

A Lady Lear esetében a hdrom fitit jatszé szinész tipusalkotdsa pontosan raj-
zolja elénk az okos egoista villalkozd, a mdnak €16 felel6tlen hangosito és a soha
fel nem névé anydmasszony katondja figurdjdt. A bal oldaldra béna anya életmi-
ndségét azok a mimes jaték dramas konvencidjit szinre vivd (esztétizald) jelenet-
részek demonstriljak,*" amikor a szinészek ténylegesen végrehajtjdk a tavirdnyi-
té haszndlatdnak, az dsvdnyvizes tiveg kinyitdsdnak és a felltozésnek (egyediil
megvaldsithatatlan) mozdulatsorait. A Cordélia, illetve Kent dramaturgiai sze-
repét betdlté Bence és Orvos alakjdnak azonositdsdt viszont szamos ponton a

~Koccant két cseresznye. | Lepottyantak. | Féreg alszik alattuk.”; .Elet lett mér igy / Ha lélek mér

nincs / O jaj szerelem volt csak.”; ,Be jé a csaldd, / melegen a puskapor, / holnap robban majd.”

#Sirva jottél / vildgra, itt dlldogdlsz / sorodra virsz most.” Rébert: 3050 gramm.

2 Tackson: Learning Through Theatre, 52.

LA konkrét példatdl eltivolodva, szerintem minden szinhdzi eléadas dllit valamit a vildgrél, az
ARS-eldaddsok esetében is minden alkoténak van sajit véleménye az elbaddsban feldolgozott
kérdésrdl. llletve mir az egy allitis, hogy milyen témak keriilnek a fokuszba.” Boros Kinga: Ez
egy demokratikus miifaj. Beszélgetés Rébert Jilia dramaturggal, Anyaldtd, 26. évf,, 2016/8-9, 36,

7 A DIE ezen konvencidjihoz lisd Neelands: Drdma a tanulds szolgdlatdban, 72,
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lélektani realizmus technikdjinak elmélyitése segiti. Az unoka és az apa Skype-
beszélgetése, illetve a Dormitum fel nem irdsanak jelenete az apré rezdiilések
révén kisrealista élményben részesiti a néz6t, akiben viszont épp ezért hidnyérzet
marad, hiszen nem keriil sor az ily médon relevdnssa vil6, dm a torténet egészé-
ben kovetkezmény nélkiil maradé problémak megbeszélésére.

Kovetkezésképp (visszatérve a dramatikus tevékenységi formdlk szinrevitelének
kérdéséhez) a Lady Lear olyan ,dramatandri szerepbe lépés kiterjesztett vilto-
zata”,"? amelynek stitusza vagy ,szembenallé-hatalmi”, vagy ,segitségre szoru-
16 dldozat”. Ily médon nem annyira a mélyebb tartalmak létrejottéhez és felfe-
dezéséhez, mint (és legjobb esetben) elditéleteink reflexidjahoz, az ismerdsre
vetett idegen tekintet létrejottéhez segitenek hozzd. A 3050 gramm viszont
megcsinaltsiganak minden pontjan szembendlldsra, ellenvéleményre buzdit, és
nemcsak a dikcié, hanem az akcid szintjén is felel6sséggel ruhdzza fel a nézéket.
Ezt igazolja, hogy hatdstorténetét egyfelél a 2021/2022-es évad legtobb vitdt
kivalto kozdsségi szinhdzi el6addsa, a Baby Blues-projekt eredményeként létrejott
Baby Bumm - kitettségi hatdsok,** mésfel6l Ordog Tamds ,dekonstrukcios
kisérletként” definidlt Babahdza és az Apertiira tantermi szinhdzként futé Nd-
rdja irja. S a két legutdbbi rendezés azt a kérdést is felveti, hogy a 2023/2024-es
évad Brecht- és Ibsen-reneszdnszdnak drdma- és szinhdzpedagdgiai orientdcid-
ja nem a miivészszinhdz fogalmanak 21. szdzadi Gjraértelmezését stirgeti-e."™

KOZHELYEK EGY KULCSPROBLEMAROL —
A MEGFIGYELO RESZTVEVO TORTENETE

A ,részvétel kordnak” szinhdz- és performanszmiivészetében megfigyelhetd egy
olyan tendencia, melyet az el6addsban részt vevék kélesonds lathatdsiga jellemez.
Ha nemcsak a szinészi test, hanem mind a jitékos, mind a nézd egymds tekinte-
tének kereszttiizében jon létre, akkor ez a kitettség alapvetéen dtstrukturdlja a
vizualis észlelés kozéppontos perspektiva torvényei alapjan mikodo rendjét. Im-
mdr a nézé és a nézett (a figyeld és a megfigyelt) ,tekintet domindns és partikuld-
ris, kollektiv és individudlis cselekedetei a fontosak”, s ennek kévetkeztében ,a

72 Bolton: Az ektatdsi drdma, 17,

3 Az anyasdg ezerféle arca — avagy mi az a Baby Blues Workshop és a Baby Bumm. https:/fwww,
mu.hu/az-anyasag-ezerfele-arca-avagy-mi-az-a-baby-blues-workshop-es-a-baby-bumm/ (Le-
tiltés: 2023, december 28.)

% Az emlitett két rendezésen kiviil nem lehet nem észrevenni, hogy egyre tobb alkalmazott, illetve
kbzosségi szinhizi eldadas (példaul Fodor Orsolya: A krétakdr, 2021; Lathataron Csoport: Kenyér-
tiirés, 2022; Kelemen Kristdf: Figyvelem megzavardsdra alkalmas, 2024) probdlja megfogalmazni
a brechti kérdésekhez és vilaszokhoz fliz6d6 viszonyat.
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szemantikus és onreferencidlis jelentések létrejotte hatdssal van testi normdinkra,
dnmagunk szubjektivizdlasanak tarsadalmilag meghatarozott pozicidira és visel-
kedési szabalyainkra”.*”* Ez az els6ként Czirdk Addm éltal elemzett tendencia
nemcsak irritdlja az illizidszinhdz eldaddsain edz6dott nézbi szokdsrendet, hanem
komoly moédszertani kovetkezményekkel jar.*’® Hiszen a nézdi bevonédids oly
modjainak lefrisa, elemzése és megszévegezése vilik feladattd,*”” amelynek tirsa-
dalom- és kultirkritikai funkcidja (nagyon leegyszeriisitve) két kérdésen mulik:
(i) a felkindlt részvételi szinhazi formdk az eléadds implicit vagy explicit befeje-
zetlenségébdl fakadd kontingencia csokkentésére vagy épp ellenkezdleg: a nézéi
aktivitas fokozasara torekszenek-e (s ha igen, akkor hogyan)? (ii) az el6adéds-dra-
maturgia eléri-e (és ha igen, akkor hogyan) a rendezés iltal kijelolt valtozdst a
nyilvinossignak abban a specidlis formajaban, ahol a produktumot integrdlé
projekt zajlik?*"® A tovdbbiakban az 6rvendetesen szaporodd civilszinhizi el6ada-
sok elemzése sordn felmeriilé olyan szempontokra mutatunk rd, melyek érdemben
reagalnak e két kihivdsra.

75 Addm Czirdk: Partizipation der Blicke. Szenerien des Sehens und Gesehenswerdens in Theater
und Perfomance, Bielefeld, transcript, 2012, 294, 289, (Sajat forditds.)

4% Az 1. fejezetben alkalmazott Philther-médszer esetében példiul két TIE eléadas elemzése sordn
az alibbi kiegészitd szempontok meriiltek fel: ,(Az el6adds szinhdzkulturilis kontextusa) Az
intervencids cél andragdgiai vonatkozdsa mennyiben relevdns szocioldgiailag, és mennyiben
djszerd az adott kérdés/probléma szinpadi reprezentdcidjdnak millvészszinhdzi szokdsrendjének
ismeretében? (Dramatikus széveg, eléadds-dramaturgia) Milyen az adott eldadds alapjit képezd
DIE terve — kiilénos tekintettel a drimamodell megvilasztisdra, a torténetvazra és a fokuszra?
(A rendezés) Az eldadds felruhdzza-e a nézdt tényleges cselekviképességgel, és ha igen, akkor
nyilt végd interaktiv munkaformdk révén teszi-e ezt? (Az eladds litvinyviliga és hangzdsiga)
Az eldadas térkoncepcidja segiti-e a sikeres interakci6t? A jatéktér litvinyviliga segiti-e a vizsgalt
probléma stipikus« voltdnak felismerését? (Szinészi jaték) Az alapvetden tipizdld szinészi jiték
lehetdvé teszi-e, hogy megelevenedjen az a kontextus, amely élményszer{ivé teszi a nézd szdmdra
anevelési céllal felvetett problémédt? A dramatandri munka (kérdéstechnika) hozzdsegit-e a mé-
lyebb tartalmalk létrejittéhez és felfedezéséhez, eléitéleteink reflexidjdhoz, az ismerdsre vetett
idegen tekintet létrejottéhez? (Az eldadds hatdstdrténete) Az eldadds felruhdzza-e a nézét olyan
cselekviképességgel, amely egy aktiv és konfrontativ médon demokratikus (Chantal Mouffe)
allampolgiri viselkedést modelldl? Lathatdva és hallhatdva tesz-e olyan tarsadalmi tabukat,
amelyeket a nyilvinossdg kevéssé, alig vagy csak sztereotipidk révén észlel, illetve olyan tdrsa-
dalmi csoportokat, amelyek ki vannak rekesztve a tarsadalmi/szinhdzi nyilvinossdg ellenérzott
rendjébd1?” Kiss Gabriella: A résztvevd szinhdza mint kulturdlis modell. Gondolatok a Kdva
Kulturdlis Miihely két .kifejezetten felndtt kizdnség szdmdra” késziilt eléaddsdrdl, in Deres
Kornélia - Herczog Noémi (szerk.): Szinhdz és tdrsadalom, Budapest, JAK - Prae.hu, 2018, 122,

¥ Christel Weiler — Jens Roselt: Auffiihrungsanalyse: Eine Einfiihrung, Bern, UTB, 2017, 16.

4% Matthias Warstat: Prozesse, Konflikte, Wirkungen. Zu Methoden der Untersuhung von applied
theatre, in Wihstutz—Hoesch (Hg.): Neue Methoden, 73.
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A ,civilszinész” rend-ellenessége

A ,rend-ellenes szinhdzrél” olvashaté szakirdsok tobbsége esetében 2023-ban is
feltehetd az a kérdés, amellyel tiz évvel ezelétt az 50. Berlini Szinhdzi Taldlkozd
zslirije indokolta a Theater Hora Disabled Theater cimi produkcidjinak nomi-
naldsat: ,Ki a sériilt? Az a néz6 és az a kritikus, aki fogyatékosnak ldtja a szinészt
a szinpadon? Vagy az a szinész, aki agy lép szinpadra, hogy tudja: életének nor-
milis része a Down-szindréma vagy az, hogy lassabb a tibbieknél, vagy problé-
mit okoz betenni a kezét a szdjaba, bekotni a cip6jét?™® Az az ép, aki egészséges?
Mije fogyott el a fogyatékkal élének? S a jéindulati és megbocsitd vagy épp
megrendiilten érzelgds (de semmiképp sem elemzé-értelmezd) kritikdk alanyai
nem hatalmi poziciébdl vonjilk-e meg téluk az alkotéi részvétel tényét? Ennek a
(nem csak) szakirdi bedllitéddsnak a jele, amikor a TIE és civil- vagy sériiltszin-
hazi eléaddsok kritikdi reflektdlatlanul mitizaljdk az Gn. ,interaktiv részek”
egyediségét és megismételhetetlenségét, tovabba sui generis politikusnak tekin-
tik az dnmagukat funkciondlisan és intervencits céllal meghatdrozo projektek
produktumait.**" De erre kell gyanakodnunk akkor is, amikor nem vagyunk
hajlandéak sajat vizsgalati horizontunk Gjrastrukturdldsdra: annak atgondola-
sdra, hogy részvételiink részlegességének tudatdban is képesek vagyunk-e ,fele-
losséget viselni a sajit esztétikai tapasztalatunkért” ' A szinhdzi szakirds
diszkurziv terében tudjuk-e artikuldlni azt a tényt, hogy a ,rendellenes” drama-
turgidk sokszor annyi eléaddsra bontjdk a ,nézéseseményt” (Kotte),"™ ahdny
egyén vagy csoport vesz részt a szcenikus folyamatban **

A partikularis és poliperspektivikus elemzdi horizontot legkézenfelkvébb
modon a 21, szdzad ,magén kiviil” keriilé szinhdzdnak egyik legfébb sajatossdga:
a doing biography gesztusa siirgeti. Ez az alapveten szociolégiai fogalom egy
olyan (semmiképp sem retrospektiv és semmiképp sem lezirt) tevékenységre
utal, melynek sordn az élet egy folyamatosan aktualizal6do, jovoorientalt és csak
létrejottének pillanatdban érvényes vdza jon létre.*** Ezek az el6addsok életrajzok

g

Idézi Benjamin Wihstutz: Der andere Raum. Politiken sozialer Grenzverhandlung im
Gegenwartstheater, Ziirich, Diaphanes, 2012, 37,

V. Kricsfalusi: Hogyan (nem) politikus, 19-23.

Eva Holling: Bekommen alle das Theater, das sie verdienen? Ubertragung und/oder/als Methode,
in Wihstutz—-Hoesch (Hg.): Neue Methoden, 47.

2 Kotte: Bevezetés a szinhdztudomdnyba, 15-55.

¥ Doris Kolesch — Theresa Schiitz: Polyperspektivische Auffiihrungs- und Inszenierungsanalyse
am Beispiel von SIGNAs Sihne & Séhne, in Wihstutz—Hoesch (Hg.): Neue Methoden, 25-46.
Bernhard Fetz: Die vielen Leben der Biographie. Interdisziplinire Aspekte einer Theorie der
Biographie, in Bernhard Fetz (Hg.): Die Biographie. Zur Grundlegung ihrer Theorie, Berlin, De
Gruyter, 2009, 3-68.
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(Biographie) helyett életek megrajzoléddsait (Biographieren) viszik szinre, hogy
a nézd szeme elott, jatékositva jojjenek létre olyan narrativ identitdsok, amelyek
kiindulé és sokszor végpontja is az ,auto”-elitag értelmében vett személyesség,.
Onnén életemnek 6nmagam &ltal megrajzoléds, majd elting képe 4ll egy etiid,
egy szekvencia kozéppontjaban, mely két okbdl egyedi. Egyrészt azért, mert csak
és kizdrdlag dGnmagdban, 6nmagdtdl és nmaga révén képes milikodni. Mdsrészt
azért, mert demonstrativan részleges. A torténet(mesélés) médja ugyanis pont
arra reflektdl, hogy az adott sztori ,a kollektiv cselekvést megjelenitd »torténe-
lem« fogalménak partikuldris esete, az adott [...] élettorténet egészének pedig
csak részeleme”*** Kovetkezésképp (mivel legtobbszor ,civileknek” nevezett
kisemberek torténeteirdl van szd) a narrativa azon milik, hogy alkotéi bele
tudjik-e helyezni az egyéni tapasztalatot a szerzd tarsas jelenébe és multjaba,
illetve az aktualis (szimdra azonban anonim) térténelembe.

Miért teszi nehézzé a narrativ identitdsképzéshez sziikséges onreflexiénak ez
a szinhdzcsindlo és miifajt teremtd gesztusa az el6adds-elemzés klasszikus kér-
dését: ,Mit jelent szdmomra az esemény?"** Azért, mert az elsd pillanattdl
fogva vilagos, hogy az elemzésnek ,a rendetlenség szigete” a targya. Heiner
Miiller ezzel a metafordval érzékeltette azoknak az (1989/1990-ben mind sajét
praxisdban, mind a német szcéndban rendkiviilinek szdmitoé) prébdknak a ,,rend-
ellenes” voltit, amelyek tétje nem az volt, hogy létrejojjon a Hamlet/Hamletmaschine
cimii produktum osszetevdjét alkotd alakitds, hanem hogy a szinészek ,kitaldl-
jak” (devise) Gnmagukat — onmaguk rendezdivé viljanal.*” Vagyis akkor és ott
olyan szinhdzcsindlod attitiidot vart el munkatédrsaitol, amelyre az emberek
el6tti jol-megesinalt emberdbrazolds professzionalis szinleldi képzetlennek és
képtelennek érezték magukat: 6nmagukat bizonytalannak, a folyamatot kaoti-
kusnak érzékelték. Tézislink szerint a részvételi szinhdzi formékkal dolgozd,
autobiografikus és civilszinhazi eléadasok elemzdinek ezeket a ,rend-ellenes
alkalmatlansagnak” a szinrevitelére épiild, sajat ,rend-ellenes rendje” szerint
Jprofessziondlis”,**® a miivészszinhdzi diszpozitivum rendje szerint viszont di-
lettins gyakorlatokat kell észlelniiik, értelmezniiik és megszovegeznitik.

Nos, ez a cél furcsdn antropocentikus fénytérésbe helyezi az eléadds-elemzés
Patrice Pavis-i elméletének egyik legfontosabb el6feltevését:

%5 Paszka Imre: Narrativ tirténetformdk a megértd szociologia nézépontjdbdl, Szeged, Belvedere
Meridionale, 2007, 188.

456 Weiler—Roselt: Auffiihrungsanalyse, 13.

7 A préba leirdsat és elemzését lasd Matzke: Arbeit am Theater, 267-270,

4% [oy kiizelit a fogalomhoz a Kirsty Johnston dltal szerkesztett Disability Theatre And Modern
Drama: Recasting Modernism cim( kétet is (London, Bloomsbury Methuen Drama, 2016). V&,
Szabd-Székely Armin: Az alkalmatlan szinhdz, Szinhdz, 50. évf, 2017/4, 6-8.
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A nézd igényli, hogy észlelhessen, tehit leirhasson egy egészet (totalité) vagy legaldbb
egy strukturalt és szervezett rendszeregyiittest, amelyet ma a mise en scéne fogalman
értiink. Ebbdl a szempontbdl nem sok értelme van a mise en scéne elemzésérdl beszél-
ni, hiszen a mise en scéne meghatdrozisindl fogva az dllisfoglalisok és a szervezési
elvek szintetikus rendszere, és nem az eljovendd elemzés tényleges és empirikus
tdrgya, mint az eldadds vagy a reprezentdcié.*™

Hogyan lehet interszubjektiv érvényességgel kozvetiteni olyan élmény- és tudds-
szerkezeteket, amelyeknek nemcsak célja (egy el6adds létrehozdsa és eladdsa),
hanem funkcigja (lathatatlan problémdk megmutatdsa révén tarsadalmi parbe-
széd kezdeményezése) is van? Hogyan lehet értelemegésszé rendezni egy olyan
eseményt, mely egyfeldl torvényszer(ien heterogén, hiszen egy jol meghatarozott
élethelyzet okdn kozosséget alkotd civil csoport személyes torténetein alapul,
misfeldl nyiltan torlés ald helyezi (Derrida) a szinész, a rendezd és az iré feladat-
koreinek a miivészszinhazi diszpozitivumra jellemzd tartalmat és hierarchiajat?
Hogyan viltozik meg a szinhdznézés mezeje (Bourdieu), ha abban a ,hétkézna-
pok szakért6i” és olyan szinhdzcsindldk jatszanak, dolgoznak egytitt, akiknek
szinészi, dramaturgi, latvinytervezoi és rendezdi statusza mellé kotdjellel oda
kell illeszteni a ,drdmatandr” utdtagot? Milyen mdédszertani kévetkezményei
vannak annak az el6adds-elemz6 magatartisnak, amely tudatosan lemond az
esztétikai itélet kanti egészlegességérdl, hiszen tisztdban van vele: egy projekt-
munkaként definidlhaté prébafolyamatot kell lithatéva tennie? Mi torténik, ha
a szakirds elbeszéldje szandékosan egymadsba omlasztja azt a dichotémidt, mely
szerint mig a jatékos (Hannah Arendt szavaival élve) ,per definitionem partos”,
addig a profi nézd altalanos alanyként, kiilsé nézépontbdl tavolsagot tartva fi-
gyeli és itéli meg azt a mlialkotdst, amelyben ténylegesen csak E/1. személyben
tud részt venni?**”

Ezekre a kérdésekre ad a tovabbiakban egyféle valaszt az alkoté-résztvevd
megfigyelSi tekintetének reflexiéja. Targya pedig a Kéva Allampolgdri Szinhdz és
a MU Szinhdz iltal jegyzett A mi iskoldnk cimi projekt, mely szdmomra 2021
mdjusdban egy személyes torténet bekiildésével kezdéditt, majd egy 2021 oktd-
berétdl 2022 februdrjaig heti rendszerességgel zajlg, folyamatorientélt projekttel
folytatodott, és az Aziskoldjeat! ciml projektproduktum hat eléaddsdval zarult.**

4 Pavis: Eldaddselemzds, 18.

0 Benjamin Wihstutz: Fiinf Thesen zum Urteilen des Zuschauers, in Milena Cairo — Moritz
Hannemann — Ulrike Hafl — Judith Schifer (Hg.): Episteme des Theaters. Aktuelle Kontexte von
Wissenschaft, Kunst und Offentlichkeit, Bielefeld, transcript, 2016, 585-597.

W Cim: A mi iskoldnk (Kdva Allampolgdri Szinhdz: Aziskoldjdt!, 2022); KA2 jeld Erasmus+ projekt
futamideje: 2019.12.01, - 2022.08.31. Bemutatd ddtuma: 2022, februdr 4. A bemutatd helyszine:
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Munkahipotézisem szerint ez a vallaltan E/1. személy(, de kezdettdl fogva kzép-
iskolai magyar nyelv és irodalom, toviabba német és drama szakos tandrként arti-
kuldlédé eléadds-elemzd tekintet azért lehet hasznos, mert két, a projekt egészé-
nek ismeretében fékuszdlhaté kérdés segitségével teszi kozvetithetévé az
autobiografikus szinhdz ,civil” atmoszférdjdnak lényegi elemét, a személyességet:***
(i) hogyan valt egy szinhdzcsindld civil kizosség kozos tulajdondvd a torténetem,
s ennek sordn hogyan transzformalddott az Ef1. személy (i személyesség T/1., majd
T/3. személyivé? (ii) Hogyan irhatdk le az elemzés céljabél azok a ,hétkéznapok

s

szakértdinek” ,szinésztoalettjében” (Sztanyiszlavszkij) zajlé dinamizmusock, ame-
lyek legf6bb célja biztonsdgos munkakoriilményeket, vagyis bizalmi légkort te-
remteni? Olyan atmoszférat, amely nem csupdn az alkalmazott, hanem a m{ivészi/
rendezdi szinhaz, mi tébb: a kézosségben/tarsadalomban létezés esetében sem
magatél értet6dd keretfeltétel, hanem tanulandé és tanithatdé gyakorlat, illetve
alapvetd etikai elvards.*”

Az autobiografikus paktum

A személyesség részlegességlénti értelmezésének centrumdban a torténet és a
torténetmeséld, a térténet és a csoport, a torténet és a jatékos(ok), illetve a jaték
és a kozonség kozotti folyamat legegyedibb vondsait szabdlyozé ,autobiografikus
paktum” megszovegezése, aldirdsa és folyamatos djraértelmezése dll. Philippe
Lejeune koncepcidja azért volt meghatdrozd jelentdségili az 1970-es évek

MU Szinhdz. Rendezd-drimatandr: Sereglei Andrds. Szerz8k: Bogndr Roland, E16d Ndra, Flaskay
Zsuzsa, Glasshiitter Melinda, Kertész Luca, Kiss Gabriella, Lantos Istvinné Néra, Nagy Aniké,
Niésztorné Réczey Eva, Pénzes Edina, Princz Dortottya, Szélpal Stefi. Dramaturg: Rébert Jiilia.
Diszlet- és jelmeztervezd: a masik Kiss Gabriella. Szinész-dradmatandrok: Somorjai Mdrton,
Takdes Gébor. Szinész-résztvevik: Bognidr Roland, Elbd Néra, Flaskay Zsuzsa, Glasshiitter
Melinda, Kertész Luca, Kiss Gabriella, Lantos Istvanné Ndra, Nagy Anikd, Ndsztorné Réczey
Eva, Pénzes Edina, Princz Dortottya, Szélpil Stefi. A projekt egészét reprezentald honlapot ldsd:
https://amiiskolank.kavaszinhaz.hu/?fbclid=IwAR1BEDwaP19H Ujfz5kb4dcS3x0TNm-C50j}-
JML1Fv36KNBvAO9IKKX-t8j5EU (Letsltés: 2022, jalius 13.)

A projekt egészének meghigyeléséhez lisd Warstat: Prozesse, Konflikte, Wirkungen, 72. Ennek
killso-megfigyeldi példdjat lisd Kiss Gabriella: ,A szinhdz csak irtigy™ a szinhdzi nevelés
szemiink el6tt be-, at-, szét- és talin megrendez6dd diszciplindris tere, in Balassa Zsdfia et al.
(szerk.): Rendezett tér. Be-, dt-, széi-, megrendezett terek a szinhdzban és a dramdban, Pécs,
Kronosz, 2015, 209-219.

A szinhdzi kritika a kizbsségi-részvételi szinhdzi eléaddsoknak pont errdl a két dimenzidjéardl
hallgat beszédesen. Mivel (leginkdbb drdma- és szinhdzpedagdgiai, illetve projektpedagdgiai
képzetlenségénél fogva) nincsenek szavai a természetesség hétkbznapok szalértdi” dltal
megvalasitott szemléltetésére, vagy a villalkozds nagyszeriiségét és az onreflexio batorsdgat
dicséri, vagy meg- és felidézi azt az dltaldnos érvényd, de nem konkretizalt igazsdgot, hogy —
bér repertodrszer(ien jitsszdk, és a nézd fizet érte — nem produktum- hanem folyamatorientdlt
projektekrdl van szé.

g

4

=1

= ]34 »



A VELEJE...

irodalomelméleti diskurzusdban, mert a befogadé irdnti felelésség horizontjibdl
vizsgilta az irodalmi kanon részévé akkor valé retrospektiv elbeszélések (emlé-
kek) narratoldgidjat.*** A paktumnak egy, a szovegbe irt és az olvasds sordn
megkotédd szerzddésnek kell lennie, amely azt szabdlyozza, hogy kicsoda az E/1.
személyli elbeszéld és a vele adott esetben azonos f6szerepld akkor, ha a ma té-
mdja az {ré individudlis élete, személyiségének tirténete, és alapvetd jellemzdje,
hogy a szerzd, az elbeszéld és a f6szereplé azonos.*™

A modellnek nem lenne otvenéves hatdstorténete, ha kimeriilne annyiban,
hogy az irodalmi széveg olyan paratextusai (Genette), mint a cim, az alcim, az
eldszo sth. egyértelmiivé teszik ezt az azonossdgot. (Egyébként pontosan agy,
ahogy ez rutinszerlien megtérténik az Aziskoldjdt! szinlapjan vagy a részvételi
szinhdzi formdkkal dolgozdé miifajok esetében a nézdk beengedése elétt.) Jelen-
tésége abban rejlik, hogy olyan (recepcid)esztétikai problémaként artikuldlja az
esztétikai tapasztalat személyességét, mely sem nem magitdl értet6dd, sem nem
dnmagdban vetten és nmagdaért érték. Mi tobb: olyan cél, amelynek elérése (most
madr a konkrét szinhdzi eldaddsra vetitve a kérdést) komoly munka, hiszen az adott
élettorténet ir6janak, a szinhdzi szoveg tdrsdramaturgjanak és az autobiografikus
elbadds jatékosdnak (6n)azonossiga nem eleve adott entitas, hanem a fikcionalizalas
és ideologizélds 6nazonos dnképet iré folyamatainak jatéka.*®

Miért olyan fontos ezt hangsilyozni? Elsdsorban a kozosségi (és a didk- és
ifjasagi) szinhdz kortdrs palettdjit is meghatdrozd autobiografikus szinhdzcsi-
ndlds etikai vonatkozdsai miatt. A 2016 6ta a szinhazi szakmat érinté kozéleti-
tarsadalmi botranyok, megmozduldsok (példaul a #metoo mozgalom vagy a
nyilvinossdgra keriilt verbalis és fizikai ablizusok esetei, az erdszakos vezetdi,
rendezdi magatartasmintdk, melyeket a szakma hierarchikus berendezkedése
megenged, a perfekcionizmus idedja pedig legitimal) végss soron egyetlen kér-
désre vezethetdk vissza: ,Hol a hatdra a hatéritlépésnek?™*” A tovdbbiakban
egyetlen egy torténet (sajat torténetem) sorsdan keresztiill mutatom be annak a
paktumnak a miikodését, amely ebben az esetben hirom szempontbdl vilt a

** Bianca Weyers: Autobiographische Narration und das Ende der DDR Subjektive Authentizitdt
bei Giinter de Bruyn, Monika Maron, Wulf Kirsten und Heiner Miiller, Gottingen, V&R unipress,
2016, 21-46.

* Philippe Lejeune: Az énéletirdi paktum, ford. Varga Rébert, in Onéletirds, élettirténet, napld.
Vidlogatds Philippe Lejeune frdsaibdl, Budapest, L'Harmattan, 2003, 17-47.

5 35, Norma Kéhler: Sich Er-, Vor- und Verspielen: Biografieren als Verfahren und Erfahrung
dsthetischer Arbeit Aufmerksamkeitsverschiebungen als Impulse fiir das Theater und die
Asthetische Bildung, in Kohler—Scheurle—Hinz (Hg.): BIOGRAFIEren auf der Bithne, 85-106.

¥ Kricsfalusi Beatrix: Hol a hatdra a hatdrdtiépésnek? https://trafo.hu/programok/etrafo_
tudastrambulin_11 (A 2021. februdr 24. 17:00 drai webindrium megtekinthetd a Trafd Facebook-
oldalin: https://www.facebook.com/trafohouse/videos/459058215456811) (Letdltés: 2023,
december 28.)
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mivészi (dramaturgi és rendezdi) hatdrdtlépés szinte észrevehetetlen hatdrait
felmutato és azt a kozosségi munkafolyamat sordn koriilbeliil kéthetente forma-
lisan is kontrolldlé ,szerzédéssé”. E szerzédés hirom pontja az dllampolgdri
szinhdzcsindlas aldbbi harom tevékenységi korét szabdlyozta: (i) a narrativ tor-
ténetforma hidromsika értelmezése komplex drama- és szinhdzpedagogiai esz-
koztar segitségével; (i) a torténet kbzosségi tulajdonnd védldsa egy folyamatori-
entdlt drdma- és szinhdazpedagdgiai projekt révén; (iii) az adott szakma és
élethelyzet rendszerszinten lithatatlan problémadinak lathatova tétele egy civil-
szinhdzi produktum révén.

»Monolégot probalok tizenhat évesekkel... feldllok, hatamra felkszem, gordii-
16k, koldékomre koncentrilok, egyiitt csindljuk..., és az a negyvennégy éves néi
test, amely faradtan épp most idegeniil el télem, csodaszépnek, csodaerdsnek és
ismeretlen ismerésnek érzi magdt.” Az ilyen (pillanatfelvételekhez hasonld)
napldszer(i bejegyzéseket a torténettudomadny és a szocioldgia dokumentumnak
tekinti, de nem nevezi narrativanak. Hiszen mig példaul a krénika vagy a me-
modr szerzdje létrehozza a milt E/1. személy(i konstrukcidjat, ezeket a ,konkrét,
ténybelileg hiteles” szovegeket épp a ,tavlat” és az egységes perspektiva” hidnya
jellemzi.**® Az ezt csak fokozd introspektiv jelleg és az ezzel egyiitt jard vazlat- és
rajzszeriiség a tarsadalomtudomdnyok szédmdra komoly médszertani probléma-
vd, a miivészi alkotéfolyamat szempontjibdl viszont izgalmas kihivdssa tesziaz
tin. ,objektiv hermeneutika” alkalmazdsdt, ,amelynek 6 térekvése valamennyi
lehetséges olvasdsi mdd felderitése, féleg a legvaldszintitlenebbeké” " Az ez
esetben javasolt ,intuitiv gondolatkisérlet” ugyanis a kozosségi szinhdzi formak-
ban egy kollaborativ munkafolyamat részévé teszi annak a ricceuri értelmezés-
miiveletnek az eltervezését és végrehajtasdt, amely alapvetGen hdrom: belsd-
élettérténeti, dssz-élettérténeti, inter- és transzélettorténeti sikon dolgozik.
Tétje pedig, hogy szinre tudjon vinni egy semmiképp sem univerzalis, de kol-
lektiv és egy mar csak annyiban pratikuldris, amennyiben narrativ, szocidlis és
hangstilyosan jelenbeli identitdst.>*"

A mi iskoldnk projekt esetében ez a célképzet egy szakmdhoz kothetd identi-
fikdcid. Hiszen az autobiografikus paktumot csak és kizdrélag tandrok, mi tébb:
olyan tandrok ismerhették meg, akik egy torténet és egy ahhoz kapcsolédé fény-
kép bekiildését, majd egy workshopon vald részvételt kivetden kijelentették, hogy
dnmeghatdrozdsuk szerves, de nem magédtol értetddo eleme az a mondat, hogy
»tanar vagyok”. 56t a szerzddés talan legfontosabb (és — mint késGbb latni fogjuk

¥ Paszka: Narrativ tdrténetformdk, 256.
" Uo,
0 Ug., 263-272.
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— legtobb reflexiét igényld) pontja az volt, hogy a Kédva préba- és szinhdztermé-
ben folyd tevékenység egy laboratdoriumi kutatds kockazataval és egy kollektiv
szupervizioé szubverzidjaval jar. Ki lett ugyanis mondva, hogy a szocidlis identi-
tdsunkat djrakonstrudlé csoporttagsag feltétele ez esetben nem a diploma vagy
az életpdlyamodell szerinti besorolds, hanem az aldbbi hdrom jitékszabdly be-
tartdsa. (i) Hét hénapon keresztiil legaldbb heti hirom drdn 4t sajdt tapasztalati
és elvarashorizontom hatdrdn dolgozom, hiszen a projekt természeténél fogva
barmiféle ,ideoldgia szétztzdsara” is irdnyulhat.® (ii) Ennek okan szakmai
identitdsom ismertnek vélt tartalmait csoport- és rendszerszintd problémaként,
kovetkezésképp nemcsak a sajat (megszokott), hanem idegen (szokatlan) pers-
pektivibol veszem goresd ald. (iii) Ily médon elfogadom, hogy az akkor tervezet-
tek szerint még csak négyszer bemutatdsra keriilé produktum ,a mesterségként
tizott demokricia [olyan] tréningje” és az ,integricio [olyan] tere”,*™ melyet a
»kdosszal (izott jaték” hoz létre.”™

Vagyis a paktum (és a projekt) két elofeltevésre épiilt. ,Tartalmilag” az egyén
dnmeghatdrozdsdnak a csoportba tartozasbdl fakado jellemzdi: ,,az egy csoport-
ba tartozé személyek egyedi élettorténetel — amelyeket megosztanak egymassal
— létrehozzak a csoport szocidlis identitasat, viszont a csoport szocidlis identi-
tdsa is megteremti tagjainak személyes identitdsdt (a csoporttag egyéni élettor-
ténete az elbeszélé személy csoporttagsdgdnak megfeleld szocidlis identitds
jellemzdit is magdn viseli)”.”** ,Formailag” az a devisingként ismert, ,struktird-
kat megkérddjelezd alkotdi attitiid, [mely] nemcsak az alkotdi szerepkorokkel,
illetve a mii és az eldadds viszonyaval kapcsolatban vet fel kérdéseket, hanem a
szinhdz és az azt nézdk kozotti viszonnyal kapcsolatosan is, tovdbba értelmezé-
se soran fontos szempontta vdlik a szinhdz tdrsadalmi, kizosségi, politikai
szerepe”.’” Kévetkezésképp a paktumnak két nagyon érzékeny folyamatot kellett
szabdlyoznia, biztonségossa tennie. Egyfeldl azt a kutatdst, melynek sordn egy
itt és most megsziiletd (ismeretlen) mikrokultdra kereste viszonydt ahhoz az

* Pl Reiner Steinweg: Lehrstiickspiel als Gegenstand der Friedenforschung, in Christoph Nix
— Dietmar Sachser - Marianne Streisand (Hg.): Theaterpddagogik, Berlin, Theater der Zeit,
2012,111-116.

** David Fopp: Menschlichkeit als dsthetische, pddagogische und politische Idee. Philosophisch-
praktische Untersuchungen zum ,applied theatre”, Bielefeld, transcript, 2016.

"B Gunter Losel: Das Spiel mit dem Chaos. Zur Performativitdt des Improvisationstheaters,
Bielefeld, transcript, 2013.

¥ Jerome Seymour Bruner és Carel Fleischer Feldman Group Narrative as a Cultural Contex of
Autobiography cimii miivére (1996) hivatkozik Foldes Gydrgyi: ldentitas, in Kricsfalusi - Kulesdr
Szabé — Molndr — Tamas (szerk.): Média- és kultiratudomdny, 99.

5 Bethlenfalvy Addm: Amikor a facilititor rendezd. Pérhuzamok a folyamatdrima és a devising
szinhdzi attitidje kbzott, Theatron, 15. évi, 2021/1, 34.
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(ismertnek vélt) mikrokultirdhoz, melynek révén a kultira egésze dll a személy
rendelkezésére. Miésfeldl azt az (élet)jatékot, melynek soran alkalomrél alkalom-
ra viltozé mddon, de mindig lehet6vé kellett tenniink 6nmagunk szdmdra, hogy
valéban birtokba vehessiik az alkotéfolyamat egyes részeit.

Az emlitett naplészeri(i bejegyzés az értelmezés bels6-élettorténeti sikjin
hiarom masik pillanatfelvételbe integralddott,** és az aldbbi, egyértelmiien kér-
désként (személyes problémaként) megfogalmazott cimet viselte: Miért lettem
negyvenpluszosan tjra kizépiskolai tandr? Vagyis nem csupdn elméletileg volt
egyértelmd, hogy ez esetben az egyes életélmények és azok jelentésének feltdra-
sa sem andragdgiailag, sem esztétikailag nem lehet cél. (Az egyik esetben a
szinhdzi nevelés veszélyesen kozel keriilne a pszichoterdpidhoz, a mésik esetben
egy befejezett életrajz zdrt reprezenticioja keriilne a csoportmunka kézéppont-
jaba.) Hanem dramaturgiailag is adott volt, hogy a , Kiss Gabriella” szerzdségét
magdn viseld narrativa mér az elsé pillanatban toredékként, kontextusdbdl és
osszefiiggéseibdl kiszakitva, az introspektiv napldjelleget még jobban hangsu-
lyozva keriil jatékba.

A ,roncsoltsdgnak” ezt a lehetdségét haszndlta ki maximadlisan az a projekt-
tervezdi dontés, melynek értelmében a konkrét szoveggel csak a kozosségfor-
mélédasnak abban a fazisdban ismerkedett meg a csoport, amikor mar mellé-
kesen lehetett feltenni a kérdést, hogy vajon kié ez a sztori. A vilaszok
ugyanis akkor mdr Gigy nevezték meg a jelenlévé szerzét, hogy a torténet elbe-
széldjének azonositdsa két irdnyba is kimozdult a belsé-élettorténeti értelme-
zés keretébdl. Egyfeldl része lett a mai magyar kozoktatds (world-café techni-
kdval dsszegytjtott) ,problémalistdjanak”, amelynek 6sszedllitisdban még azok
a tandrok is segitettek, akik késébb nem mondtak igent a kézds munkira.™”

1. JNézoként ilok egy szinhdzban, mint hetente haromszor szoktam. Rim néz hirom régi
ismerds nagyon firadt, nagyon szomord, de nagyon eltikélt tekintete. Segitséget kérnek, és
én segitek, hiszen nekem kénnyebb Goldonira és 6t kilencedikesre pazarolni a nem létezd
szabadidémet, mint nekik a nem létezé idejiiket.” 2. ,Monoldgot probilok tizenhat évesekkel...
feldllok, hitamra fekszem, girdiilik, kildékomre koncentralok, egyiitt csindljuk..., és az a 44
éves nol test, amely fairadtan épp most idegentil el télem, csodaszépnek, csodaerdsnek és isme-
retlen ismerdsnek érzi magdt.” 3. ,Mér harminchatan vagyunk..., elfogyott 15 dridspizza, Harry
Potter mindjart megszerzi a bolcsek kdvét... és akkor egy dlmos hang: »ha apdm tudnd, hogy
itt ilyen egy irodalomdra, kivenne az iskoldbdl«. Nevetés és a gondolat: »miért nem félek?«" 4.
»A tanszékvezetdi iroddbdl rohanok dt a tandriba... Havonta egyszer biztosan rdm néz egy-egy
nagyon firadt, nagyon szomor, de nagyon eltékélt tekintet... Nem segitséget, hanem dGtletet,
erdt, energidt és azonnali cselekvést kérnek, és én megoldom, vagyis megszegem azt a szabdlyt,
amirél mindig utdlag tudom meg, hogy létezik. Es ezt a végén mindig az kbszini meg, akinek
a szabilyt kellene betartatnia. Szabadnak érzem magam, és nem értem, miért nem rettegek,
amikor pedig én alapvetden gydva és megalkuvd vagyok.”

7 A magyar iskolarendszerben megjelend, 2021, november 3-dn beazonositott problémik listdja:
1. megfeleléskényszer, félelem, 2. stresszmentesség kontra versenyszellem, versenykényszer,
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Misfel6l (egy szinopszisjatéknak koszonhetden) a jelenlévé tandrok Hsszélettirténeti
sikjan megképzddd horizont origdjaba nem a sztori, hanem annak (szinhdz)
olvasata keriilt.”*® Ez a TIE dramaturgiai déntés gy helyezte inter- és
transzélettorténeti sikra az onmagamnak feltett, a négy pillanatfelvétel cimé-
ben megfogalmazddott és a tobbiek szamdra még ismeretlen kérdésemet, hogy
a sztori feldolgozdsa szinhdzpedagdgiai kontextusba keriilt. Vagyis a csoport
figyelmének kozéppontjdban akkor és ott mar nem én dlltam, hanem a drama-
turgi készségek és a szovegek implicit teatralitisanak felismerése. S mivel ez a
jelenettermelésre is irdnyuld folyamat a produktumorientéltsidggal parhuza-
mosan egyre hangsulyosabb lett, dramapedagogusok kozott (jo jatékkeént és
izgalmas kreativ irdsos feladatként) artikuldlédott az a két Gnismereti tevékeny-
ség, amely E/1. személyl, észinte kitarulkozast kovetelt meg.*”

A projektnek ezen a december végi pontjan az dsszélettorténeti sikon valé
értelmezés (torténetalapl, de problémacentrikus improvizdcidk formdjiaban)
interaktivizalodni és szinpadra transzponaladni kezdett. Ennek okan az
autobiografikus paktum is bonyolultabba vilt. Egyre fontosabb lett példdul, hogy
szerddn 17:00-t61 20:00-ig ne csak jatszd tandrnak, hanem a tanari ,hétkézna-
pok szakértojének” érezziik magunkat. Ezt a csak litszdlag mellékes hangsaly-
eltoléddst segitette a foglalkozdsokat keretbe foglalé ,cseppentés”. Amikor
ugyanis a kozds munka el6tt és utdn is donteni kellett a (nyugodt dllapotot
jelzd) kék vagy a (zaklatott dllapotot jelz6) piros szin mellett, akkor ez a sajit
lelkidllapotommal szembesité szokids tudatositotta, hogy mekkora energia sziik-
séges a heti rendszerességli szakmai (6n)reflexiéhoz. Ritudlisan ismétlédé be-
melegité fizissd viszont a kotott mondatkezdésre (, A legjobb dolog, ami tortént
velem, amidta nem taldlkoztunk...”) épiil6 nyitokorrel egyiitt valt, mely gamifikdlta

3. guzsbha kitve (nem hagynak kibontakozni; elveszik a kreativitds; probialkozunk, de nagyon

szilk a mozgdstér), 4. a jaték hidnya, 5. szakadék a tandrok és didkok, illetve az iskola és a vald-

sdg kdzott, 6. a poroszos rendszerben €lé/gondolkozd tandr kap tdmogatdst a vezetdségtdl, 7.

személykizponti pedagogia hidnya, mit kezdjiink a problémas gyerekekkel, a szegregicidval;

8. a tandr és rendszer érdektelensége az agressziéval szemben.

Mindenki elolvas egy-egy (nem sajit!) széveget, és irdsban max. harom mondatban ésszefoglalja

a tartalmat, majd befejezi az alabbi mondatot: ,Nekem ez a tirténet arrdl szélt, hogy...". Ezt

kivetGen ki kell vdlasztani a térténetbdl egy olyan jol koriilhatdrolhatd részt (helyzetet, jelenetet,

mozzanatot), amelyet az olvasd szerint érdemes lenne felhaszndlni az eladdsban, (Fontos, hogy
ez ne féloldalnyi szdveg legyen, hanem akdr valami kis aprésdg!) A tuddsmegosztds részeként
mindenkinek fel kell olvasni ezt a vilasztott szvegrészt és indokolni a dontést.

1. .Mi lenne, ha...?" kikilldiink egy jatékost a terembdl, a bent maradék kéziil kivdlasztunk
valakit, és & lesz az a személy, akire vonatkozni fog a ,Mi lenne, ha... bitor/felhé/bolt stb,
lenne?” kérdés, amit a kik{ildott tett fel, és a benn maraddk vilaszolnak meg. 2. Orkény Istvin
Leltdr cim( egypercesének kétféle Gjrairisa: dromteli dolgok, ami miatt tandr lettem; nehéz és
fijdalmas dolgok, ami miatt nehéz tanarnak lenni.

£
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és keretek kozé szoritotta a ventildldst, igy végsd soron megakaddlyozta, hogy
az aktudlis magan- vagy épp kozéleti problémak vdljanak a foglalkozas targya-
va.5!" Mert ez a féprébahétig tarté folyamat méar énmagunk szinhdzcsindldi
dndefiniciéjardl is szélt. (i) Ki és miért lesz a szinhdzi devising sordn mdr emli-
tett ,fehér papirlap” és ,doboz szinesceruza” tulajdonosa — vagyis az, aki az
adott térténetet jelenetté improvizdlja, a TIE dramaturg dltal tovdbbirt szdveget
felolvassa, majd a mar cimmel rendelkez6 végleges valtozatot megrendezi és
eljatssza? (ii) Az igy keletkezd szinpadi sziveg, illetve jelenet hogyan illeszti ezt
a télem ekkor mar jatékosan eltdvolodott életmozzanatot az 1j tulajdonosck és
a csoport szakmai és szinhdzi tapasztalatainak Osszefliggésrendszerébe?

Az autobiografikus paktum egy explicit és egy implicit szabdly segitségével
biztositotta, hogy a torténetek kozosségi tulajdonna vdljanak, a térténetmesélés
pedig kézds feleldsségiink legyen. Egyfelél a sajat torténetem sorsat jatszéként
soha nem alakithattam, vagyis nem én improvizdltam rd, és nem én hangositot-
tam ki (hanem Kertész Luca és Nagy Anikd), tovabba nem is én jelenitettem meg
(hanem El6d Néra és Kertész Luca). Ez a nagyon egyszer(i — a Kdva munkatérsai
dltal deklardlt — gesztus nyitott mdvé (Eco) tette a nagyon is egy személyhez
kotddo sztorit, hiszen textudlisan és tedtrdlisan is Gjabb személyes torténeteklkel
keriilt kapcsolatba. Rdaddsul teremtett egy olyan tévolsdgot, amely egyfeldl egy-
értelmiivé tette, hogy bar csak hajszdlvékony, de lesz kerettdvolsdg (Neelands) a
jdtszott alakok és a résztvevok sajit élete kozott. Mdsfeldl viszont a sajit torté-
netemnek ,gazddja” lehettem! Mint mindenkinek, nekem is jogom és lehetéségem
volt hozzaszolni a szovegvialtozatokhoz és azok szinreviteléhez, de annak mér-
téke és maodja mar nem csupdn télem, hanem a csoportdinamikdtdl is fiiggott.

A" Vi, Owen Open Space médszere dltal ihletve a .bejelentkezési” és a ,kijelentkezési kir” napi
ritudléja bemutatja a tirsulatok felépitésének legfontosabb elveit. A Lost Without Words minden
probdjanak kezdetén a teremben jelenlévik (beleértve engem is) meghivist kaptak arra, hogy
iiljenek le egy kirben, és mondjdk el, akdr réviden, akir hosszan, vagy ahogyan csak szeretnék,
azt, amit akozben éreztek vagy gondoltak, mikozben a rendezk dltal kivdlasztott konkrét tirgyat
kiérbeadtdk. Amikor a kor bezdrult, a tirgyat a kor kizepére helyezték, és minden egyes személy,
aki csak beszélni akart, ijbol megfogta. Ez azért volt fontos, mert megakaddlyozta, hogy az em-
berek egymis szaviba vigjanak, és egyuttal megsziintette a beszéd hidnya okozta fesziiltséget
is. Ugyanezt a folyamatot megismételték a nap végén; ha kevés volt az id6, akkor a ,kijelentke-
zési korben” mindenki csak egy arra vonatkozd szdt osztott meg, hogy hogy érezte magit. Ez a
feldllds, amely mindenkit egvenlé tivolsigra helyezett a kzponttdl, kiiléndsen fontosnak tnt
a rendezdk szimdra. Eldsegitette a felmeriiléd nehézségek nyilt és Gszinte megvitatdsdt is. Bir
ellentétesnek tinik Johnstone ,nincs vita"-elvével, a kir strukturdlt természetének az volt az
elénye, hogy szitkség esetén feloldotta a fesziltségeket, anélkiil, hogy valaha is maginak a pro-
aktiv alkotomunkinak az elemeit cserélte volna le, vagy puszta pletykalkoddssa degradédlodott
volna. Ez azt is lehetGvé tette a rendezdk szdmira, hogy méltanyos/egyenrangi kapcsolatba
keriiljenek mindenkivel, mikézben megdrizhetik a szakmai — és ha sziikséges, egyiittérzd —
viselkedésiiket.” Radosavljevié: A heterarchikus rendezd, 38.
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Vagyis a sajit belsG- és a csoport Osszélettorténeti sikjan megfogalmazddott
értelmezés hatdrozta meg Kiss Gabriella torténettoredékének és a , Tandri test”
cimi etlidnek a viszonyit. Az pedig a sajit dontésem lett, hogy ,a hétkéznapok
szakértjeként” beleszdlok-e abba a spirdlra emlékeztetd folyamatba, amely sajdt
mikrovildgomat a csoport diszkurziv 6sszhangjanak makrovilagdba és a nyilva-
nossdg metaszintjére vezeti."* S ennek sordin mdr Ggy kellett/lehetett 6vnom a
torténetben él6 6nmagamat, hogy kozben tudtam: egy olyan kollektiv tapaszta-
latszerzésben veszek részt, amelyben a szinhazcsinalék kozotti, folyamatosan
felulvizsgdlt szerzGdések dltal szabédlyozott és kozos improvizdcion alapuld
munkafolyamat tolti be azt a szerepet, amit a rendezék személyisége vagy egyé-
ni programja szokott betélteni.*"?

Tulajdonképpen ezen a ponton valt viligossa, hogy A mi iskoldnk projekt
tagjaként egy kollektiv szuperviziéban veszek részt. Nagyon fontos hangsi-
lyozni, hogy ily médon a Kdva csapata azt adta meg nekiink (teljesen ingyen),
ami rendszerszinten a kdzoktatds egyik legnagyobb (és jellemz6 mddon latha-
tatlan) hidnyossdga: tizenkét segitd szakmidban dolgozd ember mentilis védel-
mét és szakmai toviabbképzését — és most nem ccsupdn dramatandri jatéktiram
béviilésére gondolok. A bemutatéhoz kozeledve egyre inkdbb az ,anarchia
szigetén” éreztitk magunkat, ahol (akdrcsak annak idején Heiner Miiller sziné-
szel szdmadra) egyre nagyobb kihivdssa valt kockdztatnunk a biztonsdgra és
teljesitményre torekvést. Azt a tandri attitdidét, amit a (hazai oktatdsi rend-
szerben csaknem ldthatatlan) alternativ, reform- és dramapedagégia ellenpon-
tozni tud, és amitdl a jelenlévik szakmailag kozosen szenvedtek, most mégis
gyakorolni akartak. A eredménycentrikussig és a rendszeres egyiittlét folya-
matorientdltsdga fesziiltségbe keriilt egymadssal, és ahhoz, hogy ez az dllapot
személyiségfejlesztd tartalommal téltddjon meg, sziikségiink volt a Kdva ren-
dez6i, dramaturgi, latvinytervezdi és szinészi, rendezdasszisztensi, konzulensi,
programvezetdi feladatkoroket ellatd dramatandraira.

A minden szerddn veliink mozgd, jitszd és nézd ,masik” Kiss Gabriella, Rébert
Julia, Sereglei Andrds, Somorjai Mdrton és Takdcs Gdbor facilititori szerepe
ugyanis kettds volt. Egyfeldl segitenitik kellett abban, hogy az utolsé percig biz-
zunk a szociodrdma kutatdiban, akik szerint ,a viselkedés, gondolkodis,

#t Kohler: Sich Er-, Vor- und Verspielen, 97-98,

VG, , Az improvizacioban a szerzdség jorészt nyilt jellege mellett a formadra jellemzé elGremutatd
tervezés paradigmatikus elutasitdsa, valamint McDermott és Simpson [két vezetd jdtékmester]
egyetértése az dltaluk haszndlt rendszer tekintetében lényegtelenné és lithatatlannd tette a
rendezdk kizitti esetleges nézeteltéréseket. Végiil a rendszer (az improvizacid) elvei keriiltek
a hierarchia csicsdra a rendezik személyisége vagy egyéni programija helyett." Radosavljevic:
A heterarchikus rendezd, 41. Az alkalmazott szinhdz és a mlvészszinhdz diszpozitivumdnak
eldadds-elemzési reflexidjdhoz ldsd Warstat etal. (Hg.): Theater als Intervention, 6-28, 113-119,
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tapasztalatszerzés az egyiittléttel terjed, egyfajta interakcid, mely dltal — az
egyiittléthdl fakaddan — az ugyanazon események megélése, a kozos sors szem-
lélete érthett meg, s az egész mint integricioé foghatdé fel”.”"* Vagyis a torténet
személyessége nem vész el azdltal, hogy mds hangsilyokat kap, mi tobb: sokszor
felismerhetetlenségig megviltozik. (Az én torténetem példaul végiil egy osztily-
fondki 6ran jatszdédott, ahol a végzds didkokat idds tandruk azzal tudja ravenni
a Kékesteté megmadszdsara, hogy cserébe tancol veliik a szalagavatdn.) Mdsfel6l
személyiikben egy-egy, a szinhdzcsindlds sordn nélkiilozhetetlen szakma volt
jelen, amelynek szinhdzpedagdgiai képviselete egyébként a prébafolyamat elsé
fazisdban egy-egy ondllé alkalom erejéig demonstralodott is. A rendezés és a
dramaturgia esetében épp az volt tanulsigos, ahogy a csoport egyre nehezebben
viselte el a szakmaisag csak rejtézkodd jelen-1étét (a profi és a dilettans kozotti
hierarchia torlés ala keriilését). A két szinész velliink-léte viszont két szempontbdl
is biztonsdgot adott. A projekt ,jelenettermels” fizisa alatt azt a kerettdvolsagot
tartotta fenn, melynek kivetkeztében a jatéktérben szakmai (és nem magdnem-
beri) problémaként artikuldlédtak azok a térténetek, amelyek sok esetben nagyon
megrazé élményekrdl, illetve névvel és arccal fel nem véllalhaté eseményekrdl
mesélnek. A produktum elkészitése és eléaddsai sordn pedig olyan (didk)szin-
jatszd-rendezdvé viltak, akik meg tudtdk szeliditeni a szakmai drtalomnak is
tekintheté megfeleléskényszert,”™ és segitettek megkuizdeni a repertodrjitszdshoz
sziikséges készségek és képességek hidnydval.>'®

Ahhoz, hogy ezt a drdmatandri szerepet megértsiik, elészor tisztaznunk kell
e problémalk természetét. A projekt résztvevii olyan tandrok, akik szerddnként
a hétkoznapok jitszva szakmazé, kézoktatdsi szakértdinek tekintették magukat.
A foprobahéten megszaporodd probaktol és az Aziskoldjdt! bemutatéjanak nap-
jatdl kezdve viszont ezt az ondefiniciot megviltoztatta a kiszolgdltatottsig érzé-
se. A magat ,kortars szinhdzat csindlé pojacanak” is érzé tandrok ugyanis
egyfeldl tudjik, hogy nem a miivész(szinhdz)i illizidkeltés céljabél, hanem azért

3% Theodor Schultze Interpretation von autobiographischen Texten cimid munkdjdra (1997) utal
Paszka: Narrativ tirténetformdk, 258,

** Vi, ,Ebben a kialakult munkakdrnyezetben az el6addssal kapcsolatos probamunka {6 témédjaaz
improvizicid kulesfontossiagi technikai alapelveinek meghonositisa volt: »igent mondani« az
ajdnlatokra, a »kudarc« elfogaddsa és az »ébren lenni a jelenben« gyakorldsdval a spontaneitds
eldsegitése. A tdrsulat dltal haszndlt székincs Johnstone munkdibdl eredeztethetd, és nagyon
egyszeriien a nlassitson« vagy »szdnjon rd id6t« mantra kiilontsen hatdsos volt azokndl a sziné-
szeknél, akik egyébliént attél féltek, hogy ha hallgatnak a szinpadon, unalmasak lesznek a nézék
seamdra.” Radosavljevié: A heterarchikus rendezd, 39-40.

Az Aziskoldjdt! cimi eldadast 2022-ben hatszor lehetett litni a MU Szinhdzban, a beldle készilt
film pedig az Aziskoldjdt Il cim{i workshop alapjit képezi: https://kavaszinhaz. hu/aziskolajatiif
(Letaltés: 2023, jinius 22.)

* 142 +



A VELEJE...

viszik szinre 6nmagukat, hogy demonstraljik A mi iskoldnk projekt eredményét.
Masfeldl azt is tudjék, hogy ahhoz a szubkultirahoz tartoznak, amelynek a szi-
nészi munkéval kapcsolatos elvirdshorizontjit meghatdrozza az irodalomdérikon
ezerszer levetitett Latinovits Zoltin-féle Szindbdd, Tér6csik Mari-féle Edes Anna,
tovabbd a budapesti miivészszinhdzak elmalt hisz évének alakitdsai. Raaddsul
arendszeres szinpadra lépést megel6z6 pillanatokrdl csak a Csak szinhdz és mds
semmni cimi sorozat szintjén, illetve D. Téth Kriszta sorozatanak (,Elviszlek
magamimal”) sztorijaibdl vannak elképzeléseik. Kovetkezésképp egyre hataro-
zottabb félelemként artikuldlédik benniik a diderot-i kérdés: hogyan lesz ez az
egész ,igaz", ha egyszer ,természeténél fogva hazugsag”?”'* Mert az, hogy dllam-
polgéri mivoltomnak koszonhetden épp élek azzal a jogommal, hogy a MU
Szinhdz nagytermében a jatéktéren és nem a nézétéren foglalok helyet, még nem
feledteti el azt a tényt, hogy (mivel nincs szinészi képzettségem) nem tudom, mi
az oka annak, hogy ,amit olyan jél ismeriink, ami a hétkéznapi életben termé-
szetesen, magatdl kialakul, az nyomtalanul eltiinik, vagy eltorzul, mihelyt a
szinész kilép a szinpadra”?*¥

A kozosségi szinhdzesindlds posztbrechti elmélete szerint erre a félelemre
egyetlen orvossag van: biznunk kell abban, hogy olyan szerepet jitszom, amely
egy kollaborativ munka eredménye, és a bemutatdé napjdig ugyanigy szdz szd-
zalékban egy zdrt szakmai kozosség tulajdona, ahogy a DIE kézponti figurdi és
csoportjai vagy a férum szinhdz dontés elétt 4ll6 alakja. Olyan T/1. személyii
szakmai énkép, amelyet fél éve irunk-rendeziink, igy benne tényleg nem egy sziv
dobog, és nem egy agy gondolkodik, hanem legalabb tizenkettd. Hitelessége
pedig nem az individuumok elétti individudlis emberdbrizolds profizmusén,
hanem egy problémakomplexum interpelldlisinak tényén és mdédjin malik.**
A ,hétkdznapok szakértdje” ugyanis a Rimini ABCD Brecht-olvasatianak értel-
mében az ,Utcai jelenet” eredetileg meg nem kérdezett (') soférje,”® aki bizony
nemcsak szemtand, hanem — akarcsak a tandri szakma problémainak képvise-
letében szinpadra lépd dllampolgdrok — szakember. Demonstracidja a jelenetben
egyrészt azonos a tobbiekével: ,az ismertet idegennek mutat[ja], hogy felt{injon,
s hogy a nézdnek réla valami eszébe jusson”. " Mdsrészt viszont épp (a baleset

15 Denis Diderot Szinészparadoxoninak egyik kozponti kérdésére utal igy Declan Donnellan:
Szinész és célpont, ford. Koltai M. Gdbor, Budapest, Corvina, 2021, 18,

*7 Konsztantyin Sztanyiszlavszkijt idézi Franco Ruffini: Sztanyiszlavszkij ,rendszere”, in Eugenio
Barba — Nicola Savarese: A szindsz titkos miivészete. Szinhdzantropoldgiai szdtdr, ford. Regds
Janos, Budapest, KRE-L'Harmattan, 2020, 283.

o A kozvetités interpellacidkénti elméletét lisd Holling: Bekommen alle das Theater, 49.

#* UTCAI JELENET BRECHT ALAPJAN — A baleset tantja mellett mi megkérdeznénk a sofért
is.” Rimini Protokoll: ABCD, ford. Boronkay Soma, Szinhdz, 49. évi, 2016/3, 11.

1 Kotte: Bevezetés a szinhdztudomdnyba, 98.
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okan akdr meg is kérddjelez6dd) szaktuddsandl fogva tébb ndluk: egy probléma,
egy helyzet ,nagykovete”.””' Mivel felelosséget érez szakmaja irdnt, nemesak
dnmagat, hanem valamennyi sofért és az 6ket meghatirozd, mikrotdrsadalmi
kontextust képviseli, hogy ha kell, arra deriiljén fény: adott kortilmények kozott
nemcsak &, hanem valamennyi hozza hasonld helyzetben lévé autdvezetd bal-
esetet okozna.

Ennek az egzisztencidlis kockdzattal is jaré szerepviallaldsnak a ,természetes-
sége” elvileg harom dolgon mulik. Egyrészt azon, hogy amikor a jitékos a nézdi
figyelem fékuszaba keriil, és kimondja, hogy .én”, pontosan tudja a vélaszt hdrom
kérdésre. Milyen a szerepem: ,dltalam vdlasztott vagy a kérnyezetem terméke?
Magamnak vagy médsoknak jatszom? Ki vagyok én?”"** Mdsrészt azon, hogy
bizni tud-e abban, hogy a nézdk elhiszik: a ,sajat életérdl beszélni nem valame-
lyik miivészképzés elvégzdinek privilégiuma. Ha a te életedrdl van szd, abban te
magad vagy a profi.”** Harmadrészt azon, hogy le tudja-e tisztdzni magdban
annak a kovetkezményeit, hogy mindehhez a ,csalas is hozzdtartozik”.>* De
hogyan csaljak alkor, ha tudom: schasem leszek profi csal6? Mi tobb! Mivel csak
onmagamnak koszonhetem, hogy ,,csal6ként” jogot kaptam a szinpadra lépésre,
végsd soron nincs jogom félni attél a helyzettdl, amikor nem-szinészi testem
idegen tekintetek kereszttiizének van kitéve. Hiszen én déntdttem gy, hogy
dtesem a ,tdrsadalomért érzett felelsségvillalds” brechti fazisdn,” és masokrdl

JUZENET - »0On most szinész?«, kérdezték meg Miinchenben Torero Porterdt, az argentin por-
tdst egy kiizonségtaldlkozd sordn. »Nem, nem szinészként, hanem nagykovetként vagyok jelen.
Azoknak az argentin portdsoknak a helyzetét képviselem, akik a védett kdzéposztdly és az utca
kijzotti kapcsolddasi ponton dllnak. A szinpadon az argentin vilsdgot reprezentdlom Eurdpdban.«
Aki 6nmaga nagykévete, annak van vesztenivaldja. - KOCKAZAT" Rimini Protokoll: ABCD, 8.
2 SZEREP — Altalam vélasztott vagy a kirnyezetem terméke? Magamnak vagy mésoknak jat-
szom? Ki vagyok én? Nem az, amit az ember egybil az olvaséprdbindl ki tud osztani.” Rimini
Protokoll: uo., 11.

JLAIKUSOK — Nincsenek a mi darabjainkban. A sajat életér6l beszélni nem valamelyik — képzés
elvégzdinek privilégiuma. Ha a te életedrél van sz6, abban te magad vagy a profi.” Uo., 11.
JSZEMELYES NEVMAS — Aki a Rimini-darabokban »ént« mond, az arra gondol, aki éppen
beszél, és nem arra, akit eljdtszana. A csalds is hozzdtartozik. De ez magdtdl értetédo. Ez teszl
ezeket az embereket szdmunkra sokkal inkdbb eléadokkd, mint alternativ szinészekké.” Uo.

= aMieldtt eggyé valsz egy szindarab valamely figurdjdval, vagy netdn elsiillyedsz benne, it kell
esned az elsé fazison: megismered és nem érted. Ez a darab olvasdsakor kivetkezik be és az
elsd rendelkezd prébdkon; ekkor az ellentmonddsokat keresed elszdntan, a tipikustdl valé el-
téréseket, a nem szépet a szépben, a szépet a nem szépben. [...] A mdsodik az atélés fizisa, az
alak igazsigdnak keresése szubjektiv értelemben, hagyod, hogy azt tegye, amit é akar, ahogyan
akarja, a birdlatot vigye el az drdég. [...] Es akkor jon a harmadik fézis, amikor az alakot, aki
immar te vagy, kiviilrél, a tirsadalom eldalirél prébalod meglitni, s amikor emlékezned kell az
elsd fizis bizalmatlansagara és csodilkozdsara. E harmadik fizis, a tirsadalom irdnti felelésség
fazisa utdn adod it az alakot a térsadalomnak.” Bertolt Brecht: Az alak fejlddése, in ud: Szinhdzi
tanulmdnyok, 513-514.
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gondoskodva ,nagykovet” leszek. Ugyanakkor attdl, hogy masokrél gondoskodom,
még gondoznom kell Gnmagam is. S mivel az dnkormaényzas profi technikdi nem
dllnak rendelkezésemre, segitségre szorulok.

Az (6n)gondoskodds miivészete

Kevéssé ismert, hogy Konsztantyin Sztanyiszlavszkij pont ennek az adott esetben
bénité és blokkold dllapotnak a felolddsdra taldlta ki az operastididjdban meg is
valasitott ,szinésztoalettet”, ahol ,a probak és az eldadasok kezdete elott a sze-
repldk egy sor rovid, a rendszer minden belsé és kiilsé elemét érinté gyakorlatot
végeztek el. Ezek a gyakorlatok fokozatosan és észrevétleniil juttattdk el sziné-
szeit a megfeleld szinpadi allapotig.”*** Ez a (didkszinjitszdsban legtobbszor
bemelegitésnek nevezett) folyamat A szinész munkdjdban figyelemre méltd
modon a belso és kiilsd ,tempd-ritmus” hullamzasanak az észlelésére, illetve
annak kézos és egyéni vezénylésére, optimalizdldsdra irdnyul, tovabbd abbdl
indul ki, hogy a eselekvés tempd-ritmusa kozvetlen hatdssal van a benniink lévé
érzésre.” Vagyis a csalas sikerének egyik elofeltétele, hogy az eléaddsok napjan
képes legyek ugyanigy érzékelni 6nmagam (értelmi, akarati és érzelmi) kondi-
cidjat 19:00 és 20:00 kozott,”® mint a szerda 17:00 és 20:00 kozott dllanddsult
(j6 esetben habitualizilddott) ,probdkon” tortént. Kévetkezésképp most dol el,
hogy a 2021 oktéberétdl 2022 februdrjaig heti rendszerességgel zajlé projekt
tényleg folyamatorientilt volt-e. Drama- és szinhazpedagdgiai metodikdja létre-
hozott-e egy olyan adott kézosséghez kotott és csak kozdsen reprodukdlhaté
atmoszférat, melynek energiacentruma a con-vivere T/1. személye, ami képes
kanalizdlni a szinészi arachnofébia Declan Donnellan-i pékjat alkoté E/1. sze-
mélyli, énkinzé kéveteldzéseket?"**

Tézistink szerint ezt a ,szinésztoalettet” az atmoszférdja teszi hasonléva
azokhoz a terekhez, amelyeket David Fopp az alkalmazott szinhdz harom alap-
jelensége kozé sorol, és az ,atmeneti tér” winnicotti fogalmdval hoz kapcsolatba.®®
Ezek a ,koztes élményterek” leginkdbb azzal enyhitik a belsé és kiilsé valdsdg
6sszekapcsoldsdnak (esetiinkben a szinpadra lépéssel és a szinpadon léttel

6 Konsztantyin Sztanyiszlavszkij: A szinész munkdja. Egy szinindvendék napldfa, ford. Morcsdnyi
Géza, Budapest, Gondolat, 1988, 602,

527 Uo., 506-508.

*#* Uo., 551-552

* Donnellan: Szinész és célpont, 29.

= Fopp: Menschlichkeit als dsthetische, 19-20,
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egyenrangil) terhét,*! hogy dtldthatévd — igy mentalizdlhatévd és biztonsdgossa
— teszik azokat az elvardsokat, hierarchikus-hatalmi viszonyokat, amelyek a
Brecht soférje dltal modelldlt civil szinész valdsdgdban problémit okoz, és adott
esetben épp a projekt fékuszdban 411.52 [gy a kévetkezékben azt mutatom meg,
hogy az Aziskoldjdt! egyik szereposztisi sajdtossdga, tovdbba a féprobahéten és
a hat el6adds sordn megképz6dd, létezd és elképzelt terek hogyan segitették az
elbadas idétartama alatt felfliggeszteni az 6nmagam szinészi teljesitményével
szembeni hitetlenségemet, mdsfeldl a szinpadon is érzékelni azt a valésagot, hogy
»tandr vagyok”>* Ha nem is egyszeriibben, de révidebben megfogalmazva: a
projektmunkit meghatdrozo kollaboraciéo mnemotechnikai eszkizeiként hogyan
viltak egy civilszinhdzi produktum alapgesztusdvé (Brecht)?

Tiinetértékii, hogy valamennyi ilyen tér abbdl a hat iskolai padbdl dsszetolt
wasztal” koril képzddott meg, ami a projekt résztvevdinek kollektiv emlékeze-
tében egyfeldl szakmdjuk gyakorldsinak helyeként, mdsfeldl az egyetlen egész
csoportos improvizacio idotereként €lt."** A tandri szobaban kicsengetéstdl
becsengetésig zajlé jelenethez nem kaptunk anndl tébb instrukciét, mint azt a
sokszor elhangzé, dm taldn most elészor tényleg mindenki dltal elhitt monda-
tot, mely szerint ,azt, hogy mi zajlik a tanariban, és ott milyenek a tanirok,
csak ti tudjatok”. Ennek a ,Ki irdnyit?” jatékot kovetd szinhdzi gyakorlatnak a
projektvezeték szempontjdbdl az volt a célja, hogy tudatositsa a nagylétszamu
szekvencidkban sziikséges osztott figyelmet. Az azonban, ahogy ez a feladat

=L Winnicott dtmeneti térrdl irott gondolatai azon a beldtison alapulnak, hogy ,a valdsdg elfoga-
ddsa sohasem egyszeril, s a belsd és kiilsd valésdg dsszekapcsolisinak terhe mindenki véllin
ott nyugszik”. Ennek a fesziiltségnek az olddsdban segithet a kdztes élménytér. . A realitds-érzék
kifejlédése sorin az ember kénytelen feladni az illdzidkat, de mindenki megdriz olyan koztes,
potencidlis térben jitsz6do folyamatokat, tirgyakat, melyek dtalakitva folytatjéik a tranziciondlis
folyamatokat”, Donald W. Winnicott: Jdeszds és valdsdg, ford. dr. Bird Sdndor — Széchey Orsolya,
Budapest, Animula, 1999, 13, 209.

Vo, A politikus intervencio végso soron mindig beleavatkozik a fenndlld hegemdnia egy bizonyos
aspektusdba, hiszen csak {gy képes az azt alkoté elemek dez- vagy reartikuldciéjdra.” Chantal
Mouffe: Kritik als gegenhegemoniale Intervention, ibers. Birgit Mennel, Tom Waibel. https://
transversal.at/transversal/0808/mouffe/de (Letdltés: 2023, mdjus 1.)

Vi, LA realitds-érzék kifejlodése sordn az ember kénytelen feladni az illizidkat, de mindenki
megdriz olyan koztes, potencidlis térben jdtszddé folyamatokat, tdrgyakat, melyek dtalakitva
folytatjdk a tranziciondlis folyamatokat.” Winnicott: fdtszds és valdsdg, 209,

3% Marvin Carlson szerint ugyanis a modern szinhdztudomdny azért is épiil a ,tér Gjraorientdld-
sdra”, mert azok mindig is egyszerre lehettek létezd és elképzelt terek, amelyeknek nemcsak a
szinpad és a nézditér, hanem a szinfalakon tidli terek (szinpadi eloterek, kozisségi terek, a nézdk
eldl elzart részek: az 6ltozok, a probatermelk, a mithelyek, a szinhizi alkotémunka terei) és az 1j
médiumok (vided, digitdlis képalkotds) teremtette térbeli dimenzidk és térkoncepcidk is részesei,
Va. Carlson: Tér és szinhdz, 325-349,
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automatilkusan ,szétszdrta” a dramaturgi, rendezdi, szinészi feladatokat,* taldn
eldszor és utoljara definialt minket a hétkdznapok olyan szakértdiként, akik
szamara nem kérdés, hogy tudnak jétszani, és hogy mindenkinél jobban isme-
rik a szerepiiket. Az egész csoportos jelenetben egyfel6l automatikusan tudato-
sitottuk (vagyis bekereteztiik) sajit tandribeli mozdulatainkat, séhajainkat,
alccidinkat és reakcidinkat. Masfel6l nem individudlis vondsokat, hanem tandr-
attitlidoket tipizdltunk, amit az segitett, hogy hirom (rendszerszintii problé-
madra utald) fokuszkérdés is jatékba keriilt.** 2022. janudr 12-én tehat egy olyan
kollektiv autobiografikus paktum valt térré, amelyet a szinjdtszds révén is egy
csoportba tartozd személyek egyedi, dm egymdssal megosztva kézossé valo
élettorténetei, testtechnikdi® és a szakmai identitdsukat narrdld testreprezen-
tacidk altal létrehozott szocialis identitds irt ald.” § a két hét milva szintén
kozosen létrehozott ,iskolagép”, mely sajit, de mégis jellegzetes, egymaist hol
segitd, hol akaddlyozé iskolai mozdulatok éléképpé siiritett sordbdl épiilt fel,
mar nem elsosorban a sajatnak hitt élet abrazolasaradl, hanem azokrdl a bizton-
sdgot nyujté keretfeltételekrdl szélt, amelynek tudatdban és amelyeket vdllalva
»A mi iskoldnk” fékuszi, miivészetalapi kutatds folyt a Kéviban.™®

Hogyan lehetne test-, kultir- és professziondlis szinésztechnikak feldl meg-
fogalmazni annak az energidnak az ereddjét, mely ebbdl a heti 40 munkadra, egy
kéthetes féprébafolyamat és hat el6adds szcenografiai kozpontjaban dll6 ,asztal-
bdl” sugdrzott, és hiromféleképpen alakult at csak és kizardlag a mi civil kizos-
ségiink szamdra miikodo ,szinésztoaletté”? Az egyik lehetdséget Marcel Mauss
elméletének Erhard Schiittpelz-i olvasata kindlja.**" A francia szocidlantropologus
olyan ,6nmagét betanitd dllatként” tekint az emberre, akinek a testtechnikik

5 Simon Shepherd szerint a facilitdlds olyan keret létrehozdsat jelenti, amelyen beliil a szereplok
«bevonddnak [az alkotas] alapanyagdba és megsziiletnek az otleteik”, ily madon szétszorddik
kozottitk a rendezés és a koncepcidalkotds folyamata, feladata. Simon Shepherd: Divection,
London, Red Globe Press, 2012, 3.

4 Ki rontotta el a kivéfézdt? Kinek kell intézkednie, ha kidertl, hogy a fidvécé falit bekenték
fekdlidval? Hogyan és miért klikkesediink?

7 Vis, Marcel Mauss: A test technikdi, in ué: Szocioldgia és antropoldgia, ford. Saly Noémi — Vargyas
Gabor, Budapest, Osiris, 2004, 425-446.

¥ V. Jerome Bruner: Life as Narrative, Social Research, vol. 71, 2004/3, 691-710.

Erre is reflektdlt az eloadds latvinytervezdjének, (a masik) Kiss Gabriellinak A térhaszndlat

szerepe a TIE eldaddsokban cimi elGaddsa a Kdva fdrum 23 nevii szakmai napjdn. https:/fwww,

mu.hu/esemenyek/kava-kulturalis-muhely-forum23-a-kava-szinhazi-nevelesi- szakmai-napja/

(Letdltés: 2023, jinius 22.)

' Ennek Sztanyiszlavszkij és Boal kapcsdn érintett vonatkozasait 1dsd Kricsfalusi Beatrix: Test-
és pszichotechnikdk Brecht és Sztanyiszlavszkij szinhdzelméletében, in Ungvari Zrinyi [ldi-
ko — Kricsfalusi Beatrix (szerk.): Test — intézmény — hatalom. A szinhdzi nyilvdnossdg szerke-
zetvdltozdsai Erdélyben, Bukarest—Marosvisdrhely, Eikon—UArtPress, 2021, 42-64; Kricsfalusi:
Hogyan (nem) politikus, 19-31.
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révén ,mint egy gép lizembe helyezésének, valamilyen teljesitmény elérése, meg-
szerzése a célja, [...] alapvetd oktatdsa [pedig] abban dll, hogy a testet a haszna-
latukhoz idomitjuk”,*** vagyis egy szocidlisan megszabott hasznélat hatdrozza
meg. Schiittpelz ennek kapcsdn arra a kérdésre irdnyitja a figyelmet, hogy ezek
a megtanult technikdk egy ,optikai tudattalant” jelentenek-e, mely ,kutathatd,
és a kultirdk dsszehasonlitdsdban is az individuumok tudatdn tadl helyezkedik
el”, vagy ,a szocializdcid tudatban régzitendd véltozdsaibdl és megjelenési madd-
jaibdl allnak, amelyek éppen vélsdghelyzetben veheték észre, amikor a tudat
fajdalmasan és nevetségesen azt koveteli, hogy a »sajét test idomuljon a haszna-
latdhoz«".*** Ha a szinpadon léttel egyiitt jaré ulést, jardst, evést és beszédet ilyen
vilsaghelyzetnek tekintjiik, akkor ki lehet jelenteni: az emlitett ,asztal” aktivi-
zalta azokat a testtechnikdkat, amelyek nyugdijig magatdl értet6dbvé teszik a
hetente 24 alkalommal szinre vitt negyvendt perces, egy osztdlyteremnyi tanu-
l6ra és egy tandrra koncipidlt cultural perfomance (Singer) tuddsdt (megirdsat),
megrendezését (felépitését) és mindezzel egyenértéki, a terveket természetesen
barmikor feliilird eléaddsdt (az éra megtartdsat). Vagyis a jatékosok szdmadra is
szinhdzi jelekként definidlédnak sajit teljesen egyedi, az iskolaban rutinna vilt,
szemléltetve viszont kiilonleges mozdulatai, hanghordozdsai, tekintetei. S az a
»szocidlis imperativusz” (,tandr vagyok”), ami a kozoktatdsi gyakorlat alatt
habitualizdlédott fél év alatt és egy madsik, ,civilszinhdzi imperativusz” (,a hét-
koznapok szakértdje vagyok”) hatdsdra egy szakmai onkép ismeretleniil ismerds
elemévé valt.”"

Nos, a mai magyar kozoktatdsban palydn marado, ily médon életprogramként
a kiégés ellen kiizdd tandr taldn épp ezért tekinthetd a homo duplex (Durkheim)
emblematikus példdjanak. Erkdlesi irdnytiijének mdgneses terében ugyanis az
iskoldban rendszerszinten megkovetelt szabdly- és mintakévetés egyfajta tilélé-
si stratégidva teszi (vagyis megerdsiti) azt a készséget, hogy testtechnikainak
természetét a parancs és a tekintély, vagyis ,egy szimbolikus rend vagy ennek
befolydsa és befolydsolhatdsdga szabja meg”*** — legyen a ,, Tandri test” esetében
az osztdlya, a ,,Szabdlyszegés” esetében a szinjitszé szakkore, a , Kettds nevelés”
esetében a kollégdja, a ,Tankonyv fegyelmi” esetében pedig a felettesei. Kdvet-
kezésképp minél régebben és minél rutinosabban (profibban) gyakorolja szak-
majat, hétkoznapjaiban anndl magatdl értetédobben kényszeriil arra, hogy vagy

1 Mauss: A test technikdi, 434, 445.

#? Erhard Schiittpelz: Testtechnikik, ford. Vincze Ferenc, Tiszatdj, 71. évf,, 2017/2, 95.

Vo, Ezért kétéliiek a Mauss dltal példaként idevont vilsighelyzetek: a szocidlis imperativusz és
a testi elégtelenség kozotti szakitéprioba oda vezethet, hogy egy személy felismeri a helyzetet,
és idomul, vagy ahhoz, hogy két szocidlis imperativusz kizé szorul.” Uo.

44 Uo'
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keriilje, vagy észre se vegye a kockdzatvillalds kdosszal folytatott jatékat szerve-
z6 fesziiltséget. gy a Kéva Allampolgdri Szinhdzinak dramatanérai és projekt-
szervezdi szamdra komoly feladat volt a biztonsdgra torekvés és kiszamithatdsdg
maogotti (6n)kontrollvesztéstdl vald félelmet a megfeleléskényszer gamifikdcidjaval
ellenpontozni.

Ennek a foleg rendezdileg és dramaturgiailag 6sszetett helyzetnek az egyik
arca, hogy azok a tandrok, akik egyértelmien gyerekidegennek mindsitették azt
a teljesitményorientdlt iskolarendszert, amelyben dolgoznak, a prébdkon ponto-
san tgy viselkedtek, mint az elvirdsoknak megfelelni akard tanitvinyaik. Egy-
fel6l kiillonorakat vettiink egymadstdl (vagyis otthon és a munkahelyiinkon is
prébaltunk), mésfelél az elsé adandé alkalommal teljes mértékben kontrollalni
akartuk a rendezés és szervezés feladatat. Kovetkezésképp jelenetgazdakként
annak ellenére sem feltétleniil a tiirelem és a bizalom (esetleg a szakmai aldzat)
hatdrozta meg a rendezihoz és a dramaturghoz valé viszonyunkat, hogy 6k a
munkafolyamat fézisairdl hetente kezdeményeztek kozos egyeztetést. A helyzet
madsik arca viszont, hogy a csoport tagjainak egymdshoz valé viszonydt egyre
markdnsabban hatdrozta meg az A papnd kapcsin mar elemzett hat facilitdtori
kompetencia (kommunikacid, koopericié, koncentricio, elkotelezettség, gon-
doskodds), amelyhez hetedikként — a sikeres esztétikai megvalésitds kulcsaként
— tdrsult a kollektiv kreativitds.”*® Akkor éreztiik magunkat az utcai baleset
nemcsak megkérdezett, hanem a vdlaszdt szemléltetni is képes sof6rjének, ami-
kor ram szoruld és dltalam meger6sodé emberekkel voltunk — de egyediil soha-
sem. A projekt egésze igy tette lathatova a magyar kizoktatds két rendszerszin-
tli, lithatatlan és a segitd szakmak egészére jellemzé problémdjat: az dnmagét
kizardlag a segités aktusa feldl definidlo attit(id szupervizidjdnak jelentGségét és
az dltaldban negyven éven at heti harminchat érdban idegen tekintetek kereszt-
tiizénelk kitett tandr tarsas maganyat.

A 1L Csokonai szinhdzpedagogiai és szinhdzi nevelési konferencia szakmai
beszélgetései egyértelmiivé tették, hogy kotelességiink nyfltan és konstruktivan
beszélnia civilszinhdz szinészvezetésének errdl a Janus-arcisdgirél. A probléma
egyik dimenzidja azzal van &sszefiliggésben, mennyire ismerik a civilszinhdzi
projektek kezdeményez6i az adott szakma szocioldgiailag meghatdrozott visel-
kedéspszichologiai sajatossdgait, és mennyire képesek a szinhazcsindlas folya-
matét egy projektrél projektre (!) valtozé ritmusi prédbafolyamatként megszer-
vezni.**® A masik dimenzié viszont annak a tanithatésdgaval/tanulhatésagaval

5 loas: Die Kreativitdit des Handelns, 358-379.
“& Ezt koncipidlja Kelemen Kristdf Ez nem hadgyakorlat: egy kooperativ médszeril szinhdzi mun-
kafolyamat cim( irisdban in Deres—Herczog (szerk.): Szinhdz és tdrsadalom, 213-226.
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van osszefliggésben, hogyan kovédcsolhatd ossze egy olyan dnkormdnyzé kizos-
ség, amelynek provizorikus tarsulati létezésének eléfeltétele és a produktum
mindségének kulcsa a ,nem-tokéletesen [Nicht-Perfekte végzett munka”.

A tokéletesen [Perfekte] végzett munka a lezdrtsdg, a teljesség vagy a tokéletesség
idedljat implikdlja. A tokéletes kész van, van eleje és vége, illetve egyértelmi a mene-
te, ami a mindség objektiven igazolhaté kritériumait feltételezi. A tokéletességre to-
rekvés [Perfektion] tehat mindig térsadalmilag rank hagyoményozott normékra vo-
natkozik. A szinészelméletekben wjra és djra ilyen normakrél és idedlokrdl van szo.
Aki a tokéletességrdl beszél, elfogadja a normdkat. [...] A szinpadon megjelend nem-
tokéletes [viszont] nemcsak az egyediség reprezentdcidinak rink hagyomdnyozott
konvencioit kérddjelezi meg, hanem ezzel egyidejiileg tagadja az e konvencidk alapjat
alkotd és a szinészi gyakorlat sordn djra és tovdbb (réddé, tirsadalmi mintdkat is. A
nem-tékéletesen végzett munka elbizonytalanit, hiszen relativizdlja, ignordlja vagy
épp viddman megsérti az értékelés konvenciondlis (a tikéletességre torekveésre ird-
nyuld) kritériumait."’

Nos, ha valaki egész életében a tikéletes és a nem-tokéletes kozotti jegyekben,
szdzalékokban vagy épp piros-, illetve feketepontokban régzitett kiillonbség tu-
datdban éli meg szakmaisdgat, az a tandr. De az is 6, aki munkajit végezve nap
mint nap pontosan litja, hogyan omlik egymdsba e két tényként és kizdro ellen-
tétként kezelt polus, leplezddik le az értékelési kritériumok konstrudltsaga és
manipuldlhatésiga. Vagyis logikus a dontés: olyan élettorténeteket kell keresni
és szinre vinni, amelyek ereje épp a normadt (rendszert) — igy értelemszertien
annak hibdit — stabilizdl6 dichotémidk oszcilldlasaban rejlik.*** De hogy lehet
jatékosan relativizdlni a tokéletességre torekvésnek azt a mentalitdsat, attit(idjét,
ami kézos Sztanyiszlavszkij Torcovjdban, Declan Donnellan Irindjiban és a
hétkoznapok szakértdiben? Nos, erre a vilaszt az a Sanford Meisner adta meg,
aki a hatvanas években épp olyan szinészek ,dllapotba hozdsdban" segitett, akik
természetiknél fogva introvertdltak, és igy az érzelmi emlékezetnek a Lee
Strassberg és Stella Adler vezette The Group Theatre-jében folyé hisztérikus
edzése csak tjabb blokkhoz és félelmekhez vezet.™

Koztudott, hogy az Gn. Meisner-technika alapjaul szolgélé ,aktiv hallgatdsnak”
az a célja, hogy ,kivegye a szinészt az elméjébdl”, vagyis ellenpontozza azt az
dngerjesztd és onemésztd folyamatot, melynek soran (Zsotér Sandor szavaival

* Jens Roselt (Hg.): Seelen mit Methode. Schauspieltheorien vom Barock bis zum postdramatischen
Theater, Berlin, Alexander, 2005, 377-378. (Sajat forditas.)

4 V&, Fischer-Lichte: A performativitds esztétikdfa, 233-240,

V6. Bella Merlin: Acting. The Basics, London, Routledge, 2010, 96-183.
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élve) dnmagat iiti, és a lelkével bokszol, ahelyett, hogy megtaldlnd a célpontot és
arra figyelne.”™ A hires és kizardlag tébbes szamban érvényes instrukcid
(»Meisnerezzetek o6t percig!”) olyan gyakorlatokat kindl, melyek a ,,mellettem
4ll6", ,velem kapcsolatban lévé” partner viselkedésére vonatkozé megfigyelések
megismétlésébdl dllnak. A fékusz tehat nem egy olyan valami, amit nekem kell/
lehet megalkotnom, és amiért én egyediil vagyol/lehetek felelds, hanem az engem
megfigyel, raim odafigyeld, irdnyomban kiilondsen figyelmes és érzékeny masik
is.”®" Az egymadsra és a mdsikon 4t dnmagamra koncentrélni tanité, mechanikus
ismétlégyakorlatok ugyanis nem csak azt segitik, hogy .figyelmen kiviil hagyjuk
a szinpadnyilést, a fekete {irt”.** Hanem azt allitjik, hogy a jatékosok egytittes
jelenléte olyan egylittlét is lehet, mely az ,adok-elfogadok-megosztok permanes
jatéka” és a szocialis érzékenység — vagyis az (6n)gondoskodds miivészete — feldl
definidlja a tarsulati létet.”** § az Aziskoldjdt! energiacentrumdban 4ll6 ,asztal”
olyan ,tempé-ritmusként” dllandésitotta benniink a ,meisnerezés” oktéber vé-
gétol februar kozepéig egyre intenzivebbé és egyre inkdbb rutinnd valo érzését,
mely egy ,szinésztoalettben” megsziiletd szinpadi dllapotot tud eldidézni — vagy-
is civilekkel is el tudja hitetni, hogy a benniik él5, illetve Sket figyel6 (nem isme-
ros és nem kolléga) nézdk elnézik/megbocsdtjik nekik a csalas dilettantizmusat.

Kovetkezésképp a civilszinhdzban ez a ,toalett” semmiképp sem a szinészal-
tozéhoz vagy a szinészbiiféhez hasonld helyiség. Sokkal inkibb egy olyan, az
eldadds-dramaturgidt meghatdrozé elv, mely a nézék szemszogébdl a rendezés
hangsulyos és jelentéssel biré szegmense, a jaitékosok szemsz6gébal viszont egy
integer kozosség biztonsiagot adé tere, Végso soron olyan heterotépia (Foucault),
amilyen egy tanari szoba is lehet, hiszen ott gy élnek és taldlkoznak egymadssal
a tandrok, mint emberek: egykori didkok és gyerekek, jelenlegi és jovobeli sziildk,
felelds vagy feleldtlen dllampolgdrok, bardtok, ellenségek, szeretdk sth.** Sereglei
Andrds rendezésében ezért is kulcsfontossagi az egyéni, a két-harom szereplds
és az egész csoportos etlidok ritmusa. Mintegy egydras szinészi jelenlétiinket
keretbe foglalta az az Orkény Istvdn Leltdr cimii irdsdnak egy-egy ,PRO”

0 Zsotér Séndor: ElGszd a magyar kiaddshoz, in Donnellan: Szinész és célpont, 10.

*! Fopp: Menschlichkeit als dsthetische, 20-27, 61, 83-86.

Szrtanyiszlavszkij: A szinész munkdfa, 95.

2 Fopp: Menschlichkeit als dsthetische, 85, 22. libjegyzet.

** Va. ,Hiszlink abban, hogy az iskola vildga a mindenkori tdrsadalom tiikre és annak egyik leg-
nagyobb hatdsi alakitéja is egyben. Az iskola légkorének megviltoztatdsdn keresztiil azonnali
hatdst gyakorolhatunk a didkok, tandraik, csalddjaik — ezdltal mindannyiunk — életére. Az
empatikus, kapcsolatokat épitd, egymast segitd, az ember méltosagat mindenekfelett tisztelet-
ben tartd iskolai kdzdsséghdl kindhet az a tirsadalom, melyben mindannyian élni szeretnénk.”
(Kiemelés az eredetiben.) http://carpediemalapitvany.hu/kuldetesunk/?fbclid=IwARDIN2F]Y
n2CKAs25walF905FCvwko]1t7fMipq9NeOB-QHEHpQsVTellFw (Letoltés: 2023, dprilis 14.)
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dtiratira hangolt nyité és zdrd jelenet, amelynek egyik sajitossdga, hogy mig a
gogoli revizort varé Tankeriilet-vezetdt jatszo ,szinész” (Takdacs Gabor) paravan
mogiil kibukkané feje figyel, addig dramatandri ottléte azt nézi, ahogy iliink az
yasztal” kériil. Uliink, és tekintetiinkkel nyugodtan pdsztdzhatjuk a mésik arcét:
rdmosolyoghatunk, megvarhatjuk, amig visszanéz, de akar figyelmen kivul is
hagyhatjuk egymadst. Ehhez hasonléan otthonos, de mdr szerephez kitott a ki-
z0s éneklésen és a kozis koreogrifiin alapuld szekvencia. Az asztal kéril ilé
zsiroskenyér-korus egy, a didkok el nem fogyasztott uszonndjabél lopni kénysze-
riilé tandr balladdjat adja eld hegedliszdléra, ami szinészi emlékezetiinkben azt
a beszédtechnikai bemelegitésként miikodé beéneklést és azokat a probdkat
hivja eld, amikor mi irtuk és szereztiik egy mdsik zenei betét szovegét és zenéjét.
Az asztal mellett két sorban 116 testek pedig egy (szintén Takacs Gébor) heavy
metal produkciéjara komponilt extrém sportként jelenitik meg a tandri munkit
csak transzparenssé (vagyis annak innovativ részét lathatatlanna) tévé ,admi-
nisztracios fegyelmet” — a bizonyitvany és a torzslap helyes kitéltésének konkrét
mozdulatait,**

Ennek az asztalnak ugyanigy zold a szine, mint az el6adds néma szereplGjének
a melegitdje, aki igy ellentétbe keriil a ,foldszin{” ruhdkba oltézott tandrokkal.
Seztaz (egy etlid kivételével) dllanddan jelen 1évé és a feje felett zajlé események-
re csak némadn reagdlé Gyereket, akirdl elvileg az oktaté-neveléd munkdnak szdél-
nia kellene, aki ha felnd, akar kolléga is lehetne, négy tandr végso6 soron széttépi.
Az eléaddsnak ez az utolsd elotti, fizikai szinhazi jelenete két szempontbdl is a
»meisnerezés” specidlis szinrevitelének tekinthet6. Egyfeldl azért, mert Somorjai
Mairton embriépézban fekvd testének lassan mozgd végtagjait Ggy hizzuk, hogy
kozben leginkdbb egymassal, a veliink szemben allé kollégdkkal harcolunk.
A htizdshoz sziikséges energiat pedig (mivel mozgésszinhézilag képzetlen civilek
vagyunk) egymads tekintetébdl és a profi szinész dramatandri segitségébdl: az
ellentartisbol meritjiik. Mdsfel6l azért, mert a szinpadi akcid kozben a nézdkkel
egyiitt hallgatjuk Orkény Istvin Leltdrjinak legkeser(ibb és a projektet indité
»problémalista” valamennyi elemét tartalmazé KONTRA atiratdt:

Harmadik gimis vagyok. Ulik a padban valahol kézépen, de legszivesebben minden
idegszdlammal odakapcsolédnék elére, ahol a tandrom 4ll és magyardz. Mellettem a

bardtném a fillemhez hajol: most nézzem meg a Bdlintot, hdt nem gyonyori, a sza-

#5  Transzparenssé akkor vdlnak a dolgok, ha elveszitenek minden negativitist, ha kisimitjdk és
elegyengetik dket, ha ellendllds nélkiil belesimulnak a tdke, a kommunikicié és az informdcié
zavartalan dramlasdba. Transzparenssé akkor valnak a cselekvések, ha alirendelddnek a ki-
szamithatd, vezérelhetd és kontrolldlhaté folyamatnak. [...] A transzparencia tdrsadalma az
egyformasdg pokla.” Han: A transzparencia tdrsadalma, 9-10.
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lagavatén majd milyen jé lesz tincolni vele, hit most nézzem meg. Nem igaz, hogy
nem veszi észre hogy engem csak az érdekel, ami ott eldl zajlik. Hogy a magyartana-
rom vegyen észre, ldssa, hogy iszom a szavait, hogy milyen gydngybetiikkel jegyzete-
lek. ,Latod, litod, én tudom, hogy mire gondolsz, mit akarsz mondani! Mi egyek va-
gyunk, én te vagyok, én tandr leszek, csak ezért érdemes élni, én ezt fogom
tovdbbadni mindenkinek." Tandr vagyok. Most mdr biztos, mert egy év utdn végre
felvettek. Itt fogok dolgozni, ebben az ismeretlen iskoldban, a tandriban asztalom van,
beszdllhatok a tandri liftbe. A nevemet kiirjik a falra a kollégik kozé. Kedvezményes
aron kapom az ebédet. Tandr lettem. Csupa ismeretlen, zart, dtlatszatlan tekintet.
Unalom. Ertetlenség. Acélbetétes bakancs, fekete. Dzseki, bomber tipusq. Iskolai fe-
gyelmi eljirds, cigarettizds okdn. Anya véraldfutdsos. Apa alkoholista. Bintetdjogi

per. Nem sikeriilt. Itt nem fogom elvarazsolni, nem fogom elbiivilni 6ket. Tanar vagyok.

Az el6adidsnak ez a jelenete, amelyben a magyar kozoktatds egyetlen autentikus,
de mindig csak ,holnap vagy holnaputan” érkezd revizorat probaljak meg elpusz-
titani, agy interpelldl az un. ,fekete pedagégia” ellen,*** hogy rdmutat annak
rendszerszintii dsszetevdire is. Tapinthatdan abban a tdrsadalmi mezében jat-
szodik, amelyben a hierarchia aljin 1évé ellendll, a hierarchia tetején dllé pedig
a mdsik erétlenb8l merit erdt egy olyan cselekvéshez, amit nem akar és nem is
tud végrehajtani. A hétkoznapok szakért6jeként olyan akcidsort kell végrehajta-
nom, amit tandrként nap mint nap megteszek, pedig nem akarom, és amit didk-
ként rajtam is nap mint nap megtettek, pedig sem én, sem tandraim nem akartdk.
Am ahhoz, hogy ez lehetséges legyen, az kell, hogy mikizben erfszakot kévetek
el egy testen, gy érezzem, a takardsbdl minket figyel6 és néhany perc milva
mdr mellettem il6 jatszotdrsaim is velem hizzdk-feszitik a Kava szinészének
testét. Haptikus emlékezetiiknek kiszonhet6en 6k is lejatsszik azt az akcidsort,
mely nem mellesleg stiritve mutatja fel azt a kollektiv test-biografidt is, amely a
litszolag csak kényelmesen iildogéld, dlldogdld, beszélgetd és a nydri sziinetben
hosszan regenerdlddé tandri test elhaszndldddsdrdl szél. >

Ebbél a szempontbdl is egészen kiilonleges folyamat volt, ahogy az én torté-
netemet végiil is a taniténdként dolgozd linya torténetét képviseld E16d Nora és
Kertész Luca szdélaltatta meg. Nem az etlid mar emlitett térténetmagja, hanem

= A feketének” vagy .mérgezdnek” nevezett, elszdr az 1970-es évek nyugat-német szakirodal-
miban felbukkand, a pozitiv és az élménypedagdgidval szembe dllitott, rejtdzkodd jelenségral
lasd Hunyady Gybrgyné — M. Nadasi Méria - Serféz6 Mdnika: , Fekete pedagdgia”. Ertékelds az
iskoldban, Budapest, Argumentum, 2006.

*7 S kiindulépontja lehetett az aldbbi (jelenetként meg nem valésult) térténetmorzsa is: Kb, masfél
évig tartd vastagbélgyulladassal kiizdottem, mindennapos fejfdjasaim, mellkasi fijdalmaim, pa-
nikrohamaim veltak, egy hdnapon belill kétszer keriiltem a slirgésségire, és a krdnikus hitfdjdsrél
mir nem is beszélek. Hasonléképpen voltak a kollegdim is, akik kézvetleniil velem dolgoztak.”
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az a helyzet és az a munka helyezte a naplébejegyzést transztorténeti sikra,
melynek sordn a végzds ,didkok” szerepében egy févarosi elitgimnazium magyar-
és dramatandra, a ,tandrnd” szerepében pedig a hazai dramapedagdgia doyenje
tanulta meg egymdst.®* Szamukra a tarsadalomért érzett feleldsség fazisa olyan
készségek, képességek, testtechnikdk kigyakorldsit jelentette, mint heti hirom
Skype-préba sordn kizdsen széveget memorizdlni, egy 87 éves testet a jatéktér-
ben dllva és iilve tartani, 2022 legmendbb TikTok-kihivdsat tiikérjaték-techni-
kdval elmozogni és gitdrszora keringdzni. Az orszig legmagasabb pontjanak
megmadszdsit magatdl értetdddnek tartd, tandri asztalon iilve, ldbét aldtolt
széken nyugtatd, szikdr ndi test az eldaddsnak ebben a mozzanatdban sajat Pierre
Bourdieu-i értelemben vett habitusat szemléltette.>” A torékeny tdimogatottsag-
bdl sugdrzd erd és intellektus az elmiilt évszdzad tdrsadalmi tapasztalatainak
(nem utolsd sorban a holokauszt til-, a Sztehlo-iskola meg-, a dramatandri
mindennapok atélésének, az ez utébbival egyiitt jard testtudatossdgnak és a tdnc
szeretetének) stabilzdlédottsagabol és annak természetes szemléltetésébol fakadt.
Ez a szinhdz tapinthatdéan abban a tdrsadalmi mezében jitszodott, amelyben a
szigorbdl biztonsdg, a tuddsbol bij, a segitékészséghdl derli sugarzott. Egy olyan
atmoszfériban, amely egydltalin nem jellemzi iskolainkat. S egy olyan helyzet-
ben, ami stiritve mutatta fel az iskolai mindennapoknak azt a nevetségesen apré
foltjit, amikor nemcsak a ,.fej”, hanem a ,test” is j6l vagy épp rosszul érezheti
magat.

** Eldd Nérdval Glausius Laszlé beszélget, Drdmapedagdgiai Magazin, 15, évf, 2005/kiilonszdm
pedagdgusoknak, 4-8.

=LA torténelem termékeként a habitus termeli az egyéni és tirsadalmi gyakorlatokat, tehdt magdt
atirténelmet, a térténelem dltal létrehozott sémdk szerint konform mdédon. A habitus biztositja
a muilt tapasztalatainak aktiv jelenlétét, amelyek — lerakddva az dsszes szervben az észlelés, a
felfogds és a cselekvés formaiként — biztosabban, mint az dsszes formdlis szabdly és az tsszes
explicit norma tenddlnak a gyakorlatok konformitdsinak garantdldsara és az idébeli dllanddsa-
[francia szocioldgiaelméletek, Budapest, Bibor, 1995, 132. V. Christian Klein (Hg.): Handbuch
Biographie, Stuttgart, ].B. Metzler, 2009, 95-102.
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»Maradjatok autonémok, és ne engedjétek, hogy elmeséljenek benneteket!” —
ezeklkel a szavakkal ért véget 2009-ben Christoph Schlingensief fluxus-oratéri-
uma.’® A német szinhdz 2010-ben tiidérdkban elhunyt fenegyereke, aki az elsék
kozott dolgozott marginalizdlt csoportokkal (hajléktalanokkal, egykori neona-
cikkal, sériiltekkel),**! tovdbb4 kisérletezett az ij médiumok integricidjaval,
monumentalis liturgidval igazolta, hogy élet és haldl kiiszébén elveszithetjiik
»€p" (de hirtelen miikodésképtelennelk bizonyuld) centrumunkat, és létrehozhat-
juk ,sériilt” (de kiilonds erével sajatnak vélt) identitasképlinket. Vagyis A bennem
élo idegentdl vald félelem rontgenfelvételekkel, festett csontvazakkal, gyermek-
kori fényképekkel diszitett templomdban trvacsordt oszté performer amellett
érvelt, hogy Krisztus testét és vérét csakis akkor érdemes magunkhoz venni, ha
az onkorményzds uralmi dsszefiiggéseire reflektalva tessziik fel magunknak a
ki vagyok En?” kérdését.*? Akcidinak politikussdga pedig abban a miivészetpe-
dagdgiai felismerésben is dll, hogy a kortdrs szinhdz szdmdra mdr annak a hely-
zetnek a megteremtése is elsddleges célld, feladattd valhat, amelyben jétékként
lehetdség nyilik mind a diszpozitivumkritikdra, mind a bio- és pszichopolitika
reflexidjara.

Az eurdpai ember 2500 éve torténetek ex-centrikus (Plessner) hildjaként
szovi sajat onképét. E torténetmesélés azon a Helmut Plessner-i tézisen alapul,
mely szerint minden mimetikus-narrativ eljards alapja az a tény, hogy az ember
az egyediili létezd, aki ,azzal, hogy beszél, szdl magardl, itélkezik dnmaga felett,
és dbrdzolja magat, illetve mdsokat és a vildgot, s azzal, hogy kapcsolatot apol
dnmagdval, a tarsadalommal, a természettel, Istennel — értelmezi SGnmagat”.**

*t Christoph Schlingensietf: Eine Kirche der Angst vor dem Fremden in mir, RuhrTriennale, 2009,
V. Christoph Schlingensief: So schiin wie hier kanns im Himmel gar nicht sein. Tagebuch einer
Krebserkrankung, Koln, Kiepenheuer & Witsch, 2009.

L Pl Passion impossible: 7 Tage Notruf filr Deutschland — Eine Bahnhofsmission, Schauspielhaus
Hamburg, 1997; Hamlet, Schauspielhaus Ziirich, 2001; Freakstars 3000, VIVA/VIVA Plus, 2002;
vé, https:/fwww.schlingensief.com/start.php (Letdltés: 2023, augusztus 14.)

** Az elbadis kontextusdban ez elsésorban az egészségiigy és a katolikus egyhaz llaspontjinak
biopolitikai vonatkozasait jelenti, lisd Kiss Gabriella: ,Itt és most”. Gondolatok a Berlini Szinhazi
Talilkoz6rdl, Szimhdz, 42, évf,, 2009/9, 57-58.

*3 Helmut Plessner: A szinész antropologidjardl, ford. Besze Flora, fdtéktér, 4. évf, 2015/1, 24,
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Ha ebbél a szinhdzantropolégiai horizontbdl tekintiink az in. Z generdciora,”®
alkkor igen termékennyé vilik az a belatds, mely szerint ,kevés elmeséltebb nem-
zedék van” ndluk.®® E tézis indokldséra olyan példikat szoktak hozni, mint a
tizendtmillié kovetdvel rendelkezé ,superwoman” nevii vlogger, aki bensdséges
e-valbsdagban él egyiitt sajit, de Connor Franta dltal megtestesitett agydval /
okostelefonjdval / menstrudcidjdval / vildghdldjdval stb. Vagy azok a ,,TikTokol6k”,
akiknelk profilja extrém gyorsasdggal és vég nélkiil sokszorozza, majd tiinteti el
azokat a mozgoképeket, amelyek révén sztarok és celebek klip-mozdulataival
egybeolvadt onmagukat tokéletesitik. Vagy azok a Be Beat Saber-haszndldk, akik
babszinészekre emlékeztetd drommel és szakmai biiszkeséggel mozgatjik és
beszéltetik bit informdciékban megtestesiilt onmagukat. A kézos nevezd annak
a Merleau-Ponty-féle tézisnek a reneszansza, mely szerint ,[a] test dltalanos
eszkoziink arra, hogy vildggal rendelkezziink”.>*® A fenti esetekben ugyanis a
»2ek" a legkiilonbozdébb testtechnikdk olyan virtudlis valésdgdban mesélik el
dnmagukat, amely ,,mdr nem elkiiloniil a tényleges realitdstol, hanem a grafikus
felhaszndloi feliileten keresztiil keveredik vele [mixed reality]”.** Ily médon a
kortars miivészeti nevelés szubjektuma az adatkonfiguricidkat tobb feliileten
piarhuzamosan djra- és Gjrarendezd klikkelés sordn énmaga permanens terem-
téjévé és pusztitdjavd vdlik.**® Ily médon egy olyan (hiper)kulturdlis mdtrix
termeldje és fogyasztdja, amelyben extrém gyorsasdggal, speciilis ritmusban és
vég nélkiil sokszorozédnak meg és tinnek el az En elsésorban képdramaturgiai
optimalizaldsara torekvad fabulavazalk.”™

A napjainkban szinhdzi alkotéva és nézivé vilé fiatalok szdmadra tehdt sem-
miképp sem tragikus, hanem magétdl értetddd, hogy a torténetmesélés Sehere-
zddé-paradigmdjanak vége van.”” Hiszen sem alkotdként, sem befogaddként nem
céljuk lezért torténetek djraélése, és nem motivélja 6ket a befejezés vigya. Kol-
lektiv magényban létrejovo és eltlind elbeszéléseik jelentése és jelentésége nem
a kész produktumban, hanem a produkcié folyamatdban keresendd: nem a

% Tarl Annamdria: Z generdcid. Klinikai pszicholdgial jelenségek és tdrsadalomlélektani szem-
pontok az informdcids korban, Budapest, Tericum, 2011.

** Nina Tecklenburg: Performing Stories. Erzdhlen im Theater und Performance, Bielefeld, transcript,
2014, 36.

A Maurice Merleau-Ponty: Az észlelés fenomenoldgidfa, ford, Sajé Sdndor, Budapest, L'Harmattan,
2012, 170.

*7 N. Katherine Hayles tézisét idézi Kricsfalusi Beatrix: Test, in Kricsfalusi — Kulesdr Szab6 —
Molnar — Tamds (szerk.): Média- és kultiratudomdny, 203-204,

*4 A szubjektumalkotas e fogalmahoz lisd Andreas Recwitz: Subjekt, Bielefeld, transcript, 2007, 10,

% A hiperkultira fogalmihoz lasd Byung-Chul Han: Hyperkulturalitit. Kultur und Globalisierung,
Berlin, Merve, 2005,

*1 Tecklenburg: Performing Stories, 24—-36.
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referencidt vesztett tartalom, hanem a keletkezés folyamatdban feldolgozandé
informécidkat Gjra- és jrakonfiguréald technikdk feldl érthetok meg. Vagyis olyan
narrativ stratégidkkal irjik és olvassik dnmagukat, amelyek ,a jelenlévé masik
fél perspektivikus viszonylagositdsdtdl és eltorzitdsitdl a cselekvék és a nézék
kolesonos észlelhetéségének megszakitdsdn dt a mdsik fél teljes tavollétéig ter-
jednek”.** Kovetkezésképp a kézdsségi média és a web 2.0 jatékvalosidgdban
egyaltalin nem idegen téliikk a kooperdcid és a kollaboricid, tovdbba (mivel
vérbeli alkalmazdk) a kollektiv kreativitas képességének is latjik a hasznat. Ami-
tél viszont adott esetben rettegnelk, az a plakativ tokéletlenség: a felvallalt kira-
gadottsdg, a hidnyossag, a disszonancia és a (kudarc lehetGségeként megélt)
kontingencia.

Kozhely, hogy a ,jaték [a figyelem dkondmidjat is megtanitd] Gtja™ a kézos és
kolcsonos, derlis zavar, feszengés, ugyetlenség, hallgatds komoly és pedagdgiai
értékkel biré kihivdst jelent a Z generdcié szdmdra. Ugyantigy nem a jdtékossdgot,
hanem az erre valo készséget (sense of playability) fejlesztik, mint a kényv el6zd
két fejezetében elemzett el6addsok kozds megtekintése és szinhdzpedagdgiai
feldolgozdsa. De ezt segitik az olyan irodalom-, nyelvtan-, ének-, kémia- és fizi-
kadrik, amelyek egy-egy tananyagrészt az (e konyv kontextusdban szintén
kulesszénak mindsiil§) projektpedagdgia médszertani elfeltevéseivel dolgoznak
fel. A tovdbbiakban hirom megvaldsult, szabadon adaptilhatd, el6képzettséget
nem igénylé driama- és szinhdzpedagdgiai projektleirast adok kozre abban a
hiszemben, hogy a kozoktatds mindennapjaiban folyamatosan faradt kollégdk is
tudnak bel6le valamit hasznositani. A céljuk kozos: adott idOkereten (téma- és
projektnapok) beliil 14-18 évesek egy csoportjinak azért kindlnak ,dramdés”
élményeket, hogy megérezzék a téttel bird részvétel tettre kész nézdt eldallito
Gromét,

A projektek annak a munkamddszernek az adaptalésara torekszenek, mely a
kozosségi szinhdzcesinalas egyik etalonja, a német Gob Squad szdmara biztosit-
ja, hogy miikdédésmddjukat ne munkakori szerzddésben vagy épp plakdton
rogzitett, ald- és folérendelt statuszok, hanem dinamikusan valtozo szerepek és
feladatok hatdrozzdk meg. Probaik és el6addsaik (igy projektjeik is) kockdzatosak
(Risk), mert megrendezettségiik szerves részét alkotjik a nem-tervezhetd elemek;
extrém mad valésnak (Reality) érezziik dket, mert kimozditanak komfortza-
nankbdl, tanuldi és tandri habitusunk szdmaéra szokatlan feladatok elé dllitanak
minket. Ugyanakkor az egyértelmiien kozolt szabalyok (Rules) és az eseménye-
ket struktirdvd rendezd ritmus (Rhythm) mindezt biztonsdgos keretek kizé

*t Eiermann: Posztspektakuldris szinhdz, 171,
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szoritja.””* A szinhdzpedagdgiai jelleg az alkotéfolyamat szinrevitelén érheté
tetten: a produktumok kivétel nélkiil mindig a folyamatorientalt projekt doku-
mentiaciéjdnak szinrevitelei. A drimapedagdgiai jelleg a produktum eladds-
dramaturgidjin érhetd tetten: az etlidszerkezet és annak ritmusa a dramatikus
tevékenységformak (jdtékok és konvencidk) tipusatdl, céljatdl fugg. A részvételi
szinhdzi formdk politikussdga pedig azon a kritikus attitlidén érhetd tetten,
amely a projektben részt vevik alapvetd szellemi eréforrdsainak mozgdsitasan
keresztiil mutat ré az intézményrdl intézményre (szinhazrdl szinhdzra, iskoldrol
iskoldra, osztdlyrdl osztdlyra, szinjitszd csoportrél szinjitszd csoportra stb.)
viltozo strukturdlis erdszak — sokszor az 6nmegvaldsitds vagy az Snmenedzsment
szabadsagaként megélt — természetére.

AMIKOR A DRAMATANAR SZINHAZTORTENETET TANIT —
A KoLDUSOPERA-UGY

[...] nem timogatom azokat a nagyszabdsi és litvinyos szinielGadédsokat, melyekben
a rendez6/tandr megcesillogtathatja tehetségét és taldlékonysdgit, a jatszdk szerepe
azonban az instrukeiok végrehajtdsara korlatozddik (az ilyen eldaddsok tébbsége
ugyanakkor sajnos annyira litvinyos és szérakoztatd, a vastaps olyan hosszi és ki-
tartd, hogy a sziilék, tanfeliigyeltk, pedagogusok, mecéndsok kénnyen meggydzhetdk
a latottak oktatasi hasznardl).”™

Gavin Bolton tézise egyfel6l a dramatandri gyakorlat, illetve a kortars didk-
szinjatszas kozismert elméleti eléfeltevése, masfeldl az egyik legnehezebben
teljesithetd elvirds. Az idézet ugyanis nem csupdn azt a (pedagdogiai) hozzaal-
list szorgalmazza, hogy a tanuldk szinhazi aktivitasat tudds- és tapasztalat-
szerzésre haszndlé rendezék/tandrok vegyék észre a tanulasi folyamat azon
dinamizmusait, amelyek megzavarjdk, mi tébb, Gnmaga ellen forditjidk az adott
projekt személyiségformdld intervencidjit, és megfelelés-kényszerré viltoztat-
jak a kollektiv kreativitds zdlogdt: az egylittjdtszds oromét. Az idézet arra a
(szinhdzelméleti) tényre is rdirdnyitja a figyelmet, hogy sohasem a produktum
létrehozdsdnak viagya, hanem a produktumban megtestesiilé — ,miivészinek”,
»mindséginek”, ,szinhdzinak” vélt — nézéi elvardsokhoz valé viszony teremt-
heti meg azt a helyzetet, amikor gyerekek elkezdenek tigy rendezni/prébalni/

¥ Vo, Dorothea Hilliger: Kleine Didaktik der performativen Kiinste. Theaterpddagogisch handeln
im Framing von Risk, Rules, Reality und Rhythm, Milow—Strasburg—Berlin, Schibri, 2017.
*3 Gavin Bolton gondolatat idézi Kaposi: Mi a drdma, 7.
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jatszani, ahogy a felnéttekrdl — ez esetben profi rendezékrél és szinészekrol
— hiszik. Vagyis a pedagogiai kudar, illetve siker azon a facilitatori munkan
mulik, amelynek célja, hogy a didkszinjdtszok tudatosan reflektdljanak az aldb-
bi kérdésre: milyen nézéi tapasztalatok alapjdn mit értek azon, hogy ,szinhdz"?

A projekt szinhdzelméleti és -torténeti elofeltevései

Az egyik elsd szinhdzpedagdgusként szdmontartott Bertolt Brecht két vdlasszal
irta bele magat az eurdpai szinhdztorténetbe, A kozismertebb igy hangzott:
»A szinhdz nem karpdtldsi hivatal meg nem élt élményeinkért.”™ A jé okkal
ismeretlenebb ez volt: ,Csinalni jobb, mint érezni.”*” A jatékosok és nézdk k-
zotti kommunikdcié lehetéségeivel kisérletezd szinhdzcesindlé szdmdra ugyanis
mindennapi tapasztalat volt, hogy a nézés folyamatdt egy olyan dolog hatdrozza
meg, amelyrdl a magyar szinhaz — tradiciondlis ,gydvasaga” folytan™* — vagy
szemérmesen hallgat, vagy érzelmileg itélkezik: az appardtus. A (mlvész)szin-
haznak arrdl a diszpozitivumdrdl van szé, amely elsésorban szociolégiai (vagy-
is gazdasdgi és politikai) okokbdl nem meri megkérddjelezni az ,egy dramaird—
egy sziveg—egy rendezd—egy premier—egy siker—egy haszon” professziondlisnak
tekintett, patriarchdlis struktirdjat.”” Ha ugyanis a szinhdzcsindlék képesek
lennének énnén ,milalkotdsaikra” mint drujelleggel biré termékekre, az ,alko-
tomiivészekre” pedig mint az adott munkafolyamat intézményes rendjében
potencidlisan mindig is jelen lévo, strukturélis erészak lehetséges dldozataira
tekinteni, akkor redlis alternativaként vetédhetne fel egy olyan kollektiv szin-
hazcsindlds, amelynek soran a folyamat mindegyik résztvevdjének joga és kote-
lessége aktivan kézremiikodni a munkaszerzidések paramétereinek meghatd-
rozdsiban és megvaltoztatasaban.

Ennek az egyenes beszéden alapuld, az agonisztikus demokricia (Chantal
Mouffe) miikdbdését modelldlé és sajdt intézményes miikddésére is reflektild
szinhdznak az egyik emblémdja a tandarab (Lehrstiick) brechti koncepcidja, amely
a ,romantikus szemguvasztdssal” szembedllitott ,,cselekvé nézéssel” tanit. Vagy-
is azzal a lehet6séggel nevel, hogy nemcsak a szinész, hanem a nézd is jatszhat

1 Kékesl Kun: A rendezés szinhdza, 168.

== Kricsfalusi: ,Csindlni jobb, mint érezni”

76 A mal magyar szinhdz gydva. Gydva, és ennek oka nem csupin a szubvencidk szlikos és folté-
teles mivoltdban keresendd. Altaliban sem szeret kockdztatni. Félti a bérét a nézé dithétdl, a
kritikatol, a szomszéd szinhdztél, a minisztertdl, az idéjarastol, nagyjabol mindentdl.” Térey
Janos: Teremtés vagy sem, Budapest, Libri, 2012, 42.

7 A Devising Theatre és a drima-, illetve szinhdzpedagdgiai produktumok kapcsolatdhoz ldsd
példdul Sting: Devising Theatre, 73-74.
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— kovetkezésképp nemcsak a profiknak és az 6ket akarva-akaratlan masoléknak
van joguk a szinpadhoz. Ezt a civilek, sériiltek, mi tébb: didkok szinhazi megnyil-
vinuldsét lehetdvé tevé gondolatot kontextualizédlja az a ,Hiromgarasos-komp-
lexum”, amely a Koldusopera cimi drimat nem tudta és nem is akarta fiiggetle-
niteni az azt ,publikdlé intézményekt6l”.””® Vagyis a darabirds Elizabeth
Hauptmann és Bertolt Brecht nevével jegyzett munkdja szétszdlazhatatlanul
dsszekapesolddott tébb (nem feltétleniil esztétikai jelleg(i) dontéssel és tevékeny-
ségi formdval. A Theater am Schiffbauerdamm 1928/1929-es évadjit megnyito
és a brechti szinhdz ikonikus eldaddsdnak kozonségsikere és hatdstorténeti jelen-
tésége ugyanis nem érthetd meg az Eric Engel nevével fémjelzett prébafolyamat;
a Weill-Brecht-songok onallé karrierjét elindité hanglemezipar; az eléadasrdl
késziilt filmfelvétel és az annak készonhetden rank maradt 6tven fénykép; a Brecht
iltal elkezdett, majd Baldzs Béla, Vajda Ldszlo és Lania Leo édltal befejezett for-
gatokonyv; G. W. Pabst filmje (1931); a Nero Filmvillalat elleni per, a Hdromgarasos
regény (1934) és az emlitett appardtusok kapcsolatat elemzé Koldusopera-per
cimii esszé (1931) nélkill. A Koldusopera ezért a huszadik szdzad elsé médiaar-
cheoldgiai és szinhdzszocioldgiai kisérletének lenyomata. Olyan ,ligy”, amely
érzékileg tette megtapasztalhatévd, hogy szinhdzi alkoték kozosségénelk nemesak
lehetdsége, hanem kotelessége tudatositania miikodésének keretfeltételeit, s ezért
joggal vizsgalhatja djra és Gjra feliil sajat tevékenységének eldfeltevéseit.

A projekt elokészito fazisa, a projekt fokuszkérdései

A projekt cime A Koldusopera-iigy (Szent Istvin Gimndzium)

A projekt megvalésuldsa 2019. jinius 11-14.

Dr. habil. Kiss Gabriella (dramapedagoégus, szinhaztor-
ténész)

Bdka Gédbor (tandr, szinhdzi kritikus), Fehér Tamds,
Gyulai Marcell (11. évfolyamos didkszinjitszdk)

A projekt szerzdje

A projekt kozremiikodéi

A projekt jellege Komplex drama- és szinhdzismereti projekt

e . 11—1'2. évfolyam, max. 20 £§, alapfoki drimds elGkép-
zefttseg

Idétartam Kb. 2x120 + 19x45 + 2x45 perc

=% Brecht: Szinhdzi tanulmdnyok, 415.
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A projekt a Szent Istvdn Gimndziumban harmincéves miltra visszatekintd, a
didkok innovdacidit és autondmidjat messzemendkig tiszteletben tartd szinjatszds
egyik legnehezebb pillanatdra reagalt. Arra a helyzetre, amikor az intézmény
vezetdjének és a miivészetpedagdgiai tevékenységeket koordindlé tandroknak
mér nemcsak oktatd-neveldi, hanem erkolcesi kotelessége volt elérni, hogy a
Padlds, A dzsungel kényve, a Pdl utcai fitik, a Semmi és az Amadeus sikerén
szocializdlodott kozosség legalabb 6nimaga szdmara feltegye az alabbi kérdéseket:
mi mindent értiink azon, hogy szinhdz? Milyen lehet a didkszinjitszds és a mu-
vészszinhdz viszonya? Mennyi energidt (vagyis 6nmagunkon elkdvetett) erdsza-
kot szavatol egy mindséginek vélt produktum akardsa? Kiknek és milyen alapon
van joga belépni a didkszinjatszds jatékterébe? Mit jelent egy didkszinjatszo
kozosség szamiéra a kudarc és a siker? A tizenhét-tizennyolc évesekbdl allo csa-
pat ugyanis dgy dontitt, hogy 2020 dprilisaban megismétli az 1928. augusztus
31-én Berlinben lezajlott el6adds sikerét, és szinre viszi Bertolt Brecht Koldus-
opera cimi mivet,

IDOTARTAM MUNKAFORMAK
120 perc Spontan vitdvd alakuld, kitetlen beszélgetés a tervezett Koldus-
opera eléadas két didkrendezdjével, amelynek kiinduld kérdései
az aldbbiak:
A projekt elétt + Miért akarsz rendezni?
két honappal + Miért ezt a miivet szeretnéd megrendezni?

Koriilbelill ezzel parhuzamosan délhetett el, hogy 2019 nyaran a Szegedi Sza-
badtéri Jatékok a We will rock you, a Szerelmes Shakespeare és a Titanic utin egy
»Brecht-musical™lel kivinja szérakoztatni a nydri kozénséget.”™ A Bocsdrdi
Lészlé rendezte Koldusoperdnak ez a miifaji megjelolése két szempontbdl is
dnbejelentd gesztus. Egyfeldl egyértelmiivé teszi, hogy Brecht recepciétorténe-
tének ,szemétkupaca” immar végérvényesen elboritotta azt a szdmhiz-csinalét,
akinek mintanézdije ellent akar és tud allni a szimhdz nevi szellemi kabitoszer-
kereskedelemnek.*®® Madsfel6l nem tagadja le, hogy a Koldusopera esetében re-
ménytelen, sot alapvetden elhibdzott vallalkozds nem tudomast venni arrdl a
tényrdl, hogy a legtébbet jatszott és legnépszeriibb Brecht-drama hatéstorténe-
tét olyan el6adasok is irjak, amelyek a huszadik szdzad egyik leghangosabban

% Kurt Weill — Bertolt Brecht: Koldusopera, rend. Bocséardi Laszld, Tamdsi Aron Szinhdz, 2019,
= Figyelemre méltd, hogy a brechti szemétkupac révidebb életlinek bizonyult, mint a wagneri,
mindkettdt elboritotta recepcidjuk hulladéka.” Schleef: Formakdnon kontra koncepcid, 264.
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ketyegd ,esztétikai gyldjtébombdjat” egy ,félresikeriilt Richard Strauss” ,hab-
csokjaként” tették eladhatéva és fogyaszthatova. ™

[ly médon nem meglepd, hogy a Vigszinhdz musicalsikereinek dGjrajitszdsin
felndtt didkszinjdtszdk is a miifaj jélfésiilt ,jél-megesindltsaga” feldl kozelitették
meg a dramdt. Vagyis egy olyan szinhdz(torténet)i hagyomdnyt kovettek, amely
nem a Kassdk-féle Munka-kor 1929 szilveszter esti zdrtkorid rendezvényét,®™
hanem a Vigszinhdz 1930. szeptember 6-1 A koldus operdja cim( produkcidjit
tekinti a Brecht-drama hazai ésbemutatdjanak.>® Kdvetkezésképp egy olyan
emlékezetpolitika drtatlan dldozatai voltak,*** amely annak ellenére (vagy taldn
épp azért) nem beszél az Esplanade 5zallo halljaban megsziiletd és a fabuldt
megszak{td songokat szinre vivé el6adédsrdl, mert az egy évvel a késébbi Berliner
Ensemble sikere utan megvaldsitotta Heiner Miiller csak 1980-ban megfogal-
mazott imperativuszdt, mely szerint ,Brechtet felhaszndlni anélkil, hogy kriti-
zdlndnk, drulds”.”* Kovetkezésképp a 2019 jiniusdban megvaldsult projekt
drama- és szinhdztorténeti fokuszkérdése ez volt: milyen eszkozokkel mutatha-
tunk rd annak a dramaturgidnak a sajitossdgaira, amely mindig azzal a szinhdz-
zal szemben fejt ki erét, ,amelyik olyan, amilyen, és dgy miikodik, ahogy”.?%

Az qellendllas (szinhdz)esztétikdjanak” horizontjabdl rogtdn kozponti kérdés-
sé vilt a témavdlasztds politikussdga és a ,nyomorultak nyomorultjainak” dbra-
zoldsmddja.”™ A beszélgetések sordn egyértelmd lett, hogy paradox helyzetet
teremt az elitgimnazista kozonség szocidlis érzékenyitésének (lidvozlendd)

“l Molndr Gl Péter: Koldusopera, avagy hogyan lesz esztétikai gydjtébombdbdl habesék?, Mozgd

Vildg, 32. évf., 2006/7, 112-114.

»Balogh Vilma, az elsé magyar djsdgirénok egyike, szervezte 1929 szilveszterén az Esplanade

Szdllo egyik termében azt a tarka estet, amelyen a Kassak-féle Munka-kdr tagjai bemutattak

a Dreigroschenoper keresztmetszetét. Justus Gyorgy (1898-1945), zeneszerzd és zeneesztéta,

a Munkakor keretein beliill miikidd a Munka Kultirstadidgjdnak Népdalkire vezetdje, Nidass

Jozsef kiltd segitségével forditotta le a dalokat. »Justus Gydrgy az eredeti szdiveget iiltette at,

kihangsiilyozva benne a térsadalmi osztdlykiilinbségek harcdt« — irja Tiszay Andor a mér emlitett

tanulmdnyban, majd igy folytatja: »Ebben a bemutatdsban értelmet nyert a hires Kanonensong
ésa Cdpa-dal, amelyet tibb elGaddson maga Justus énekelt killcsdnvett frakkban és cilinderben.

Szikar, kissé letért arcvondsaival, lelégd, petyhiidt ajkdval a sivdr liresség jelképe volt, a mindent

bekapd kapitalista cipa. Frenetikus sikere volt.«” Ungér Jalia: A Koldusopera Magyarorszégon,

Az 1929-es bemutat6tél napjainkig, Szinhdz, 20, évf, 1987/6, 35.

Bécsy Tamds — Székely Gybrgy — Gajdé Tamais (szerk.): Magyar szinhdztdrténet 1920-1948,

Budapest, Magyar Konyvklub, é. n., 426-427.

V. Kiss Gabriella: A magyar szinhdzi hagyomdny nevetd arca. Pillanatfelvételek, Budapest,

Balassi, 2011, 161-187.

* Heiner Miiller: Brecht zu gebrauchen, ohne ihn zu kritisieren, ist Verrat, in Erhard Friedrich
- Henning Rischbieter (Hg.): Theater 1980, Berlin, Jahrbuch der Zeitschrift Theater Heute,
1980, 134-136.

5 Milller: Bonner Krankheit, 4.

7 A Koldusopera szivegét Vas Istvin forditdsiban idézem.
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igénye és a koldusok, tolvajok, kurvik sztereotip (pedagdgiai szempontbdl meg-
engedhetetlen) megtestesithetdségében rejld veszélyek. Tehit etikai problémaként
vetGdott fel, szinhdzi nevelési feladattd valt, és egy érzékenyitd projektben arti-
kuldlédott a (ma mdr csak a drdma érettségi részét alkotd) tananyag: mi az el-
idegenités lényege? Hogyan miikodik az a V-effektus, amelynek révén a szinhdz
azért prébdlja meg kiilénossé tenni az ismertet, mert ha valami til ismerds a
szamunkra, az altaldban lathatatlan marad, ugyanis fel sem figyeliink rd? S ha
az elidegenités célja az ismerdsnek hitt dologra vetett idegen pillantds kialaki-
tdsa, akkor az miért dsszeegyeztethetetlen azoknak a sztereotipidknak a reflek-
talatlan mdsolasdval, amelyekkel a févarosi kozéposztily jol szitudlt gyermekei
azonositjak a modernkori rabszolgasdg mindenkori dldozatait? E kérdések felte-
vését nehezitette meg az a tény, hogy a tanuldk (Robert Wilson 2007-es rende-
zésének trailerétol eltekintve™*) csak olyan felvételekhez jutottak hozzd, amelyek
az illizidszinhdz eszkozeivel fényképezték szinpadra a lithatésdg rendjében
(Ranciéere) csak idosoda clownként (Peachum), intellektualis macsoként (Bicska
Maxi), illetve szexshopok fehérnemiikollekcidit viselé milfként (Kocsma Jenny)
beengedett alakokat. [ly médon kizérélag a drama szovegének szoros olvasatéra
bizhattuk, hogy megértik: a Koldusopera azért ,hiromgarasos”, mert a natura-
lizmus és a kurtizdnromantika hagyomanyéval vald szakitdssal emelte ki az
alvildg gyermekeit a lithatatlansdgbdl. Vagyis a projekt szociolégiai fékuszkér-
dése ez lett: milyen csoportos jatéktevékenységek révén lehet olyan képzeletbeli
(fiktiv) vilagokat felépiteni, amelyben a résztvevik valos problémaként taldlkoz-
nak a ,nyomorultak nyomorultjainak” vildgdval, és ezekbdl a taldlkozdsokbol
valds tudasra és tapasztalatra tesznek szert?

A tudds és tapasztalat ,valodisdga” mindenekeldtt az itélkezés attitiidjének
megingatdsat jelentette. Ezért is volt fontos a projekt el6készitését a tanulok
kérdéshorizontjainak megismerésével, a drama észlelé olvasata sordn megfogal-
maz6do problémik feltérképezésével folytatni.

IDOTARTAM MUNKAFORMAK

Kotetlen beszélgetés a résztvevikkel az elolvasott mirdl,
amelynek kiindulé kérdései az aldbbiak:

+ Mi neheziti, illetve kénnyiti meg, hogy azonosulj az altalad
A projekt elitt egy majd jatszandé alakkal?

hénappal + Mit valtoztatnal (hdznal, réviditenél, irnil it) a darabban?

120 perc

*4 Kurt Weill - Bertolt Brecht: Die Dreigroschenoper, rend. Robert Wilson, Berliner Ensemble, 2007,
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E csaknem két éra hosszan tartd beszélgetés sordn valt a didkszinjatszék szama-
ra is egyértelmiivé, hogy tényleg nincs sem valds tapasztalatuk, sem valds tuda-
suk a dramatikus alakok viszonyrendszerének kontextusdrdl, kovetkezésképp
csak ,technikailag” és kiilsddleges jegyek révén tudnak kozeliteni a szerepekhez.
Erté olvaséként viszont az aldbbi két kérdéssel tudtik megszélaltatni a miivet:
miért érezném magamat jol, mi tébb: biztonsdgban a Peachum, Maxi és Jenny
koriil kialakult kézosségekben? Milyen kérdéseket vet fel a szereplék erkolesi
megitélése kapcsan a mi nyitott vége: a kirdlynd lovasfutdrjinak érkezése? Ko-
vetkezésképp a projekt etikai fékuszkérdése a didkokban felmeriilt problémaként
fogalmazta meg a ,Masodik koldusfindlé” sorait: Igaz-e, hogy ,az ember abbdl
él, hogy oly gyakorta / Nem tudja, hogy ember lehetne mar”?

A projektfeladatok leirasa

IDOTARTAM MUNKAFORMAK

I. .El6bb a has jéin, aztdn a mordl” — De tényleg... !
(A drama emberképe és a polgdri moral)

1. nap délel6tt

Bemelegit jatéksor (Gsszedllitja és levezeti két didkszinjitszd)

15p

Asszocidcios korok

A didkok hirom csoportra oszlanak, és 5 perc alatt csomagolépapirra irjak asszocidci-
dikat a Koldusopera elsé szerzdi instrukcidi kapesan:

« JKoldusok koldulnak”

+ ,Tolvajok lopnak.”

« JKurvik kurvilkodnak”

Ezt kisvetSen sajit maguk kilinbdzé szinekkel jelzik, hogy az asszocidciék mennyi-
re mély erkélesi/tirsadalmi tartalommal birnak. A munkat a tandr kérdésekkel segiti,
ugyanis a tovibbiakban ezekkel a fogalmakkal jatszunk.

Ateista fogorvos (jatékadapticid)

Az egymissal szemben 4llé didkpdrok egymdsnak jitsszdk el a tandr dltal vdlasztott,
mordlis érzékenységet legkevésbé sért (ezért elviccelhetd, elhiilyéskedhetd) fogalmakat.

30 perc

15 perc

Torténetmesélés zenére (improvizdacié)™

A didkok hdromfds csoportokat alkotnak, és megbeszélik a térténetmesélés sorrend-
jét. 3 perc felkészilést kivetden a hallott zenerészlet hangulatdra kell rovid torténetet
improvizdlniuk a tandr altal valasztott, morilis érzékenységet esetleg sértd fogalom
kapesdn.

30 perc

= A projekt kitaldldsdban kézrem{ikédd didkok ajénlisara: Meghan Trainor: Me foo, Selena
Gomez: Love You Like A Love Song Baby, Christina Aguilera: Candyman, Vanessa Carlton:
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45 perc

Jelenetalkotis zenére (improvizdcié)*™

A didkok ismét hiromfds csoportokat alkotnak. 5 perc felkésziilést kivetéen a
hallott Brecht-song részletének (refrénjének) hangulatira kell rivid jelenetet imp-
rovizdlniuk a tandr dltal vilasztott, litens vagy manifeszt erkolcsi dlldsfoglaldst
igényls fogalom kapesdn.

60 perc

Forum szinhdz (improvizicid)
A projekt elso fazisit lezard és masodik fazisdt elékészitd harom jelenet a Tizpa-
rancsolat harom pontjit és az azon alapuld térvények relativizdlhatdsaganak kér-
dését jarja kiriil. A hdrom tanuléi csoport kizosségi tulajdonaként reagdléd figurdk
tizenkilenc évesek. A tandr a torvénysértés erkilesi vonatkozdsaival szembesitd
felndtt szerepét jitssza,
+ ,Ne lopj”
Erika/Erik elemelt tizezer forintot az osztdlytirsinak pénztircijibol, de rajta-
kaptdk. A jelenet Béla b4, az igazgato iroddjaban jatszddik, mikézben mindket-
ten a tanuld sziileit varjak.”™
+ .Ne hazudj, mdsok becsiiletében kdrt ne tégy!”
Petra/Péter édesanyja takaritis kozben megtalilt egy doboz gyanus illati cigarettat,
A jelenet az anya és kozte jatszodik, miutdn a gyerekek hazaértek a mozibdl, ™
»Mdsok tulajdonat ne kivand!"
Miklds/Melcsi cukrot ontitt a szomszéd traktorjidba. A szintén Gstermeléssel
foglalkozd apa megtériti a kdrt, de az anyagi teher egy részét gyermekének kell
véillalnia.®*

30 perc

Levezetd fazis: ventilalas

A levezetd beszélgetés sordn nem a térténetek és a jelenetek mindségére, hanem a
spontin értékillitisokra és az emberek egylittélését szabdlyozd, kozosségi torvé-
nyek viszonylagossigira, megvaltoztathatésdgira és annak kisvetkezményeire ira-
nyitjuk a figyelmet. Tovibbd itt érdemes utalni az ,el6bb a has jén, aztdn a mordl”
tézis értelmezésének (nem csak marxi) lehetéségeire.

A Thousand Miles, A Great Big World & Christina Aguilera: Say Something, SKRILLEX: Ban-
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garang (feat. Sirah), AronChupa: I'm an albatraoz, The Nightmare Before Christmas — This is
halloween, Grace: You Don't Own Me.

Cdpa-dal, Peachum reggeli kordlja, Kaldz Jenny, Agyi-dal, Féltékenységi duett, Mdsodik kol-
dusfindlé, Salamon-dal, Ballada, melyben Macheath mindenkitl bocsdnatot kér.
Szerepkirtydk: Erika/Erik tizenkilenc éves; jé nevi vidéki gimndzium vépzds tanuléja; stdtusza az
osztdlyban dtlagos, elfogadott; van egy tartés kapesolata; van egy zenekara. Béla bd, negyvenhét
éves, kémia—foldrajz szakos tandr, nyolcadik éve a konzervativ szellemiségi gimndzium igazgatdja,
Szerepkdrtydk: Petra/Péter tizenkilenc éves; jo nevii vidéki gimndzium végzds tanuldja; stitusza
az osztilyban 4tlagos, elfogadott; iméddja a kishigat; informatikusnak késziil. Edesanyja (1ldiké)
negyvenéves, egyedilillé anya, kényvvizsgdlo,

Szerepkdrtydk: Miklds/Melcsi tizenkilenc éves; jé nevii vidéki gimndzium végzds tanuldja; sta-
tusza az osztdlyban dtlagos, elfogadott; imddja a nyelveket és az utazdst, pszicholégusnalk késziil,
Edesapja (Gabor) dtvenéves, dstermeld, hiromgyerekes csalidapa, a konzervativ csalidmodell
hive, rajong a lanydért.
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1. nap este és a 2, napra virrado éjjel
(Helyszin: az iskola padldsa és tornaterme)

60 perc

Bemelegitd fazis: padlasjards

Az iskola patinds, régi épliletének padldsa a bezdrtsig élményével és a kosz, a bii-
dis, a meleg megtapasztaldsdval mozditja ki a tanuldkat komfortzéndjukbdl. A
projektnek ez az élménypedagogiai szakasza értelmezheté metaforaként (a Kol-
dusopera tédrsadalmi helyzetiikb6l kimozdulni képtelen alakjainak bezdrtsdga), de
tekinthetd egyszer(i csapatépitésnek is — kivetkezésképp elhagyhata.

30 perc

Szoros szidvegolvasds

A Kocsma Jenny druldsat kontextualizilé hirom song kizos, értelmezd olvasisa,
tanuldi kérdések megvilaszoldsa

+ ,Ballada a nemi rabszolgasigraol”

« ,Striciballada”

+ ,Salamon-dal”

Megjegyzés: Kocsma Jenny alakjira a projekt fékuszkérdései miatt esett a vi-
lasztdsunk (mindenképp tudatositani akartam, hogy milyen veszélyekkel jirhat,
ha kamaszfiik dltal instrudlt kamaszlinyok kamaszkizonség elétt jitsszdk el a
turnbridge-i bordély lakéit). Ugyanakkor a projektnek ez az alakértelmezést eld-
segitd fizisa elvégezhetd Bicska Maxi, Peachum vagy Tigris Brown szerepére kon-
centrilva is.

60 perc

Szerep a falon
+ A tanulok hasz perc alatt harom csoportban elkészitik Kocsma Jenny Facebook-
adatlapjit. A témdra és a korosztdlyi sajitossdgokra vald tekintettel tandri
dontés, hogy a nemi dsszetételt tekintve vegyes vagy homogén csoportok kép-
zbdését szorgalmazza. Fontos hangsilyozni, hogy a lehetd legtobb Facebook-
szempontra térjenek ki (hobby, idézet, kévetés), hiszen ez elésegiti az elbitéletek
megkérddjelezését.
+ A kozds megbeszélés soran fontos, hogy a tanar olvassa fel az adatlapokat (vagy-
is még véletleniil se keriiljon tanulé az 6réomliny szerepébe). Az azonos és el-
térd jegyek dsszevetésénél érdemes kitérni a kocsmajennyk koréra és felhivni a
figyelmet a szexista-macsé diskurzus (valészinileg domindld) sztereotipidinak
bdntéan buta voltara.
Ezt kivetSen tanuldi kérdésekbdl kiindulva lehet kultirtérténeti ismereteket
megosztani az 1920-as évek ndképérdl, a bordélyok legilis voltardl, Maxi és
Jenny gyereke kapcsédn az abortusz akkori lehetdségeirdl stb. Fontos hangsilyoz-
ni annak a maga kordban botranyos egyenes beszédnek a jelentéségét, amely-
lyel Brecht tabukat sért meg azzal, hogy irodalmi sziveg részévé teszi a polgdri
kozonség szamdra példaul ldthatatlan fehérnemiik erotikus hatdsat, vagy hogy
drimai (szinpadi) szitudciot teremt Villon 6nmagdrél és Vastag Margot-rél szdlé
balladéjabél. Tovibbd érdemes meghallgatni a songokat, és kitérni arra, hogy
Kurt Weill zenedramaturgiija a maga bensdséges hangvételével (olykor kifeje-
zetten a romantika stilusdra utalé alliziéival) hogyan és miért ellenpontozza ezt
a versszoveg szintjén {zleti alapon és raciondlisan miikadé viligot.
Megjegyzés: érdemes tudatosan annyi rokon értelmi kifejezést haszndlni a , kur-
va” széra, amennyit esak tudunk!

-
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30 perc

Belsd hangok vitaszinhdzi formdban

+ A félhomadlyban (!} a tanuldk aszerint iilnek le, hogy mit tandcsolndnak Kocsma
Jennynek: drulja el Bicska Maxit, vagy ne, Erdemes figyelmeztetni 6ket az alib-
biakra: (i) a hirom songbdl megismertiik az alak vilignézetét, értékrendjét; (ii)
a dramdnak azon a pontjin vagyunk, amikor a tenyérjoslis egyértelmiivé tette,
hogy Maxi Pollyrdl igen, mig Jennyrél nem tudja elképzelni, hogy eldrulja; (#ii)
az arulds a Striciballada elott térténik meg: ,Mialatt Mac énekel, Jenny jobbra
az ablak elétt megdll, és int Smith renddrnek. Majd Peachumné is csatlakozik
hozza. Mindharman ott dllnak a lampa alatt, és figyelik a hazat”

« A tandr leiil a tanuldk elé, és felveszi Kocsma Jenny szerepét. E/1. személyben
elmondja, hogy nehéz déntési helyzetben van: érvek/ellenérvek mentén szeretne
mérlegelni, és ebben kéri a tanuldk segitségét. A didkok egyenként fogalmazzak
meg a véleményiiket, a tanar pedig E/1. személyben, dilemmaként megfogalma-
zott bels6 gondolatként, hatdsosan révid mondatokban hangositja ki azt. A jaték
alatt a tanulok barmikor dtiillhetnek a masik csoportba, ha véleményik megval-
tozott.

Megjegyzés: amikor a tanulék kifogytak az érvekbdl, érdemes még egyszer figyel-

meztetni dket a véleményviltoztatds lehetdségére, majd mdr a szerepbdl kilépve,

egzaktan kozdélni a tobbségi dontést (példaul ,Tehat 2019. jinius 11-én a Szent

Istvan Gimndzium drimaprojektje ugy dontétt, hogy...").

30 perc

Befejezetlen mondatok (,Az érzelmek birodalma” cimii tirsasjiték adapti-
cidja)

A teljes sotétben (!) a két tandr lelll a didkokkal szemben. A tanulék feldllhatnak, és
valamelyikiik fiilébe stighatjdk az aldbbi mondatok egyikének befejezését:

+ Akkor éreztem magam drulénak, amikor...

+ Akkor éreztem magam eldrulva, amikor...

+ Akkor éreztem, hogy nincs vilasztisom, amikor...

A két tandr egymdssal pirhuzamosan, késleltetett médiumként miikodik: lehetd-
leg szé szerint és hangosan ismétlik el a mondatokat, de kizdrdlag csak akkor, ami-
kor a személyes torténetét kimondd tanulé mar messze jar.

Megjegyzés: utdlag szamomra is komoly etikai kérdéssé vilt, hogy ezzel a tevé-
kenységi forméval nem érintettiink-e olyan tartoményokat, melyek még egy isz-
szeszokott didkszinjatszo csoporton beliil sem teheték kizzé. Nem lett volna-e he-
Iyesebb csak arra kérni Gket, hogy hitukon fekve, csukott szemmel, dnmagukban
fejezzék be a mondatokat? S ez annak ellenére is megfontolandd, hogy a tanulé
anonimitasat védi a teljes sotétség és az, hogy a tandr képes a késleltetett idozi-
tésre (egyszerre két-hdrom mondat megjegyzésére). Ha mégis tgy dontiink, hogy
kiprobaljuk ezt az egyébként katartikus jatékot, akkor ez utdbbi kulesfontossagu.
Egyfeldl ki kell virni, amig a tanuldk belejonnek a ,jatékba”, masfeldl til sokdig sem
érdemes hizni, hiszen semmiképp sem szabad, hogy kényszerként éljék mega pro-
jektnek ezt a személyes tirténetek felé elmozduld — épp ezért kockdzatos — részét.
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Beszélj rola!

A jaték csak és kizarolag két nemileg homogén csoporttal valdsithatd meg, a tanulékkal
azonos nemd tandrok irdnyitdsdval. A két szoknyds mézeskaldcsbdb formdjira vagott
csomagoldpapiron az aldbbi Brecht-idézet olvashatd: .nagy szépsége, az volt az oka -
Boldog, ki ettdl tavol dll!” (Salamon-dal). A beszélgetés témdja: mikor gondoljuk egy
kortdrsunkral agy, hogy druba bocsatja 6nmagdt. A papir egyik oldaldn a sajit (néi/férfi)
véleményeinket kell egy-egy mondatban megfogalmazni, a mdsik oldaldra az ellentétes

E‘ nemfi csoport feltételezett vilaszait kell irni. Ennek a beszélgetésnek semmiképp sem
2|2 N6k 6si mesterségérdl’, hanem olyan megélt helyzetekrdl kell szélnia, amikor egy
cél érdekében visszaéltiink adottsdgainkkal, vagy elveinket, értékdllitdsainkat adtuk el.
Megjegyzés: ez a projekt masodik fazisit lezdrd jiték lehetdség arra, hogy dsszefoglal-
juk az ,elébb a has jon, aztin a moral” kérdéskor kapesan szerzett tuddsainkat. Ugyan-
akkor sikere nagyon fiigg a csoport feln6ttségétil, érettségétdl — vagyis kockdzatos.
MNagyon fontos, hogy az életkori sajitossdgnak tekinthetd (im ez esetben kénnyen bin-
t6) poénkodds elkeriilése végett a tuddsmegosztdsra csak azonos nemil csoportok jelen-
létében és csak tandri medidcidval keriilhet sor.
2. | Levezetd fizis: esti mese
& | Bertolt Brecht-versek felolvasdsa.
IL. ,Testvéredet druld gazul! A hitvesed add vigan el!” — De tényleg... ?!
2, nap déleldtt: A drama viszonyrendszere
lg-' Bemelegitd jatéksor (Gsszedllitja és levezeti két didkszinjatsza)
-
Egyperces interji és rapid randi (jatékadapticid)
A tanuldk kihiizzik a Koldusopera dramatikus alakjainak neveit (fontos, hogy a mellékszerep-
E 16k is benne legyenek a kalapban). Az 6 neviikben mesélnek olyan (a tanar altal kéz6lt) min-
2. | dennapi témakrol, mint példaul elsé napom az iskoliban; legjobb nyari emlékem; legszebb
& | kardcsonyom; amikor eldszor [5ztem; elsé keresetem; a legjobb ajdndék, amit kaptam stb.
Megjegyzés: érdemes a jaték elétt tisztizni, hogy mindenki tudja-e, a darab melyik
alakjardl van szd.
Kollektiv torténetmesélés szerepben (improvizacié)
A tanulékat hat csoportra osztjuk, és egy kalapbdél kihfizzdk a fGszerepl6k neveit — in-
nentdl az adott alak kollektiv tulajdon. Tiz perc felkésziilés utdn és a drima ismereté-
ben kell elmesélniiik az alibbi tdrténeteket:
+ Jonathan Jeremiah Peachum: Az elsd pofon, amit kaptam
+ Celia Peachum: Az elsé csalddis
+ Polly Peachum: Amikor el6szor hazudtam
+ Bicska Maxi: Amikor tényleg nagyon féltem
5 + Tigris Brown: Az els§ pofon, amit adtam
£, | « Kocsma Jenny: Az elsd csék
2 | Megjegyzés: egyfeldl érdemes teljes néven emliteni a szepldket — adott esetben arra

is ki lehet térni, hogy (i) ezek mennyiben beszélGnevek, illetve (ii) miért fontos, hogy a
drdmdban a koldusoknak, a tolvajoknak és a kurviknak is van vezeték-, illetve személy-
neve. Mdsfeldl a trténetek meghallgatisa utdn (!) érdemes megbeszélni, hogy mennyi-
ben lett volna mds a térténet, ha a csoport figyelembe veszi, hogy Peachum milyen jél
ismeri a Biblidt (Reggeli kordl) és ,nagyra becsiili” Shakespeare-t; Peachumné alkoho-
lista; Polly az eskiivin Kaldz Jenny torténetével azonosul, és rd egy napra keménykezii
iizletasszonnyd valik; Maxi és Brown megjdrtdk a haborit (Agyi-dal), Jenny pontosan
tudja, mit jelent megéregedni (Salamon-dal).
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60 perc

Csoportos éléképsor

+ Eldszor tisztdzzuk, hogy a klasszikus dramdkban az alakok kozotti kapcsola-
tok rendszerét a bardtok, ellenségek, szerelmesek, sziilék és gyerekek, urak és
szolgdk kozotti viszonyok alkotjdk. Miutdn beldtjuk, hogy a Koldusopera (és a
modern) drima esetében épp az az izgalmas, ahogy megkérddjelezédnek ezek a
stabil kategdridk (és értékallitdsok), kimondjuk, hogy Brecht drimdjiban
— Peachum, Peachumné és Polly kozott szill6-gyermek viszony (is) van,

— Peachum és Bicska Maxi ellenségek (is),
— Bicska Maxi és Tigris Brown baratok (is),
— Bicska Maxi, Polly, Lucy és Jenny kézétt szerelmi viszony (is) van.

+ A tanulokat négy csoportra osztjuk, és egy kalapbol kihizzuk az elébb emlitett
viszonyokat. 15 perc felkésziilés utdn az aldbbi paraméterekkel kell négy csopor-
tos éloképsort csindlniuk:

— a Peachum csaldd: Polly sziiletésekor; amikor Polly hat éves; a draima belsé
idejének végén; tiz év mulva,

— Peachum és Maxi: amikor elGszor hallottak egymasrdl; a drima belsé idejének
elején; a drama belsd idejének végén; tiz év mulva,

Maxi és Brown: amikor eldszér talilkoztak; a fronton; a draima belsd idejének
végen; tiz év miilva,

— Maxi, Polly, Lucy és Jenny: tiz évesen; a Féltékenységi duett idejében; a drdma
belso idejének végén; tiz év malva.

Megjegyzések: egyfeld]l (bar alapfoki drimis eléképzettség estében elvirhatd,

hogy a tanulék tudjak: az él6kép konvencié a siirités absztrakt eszkdze) érdemes

a felkésziilés el6tt elmondani, hogy mindenekelétt a viszonyok belsd tartalmdnak

viltozdsit tudatositsik énmagukban. Masfelél segit, ha a képek cimét a tanar

mondja, s ezzel diktilja az ,exponilis” ritmusat. Tovdbba fontos a képsorok kézbs
megbeszélését mindig azzal befejezni, hogy ,.tehdit a csoport szerint tiz év milva...”

45 perc

Human Resource (kisjelenetek)

+ A projekt I1. fizisdnak utolsd jatéka eldtt tisztdzzuk, hogy a Koldusopera alakjai
kozotti kapesolatokat egy, a klasszikus drimdkban ismeretlen, de a polgdri ér-
tékrend szempontjiabdl nagyon fontos tényezd: az Gizlet, a haszon befolyasolja.
A tanulékat harom csoportba osztjuk, és egy kalapbdl kihtizzak az alibbi harom
cégnevet:

— Peachum and Co.

— Maxi and Co.

— Jenny and Co.

20 perc felkésziilés alatt el kell késziteniiik az adott cég promdécids anyagat. Vagyis
barmilyen formdban, miifajban (interja, promdcids vided stb.) arrél kell meggydz-
ni a tibbieket, hogy érdemes itt dolgozni.

Megjegyzések: egyfeldl fontos hangsilyozni, hogy a cégek nem klienseket, hanem
munkatarsakat toboroznak. Masfeldl — mivel ez a jaték pontosan jelzi szdmunkra,
hogy a tanuldk megértdbbé, érzékenyebbé, problémacentrikusabbd véltak-e a szte-
reotipidk révén automatikusan elitélt és kirekesztett koldusok, tolvajok, kurvak
irdnt — a tanarnak résen kell lennie, és adott esetben (a DIE tanari szerepkategori-
ainak ismeretében) beavatkozni-reagalni.
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15 perc

Levezeto fazis: szovegértelmezés

A levezetd beszélgetés sordn a szerzett tapasztalatok birtokdban olvassuk djra a
Koldusopera hires sorait: ,Hoélgyeim és uraim! Hanyatlé osztdly hanyatld képvise-
16jét latjdk maguk elétt. Minket, polgdri kisiparosokat, akik derék feszitévasaink-
kal a kis boltosok nikkelkasszdit dolgozzuk meg, elnyelnek a nagyvillalkozok, akik
migdtt ott dllnak a bankok. Mit szdmit egy tolvajkulcs egy részvénnyel szemben?
Mit szamit egy bankrablds egy bankalapitdssal szemben? Mit jelent egy ember
meggyilkoldsa, szemben egy ember alkalmaztatdsaval? Polgartdrsak, ezzel bucsit
veszek 6noktél. Koészonom, hogy eljottek. Onék kozil néhinyan rendkiviil kozel
dlltak hozzdm. Az, hogy édllitélag Jenny jelentett fél, rendkiviil meglep. Ez vildgos
bizonyitéka annak, hogy a vildg nem viltozik. Tébb kedvezdtlen koriilmény dssze-
taldlkozdsa vezetett a bukdsomhoz. Rendben van - elbukom.”

IIL , A vildg nem véltozik” — De tényleg... ?!

3. nap délelott
nlisztelt kdzonség, kulcsot te taldlj, mert kell j6 végnelk lenni, kell, lenni musz4j!"
(A szecsuani jolélek)

[=%
%2
—

Bemelegitd jatéksor (Gsszeallitja és levezeti két diakszinjatszo)

30 perc

Tandri kibzlés

Mivel a projektnek ez a fazisa egyetlen egy jatékra épiil, érdemes egyértelmiivé
tenni a brechti szinhaz politikus voltat. Elméleti sikon nem nehéz megérteni, hogy
az epikus szinhdz nézdje nem réviiletbe esve sir vagy nevet, hanem az eldadas alatt
azért figyel, azért alkot véleményt, hogy a szinhazbdl kilépve a kbrnyezetéért és a
tarsadalomért feleldsséget érzd dllampolgarként dontsén és cselekedjen. Vagyis ne
abszolitnak és 6roknek liassa a korilotte lévo vilagot, hanem véaltozénak, valtoz-
tathatonak és kritizalhaténak. A Hollywood-esztétika és annak héroszain nevelke-
dett fiatalok szamara viszont nagyon idegen az a gesztikus dramaturgia, amely épp
azért nem csiszolja simdra a cselekmény menetét, épp azért domboritja ki az egyes
szekvencidk kozotti ellentmonddsokat, hogy a nézd a dontések és tettek mérlegelé-
se utdn sajat maga fejezze be a térténetet — a sajdt életében.

A Koldusopera esetében a kirdlyné Brown altal jatszott (1) lovasfutirja pont olyan
irraciondlisan érkezik, mint a nem-konszenzusos demokricidk hatalmi déntései,
és a felmentd itéletnek két kivetkezménve van. Egyfeldl szabadlibon marad egy,
épp a bankszakmadval kacérkodé kéztérvényes blindzdé (Cdpadal). Misfel6l bir-
tontéltelékbol a tarsadalom olyan tagja lesz, aki immar rangjanal (,az drokletes
nemesség rendjébe emeltetik”) és hatalmdndl (,felruhdztatik Marmarel kastély
birtokaval, valamint élete végéig tizezer font évjaradékkal”) fogva lehetoséget kap
a vilig tokéletesitésére és arra, hogy sohase feledje el a ,szegények szegényeinek
koraljat”.
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120 perc

Kibeszéld show (improvizdcié)

« A tanulékat négy csoportra osztjuk, és az a feladatuk, hogy (a forum szinhdz

szabdlyai szerint) felkészitsék villalkozd kedvii tarsaikat az alabbi jatékra: eltelt

tiz év, és ma hajnalra virraddra a Soho szivében megtaldltik Bicska Maxi holttes-

tét. A London TV ,Egymis szemébe” cimii kibeszélé show-ja a stididba hivja a

Peachum csalddot, Tigris Brownt, Kocsma Jennyt és Charles Filch-et. A miisor-

vezets szerepét az egyik tandr vagy egy elére felkészitett tanuld jatssza.

A felkésziilés hirom lépésben torténik. Miutdn a csoportok eldéntétték, melyik

alakkal van kedviik foglalkozni, eldszor azt kell kitaldlniuk, mi tértént az adott

szereplével a drima vége 6ta eltelt tiz évben. Ertelemszertien ez fogja meghatd-

rozni a tipizdlo jatékmodot is. Ezt kovetben lehetdséget kell adni arra, hogy a

csoportok egyeztessenek egymadssal, és elddnthessék: a masik csoport figurdjara

vonatkozd informaciobél mit emelnek be, mit nem. Végil azt kell megbeszél-
niiik ismét csoportban, hogy az adott alak szerint ki miért 6lhette meg Maxit.

+ A musorvezetd sorban szolitja be az alakokat, hogy az els6 kérdésre (,Mi tor-
tént veled a kirdlynd korondzdsa éta?") mindenki elmondhassa élettdrténetét. A
masodik kérdéskorre (,Mit szoltok az éjszaka torténtekhez? Mit gondoltok, mi
térténhetett?”) mar egymdsra reagdlva vilaszolnak a vendégek. A miisor vége
a tanulok szdmadra is abszolut meglepetés: a beavatott misorvezetd — a fikciot
megtird elidegenité effektusként — a stididba szdlitja a meglepetésvendéget:
Bertolt Brechtet (akit a mdsik tanar jatszik), és neki is felteszi a két kérdést.

Megjegyzések: (i) nagyon fontos, hogy a jaték ne meriiljon ki a miifaji sztereotipi-

ik utinzdsiban (ez teljesen értelmetlenné teszi a feladatot), és egyensiilyt taldljunk

a szerepjaték 6rome és az intelligens beszélgetés kozott. (i) A Brechtet jitszo tandr

az elsé kérdést kihasznilhatja olyan informdcidk kozlésére, mint a Koldusopera

sikere és legenddva vildsa, az 1931-es W. Pabst-film miatti per, illetve hogy Hitler
hatalomra jutdsa okdn ot éve emigracioban él, olyan tandarabok irisaval kisér-

letezik, amelyben a nézd is jitszik, illetve most fejezte be a Retiegés és (nség a

Harmadik Birodalomban cimii midvét. (iif) A masodik kérdésre adott valasz azért

fontos, mert a tanuldk téle (az irétol) vérjik az igazsdgot. Ebben a helyzetben lehet

arra raimutatni, hogy mig a Shakespeare-alakok egymds kezétdl esnek el megélt és
etikailag felvillalt konfliktusok harciaban; Csehov héseinek csak a sikertelen vagy
észre sem vett dngyilkossag jut, addig a Brecht-alakok rendszerint tilélésre vannak
itélve. S ha mégis meghalnak, akkor a megviltoztatandd tirsadalmi dllapotokba

(habor, éhség) halnak bele. Vagyis ,Brecht” vilaszdban Maxi semmiképpen sem

eshetett el egy, a stididban iil6 alak kezét6l. (A mi esetiinkben — mivel a csoport

diintése szerint Maxi sikeres bankdr lett — a munkahelyi stressztél szivinfarktust
kapott.)

15 perc

Levezeto fazis: a projektproduktum megbeszélése.

IV. A PROJEKTPRODUKTUM ELKESZITESE ES BEMUTATASA

V. A PROJEKT KOZOS ERTEKELESE
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A TETTRE KEsz NE2G
A projekt eredményeinek bemutatdsi mddja és értékelése

A dramaprojektek esetében érthetd és legtobbszir a csoport érdeklddési korével
taldlkozé intézményi elvdrds, hogy a produktum komplex miivészi teljesitmény
legyen — ez legtobbszor egy, a kozosen jdtszott dramajitékok és improvizalt je-
lenetek inszcenirozott valtozataibdl allo, szerkesztett etlidsor. Nem volt ez
misképp a Szent Istvin Gimndziumban sem, amikor Baldzs Béla A kékszakdlli
herceg vdara cimii draméjaval és az operdval (2015), Shakespeare négy dramdjaval
(2016), Petéfi Sandor életével és verseivel (2017), illetve Molnar Ferenc A Pdl
utcai firikjaval (2018) foglalkoztunk. Mivel ezek a ,miniel6addsok” a helyi tévé
figyelmétdl kisérve, tobbszor és mindig ,telthdzzal” futottak, a projekt apropdja
okdn is pedagdgiai dontés volt, hogy hatdrozottan megkérdezziik: ellent tudunk-e
dllni ennek a belsévé tett kiilsé elvirdsnak, és megprébélunk-e ezdttal a profi
szinhdzi izem bemutatékotelezettsége helyett a kortdrs didkszinjdtszds autondm
és kizosseégepitd attitlidjének megfelelni.

[ly médon a produktum két részbdl dllt. El6szor a lavina-jaték segitségével
dokumentiltuk az érdeklédék szamdra a harom nap eseményeit. Az improviza-
16 csapat olyan Ef1. vagy T/1. személyi dllitdsokat jelenitett meg hol egyéni, hol
csoportos éléképben, mint példdul ,Ilyen voltam, amikor megtudtam, hogy az
igazgatd dr engedélyezi a bennalvdst™; ,Ilyen voltam, amikor megtudtam, hogy
koldusokrdl, tolvajokrél és kurvékrdl fogunk beszélgetni.”; ,[lyen voltam, amikor
befejeztem a mii elolvasdsiat.” sth. Ezt kivetden a didkszinjatszd ,szinészek”
jatszottak az ehhez kedvet érzé ,nézékkel™ egy-egy harom elembdl felépitett
jatéksort vezettek le kedvenc jatékaikbdl. A zard (projektértékeld) beszélgetés
sordn pedig négy kérdést jart koriil a csoport. (i) Elég érettnek tartja-e magdt a
csapat Brecht Koldusoperdj4dnak megrendezésére és el6addsara? (ii) Ha elfogad-
juk, hogy a projekt ,,csak” érzékenyitett a dramdban felvetett problémdk irdnt,
és az ,érdemi” szovegmunka még csak most kezdddik, van-e ehhez kedve és
energidja a csapatnak? (iii) Fontos lenne-e, hogy az iskola didkkozénsége taldl-
kozzon ilyen problémdkkal? (iv) Milyen miivészszinhaz és milyen didkszinjatszds
lehet a j6 eszkoz erre? Stilusosan egy Brecht-téredékkel zdartuk a projektet:

Ti a tort részig kiszamoljatok,

Mit tehetek, s mar ott is 4ll a szamitasban.

De én nem teszem! Szamoljatok!

Szdmoljatok azzal, hogy Fatzer kitart!
Szamoljatok ki, holnap mi jut az eszébe!
Meérjétek ki mélységemet,

Tegyetek ot szdzalékot az elére nem lathatéra,
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Es csak azt tartsatok meg bel6lem,
Ami szamotokra hasznos.
A maradék én vagyok, Fatzer.®

AMIKOR A DRAMATANAR UNNEPEL — A ,,PETOFI"-UGY

[...] a drdmapedagdgiai szemléletre épiilé gyermek- és didkszinjitékban nem a pro-
duktum a végcél, hanem a folyamat neveld ereje. Hogy végérvényesen eloldjuk ezt a
gondolkoddsmdédot a direkt szinhdzi céli képzésektdl, tisztiznunk kell, hogy cél és
eszkoz a két metddusban helyet cserél egymdssal! Mig a szinészhallgatd az 6nismeret
fejlesztése, a killonféle tréningek révén jut el a szinészi szerepalkotds egyre magasabb
szintjére, addig a gyermek- és didkszinjdtszdsban éppen a szerepjitszds, a megjeleni-
tés segit mélyebb onismerethez, a személyiség kiteljesitéséhez. Mindez visszautal a
gyermeki kettds tudatra, melynek megélése kizos tapasztalata az alkalmazott drama-
pedagdgiai és szinhdzi nevelési foglalkozdsoknak is, mégis, a megjelenités élményének
élessége, a tobbiekkel egyiitt megélt jaték fokozza az élmény erejét.”

Golden Ddniel és Pap Gébor tanulmdanyédnak tézise a kortdrs didkszinjatszds
egyik vitathatatlan alaptétele. A kiilonbo6z6 okoknil fogva didkszinjatszé-rende-
zOvé vild draimapedagégus szdmdra azonban komoly feladat annak az ,.élesség-
nek” a folyamatos szakmai kontrollja, amely j6 esetben az ,élmény” erejét, rossz
esetben viszont a megfeleléskényszert fokozza. E folyamat irdnyitdsanak koztu-
dott kulcsa a gamifikdcid. Olyan atmoszféra teremtése, melyben a jatékosok
kozossége a nézok elott folyd jaték sordn is tudni véli: maga a szinhdzcsindlds is
iinneppé (.festus”) védlhat.

A projekt szinhdzpedagdgiai el6feltevései

E sz6 etimoldgidjit meghatdrozé linnep (,festus”) szoérdl koteteket lehetne irni.
A 21. szdzad véllaltan kordiagndzist iré filozdéfusa,” Byung-Chul Han azonban
ugy haszndlja fel a ldtvdnyessdg tdrsadalmdnak Guy Debord-i és a ldtvdnycivili-
zdeid Vargas Llosa-i beldtdsait, hogy a nyugati vildgot szorongaté idéfelfogds de-
fektjének értelmezdi matrixat latja az iinnepben. Az ,d6nmagat totalizald

** Bertolt Brecht: Fatzer-Fragment, ford. Schein Gébor, in Lehmann: Posztdramatikus szinhdz, 215.
5 Golden—Pap: A szinjdték helye, 209,
# Kulesdr Szabd Zoltdn: Utészd, in Han: A transzparencia, 109-110.
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munkaidé” térfoglaldsianak ellenallé és a ,pro-fan”, vagyis a ,szent teriilet el6tt
lévd hétkéznapok[ban]” énmagat elveszté ,fenn-kélt id6t” — Heidegger tanitva-
nyaként — egy cselekvéssel koti dssze: ,a német azt mondja bejdrjuk (begehen) az
tinnepet”,”” ami egy irdnyvesztett s épp ezért ,tiszta mozgdst” feltételez.” Egy
tinnep tehat akkor éri el céljit, ha (kisebb valdszinlséggel az iskolarddiébdl sugdr-
zott intézményvezetdi beszéd révén, nagyobb valdszintiséggel a tornateremben, a
folyosén vagy akédr a Kossuthrdl, Pet6firdl, illetve Széchenyirdl elnevezett tante-
remben) megvalésul az a folyamat, ,ami mozgalmasabb, mint a mozgds, és, ha
lehet ezt igy mondani, abban, ami a mozgdst azédltal hajtja szélsdsége felé, hogy
megfosztja irdnyatdl”.** Ehhez viszont olyan résztvevikre van szukség, akik nem
a,jo"-t és a ,legjobb”-at, hanem a ,figyelemre mélté”-t keresik, illetve olyan tana-
rokra, akik nem versenyeztetnek, hanem ,talalkozasoknak” engednek szabad teret.

Ahogy azt az osztilyszinpadokrdl, tinnepi miisorokrol sz6l6 drimapedagdgiai
szakirodalom oly sokszor elismétli, iskolai keretek kézétt minden szinjatszo foglal-
kozasnak a ,résztvevokrol kell szolnia, azaz a jatszokrol, az 6 érdekiikben, az 6
személyiségiik és képességeik kibontakoztatdsdért térténjék. Minden egyéb szem-
pont fontos lehet, de csak masodlagos jelentdségli.”*™ Kovetkezésképp csak az lehet
a célunk, hogy fiatal felndttek évrdl évre szinre vihessék azért sajat, mert formalédo
és azért formdlddd, mert sajit gondolataikat nemzeti iinnepeinkrél, a koltészet
napjarol vagy akdr a tanév megnyitdsdrdl és zdrdsardl. Ennek okdn természetesnek
kell tekinteniink, hogy a jél m(ikédé linnepi miisorok nem feltétlentil ,,jol-megesi-
néltak™ nem hibdtlanok, és semmiképp sem allnak vitdn feliil. Ha ugyanis azt latjul,
hogy felelésen gondolkod6 lényelk Gnmagukkal jatszanak, és narrativiik 6nmaguk
szamadra sem egyértelmii tuddsokat fogalmaznak meg, akkor a teljesitménynek a
benne és altala zajlé miivészeti kutatds torvényszeri fésiiletlensége adja meg az
értékét. Az asiker, ha a jatszva kutatd didkok olyan laboratériumban érzik magukat,
ahol (i) sajit tapasztalati és elvdrashorizontjuk hatdrdn dolgozhatnak; (ii) az adott
iinnep ismertnek vélt tartalmat problémaként, vagyis nem a megszokott perspek-
tivabél vehetik géresé ald; (iii) a produktumnak nem egy kiinduld (nemzeti/kozos-
ségi identitdsunk ideologémiinak performativ szokdsrendjétdl elvalaszthatatlan)
hipotézist kell bizonyitania, hanem jatékosan demonstrilhatja a kérdezés lehetdsé-
geit. Azt a kozos munkdt, melynek sordn jatékosok és nézdk nem egyszertien eldad-
nak (és eladnak) valamit, hanem az el6addis készitésén keresztiil hozzdk létre a tudas

7 Han: A kiégés tdrsadalma, 98-95.

1 Han: A transzparencia tdrsadalma, 58.

* Baudrillard Die fatalen Strategien. Die Strategie der Tauschung cimi irdsat idézi Han: A transz-
parencia tdrsadalma, 59.

“9 Toth Miklés: A szinjitszd foglalkozds keretei, avagy 1épésrdl 1épésre, in Golden (szerk.):
A szinjdték pedagdgidja, 83.
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egyfajta szerkezetét.*" Egy alkotva gondolkodd és gondolkodva alkotd kézosség
enged betekintést abba, ahogy egy téma problémavi, az 6nmegmutatds motivacié-
v és tapasztalattd, a szinhdzi forma pedig (Keleti Istvant idézve) ,irtiggyé” vilik.
A drdmapedagdgia eredendd politikussdgdval tisztdban 1évd alkalmazott
szinhdzi szakemberek, illetve didkszinjatszé rendez6k pontosan értik, hogy Heiner
Miiller miért nevezte igy ezt a kiizos ,valésdgesindldst™ ,a ,tdrsadalom fantdzi-
djdnak laboratériuma”. Brecht hiitlentil hiiséges tanitvanyaként arra figyelmez-
tetett, hogy lehet, érdemes, mi tobb: ha fiatalokkal foglalkozunk, kotelességiink
azt a hozzddllast kozvetiteni, hogy az adott pillanatban egyediil érvényesnek
(nértékesnek”/,sikeresnek” stb.) tliné diszpozitivumnak is van alternativija:

A mivészszinhaz jatékosok és nézdk
egyiittes jelenlétét feltételezd és e jelen-
létben zajlo, térben és idében behatarolt,
intézményesen (vagyis pazdasdgilag és
jogilag) szabdlyozott, dltaliban profit- és
sikerorientédlt mivészi folyamat.

A pschola ludus” a pedagdgiai és and-
ragogiai folyamatoknak az a dimenzidja,
amely a drama- és szinhdzpedagdgia esz-
kizeivel fokuszil a személyiségformaldsra:
a kommunikacid, a kreativitds, az elkotele-
zettség, a koopericid, a kollabordcié és a se-
gitokészség kompetencidinak fejlesztésére.

A szinhdzi eléadds eladhatd és megvisa-
rolhaté miivészi produktum: profi jatéko-
sok vagy profi jitékosok és jatékossa valo
nézdk Gnmegmutatdsa.

A didkszinjitszé tevékenység egy kizds,
bemutatdkényszertdl mentes munkafolya-
mat (projekt), ami személyes problémafel-
vetéssé és kizbsen megélt élménnyé teszi
a feldolgozott témit.

A szinész olyan alkotémiivész, akinek az
a szakmadja, hogy adott térben és idében
kiteszi inmagat masok (idegenek) tekin-
tetének.

A didkszinjdtszd egyiitt jitszd és gon-
dolkodd, nonhierarchikus és a kélesonos
bizalomra épiilé kézdsség tagja, akinek
onképében a probafolyamat soran szemé-
lyes problémafelvetéssé és kizbsen megélt
élménnyé vilik az adott téma.

A rendezo az eloadds létrejottéért felelos
alkotémiivész, akinek hatdrozott vélemé-
nye van a szinre vitt darab értelmezésé-
ril, a szinhdzi nyelv haszndalatirdl és a
nézdre gyakorolt hatasrol.

A gyermek-, didk- és ifjasdgi szinjitszo
csoportvezetd-rendezd olyan drimape-
dagdgus, aki a szinhaz nyelvének ismere-
tében tudatosan facilitdlja a kozos jaték,
gondolkodds és munka kreativ erdit.

»A szinhdz nem demokratikus intéz-
mény.” (Major Tamas)

pNe itélkezz, ne mindsits, mert a té-
vedés joga mindenkinek megadatik!”
(David Davis)

1 Vi, Anne Hartmann: Die Devising Performance als theaterpidagogische Arbeitsmethode, in
Dorothea Hilliger (Hg): Freirdume der Enge, Milow—Strasburg—Berlin, Schibri, 2009, 11-139,

2 A kifejezést Comeniustdl kislesindztem, aki Schola ludus seu encyclopaedia viva (Az iskola
mint jaték, avagy €16 enciklopédia) cimii mdvében (Sdrospatak, 1656) adta ki tanité célzattal
irt darabjait (iskoladrdmadit). V6. Sostdi Palné: A Schola Ludus — az eleven enciklopédia, in Az
iskolai szinhdz multja és jelene, Miskolc, CD-ROM, 2002, http://regi.magyarszak.uni-miskolc.
hu/kiadvanyok/drama2002/ea/eamenu.htm (Letoltés: 2023, december 25.)
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A projekt leirdsa

~Ezernyolcszaznegyvennyolc, Te csillag!, avagy miért

Hprojeteime pont nekiink kell megviltoztatni a vildgot?

Dr. habil. Kiss Gabriella (dramapedagogus, szinhaztor-

A projekt szerzdje: A

Szecsddi Tamds Led (magyartandr, ir6®"), Csatdr Esz-
A projekt kiizremiikodoi: | ter és Kullai Adél (a MaSzinhdz ,Kozds ég” és a Kdva
«Neringa” csoportjdnak 11. évfolyamos jatszéi)

A projekt jellege: Komplex drama- és szinhazismereti projekt

A projektben részt vevék: | 7-8. évfolyam (dramas eléképzettség nélkiil)

Idétartam: 2019. 09. 15. — 2020. 06. 03.

A projekt a Szent Istvan Gimndzium elsé olyan villalkozdsa volt, mely kifejezet-
ten a 7-8. évfolyam drima- és szinhdzpedagdgiai képzésére irdnyult. Arra a
csoportdinamikai helyzetre reagdlt, amikor egy négy- és hatévfolyamos gimné-
zium didkszinjitszoé kozossége csak nagyon ritkdn és akkor is ,cukisdgfaktor”
gyandnt, a ,kisgyerek” szerepkorében engedi szinpadra a 13-14 éves korosztilyt.
Ily médon az intézmény vezetdje, az osztalyféndkok és az iskoldban folyd miivé-
szetpedagogiai tevékenységeket koordindld tandrok Ggy dontottek, hogy a 2020.
mdércius 15-ei linnepi megemlékezés csak és kizardlag a hatosztilyos képzés elsd
két évfolyamanak feladata lesz.

Kdovetkezésképp az elsd perctdl kezdve egyértelmd volt, hogy a 2019/2020-as
tanéven dtiveld vallalkozdst egy olyan dramapedagdgiai projektként kell meg-
szervezni, amely egy 600 nézé elétt bemutathaté produktummal végzodik, a
sziil6i visszajelzésekre érzékeny, és egyfeldl a lehetd legdemokratikusabb, mds-
feldl a lehetd legbiztonsdgosabb a benne részt vevik szdmdra. Ezért a résztvevi-
ket nem tehetség vagy ratermettség alapjan vidlogattulk ki, hanem szakkorként
hirdettiik meg az eseményt. A problémafelvetéseket, a jatéknyelvet és a feladat-
villalast illetden a lehetd legnagyobb dontési szabadsdgot biztositottuk az ily
madon ,nagygimnazistaként” kezelt résztvevok szdmdra. A ,tréning” kiemelt
részét alkottik a csoportos jatékra és megjelenitésre, illetve rogtonzésre és egyiitt-
miikodésre irdnyuld dramds tevékenységek. A legfontosabb és leghasznosabbnak

#3 Syecsiidi Tamds Led: Mesék tiz drakor, Budapest, AIO Tankényvkiadd, 2014; ui: Sirdk fiai,
Budapest, Kortars, 2019; ué: Domboldal, Budapest, united p. c. kiadd, 2021.
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bizonyulé dontés azonban az volt, hogy a két ,erésen negyvenpluszos” szaktandar
iranyitasaval folyé munkadba tényleges segitdként vontunk be két 11. évfolyamos
didkot. Az 6 életkoruk, illetve szinhdzpedagdgiai szocializaltsiguk (,tettre kész-
ségiik”) lett ugyanis a heterarchikus miikédésmdd garancidja. A MaSzinhdz ésa
Kéva miihelyében elsajatitott jitékkultira és részvételiség okdn tudtak olyan
hidat alkotni az Y és a Z generdcid, illetve tandr és didk kézott, amely magatol
értetédden szervezte haromfazisiva a kilenchénapos munkat.

IDOTARTAM FOKUSZ ES DOMINANS MUNKAFORMAK

1. FAZIS
Vonalkéd Cél: kozosségépités, bizalmi légkor megteremtése, az egylittjdtszds
szakkor (heti oromének megtapasztaldsa.
egy alkalommal | Domindns munkaformik: érzékszervi finomitds, fantiziajitékok,
6x90 perc) koncentricids jatékok, kapcsolattartd és bizalmi jatékol.

Megjegyzés: a foglalkozdsokat a szaktandrral egyeztetve, de nélkiile
vezeti a két segitd. A foglalkozdsok ritudlis eleme a jé kir — rossz kar
(mindenki elmondhatja, mi volt az elmiilt héten vele tértént legjobb
és legrosszabb dolog), illetve a zdrdkir (a jelenlévék kirben allva ki-
mondanak egy-egy olyan szdt, ami az épp véget érd foglalkozdsrél jut
az esziikbe, kérusban hiromszor elismétlik, végiil feliilpacsi-kérrel, a
szomszédok szemébe nézve kimondjak: ,koszéndm, hogy jatszottal
velem”).

2. FAZIS

Vonalkod Cél: (i) kozosségépités, improvizdcids és beszédkészség; (i) temati-
szakkor (heti kus érzékenyités az alibbi kulesfogalmak mentén (kozosség, dldozat,
egy alkalommal | hésiesség; innepélyesség, iinnepi misor; szinhaz, szereplés).

6x90 perc) Domindns munkaformdk: (i) fantdziajitékok, térhaszndlat, utinzé
jdtékok, rogzitett improvizacios gyakorlatok; (i) versek, zenék, tor-
ténetek feldolgozdsa a storytelling eszkizeivel (nélkiilozhetetlenné
vilik a csomagolépapir, a zongora, a kendé, a lufi, az internet és a
mobiltelefon fényképezd és hangfelvevd funkcidja).

Megjegyzés: (i) a szakkér bemelegits és levezetd fazisit a két segitd,
illetve maguk a jatszok vezetik, a munkafdzist a drimapedagdgus; (1i)
kikristilyosodnak a csoportot érdekl problémik (elsdsorban a hési
haldl és az életben maradds, bitorsag és énzés kérdése); az esemény-
térténetnek azok a mozzanatai, amelyek nélkiil nem tudjik elképzel-
ni a miisort (Pet6f, Jokai, Pilvax, esd, Nemzeti Mazeum, Nemzeti
Szinhdz); a kedvenc formai elemek (élGkép, lufi, filmkészités, kreativ
zenei gyakorlatok, piros-fehér-zold, Queen, Kispdl, fiiggony, reflek-
tor, szinpad, installicid); (iii) mindenki szdmdra kérvonalazddik, ki
milyen szerepben és szerepkdrben venne részt az eldadasban.
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A TETTRE KESZ NEZO

Inkubdtor szakasz
+ A téli sziinetben a két tandr elkésziti a szdvegkonyv elsdé varidciojat az aldbbi forrasok
alapjan: az improvizalt jelenetek; 48 mdsképp. Ifiisdgi novelldk a muiltbil; Berg Judit:
Amikor a férfiakat tiizbe hozza a forradalom; Erdds Virag: Viddm mesék (Petifi Sdndor
kaszoriii); Katona Jozsef: Bdnk bdn; Petofi Sandor napldja; Teleki Banka linyiskoldjanak
kiivetelése, Orkény Istvan: Egy pocsolya emlékiratai.
Janudrban megtorténik az elsé olvasdproba (a tandrok megdllapitjdk, hogy tébbet kellene
hangosan olvastatni, a két segitd az arcokat figyeli, hogy kdzvetiteni tudjik a ki nem mon-
dott véleményeket).
Kivalogatjuk a zenéket, a legaprébb dolgot is csukott szemmel megszavazzuk (a tanarok
megillapitjik, hogy a demokricia és a sok kérdés egyarint firasztd).
Megbeszéljiik a szereposztist (Petdfi, Laborfalvi, Lendvai és Lucifer szerepére a tandrok
tesznek javaslatot: harom esetben a képességek, egy esetben ellenszereposztds okdn, a
tobbiben a didkok dontenek, amivel a tandrok egy esetben nem értenek egyet, de késdbb
be kell latniuk, hogy kishitiiek voltak).
A sziilok vallaljak a jelmezkilcsinzés kiltségeit (a segitdk kisérdtandrként és jelmezterve-
zéként is hatdrozottan jobban teljesitenek, mint a drimapedagégus).
Kideriil, hogy a projekthéten még négyen szeretnének csatlakozni az ligyhéz (a két djon-
nan érkezd liny a "48-as események hatdrozottan érlelédd néi olvasatit erdsiti).

HKbzbs 1. nap (8:00-14:30, Diszterem)

jovénk” » Csapatépitd jatékok.

projekthét + Az improvizdcidkon alapuld jelenetek sziivegének kizos véglegesitése,
(2020. 02. 03, — az esdjdték szinrevitele; a didkjelenetek rendelkezprdbdja (él6képekbol
02. 06.) kiindulva).

« A masnapi szinhazi eladas el6készitése (ebéd utin Szecsddi tanar ar

piros, fehér és zold gyertya fényénél elmeséli Az apostol torténetét).

. nap (10:00-12:00 és 19:00-21:00, kiilsd helyszin)

A L Kivagyok én? Nem mondom meg...” Petiifi vdlasztdsai cimi kidllitds

(PIM) megtekintése drimds mizeumpedagdgiai program kiséretében.

k2 Szinhdz: Petdfi Sdndor: Az apostol, tantermi (szinhdzi) elfadds.

nap (8:00-14:30})

A projekt (Gn)értékelési szempontjainak meghbeszélése,

Pérhuzamos csoportmunka: (i) az el6adds 2. jelenetének szovegértelmezd

és rendelkezdprobdja; (ii) az 1848/49-es szabadsdgharc menetét metafo-

rikus iddjdrdsjelentésként sszefoglald kisfilm forgatdsa; (iii) az elGadds
dokumentarista jellegét erdsitd és ritmusit meghatdrozd PPT elkészitése.

A szinészi munka alapjit jelentd éléképek kizos megalkotdsa.

nap (8:00—14:30)

« Ji kir — rossz kir, az éjszaka elkésziilt kisfilm kozos megtekintése és
hozzakapcsolasa az esdjelenethez.

« Pérhuzamos csoportmunka: (i) az elGadds 5. jelenetének szivegértelme-
26 és rendelkezéprdbdja; (ii) a Tizenkét pont analdgidjira: ,Mit kivin a
Szent Istvin Gimndzium ifjasdga?”; (ifi) a Teleki Blanka linyiskoldjiban
megfogalmazddott Négy pont analégijira: ,Mit kériink téletek, fiak?";
(iv) Szilveszter dontése okdn befejezetlen mondatok: ,Akkor éreztem
magam kiszolgédltatva, megaldazva, amikor...”; (v} az eléadis plakatter-
vének elkészitése.

+ Tuddsmegosztis, beszélgetés.
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4 Kérem, értékelje sajit és tirsai elmiilt héten végzett munkadjit a tiblizatban megadott szem-
pontok szerint (1 = sohasem, 2 = néha, 3 = tobbé-kevéshé, 4 = legtobbszbr, 5 = szinte mindig)!



AZ ERTELME...

Probafolyamat
(5x90 perc
1x120 perc
1x300 perc)

Egy emlékpréba, négy szbvegértelmezd és részletezd prdoba, hdrom dssz-
préba (a kiilsé szem a tandrtirs, aki mindig dicsér), egy nyilvinos féproba
(sziildknek), hat elGadas (a Covid—19 miatt végiil ,csak” 180 diak eldgtt).
[Risk]: a szbvegtudissal és a szinpadi mozgds régziilésével pirhuzamosan
a gverekek egyre tébbet improvizdlnak, és ami jo, azt spontinul beépitik
— a részletezd probik tanulsdga: a szinpadi verekedés tényleg hatdsos; az
tsszprdba kérdése: beszélhatunk-e az ,ij NAT"-nak, az el6addsok alat-
ti f6 kérdés: lehet-e szdviccet csindlni a ,korona” szébél; megtanulnak
térkitiltés kozben agy lufizni, hogy nem iitkoznek Gssze az egy méter
atmérdji, vilagité dridsgdmbilk.

[Reality]: nagyon hamar elfiradnak, de nem szégyellik; nem villaljik be
a szombati pluszprébit, mert a mecesek és az informatikaverseny fon-
tosabbak; az egész napos bsszprdba alatt pihenésképp nem mobiloznak,
hanem jitszanak a Virosligetben, majd 15 percen it relaxdlnak a szinpa-
don fekve és Vangelist hallgatva); a két lesiititt szemd, kinai kisliny a sz6
legszorosabb értelmében ,leorditja” a legnagyobb melld fia fejét, ami-
kor mégiscsak becstiszik a ,korona” szé; megsziiletik a sajit energetizilé
gyakorlat: éridngiink a Don't Stop Me Now!-ra.

[Rules]: kialakul a munkamegosztds, amit az eldadds szinlapja igy rogzit:
irta a Vonalkdd szakkér, rendezte a Kozos Jovonk projektcsoport, meg-
valésitjdk a .jatszok’, munkdjukat segitik a .jatékmesterek” és a .szakmai
tandcsaddk”.

[Rhythm]: rend van.

3. FAZIS

Vonalkéd
szakkor (az
elGaddsok utdn
azonnal kihir-
detett vész-
helyzet okén
egyetlen 120
perces janiusi
alkalommal)

« A jd kir — rossz kir csaknem mdsfél 6rdn 4t tart, utina mdr csak
esziink, iszunk és jitszunk...

« Megtudjuk, miért ,vonalkéd” a szakkar neve...

+ Arra a kérdésre, hogy .mi fog hidnyozni, ha nem lesz jovire szakkar?”
az alabbi valaszokat olvashatjuk a természetesen névtelen papirokon:
viddmsdg, nevetés, kdzdsség, valahova tartozds, a probafolyamat han-
gulata, amikor kinnyebben meg tudok nyilni, kategdriabomba, megle-
petés, felfrissiilés, a tdrsasdg, iiresek lesznek a hétfd délutdnjaim, hid-
nyozni fog a fiigginy hangulata, kéziis poénok.

KOLLABORAL (a tobbiekkel egyiittmiikidve dolgozik, hoz létre dj dolgokat), NYILTAN ES
HATEKONYAN KOMMUNIKAL, KONSTRUKTIV (a probléma megolddsara tirekszik);
KREATIV (6tletekkel segiti a kiizis munkat); SEGITOKESZ (odafigyel, gondoskodik a mdsikrdl
és a csapatrdl).”
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A TETTRE KESZ NEZO

Egy konkrét szoveghely sziiletése™”

Fokuszkérdés: Tényleg ,,sehonnai bitang ember, ki most, ha kell, halni nem mer”?

Kozaosségi munka pro és kontra (szociodrdma)

+ Dramapapiron gyljtsetek érveket vagy megélt élményeket a kozosségért vég-
zett munka értelme mellett és ellen!

+ Térkitoltés kozben taldld meg azt az elsd emlékedet, amikor tettél valamit
egy kozosségért (a csalddot most ne tekintsiik ilyennek)! Kettes, majd négyes
csoportban osszdtok meg egymadssal az emlékeket! Taldljdtok meg a kozdos
pontokat, majd készitsetek ezek alapjan egy kozds torténetet megjelenito é16-
képet, jelenetet!

+ Ajelenetek megtekintése utin kbzosen tessziik fel az alabbi kérdéseket: milyen
problémat orvosolt a kozasségi tett, segitett-e, megérte-e? Ezt kovetden nézziik
meg és vizsgdljuk feliil a drimapapiron taldlt érveket.

Zsarnokilés pro és kontra (taldlt tirténetek)

+ Gylijtsetek olyan Gjsdgeikkeket, milivészeti alkotdsokat, amelyek fészerepléje egy
vezetd és/vagy hatalmi helyzetben lévé személy éltal elnyomottnak érzi magat!

+ A csoporttagjai kihtizzdk egymads taldlt torténeteit, majd a fészerepld alakjaba
bijva tolmdcsoljik azt. Kotott kezdémondat: , Mérhetetlenil igazsdgtalannak
érzem azt, ami tegnap tortént velem.” Kotott ziromondat: (két csoporttdrsra
muitatva) ,Te és te — csatlakozzatok hozzdm, segitsetek!”

+ Miutdn a kivalasztottak csatlakoznak, a tobbieknek a térténetbeli ,zsarnok”
szemszogébol kell feltenni kérdéseket a ,megalédzottaknal és megszomoritot-
taknak”, akik valaszolnak.

+ Ezt kiivetéen kizos beszélgetés soran mérlegeljiik Az apostol Szilveszterének
tézisét, mely szerint , A torvényes uralkodé ellenében jogos a politikai fellépés,
sOt a zsarnok megadlése is, amennyiben a kiraly a nemzeti érdekek ellenében
korméanyoz.” Elsé lépéseként (a most leleplezett torténetgazdik vezetésével)
analégidt kerestink a hallott torténetek és a tézis aldbbi szavai kozott: ,torvé-
nyes”, ,fellépés”, ,nemzeti érdek”.

Ha Teleki Blanka éine...

+ A fitk és a lanyok kiilén dolgoznak, a kériiljarandd kérdés: miért nehéz 2020-
ban 14-15 éves lanynak/fiinak lenni? A tanulék dramapapiron gyiijtik dssze
az okokat!

“% ,Amikor az ember a tdrsulaton dolgozik, a darab gondoskedik magdrdl.” McDermottot idézi
Radosavljevié: A heterarchikus rendezd, 39.
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AZ ERTELME...

+ Miutdn a tandr felolvasta a Teleki Blanka ldnyiskoldjdnak 1848 dprilisdban
megfogalmazott Négy pontjit,*™ a csoportok ellenkezd nemf osztalytirsaiknak
cimezve, ,Kivanjuk, hogy..." kezdettel irjik le a helyzet megviltoztatdsdra
irdnyuld javaslataikat.

+ A két kidltvanyt felolvassuk, és teret adunk annak, hogy a ,partok” reagdlhas-
sanak a kovetelésekre.

PETOF1 (Bocskai-iltonyben, éléképben) Hallgassa csak, Julia: ,Rajta magyar,
hi a haza!”

JULIA (palotds ruhdban, éloképben) Sandorom, ha megengeded: elébb taldn
talpra kellene dllitani a magyart, azutdn rajta. Amuigy mivel kéred vacsorira
a pisztrdngot: citrommal vagy rozmaringgal?

DIAK (FIU - az ,okoska”) Biztos, hogy Szendrey Julia javasolta a Talprd-t?

DIAK (LANY - a ,vad feminista”) Az mindegy, te idi6ta, de ezt igy én biztosan
nem jatszom el! Persze: a férfi semmibdl teremt vildgokat, a né meg stoppolja
a lyukas zoknit, aztin takarodik a konyhdba... Tényleg nem is értem, miért
pazaroljuk rdjuk az idénket!?

DIAK (LANY - a ,flegma”) Eskiiszém, mintha fogykosak volnink, és semmit
sem értenénk a vilig menetébdl!

DIAK (FIU - a ,pragmatikus”) Hagyjitok mar ezt a feminista dumat! Az a baj,
hogy ez egy iinnepi miisor, és a kdzonség nem az Egy estém otthont akarja
litni, hanem a kélté langszavara épp felkel6 nemzetet.

DIAK (FIU —a »i0zan”) Hat, ahogy elnézem, a tisztelt kozdénség épp mobilozni
késziil. Ugyhogy taldn arra kellene térekedniink, hogy ne legyen ennyire unal-
mas az el6adas.

PETOFIt jétsz6 DIAK Oké, akkor, mondjuk, legyen az, hogy nem itthon vagyunk,
hanem a Pilvaxban! Es mdr bocs, Jilidm, de nem ketten, hanem sokan. Sok
bitor férfi..., a marciusi ifjak. Meg..., meg kell még egy titokzatos idegen, az

% A minta ,Teleki Blanka novendékeinek kidltvdnya a nék egyenjogisiga tigyében” (1848, aprilis):
»Hazafiak! Szabadsdg, testvériség és egyenldség jelszavatok. A magyar amit mond, meg is tartja.
Azért legyenek a ndk is egyenldek. [...] kivinjuk: 1. Hogy az egyetemben ndk is tanulhassanak. 2.
Hogy ne legyenek olyan mondatok: »Mindenki bir szavazattal, kivévén a ndket«. 3. Hogy egész
Magyarhonban, a legkisebb falukat sem kivéve, legyenek tanoddk és a sziildk itt gyermekeiket ta-
nittassdk. 4. A falusi taniték jobb dijt kapjanak, hogy képesek legyenek a tanitdst j6] vinni. Ez, mit
kivdnunk és elvirjuk, hogy bele fognak egyezni honunk lelkes fiai!” Safran Gyorgyi: Teleki Blanka
€s kare, Bukarest, Kriterion, 1979, 19.
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mindig hatdsos... Kavézunk, és én épp ki vagyok akadva, mert ti kritizdljatok
a Nemzeti dalt! Na, kezdjiik!

PETOFI (a kéziratot lecsapva az asztalra) Ha annyira tudjatok, irjitok meg ti!

JOKAI (a ,béke baratja, Bagarja®) Ugyan mar, Sdndor. Csak egy-két aprésagot
tettiink szdévi... De igazad van, maradjon igy!

VASVARI (a ,logikus-racionilis”) Egy-két aprésig? Logikai bukfencek sora!
Nézziik példdul ezt a két sort: ,Rabok legyiink vagy szabadok, ez a kérdés,
vilasszatok!”

PETOFI Mit nézziink rajta? Tokéletes sorok!

VASVARI Nem logikus. Ne haragudj, Sandor, de nagyon nem logikus. Ha vala-
ki valaszthat, hogy rab legyen vagy szabad, akkor mdr nem rab.

IRINYTI (a,lelkes, dnjeldlt zseni”) Ugyan mar, Palkd, ez nem filozéfiai értekezés,
hanem kidltvinyvers. Senkit sem érdekel, hogy logikus-e vagy sem, ha kifeje-
zi a tomeg érzéseit. Nekem inkdbb a zdrdversszakkal van bajom. Ez a ,sirjaink”
meg az ,imadkozo unokdk”... Kicsit depresszids, nem? Mint a Kolcsey Ferkdonadl
a haldlhorgés meg a siralom. Ne legyiink mdr mi is ilyen bivalba...

JOKALI ...béleltek!

IRINYI Nem lehetne valami viddmabb? Tobb életigenléssel? Mondjuk igy: ,,Hol
hamvaink szenderegnek, unokdink hemperegnek.” Vagy: ,,Hol hamvaink szen-
deregnek, unokdink piknikeznek.”

PETOFI Hat az én siromon aztdn ne piknikezzen senki korcs utéd, mert feljovik
érte a siri viligbol, aztan majd megtudjik, hol lakik a magyarok istene!

VASVARI Ez sem til logikus, Sandor. Te az éj kozepén szoksz majd feljonni a
siri vilagbdl. (Irinyinek megvetden) Egyébként olyankor a kutya sem piknikezik.

IRINYI Szerintem igenis jo a piknikezés! Rad is rdd férne, hogy kimenj kicsit
Juliaddal a hegyek kdzé. Zugligetbe példaul.

PETOFI Oda majd csak szeptemberben megyiink, mielétt bevonulok a seregbe,
hogy meghalhassak a csatatéren.

VASVARI Azt te honnét tudod, hogy meg fogsz halni a csatatéren?

PETOFI Honnét tudom? Elvégre viteszkolté lennék, vagy mi az 6rdog! (Irinyinek)
Piknikezni pedig nem megyiink, forradalom idején biztos, hogy nem. Olyankor
Jilia otthon iil, és kokardat varr.

IRINYI Oh, mind dicsé honlednyi buzgalom! Igy is kell! E16szor kokdrddt, majd
dzvegyi fatylat, aztin meg koplaljon mint ,a feleségek felesége”, mert nem
irattad ra a jogdijaidat.

JOKAI Ejnye, te, Joska! Széttrollkodod itt nekiink a pédtoszt. Szerintem szép ez
a zard versszak igy sirhalommal meg imddkozé unokdkkal. Kiilénben is sze-
delézkodjiink, mert még... (Epp indulndnak, amikor a szomszéd asztalndl iil§
idegen megszdlitja dket.)
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AZ IDEGEN Elnézést, uraim, de nekem is lenne némi hozzafliznivalom a kélté
ur forradalmi verséhez.

PETOFI Miért, ki maga? (a tobbiek hangosan egymds utdn: ,labanc spion”/"kém"/
»besiigd”)

AZ IDEGEN Ovatosabban azzal a spionozassal. Nem engem neveznek hirom
hénap milva orosz spionnak Szabadszélldson. Szontagh Pdl vagyok Ndgrad
megyébal.

PETOFI Es mi lenne az a hozzéfliznivalé?

AZ IDEGEN Kérem, kérem... kezdjiik rogton az elején, hogy is volt pontosan?
»lalpra magyar, hi a haza!” Hat az itt a bokkend! Mert a haza... nos, a haza
soha nem hiv senkit sehova. Aki itt hiv, az maga a kélté dr, aki Ggy tesz, mint-
ha a haza nevében hivna. S6t, nem is csak hiv, hanem kiild... és nem is akar-
hovd, hanem egybdl a harcba, ugyebdr: ,Sehonnai bitang ember, ki most, ha
kell, halni nem mer.” Megériilt maga, Sdndor? Ismer maga olyan embert,
akinek NEM drdgabb a rongy élete, mint a haza becsiilete?

PETOFI (a tdrsailhoz) Na latjatok, mdris megvan az elsd sehonnai, bitang ember.
Ezek miatt nem lesz itt sose forradalom!

AZ IDEGEN De hét gondoljanak bele! Ma a kolté ur ,hija” a népet a hazédra
hivatkozva. Nydron aztdn a Kossuth Lajos, merthogy elfogyott neki a még
dssze sem toborzott regimentje. Aztdn az unokdinkat majd a Ferenc Jéska
fogja hivni, merthogy nincs neki elég gyarmata, meg hat a fidt is lel6tték azok
a gonosz szerbek. A dédunokdinkat meg majd az Adolf Hitler hivja... aztdn
csak masirozzunk szépen a haza hivdsdra a Don-kanyarba...

VASVARI Alljon meg egy szbra, tisztelt uram! Ez f{gy nagyon nem logikus. Mi-
féle Adolf Hitler, meg milyen dédunokdk? Maga most itten a jovébe lat?

AZ IDEGEN Nem értem a problémit. Ha Pet6fi ir megjésolhatja énnén harc-
téri halalat, akkor én miért ne lathatnék el a jové szazadig? De hadd fejezzem
be! A hazdanal tartottunk. Az bizony soha nem hiv senkit sehova. (Petdfire
nézve) A politikusok igen, azok hivnak ezerrel!

PETOFI A politikusok? Netdn engem is politikusnak tart az Gr?

AZIDEGEN Virjuk csak ki a végét! Idén nydron mér képviseldjeldlt lesz a kolto
dr. Hogy aztdn mégse lesz beldle politikus, az csak azért van, mert még kam-
panyolni se tud rendesen. (Petdfi meg akarja iitni)

JOKAI (szétvdlasztja az ellenségeket) 6, j6, de azért azt mégsem tagadja az tr,
hogy kitelességiink a hazdt mindennél jobban szeretni?

AZ IDEGEN Az embernél jobban semmiképp. Nos, uraim, ajdnlom magamat!
(,Nemzeti dal”-t eldobva el).

IRINYI Hat ez meg ki volt? Siirgbsen utdna kell nézni, létezik-e Szontagh nevii
nemesember Nograd megyében.

+ 183 +



A TETTRE KESZ NEZO

PETOFI Nem sziikséges. Ez az ember maga volt az 6rddg, a megtestesiilt Luci-
fer. De mi, ha 6sszefogunk, erésebbek vagyunk az 6rdégnél is, bardtaim! Hol-
nap csak azért is az utcdra megyiink azzal, hogy: ,Talpra, magyar, hi a haza!”
Es ha lelovéldéznek? Isten neki, ki varhat ennél szebb halilt? Ezt irom majd a
naplémba is.

DIAK (LANY) Oda azt irsz, amit akarsz, csak azt ne mondd mdr, hogy mind
menjiink meghalni!

PETOFI Miért ne?

DIAK (LANY) Figyelj! Te most Petéfi szerepében tényleg arra akarod buzditani
a jovo orvos-mérndk-informatikusait (a specidlis matematika tagozatrdl nem
is beszélve), hogy fegyvert ragadva haljanak hési haldlt?

DIAK (LANY) Aztén ha egy napon majd rad hivatkozva tényleg harctérre sz6-
litjdk Gket, majd mennek, mert beléjiik nevelték, hogy gydva, 6nz6, druléd
lenne, ha nem tenné.

DIAK (LANY) Széval bocs, de én ezzel a Luciferrel értek egyet, és el is jatszom
Teleki Blankit, akinek a lednyiskoldjaban megirtdk a Négy pontot.

DIAK (FIU) Az pont nyolccal kevesebb, mint a miénk.

DIAK (FIU) Tipikus néi logika, mi?

DIAK (FIU) Ja, Kossuth kidll az orszdggytilésen az alkotményos dtalakulds
mellett, ezek meg tesznek ra.

DIAK (FIU) Irinyi megfogalmazza a Tizenkét pontot, ami az alkotmany atfogo
reformjét igényli, és 6k nullhuszonnégyben vihognak.

DIAK (FIU) Jékai az egészet értheté forméba onti...

DIAK (FIU) ...ti meg ahelyett, hogy elolvasnitok A készivil ember fiait...

DIAK (FIU) ...vagy Az aranyembert...

DIAK (FIU) ..vagy az Egy magyar ndbobot..,

DIAK (FIU) ...Wass Albertrél nem is beszélve...

DIAK (FIU) ...itt négypontoztok.

DIAK (LANY) De hat azért mondhattak és tehettek ilyeneket, mert tudtak irni
és olvasni, jartak egyetemre, szavazhattak. Mikozben Szendrey Jilia a labdt
sem tehette be a Pilvaxba.

DIAK (LANY) A Négy pont az egyik els8 ndjogi dokumentum, ti nagyonhiilyék.

DIAK (LANY) Azt akartik, hogy a nék is tanulhassanak...

DIAK (LANY) ...hogy szavazhassanak...

DIAK (LANY) ...hogy a gyerekeik iskoldba jarhassanak.

DIAK (LANY) Vagyis élhetd életet akartak a csalddjuknak...

DIAK (LANY) ...és nem belehalni az eszményekbe csomagolt szereplésvagy
kovetkezményeibe,
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PETOFI No, ezt most kikérem magamnak! J6, hogy nem mdr azt 4llitod, hogy
amit irok az puszta szereplira, én meg egy celeb vagyok.

DIAK (FIU) (a Petdfit jatszé didkhoz) De hit az voltal, Borbély Szilard irt is
rélad egy verset: Petdfi, a celeb.

DIAK (FIU) De szerintem inkébb egy tréjai virus vagy, az ember épp csak rad
klikkel, és mdris kész a baj.

DIAK (FIU) Vagy egy amfetaminszdrmazék, amirél ték nehéz ledllni...

DIAK (FIU) ...ja, meg amitél az ember vigydzban dllva énekli, hogy We are the
champions...

DIAK (FIU) Mar megint ez a rohadt vita! Nem térhetnénk vissza a torténelmi
eseményekhez? Kész a Nemzeti dal, kész a Tizenkét pont, lett egy Négy pontunk
is a csajok kedvéért... Virradjon mar fel végre az a nagy nap!*”

Rendezopéldany sziiletik

Fokuszkérdés: Hogyan lehet szinhdzilag érdekessé tenni az eseménytorténet
»unalomig ismert” mozzanatait?

A probléma irdnt érzékenyité feladatok:

+ Asszociacios jatékok az alabbi szavakra: ,felemeld”, ,koteleza”, ,linnep”.

+ Fogalomtisztazas: irdnia, gany, patosz, metafora.

« Analégia: a forradalom és szabadsdgharc f6bb eseményeinek természetét,
jelentdségét iddjardsi, természeti jelenségekkel allitjuk parhuzamba.

+« Fantdziajatékok: miutdn kihangositottuk, hogy érzi magdt, mire gondol éppen
most a Diszteremben lévé zongora, lufi, ablak, csipsz stb., kimegyiink a folyo-
sora. Mindenki vilaszt magénak egy olyan targyat, amely mellett nap mint
nap elmegy. Kicséngetnek... mindenkinek meg kell figyelnie, mi torténik
ezzel a targgyal egy tizperces — zajjal, futkosdssal stb. jiré, tomegeket meg-
mozgatd — iskolai sziinetben! Ezt kévetéen E/1. személyben kell elmesélni, mit
tapasztalhatott, érezhetett, gondolhatott a megfigyelt targy e rovid id6 alatt.

« Hogyan viheté szinre a kdosz? Az esderdo jaték megtapasztalidsa nézdként
és alkotéként.*®

“7 A tipusalkotds és a sziiveg alapja: Ecsédi Orsolya: Nem lesziink; Nagy Judit Afonya: Az idegen,
in Dévid Addm — Déka Péter (vil.): 48 mdsképp. Ifisisdgi novelldk a niilthdl, Budapest, Méra—
JAK, 2019, 14-19, 87-99,

“" Lasd Esderdd jaték, Vizafogo Tagovoda, Maci csoport, 2014, dprilis. https:/fwww.youtube.com/
watch?v=1E9JhW ZoE8 (Letsltés: 2020, augusztus 2.), Perpeetum Jazzile, https://www.youtube,
com/watch?v=ercBpzS6N6s (Letdltés: 2020. augusztus 2.)
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Folytassa, dramaturg!

Az egyik csoport dtirja Orkény Istvin Egy pocsolya emlékiratai cimi egyperce-
sét ugy, hogy a torténet 1848. mdrcius 15-¢én jatszddik.*” A mdsik csoport (sza-
badon vélasztott mintara) készit egy olyan id6jdrdsjelentést, mely allegorikusan
megjeleniti az innep eseménytérténetének f6 forduldpontjait.

Eredmény

Vaksdtét, a szinpadon félkirben iilok a kisfilmet figyelik, iddjdrdsjelentés a
kivetitén:

A Szép jé napot kivanok!

B Schonen guten Tag!

A Dobry den!

B Koszontjiik a kedves nézdket! Tornadé jellegli széllokésekkel kisért, 6zon-
vizszer(l esdzés pusztit Nyugat-Eurépdban. Pdrizsban megrongdlta a kirdlyi
palotit, Bécsben még Metternich dexcellencidjat is evakudlni kellett.

A A ciklon a Karpdt-medencébe érve lecsillapodik, de jelentds esézésre Pest-
Buda lakéi is szdmithatnak. Holnap tehdt azok, akik a Nemzeti Mizeumhoz
indulnak, ne felejtsék otthon az esernyéiket! Ugyanakkor jo hir, hogy az estére
tervezett fiklyds felvonuldst mdr nem akaddlyozzdk meg holmi esdfelhélk.

B Es meg is jott a hosszi tavi prognoézis! 1848 deriilt tavaszt és kellemes,
meleg nyarat igér. 1849 juniusdtol viszont kettds fronthatédssal szamolhatunk:
Segesvir kornyékén harmadfoki, a tobbi virmegyében masodfoka viharjelzés
lesz érvényben.

A Elére figyelmeztetjiik a Vilagos kornyékén éléket, hogy ezekben a napokban
ne jarjanak szabad ég alatt. Inkabb fedett helyre hlizédva vérjak meg, amig a
vihar oktéber elsé hetében Arad irdnyaba elvonul!

B Koszdnjiik a figyelmet, legyen nagyon szép napjuk!

A Auf Wiedersehen!

B Do videnia! (esderdd jdték indul)

A Viszontlitisra!

Vaksotét, kivetiton a PPT-dia: 1848. MARCIUS 15. EGY POCSOLYA EMLEK-
IRATAI a szinpadon a jdtszok esibdl vihart és vijra esdt imitdlnak. A mikrofon-
ba beszélinek csak a hangjdt halljuk:

“ V. Kérami Gabor: Orkényeskediink, Drdmapedagégiai Magazin, 28. évf., 2019/4, 10-15.
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Aznap mdr kora reggeltdl esett az esd, s én Osszegyliltem egy mélyedésben a
Nemzeti Mizeum elétt. Kilenc 6ra koriil nagy tomeg kozeledett. Az élén larmas
ifjak hadondsztak. Egy bajszosképii belém is lépett, ott, ahol a legmélyebb voltam.

— Ne szitkozddj, Sdndor — mondta egy szelid ifji annal, aki a képembe trappolt.

— Gyenge a tiddéd, Egressy mégiscsak szinész, jobb lesz, ha 6 mondja el a
Nemzeti dalt.

Igy is lett, a refrént mindenki hangosan ismételte, egyesek a libukkal is do-
bogtak hozzd. Késdbb valami Landerer nyomddhoz mentek, de masfél 6ra mal-
va mdr jott is vissza az egész csapat. Buddra akartak menni, a Helytartdtandcs-
hoz, hogy kinyittassdk Tancsics bortonét. Az egyik polgdr kisgyereke futtdaban
elejtett egy papirhajot. Cséndben dztatni kezdtem a papirost, 4m egy jarékel6
lehajolt, kivette belélem a hajocskat, széthajtotta a papirt, és felsohajtott:

— No, te tizenkét pont, milyen sorsra jutottdl! Remélem, Bécsben a csdszar
nagyobb tiszteletben részesit majd.

Milyen szerencsés vagyok, hogy épp ma gytiltem 6ssze ebben a mélyedésben
— gondoltam. — A legtobb pocsolydnak sokkal egyhangibb az élete.

A projekt eredményeinek értékelése

A projekthét végén hirom csomagoldpapiron gyjtottiik dssze a legizgalmasabb-
nak talalt j ismereteket. Ime néhany olyan tény, amibél el lehet gondolkozni a
Z generdcio Petdhi-képérdl:

1848—49 kapcsdn megtudtam, hogy...

Magyarorszag és a Magyar Kirdlysag nem azonos. ,Magyar tirnak sziiletni lehet
csak.” Totnak lenni megaldzd. A Szovjetunid és az oroszok nem ugyanaz. Hogy
lehet valakinek annyi neve, mint gréf Leiningen-Westerburg Kédrolynak? Szendrey
Jilia nadrdgot hordott, és verseket {rt. A néknek nem lehetett sem vagyonuk,
sem tulajdonuk. Mivel Pest lakossdgdnak nagy része nem tudott magyarul, lehet,
hogy nem is értették a Nemzeti dal szovegét.

Petifi kapcsdn megtudtam, hogy...

Gazdagbdl szegény, szegénybdl hiresség. ,.Sok verset koltéttem bantalmazéimrdl.”
»Lollammal én embert {itok.” Az elsé celebhazassag. Az Anydm tyiikja a nyo-
morrél szél. Ot nyelven tudott.
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A drdma tantdrgyrél megtudtam, hogy...

MU Szinhaz, tantermi (szinhazi) elGadas, élakép, esdjaték, tapskor, szinészi
érintés, egyszerre mozgok és beszélek, még a gonoszt is meg lehet érteni, nema
vildgvége a szinészet.

AMIKOR A DRAMATANAR
VERSENYRE KESZIT FEL — ,,SHAKESPEARE-FACTORY"

Ugyan dregem, eléirhatunk gyakorlatokat, javasolhatunk kényveket, de biztosan van
itt valaki, aki mdr régen arrdl szeretne hallani, hogyan lesz 6 a legszebb a szinpadon, és
hogyan lesz & a gyéiztes a versmondd-versenyen. Es csak ez érdekli. Mondd el neki, ha
tudnank, megmondanank. Nem csak neki, masnak is. [gy aztin sokan tudnink a titkot,
s ott lennénk megint, ahol a part szakad. De a kérdése érthetd. Es aki azt mondja, hogy
ezt 6 ugyan sose kérdezné meg, az nézzen kicsit jobban magdba. Rettentd nagy a kisér-
tés, hogy megprobaljuk megmutatni magunkat, még ha kbzben reszket is keziink-labunk.
Csakhogy van itt egy bikkend: mindaddig, amig csak az foglalkoztatja a fellépét, hogy
#itt vagyok, nézzetek, szeressetek, mert szép vagyok meg j6 vagyok”, iires és kimeritd
lesz az id6, amit a kizénség el6tt tolt. Hamarosan elege lesz beldle. A kizinségnek is.
Ovatossdgra meg azért van sziikség, mert az emberek amennyire biiszkén és emelt fével
szeretnek valamit nem tanulni, éppannyira nem szeretik, hogy azt nem is tudjik.*"

A Theatrum Scholae Alapitviny 2023-ban 15. alkalommal rendezte meg azt az
Orszagos Drama Tanulmanyi Versenyt, amely meg tudja valositani a megvalositha-
tatlant. Ot hénapon keresztiil néhany drdma, egy-két film és a szinhdzi szakmdkhoz
kapcsolodd, alkoto jellegii feladatokon keresztiil Ggy ismerteti meg 9-10. évfolya-
mos didkokat a drama és a szinhdz vildgdval, hogy az ismeretszerzés ¢s a teljesités
jatékka valik. Akik 2016-ban éltek ezzel a lehetéséggel, a Tévedések vigjdtéka,
A makrancos hilgy, a Hamlet, ddn kirdlyfi és A vihar tirtigyén gondolkozhattak,
rajzolhattak, rendezhettek, tervezhettek, improvizdlhattak dnmagukrél. Amikor
a misodik forduldba jutott 10. évfolyamos tanitvinyaim egyértelmiivé tették, hogy
a pdrok és a parkapcsolatok stdtuszharcai feldl szélaltatjidk meg a legszivesebben
ezeket a miiveket (és természetesen a kerettanterv szerint kotelezd Romeo és Jillidt),
eszembe jutott Heiner Miiller klasszikusa, pontosabban annak két ,Ophélidval” (az
eurdpai kultira szexista diskurzusdnak néképeivel és az az elleni lazadassal is)
foglalkozé szovegrésze. Igy a Shakespeare haldlanak 400. évforduléjat is iinneplé
projekt egy versenyfelkészités (vagyis a tehetséggondozds) részévé vialt, kiindulé-
pontja pedig az egyik legismertebb posztdramatikus textus, a Hamletgép lett.

®% (Gabnai Katalin: Szinhdzas kdnyv, Budapest, Helikon, 2012, 400.
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A projekt alkalmazott szinhdzi el6feltevései

Az 1977-ben irt sziveg a szd legszorosabb értelmében a szinhdz intézményében
keletkezett: Heiner Miiller a berlini Volksbiihne felkérésére kezdte el djraforditani
a tragédidt, és magdt a munkafolyamatot latta el megjegyzésekkel. A terv, hogy ezek
a kommentdrok 6ndllé szovegegységként integrilédhassanak Benno Besson ren-
dezésébe, nem valdsult meg. Sziiletett viszont a Hamlet-olvasatoknak egy olyan
»sajatos gépezete”,*'' amely el6szor elemeire tordeli a dramdra kovesedett irodalom-
és szellemtdrténeti mizeum falait, majd ebbél djabb és Gjabb Hamleteket, illetve
Ophélidkat gyart, Kovetkezésképp a Hamletgép olyan tovdbbtordelhetd toredékek-
bél felépiild dtirat, amely minden tovdbbi nélkiil tekinthetd kreativ irdsgyakorlatok,
illetve dramads feladatok megoldasainak soraként. Riaddsul sem klipszerii szerke-
zete, sem hol filmhiraddkra, hol fantasykre emlékeztetd képisége, sem a ,,dramdjat”
elvesztd vildgjobbité reménytelen szemtelensége nem idegen annalk a kletwitzi
csillésnek a vilagatol, aki igy forditotta le a maga szdméra a dan kirdlyfi 6nértelme-
zését:"? ,Mutassatok egy egérlyukat, és szarok az egész vildgra.”"

A 2016-0s ODTYV idején a Royal Shakespeare Company végsé soron megismétel-
te ezt a torténetet. Margaret Atwoodot, Tracy Chevalier-t, Howard Jacobsont, Jo
Nesba-t, Anne Tylert és Jeanette Winterstont kérték fel A vihar, az Othello,
A velencei kalmdr, a Macbeth, A makrancos holgy és a Téli rege tjrairdsdra.
Az irodalmi kinon kozvetitése sordn kihagyhatatlan kulesmd Gillian Flynn-nek ju-
tott, aki e szavakkal mondott igent a megkeresésre: ,A Hamlet mindig is lenytigd-
zitt: gyilkossdg, drulds, bosszu, szinlelés, driilet — a kedvenceim. S ha mindehhez
hozzdadunk még néhdnyat Shakespeare legfondorlatosabb, legfurcsdbb alakjaibél
(a cimszerepben toprengé hercegtél a szanni valé Ophélidig), konnyen beldthato,
hogy aligha van olyan (arcétlan) iré, akit ne csdbitana djrairdsra ez a darab.”*" Nos,
az ODTV szellemiségébe pontosan beleillett egy olyan versenyfelkészités, mely arra
bétoritotta a tizedikeseket, hogy éljék bele magukat a Sotét helyek és a Holtodiglan
fréndjének helyzetébe. A Shakespeare-szovegeket a Twilight, az Ehez6k viadala és a
Semmi olvasdiként kozelitsék meg, ideje és tere az § jeleniik legyen, és azokra a
problémdkra (illetve az ezekhez tartozd szioveghelyekre) dsszpontositsanalk,

“' Hans-Thies Lehmann — Patrick Primavesi (Hg.): Heiner Miiller Handbuch. Leben-Werke-Wirkung,
Stuttgart—Weimar, Metzler, 2005, 165,

“t Egy csigahéjban ellakniam s végtelen birodalom kirdlydnak vélném magamat, csak ne volndnak

rossz dlmaim.” (Hamlet, ddn kirdlyfi, 11/2, ford. Arany Jinos).

Heiner Miiller: 19 vdlasz, ford. Hirs Endre, in Jdkfalvi (szerk.): A 20, szdzadi magyar szinhdz-

tarténeti kdnon alakuldsa, 219.

»Gone Girl" author Flynn signed up to rewrite ,Hamlet", Reuters, 2014. méjus 30. (Sajat fordi-

tis.) http://www.reuters.com/article/us-books-britain-shakespeare-idUSKBNOEA11120140530

(Letdltés: 2016. mdrcius 17.)
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amelyek megérintik dket. Hiszen igy tett Heiner Miiller is, amikor egyfeldl feldara-
bolta és kolldzzsd rendezte a négyszdz éves Hamlet-recepcid kanonizalt témait,
problémait,** masfel6l egy ,elhalt dradmai struktdrdban” szemink littdra felrobba-
nd emlékképekké formdlta a kozépiskoldban tanitando tézisek legnagyobb részét,®®

Vagyis ugy gondoltam, hogy a Hamletgép hirom szempontbdl vilhat jél hasz-
ndlhaté kortdrs csalivd és a tankényvekben kanonizdlt olvasatok aldli ,.felszabaditds”
eszkozévé, Egyfelol segit elfogadni, hogy a Hamilet (és ,,az avoni hattyd”) része és
alapanyaga a kulturalis kliséket gyarto, vilagirodalmi és egyben tarsadalmi-kultu-
rilis gépezetnek.”” Mdsfeldl erényt kovicsol a tokéletlenség, a szabdlytalansdg, a
befejezetlenség hatdsmechanizmusabdl. Tovabbad arra inspirdl, hogy a klasszikuso-
kat ,problémaszinmiiként” értelmezziik. S ily mdédon elfogadjuk azt a lassan harmine
éve ismert posztmodern horizontot, amely — mivel a Hamlet megnyilvanuldsaiban
rejld, azokbol kikovetkeztethetd, teljességelvi, dltalinos érvényi és a dolgokat sziik-
ségképpen eltiilzd viligkép médr nem tekinthetd az érvényes cselekvés mércéjének
—a f6hdsben nem a rossz vildg tragikus megjavitojat latja, hanem nevetséges (vagy-
is esendd és emberi) voltdt hangsiilyozza.* Mert ez a kilencoldalas mii az e tekin-
tetben kérlelhetetlen ,pusztitds” gesztusabol keletkezett.®® Am a romokkal sok
mindent lehet kezdeni, ha a m{i tanitisa soran tényleg le tudunk mondani a teljesség
igényérdl, és — Eck Julidt idézve — csak azokkal a kérdéselkkel foglalkozunk, amelyek
csoportunkat, illetve sajit magunkat a leginkdbb érdeklik.®*®

“* Vi, Kiss Attila Atilla: A gyonydrtelen szinhdz, avagy a reprezentacié kitakardsa. (A trauma
szinrevitele a Hamletgépben), in Hodosy Annamadria - Kiss Attila Atilla (szerk.): Remix, Szeged,
Ictus — JATE Irodalomelmélet Csoport, 1996, 53-63.
Miiller: Képleirds, 25.
"7 Heiner Miiller Shakespeare, eine Differenz cim miivére utal Csapd Csaba: A drama feldarabolt
teste: kegyetlen szdvegrevizidk a Hamletgépben, Kalligram, XIV. évf,, 2005/9-10, 67-87.
“* Egy .posztmodern olvasat [...] nem értelmezheti a Hamletet tragédiaként, legfeljebb probléma-
szinmiiként (problem play). [...] Szdmunkra [...] a darab nem a rossz vilig tragikus megjavitha-
tatlansdgaként értelmezhetd [ez lenne a modern olvasat], hiszen Hamlet majdnem nevetséges
figuraként jelenik meg egyes jelenetek sordn. Az a »tény«, hogy nem tragikus lényként ldtjuk,
annak az eredménye, hogy a megnyilvanuldsaiban implikalt [az azokban benne rejlé, azokbdl
kikovetkeztethetd] totdlis [teljességelvii], univerzdlis [dltaldnos érvényii] és sziikségképpen hiper-
bolikus [a dolgokat eltilzd] vildgképet ma mdr nem tekintjiik az érvényes cselekvés mércéjének.”
Kékesi Kun Arpéd: Hamlet-olvasat, in Kékesi Kun Arpéd: Tiikirképek ldzaddsa. Szinhdzi rdsok,
Budapest, JAK-Kijirat, 1998, 82.
»Szinmiirdskor a célom az, hogy a dolgokat destrudljam. Harmine éven dt a Hamlet megszillottja
voltam, ezért aztdn irtam egy rivid szdveget azzal a céllal, hogy a Hamletet destrudljam. A német
torténelem egy mdsik megszdllottsigom volt, és megprébdltam ezt a megszdllottsdgot is, ezt az egész
komplexust is destrudlni. Azt hiszem, a legerdsebb impulzus szimomra az, ha a dolgokat csontva-
zukra csupaszithatom, a felszint és a hist lehanthatom réluk. Akkor minden készen is van.” Heiner
Miiller Ich glaube an Konflikt cimii interjijabol idéz Csapo Csaba: A drdma feldarabolt teste, 71.
S Eck Jalia: Drdmajdték a kizépiskolai irodalomdrdn, Budapest, Protea, 2015, 116; A Hamletgép
tandrok szdmdra hasznos elemzését lisd Kiss Gabriella: ,Nem drulok sem kemény, sem
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A projekt el6készit fazisa — az ODTV elsé forduléja

A verseny elsé forduldja egy 180 perces irdsbeli feladatlap kit6ltése, ami az adott
dramékhoz kapcsolédd szinhdz- és dramatérténeti, illetve -elméleti tdjékozott-
sdgot, tovdbbd a killonbozd szinhdzi miifajok, szakmdk és természetesen a szo-
vegek alapos ismeretét teszteli.

IDOTARTAM

MUNKAFORMAK

180 perc

A projekt
elott két
hénappal

Legtobbszdr spontdn vitdva alakulé, kitetlen beszélgetés a tananyag-
rol és a drimdk kanonizilt értelmezéseirtl, amelynek kiinduld és
zard feladatai az aldbbiak:

« Erveljen amellett vagy az ellen, hogy ma is érdemes/érdekes szinre
vinni az olvasott Shakespeare-miiveket!

+ Az 1997-ben djjdépitett Globe-ban a nézék kényelmetlen, flitetlen
hodilyban, kabdtban dllva hallgatnak otszdz évvel ezelGtti szive-
gelcet korabeli szcenirozdssal. Ervelien e rekonstrukciés kisérlet
ellen/mellett!

«+ SzinhdzigazgatGként dontést kell hoznia: tekintettel Shakespeare ha-
ldlinak 400. évforduldjéra, be kell mutatnia az ,avoni hattyd” egyik
miivét. A versenydramak koziil melyiket valasztana és miért?

+ On a Magyar Shakespeare Térsasig tagja. Tandcsadéként hivjik
meg, hogy segitsen dsszedllitani az idei gyulai Shakespeare-feszti-
vil programjit. Tegyen javaslatot!

+ Egy rendezd a bidb- és figurdlis szinhdz eszkozeivel vinné szinre
A vihart. Dramaturgi mindségben adjon neki tandcsokat!

+ Egy rendez6 a mozgdsszinhdz eszkozeivel vinné szinre a Hamletet.
Dramaturgi minségben adjon neki tandcsokat!

+ Egy otfés amatdr tdrsulat vezetdjeként kell szinre vinnie a Tévedé-
sek vigjdtékdt! Hogyan oldana meg ezt a helyzetet?

+ A makrancos holgy férfi/néi cimszerepének megformdlisira kap
lehetéséget. Hogyan késziilne eld az olvasdprobara?

» On didkszinjitsz6-rendezd. Dontse el, melyik drdmdt lenne ér-
demes az iskoldban szinre vinni! Fogalmazza meg, mi az a téma,
kérdés, aminek révén kortdrsai szdmdra is izgalmassd, aktualissa
vilhat az adott klasszikus! Rigzitse azokat a problémdkat (sz&-
veghtizds, litvinyvildg, szereposztis stb.), amellyel a munka sordn
szembe kell majd néznie!

Az elsé felkészitést még két olyan alkalom kdvette, amikor egyfelél mdr a tan-
anyag ismeretében beszélgettiink a fenti feladatokrdl, masfeldl egymast kérdez-
ték ki a tanul6k. A kivetkezdkben kézreadom azt a Shakespeare-totét, illetve
-tesztet, amelyet a versenyzdk dllitottak 6ssze egymdsnalk.

reménydrogot.” Egy j6l haszndlhato, kortdrs csali (Heiner Miiller: Hamletgép), Iskolakultiiva,
26. évf., 2016/12, 82-90.
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Igaz vagy hamis?

1.
. A Fortune, a Globe és a Blackfrairs éptilete feliil nyitott volt.
. Az Erzsébet- és Jakab-kori nyilvinos szinhdzépiiletek a virosfalon beliil

T3 NS - Y

10.

11.
12,

13,
14.
15,
16.
17
18.

19.
20.
21.
22,
23.
24,
25,

Az elsé nyilvdnos szinhdzépulet a Theatre volt.

épiiltek.

. Az Erzsébet- és Jakab-kori tdrsulatok legdragabb és legértékesebb tulajdonai

a korhii jelmezek.

. Az el6addsok este 6-kor kezdddtek.
. Az elGaddsokat bohdctréfdk és kutyaheccek szakitottdk meg.

Az elbaddst a varosi tandcs engedélyezte, és felvont zdszl6 jelezte.

. Az Erzsébet- és Jakab-kori szinhdzban nem volt dlléhely.

Az Erzsébet- és Jakab-kori szinhdzban mindenki egyforma belépddijat fi-
Zetett.

Az Erzsébet- és Jakab-kori szinhdazban fiatal, mutilas elétt allo fiuk jatszot-
tdk a ndi szerepeket.

Az Erzsébet- és Jakab-kori szinhdzban volt olvaséproba.

Az Erzsébet- és Jakab-kori tarsulatok legjellemz&bb tulajdonsagaikrol ne-
vezték el magukat (példdul Gelosi = akik féltékenyel).

Az Erzsébet- és Jakab-kori tarsulatokban csak bérszinészek jitszottak.

Az Erzsébet- és Jakab-kori tdrsulatok max. 12 t6bél alltak.

A Shakespeare-dramdk egyik fontos jellemzdje a szdkulissza.

A Shakespeare-dramdk betartjak a hirmas egység arisztotelészi szabalyét.
Shakespeare felvondsokra és jelenetekre tagolva irta meg dramadit.

Az Erzsébet- és Jakab-kori szinhdzban a vihart zajkelt6 gépezetekkel és kan-
deldberek szinezett fényével vitték szinre.

Hamlet atyjanalk szelleme a ,kétényszinpadon” jelent meg.

Shakespeare a Globe részvényese volt.

Shakespeare verses formdban irta drdmait.

A Globe ma is 4ll.

A Shakespeare-rendezés hagyomdnydnak megujitoja, Peter Brook amerikai.
Nidasdy Addm valamennyi versenydrdmat djraforditotta.

A 2015/2016-0s évadban valamennyi versenydramat jatsszak a magyar szin-
hizak.
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A nagy Shakespeare-teszt
A versenydramék melyikérdl mondhattak?

« A feln6tté vilds drdmdja: egy fiatalember felné, megismeri az életet, megva-
lésitja magdt — és belehal.

« A felndtté vilds draimdja: két fiatalember megismeri egymdst, megvaldsitjak
onmagukat — és belesziirkiilnek.

« A latszat és valdsig kibékithetetlen ellentétének driamdja: nagy felismerése,
hogy a vildg nem az, aminek latszik. Ez a vildg a megtévesztdk és az intrikusok
vilaga. De ra kell jonnie arra, hogy 6nmagat, sajat lényét sem ismeri.

+ Az Oonazonossag kérdésének a dramdja: azt elemzi, mennyire képlékeny, labilis,
viltozé identitasunk, dnképiink.

« A Nagy Mechanizmus analizisének drimdja: a drimdban domindlnak a kor-
rupcidval, trénfosztissal, betegséggel, rothaddssal kapcsolatos képek.

+ Az értelmiségi ember dramadja: a gondolkoddé ember egyfeldl sziikségszeriien
dsszeiitkdzésbe keriil mind az erdszakra épiilé hatalommal, mind az arctalan
tomegemberekkel, masfel6l nem bir cselekedni — a cselekvé ember pedig sok-
szor nem tud gondolkodni.

+ Annakaz értelmiségi embernek a dramdja, aki az emberiség szemében semmi,
dm megérteni és orvosolni akarja a vildgban észrevett problémdkat.

+ Az univerzilis szellem emberének, a reneszdnsz polihisztornak a dramdja,
aki mindent atfogd, mozgdsitd, totdlis akaratként uralkodik a szellem, a test
és a lélek folott.

+ A kényszerhelyzetek (bosszi)dramadja: ,szitudciéjat dgy kényszeritik ra: elfo-
gadja ezt a szitudciot, de ldzong is ellene”.

+ Taldlkozdsoknak egy Plautustdl vett alapétletre éplilé matematikai varidcidi.

A versenydramék melyik alakja mondhatta volna (melyik dramaturgiai mozza-
natban és miért)?

+ ,Mutassatok egy egérlyukat, és szarok az egész viligra.”
+ ,Most mulik pontosan, engedem, hadd menjen!”

+ ,Legyen ez egy rekviem, a meg neimn ismert dlmokért!”

+ ,Es boldog leszel, te szerencsétlen, te boldogtalan.”

Magdtdl értetédd, hogy mindkét tesztet kdzosen oldottuk meg, és az utdbbi

véget nem érd beszélgetésekre, vitikra dsztonzott (és semmiképpen sem az egy-
értelmi jo/rossz értékelésre). Legf6bb hozadéka épp az volt, hogy kikristalyosodtak
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a 2. fordulés feladat leaddsdt kivetd projekt fékuszkérdései.®™ Az iskola minden
9-10-11. évfolyama szamaéra nyitott projekt felhivasaban ezt a versenyzdkkel
egyiitt igy fogalmaztuk meg:

A SZ1G misodik drdmaprojektje Shakespeare haldldnak 400. évforduldjdhoz kapeso-
l6dik. Megprébilja bebizonyitani, hogy igaza van Géher Istvannak, aki szerint ,Aki
Shakespeare-rél ir, az életrdl ir, Aki az életrdl ir, az Gnmagérdl ir.” Fontos, hogy legalabb
a Shakespeare-mesék szintjén ismerj legaldbb kett6t az aldbbi drimdk kéziil: Romeo
és Juilia, Hamlet, ddn kirdlyfi, A vihar, Szentivdnéji dlom, Tévedések vigjdtéka,
A makrancos hilgy. Lesz megint éjjeli bennalvds és padldsjdaris: az ismeretlen helyeket
a Shakespeare-sztorik teszik majd ismerdssé, esziink cukormdzas csirkecombot (mert
ezt akkor is igy csinaltiak), és zseblampa fényénél olvasunk egy olyan Hamletrdl, aki
nem akar Hamlet lenni, és egy olyan Ophéliirél, aki Elektrinak érzi magdt.*** Lesz
megint kiilsds profi: izelité egy szinészmesterség-oribol. Megint egyiitt beszéljiitk meg,
milyen feladatok okoznianak tréomét a hirom projektnap soran, és megint rajtunk
milik, milesz a produktum. Gyere, ha szeretsz jitszani, és j6 lenne, ha kedvet éreznél
Shakespeare iiriigyén sajit torténetek kereséséhez,

A projektfeladatok leirasa

A Szent Istvan Gimndziumban a 2014/2015-6s tanévben volt elészér projekthét,
igy a vezetOség és a tandri kar is ezekben az években talaltak meg ennek a mun-
kaforménak az iskoldhoz ill6 arcdt. Fontos leszégezni, hogy ennek a drdmapro-
jektnek a csapata tényleg kiilonleges volt. Egyfeldl vérbeli diakszinjatszok voltak,
hatuk mogott egy didkok dltal irt és rendezett 1956-0s eldaddassal és Pintér Béla
szintén didkok dltal rendezett Kaiser TV Ungarn-javal. Masfel6l koziiliik hatan
ebben a tanévben tagjai voltak a Zugszinhdz kozépiskolds tagozatinak, és

1 Az ODTV 2. forduldjdra két téma egylkében kell palyamunkit bekiildeni. (i) Elméleti feladat:
egy a versenyzd dltal éldben litott eldadis elemzd bemutatdsa 3-5 oldal terjedelemben. (ii)
Gyakorlati feladat: a versenyzdk feladata barmely fent emlitett dramdabdl egy szabadon vilasztott
részlet vagy téma felhaszndlasdval késziilt 3—5 perces egyéni vagy csoportos jelenet készitése és
rigzitése birmely szinpadi mifajban,

+OPHELIA mikdzben két orvosi képenyes férfi alulrdl felfelé haladva a tolékocsival egyiitt gézbe
bugyoldlja. Itt Elektra beszél. A sotétség szivébdl. A kinzds napja aldl. A vildg nagyvdrosaihoz.
Az dldozatok nevében. Kivetek a testembél minden magot, melyet befogadtam. Haldlos méreggé
valtoztatom a tejet melleimben. Visszavonom a viligot, melyet sziilltem. Megfojtom combjaim
kozt a vilagot, melyet sziiltem. Eltemetem az dleimben. Le a megalizkodis gyinyiirével, Eljen a
gyllélet, a megvetés, aldzadds, a haldl. Majd ha henteskéssel jarkdl haldszobitokban az igazsdg,
megtudjitok, mi az.” Heiner Miiller: Hamletgép, ford. Kurdi Imre, in Miiller: Képlefrds, 36.
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Cocteau Elveszett éden ciml darabjdval aranydiplomit és kiillondijat szereztek
az Orszégos Didkszinjatszo Talalkozdn."” Ketten ezzel parhuzamosan egy német
nyelvii kozosségi szinhdzi el6adds alkotd-résztvevdiként voltak jelen a Burgtheater
TheaterClubFestival cimii eseményén.® Tovdbbd tizenkettedikes korukra ketten
a magyar irodalom, hirman a dridma OKTV dontdjébe jutottak. S neviikhoz
fliz6édik a Szent Istvdn Gimndzium torténetének mdsodik musical-rendezése
(Padlds, 2017), valamint elsé fizikai szinhdzi darabja (Semmi, 2018). Kévetke-
zésképp nem volt kérdés, hogy e nem mindennapi csapat a dramaprojekt von-
zdskorébe sodorja a redlgimndzium szinte valamennyi miivészetpedagdgidra és
kollektiv alkotasra éhes tanulgjat.

A projekt cime Pirok és parkapcsolatok — statuszok és statuszharcok
A projekt 2016. februar 22-126.
megvalosuldsa
A projekt szerzdje | Dr. habil. Kiss Gabriella (drdmapedagdgus, szinhdztérténész)
A projekt Kovées Agota (drémapedagégus, Nemes Nagy Agnes Miivészeti
kozremiikodoi Szakgimnazium), Csiki Petra (tanarjelolt)
A projekt jellege Komplex drama- és szinhdzismereti projekt
g 9-10-11. évfolyam, max. 20 {6, alapfoka drimds eloképzettség,
A projektben G Y P
A makrancos hilgy, a Romeo és Jiilia, a Hamlet, ddn kirdlyfi és
részt vevik T
A vihar ismerete
Idétartam Kb. 1x240 + 3x240 + 2x45 perc

1. nap 20:00-7:30 Padlasjérds, iskoldban alvis (a Hamletgép szoros szivegolvasa-
2. nap 7:30-13:00 sa)

3. nap 8:30-14:30 | Stdtuszimprovizicids tréning (Keith Johnston)

4. nap 8:30-14:30 Jelenet- és szoveggydrtis

5. nap 8:30-9:30 A produktum elbadds-dramaturgidjinak kialakitdsa és prébdja
A produktum bemutatdsa

A projektvezetdi feladat pedig (mint a legtobb ,elitgimndziumban”) a megfele-
léskényszer megszeliditésében dllt. S mivel ez csak részben sikeriilt, és a folya-
matorientaltnak indulé projekt a harmadik nap végén egyértelmiien produktum-
orientalttd valt, a héten végzett munkat is a kimenet: a kozosségi szinhdzi elbadds

o5 Koziilik Kods Boglirka 2023-ban végzett az SZFE Zsambéki—Fullajtar—Téarnoki-Jakfalvi-
osztilydban szinészként. Vo, Verasztéd Annamdria: A POSZT-on és kiilfildon is sikert arat-
tak a didkszinjatszok, Origo, 2016. szeptember 30. https://fwww.origo.hu/kultura/20160930-
nemzetkozi-dramatalalkozon-kepviseltek-az-orszagot-a-poszt-on-latott-diakok.html (Letoltés:
2023. augusztus 15.)

" Vb, Geschdftsbericht Burgtheater Gmbh 2015/2016, Geschidftsbericht_2015_16.pdf, 49. (Letiltés:
2023. augusztus 14.)
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végleges szdvegkonyve felGl ismertetem. Ez azért is hasznos, mert ez esetben
viszont tényleg mindegyik etlid a projektet alkoté dramatikus tevékenységeket
vitte szinre. Az elGadds leirdsa sordn pedig azokat a ,szakszavakat” haszndlom,
amelyeket az ODTV mdsodik forduléjira irt eldadds-elemz6 esszék esetében is
javasoltam a tanuldknak.®

A PROJEKT SORAN HASZNALT A PRODUKTUM SZERKEZETI
MUNKAFORMA EGYSEGE ES ELEMEI

Milyen tettekkel és szavakkal aldzhatjuk meg tarsainkat és dnmagunkat? Mi torténik,
ha Shakespeare hamvas néalakjai fellizadnak, és hogy reagdlnak erre a tankénywvek ifji
hései? Mi koze a tdrskeresd hirdetésnek, a mozgdsszinhdznak, a kibeszélé shownak a
Romeo és Jillidhoz, A makrancos holgyhoz, a Hamlethez és A viharhoz? Van-e kézos
az Ahogy tetszikben, a Quimbyben, Prokofjevben és a Kispil és a Borzban? § mit keres
négy férfi és négyszer hiarom ndé a Szent Istvin Gimndazium padldsan, a Kistornaterem-
ben és a Diszterem ablakaiban? A 30 perces produkcid erre ad vilaszt.

1. etid
Zenei Hangzdsdg: Quimby Magam adom cimii daldra zongorajiték
impro-
vizdcié
Talalt Latvanyvilag: a projekt képi dokumenticidjat is alkoté diasor (PPT),
terek, amelyen A makrancos hilgy, a Romeo és Jiilia, a Hamlet és A vihar sze-
kinetikus relmes- és hizaspdrjainak kinetikus szobrait latjuk a Szent Istvin Gim-
szobor és nidzium padlisiba zdrva (a nézdk és a didkok a vetitdvisznat nézik)
szobor-
csoport
Kreativ irds | Szinpadi szbveg:
{Ahogy Szinhaz az egész vildg, / Es szinész benne minden férfi és né:
tetszik, megvan a kilépése és tivozisa / Egy emberélet sok szerepet ad:
Jaques két felvonast. Elsé a kisgyerek: / anyja karjin bég s éklendezik
monolégja | Boldog ember 6 még, mert anyja / és apja szavatdl fligg viliga?
— dtirat, Az egyetlen, mely massal egyenlévé / emeli, a féltékeny testvéri szeretet.
pirmunka) | Aztan a ny(igos kisdidk, aki / reggel unottan vonszolja a taskdt
az iskoldba. Anyja helyett anyja / A tanitd; s kegyetlen jatékait
tarsaival (izi. Majd eszét veszti / A szerelmes, sévirog és dlmokat
dédelget, melyek a sziirkeségbe / siippedve, azonnal elvesznek. Hisz
nének s férfinek egyszerre nem lesz / hatalma. Negyedik felvonas
A tirtetdé, ki féndkét imadva / S titokban szidva, az 4 helyére
Kiizdi fel magat. Igy jatssza szerepét / az 6tadik kor, mi egyszerre gazdag
Es szegény, mert csak a munkdnak él, / s szirés tekintettel figyeli
egykori 6nmagat. A hatodik / felvonds &blis férfihang helyett

52 Vi, Bujtor Anna et.al: Drdma és szinhdz. Tankonyv 15-18 éveseknek, Budapest, Oktatdsi Hi-
vatal, 2022, 14.
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Kreativ az dregember sipjan szdl: [ ,Nem csak a hiszéveseké a vilig!”

irds Térdén kuporgd unokija, / a net ismeretlen vildgdbdl

(Ahogy kizdrva €l, és retteg, / hogy el lesz hagyatva. A legutolsé

tetszik, e furcsa s mozgalmas darab zdrd / szine: a masodik gyerekkor. Csak

Jaques Felejtés, se fog, se szem, se iz, / Mar semmi sincs, csak a testi kin.

monoldgja

— atirat,

parmunka)

2. etdid

Evolicid Szinpadi szbveg:

jatek™® A jatszok az alabbi neveket mondogatva versenyeznek egymassal: Ham-
let, Ferdindnd, Petruchio, Romeo és Ophélia, Miranda, Kata, Jilia,
Roza, Luciana, Heléna, Hermia, Cordelia, Rosalinda, Viola.
Latvianyvildg és hangzdsig: a tanuldk elére lépnek, a lanyok felvesznek
egy szines szoknydt, majd elindul a jatéek. Kialakul egy ,Hamlet” vezette
(férfi) és egy ,Ophélia” vezette (nd) kigyd. A Hamlet-kigyd felmegy a
szinpadra, az Ophélia-kigyo alatta all: farkasszemet nézve versenyt
kiabaljik: HAMLET/OPHELIA, majd hirtelen csend.

3. etdd

Kreativ irds | Latvanyvilag: a négy fiii felmegy a Diszterem négy driasi ablakdba, a

(tdrskeresd | linyok egyenként odalépnek a tdrsat keresé partnerhez.

hirdetés,

csoport-

munka)

wRomed Szinpadi szbveg:

keresi ROMEO: Romeo vagyok, Verona egyik leggazdagabb cégének driko-

Jaliat” se. Hogy szerelmi csaléddsombdl kigydgyuljak, szalagavatéra keresek

partnert, aki vissza tudja allitani a szerelembe vetett hitemet. A fotdkat
«INe Capulet, ha lehet” jeligére a .Mig a haldl el nem vilaszt” szerkesz-
tiségebe varom.

JULIA: Szia, Julika2001 vagyok. Lizadé rossz fitit keresek, akinek tibb
mint szdz ldjk van a profilképén, veszélyesen él, és jo falmdszo, csak
mert az idiota anydmék felhaztak egy falat, hogy a fidim ne j6jjenek dt.
Tokre kivagyok, akkora kocségok, megprobalnak ram erdltetni valami
nyomorék pdrizsi csdvét. Szoval bairmikor hajlandé vagyok elsziékni ve-
led, és mivel ilyen helyes vagy, orokkeé szerizni foglak.

S5 A négy név az evolacid fokait jelzi. Mindenki ,tojei”-szinten kezd (ezt mondogatva jarkdl a tér-
ben, mikézben a fejét litigeti), és akivel éppen taldlkozik, azzal lejitszik egy kd-papir-olls-t. Ha
nyer, fejlédik (.csibé"-vé, ,embi®-vé, ,isti"-vé vilik), és tovdbb jitszik. Ha veszit, nem fejlédik,
és azzal jatszik tovdbb, aki a sajit szintjén van. Vo. Fekete Aniké: Jdtszani jo. 400 jdték, feladat,
szinhdzi és fejlesztd gyakorlat, Budapest, Aktivitas, 2015, 52.
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»Romed
keresi
Jaliat”

JULIA: Szia, Jilia vagyok, Réza bardtnéje. Csak azért jottem, hogy el-
mondjam neked: senkihdzi mocskos diszné vagy, aki kihasznilja a né-
ket! Hogy nem ég le a bér a képedrdl! Ne jitszd itt nekem a ma szii-
letett bardnyt! Hiszen mikozben Roézit szédited, kinél dllitélag ,nincs
szebb e napvildgon” — igen, ezt te mondtad neki — online enyelegsz ilyen
+Puszcsi-Lévesi-Szercsi” nokkel! Gusztustalan féreg vagy, rdaddsul bilin
ronda, nyeszlett, tehetetlen, meggondolatlan és bunké — akire kdr id6t
pazarolni!

JULIA: Mdzli, hogy arcom az éj fatyla rejti, kiilonben l4tndd a rajta égd
pirt. Eg attél, mit mondani hallottil. En rég vigyom olyasvalakire, mint
Te vagy. Erzem a szerelem beliilr8l égetd tiizét. Te lennél szimomra a
tokéletes férfi, barat, szeretd és férj. Kész vagyok neked adni azt, mi
teljes valém. Mondd, szeretsz engem? Tudom, igent felelsz, és én hiszek
neked. De ha eskiiszol, akkor is kdnnyen eskiiszego lehetsz. Kérlek, ki-
nydrgik, légy dszinte!

»Hamlet
keresi
Ophéliat”

Szinpadi szbveg:

HAMLET: Hamlet vagyok, apatlan, trénfosztott, fehér léval még nem
rendelkezd, sziiletett szabadbélcsész, aki keresi élete tragédidjinak
hamvas béri és vorss ajki hésnéjét. Uszdsképtelen, ériiletesen jol
énekld linyok elényben. Taldlkozzunk a dén—norvég sakkmeccsen!
OPHELIA: Driga herceg, Nevem Ophélia, a fékamards linya vagyok:
okos, gazdag, ajkam, mint a vér, és ha tehetném, egész életemet apim
konyvtiriban télteném. Amantes Amentes Leporem — Lehet-e a szép-
ség jobb tdrsasigban, mint a becsiilettel? Ja, amigy biarmikor lejitszom
egy szimultdnt, villdval és sinccal tegnap mattot adtam a kirdlyndnek.
OPHELIA: Tudjuk, mik vagyunk, 4m nem tudjuk, mivé lehetiink. En
szit fogadok, és semmit se gondolok. Oldaladon olyannd vilnék, ami-
lyenné csak szeretnéd. Gondolataid, mint tarka pillangék akadninak
fenn lelkemn héldjdn, aggodalmaid szdraz sivatagdt hangom ldgy és hiisi-
té vizével dallamosan ontozém. Erds karjaid virdba menekiilnék érzel-
meim vad vihara elél. O, Hamlet, miért is vagy te Hamlet?

OPHELIA: Ophélia vagyok, akit legfeljebb partra vetett a folyd. Ajka-
mon rizs, és mostandban sokat gondolok arra, hogy tulajdonképpen
egyediil vagyok melleimmel, combjaimmal, tlemmel. Tegnap téptem el
az Osszes férfi fényképét, akiket valaha is szerettem, és érted kidsom a
mellembdl azt az unalmasan ketyegd drat is, amely eddig a szivem volt.

»Ferdinand
keresi
Mirandat”

Szinpadi szoveg:

FERDINAND: Tragikus hirtelenséggel megirvult ifii trénérokos
vagyok. Almaim halgyét keresem, akit — ha kijuttat errél a sziget-
r6l — Nipolyba érve azonnal kirilynémmé tennék. Almaim holgyéért
alkalmi munlkit is szivesen villalok. Jelige: SZIGET. A jelentkezdk fiir-
déruhds fényképét, kérem, az alibbi e-mail cimre kiildjék: ferdie969@
napolyiszerelemexpressz.shakesp. Az elsé randevi helyszine egy Grok-
ké tarté sakkmeérkdzés,
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pFerdindnd
keresi
Mirandét”

MIRANDA: O, isteni ifii! Te vagy a harmadik férfi, akit valaha littam, és
az elsd, aki tetszett. Apdmmal élek félarvaként egy szigeten, és 6rommel
elmegyek veled Napolyba, vagy akdr a vildg végére is. Alkalmi munkat
ne villalj értem, inkdbb pihenj, édesem, én majd dolgozom! S asszonyod
leszek, ha kell, ha nem.

MIRANDA: Nem vagyok ugyan vardzsld, mint apam, de a szigetet
jol ismerem, és érted nappalld tenném a sitét éjszakat, az r végtelen
mélységeibe kiilldeném a vilig minden gyarldsagat. Paratlan férfid, kinél
szebbet még sosem lattam, veled boldogan leélném életem. Nem kell
Napolyba utaznunk! Itt ez a mesés sziget, csodas rokségiink. Itt védjilk
a vildg végezetéig szerelmiink.

MIRANDA: Csoda ugyan nem vagyok, de bizom benne, hogy nem csa-
ldndl, ha talilkozndnk. Apdm dgyis folyton a kényveit bijja, mosta-
naban mar kifejezetten zaklatott, nem venné észre, ha eltiinnénk egy
kis id6re. Bir miota az eszemet tudom, ez a sziget volt az otthonom, de
szivesen kivezetlek innen, ha cserébe te bevezetsz egy szép 1j viligba. Es
hidd el, én kiildenék fiirdéruhds képet, de apa nem engedi.

s»Petruchio
keresi
Katdt”

Szinpadi szoveg:

PETRUCHIO: Eleterds, hatirozott jovéképpel rendelkezd, joképti és to-
kéletes testi adottsdgokkal rendelkezd szingli férfi vagyok. Kizdrdlag ha-
zassdg céljabdl keresem tisztes hozominnyal rendelkezd tarsamat. To-
kéletes vilasztis vagyok minden magéra valamit is add holgy szdmadra,
hiszen mellékéllisban személyi edzdként dolgozom. Ha kell, kedvelem
a romantikdt, de nem bdnom, ha a né maga fizeti ki az italdt és mozije-
gyét, sét & hiv meg vacsordra. Eletelvem egyszerii: éljenek a kihivisok!
KATA: Hogy oda ne rohanjak! Most mit virsz? Essek hasra eldtted, meg
riszaljam magam, hogy ldsd: mit érdemes rajtam edzeni? Amuigy is egy
utolsd, lecsiiszott, undorité dolog, hogy rapid randikon keresel magad-
nak ndket, és valogatsz koziililkk, mintha az alsdgatydid lennének. Na,
mi van? Nem szoktad meg, hogy egy széke igy beszél veled? Es most mi
lesz? Meg fogsz verni? Mert ugye az agyad helyett is izom van, ergo: eh-
hez értesz, ha mdr mashoz nem. Egy dolgot tisztdzzunk el6re! Ha hoz-
zdérsz a taskdmhoz, hogy viszed helyettem, mert udvarias vagy, a fejed
az alfeledben fog landolni. Szoval hagyjuk ezeket a bénasagokat, hogy
romantika meg udvariassdg — megdllok a magam ldbdan, fiiggetlen nd
vagyok, aki harcol a jogaiért, és nem hagyja, hogy barmikor is tAmaszra
szoruljon. Vildgos voltam?

KATA: (eldzd Katdnak) Hit nagyon... mint elefantnak a normdl tam-
pon. (Petruchidnak) Na, ide figyelj, te balek! Mindenekelétt tisztazzuk:
én mindig mindent megkapok! Utdlom a langyos fiirddt, a vizes kilin-
cset, amikor késdn jon ki az Gj iPhone. A feltéltetlen bankkdrtydt, a
luzereket, a csérokat, a csoveseket, a hamisitvanyokat, a narancssarga
kezeslabast, a ledrazdsokat, a tbmeget, az izzaddst, a sdrga fényt, az esét,
a meleget, a parat, a szivarvanyt, a lendvést, a nagyothallo Gregeket, a
bégd gyerekeket, a primitiv cselédeket, a nedves WC-iil6két.
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sPetruchio | Azokat, akik azt hiszik, igazuk van, pedig tokre nem, mert az csak nekem
keresi lehet. A reklamot, az egybe szemoldokot, a feliratos pélékat, a felvonula-
Katat” sokat, a parddékat, a viddmsdgot, a romantikdt és a litszat alapjdn: Téged.
KATA: Kata vagyok. De neked csak Katalin. Mindenekel6tt gazdag.
Mindenem megvan, és csak azért jdrok rapid randira, mert unatko-
zom... meg, hogy rohdgjek az ilyen hidrogénezett libakon és az olyan
tébori székeken, mint Te.

4. etilid
Jelenet- Szinpadi szoveg: L0, Romeo, mért vagy te Romeo?”
impro- Instrukciok:
vizdcid: + romantilkus tizennégy éves ldny,
£gy mon- + szakitdson gondolkozd huszonéves ldny,
dat hirom + feleség tiz év hazassdg utan a férjnek, aki mar megint nem dobta be a
fizikai szennyesbe a biidos zoknit,
cselekvéssel
(Sztanyi-
szlavszkij)
Jelenet- Szinpadi helyzet: a Hamlet szivege szerint Ophélia ,vizbe fult” A
impro- tilviligon talilkozik egymissal Laertes, Ophélia, Gertrud, Miranda és
vizdcié: Kata, Sorizés kozben azt a kérdést boncolgatjdk, ongyilkossdg tortént
angol vagy szerencsétlen véletlen. Mi lett volna, ha nem bomlik meg az elmé-
puba je; mi tortént volna a lannyal, ha életben maradt volna; hogy gondolko-
tilvildgon dik most Hamlethez fliz6d6 kapcsolatirél?
Jelenet- Téma: pilcatorés A vihar maszkajitékdnak ihletésére.
impro-
vizicio:
kreativ
Mozgas

Szinpadi Shakespeare: A makrancos hilgy, I1/1. (Kata szerepe négy szerepldre
jelenet osztva)

5. etiid
Vakfogo - Szerepek: ,gyilkosok” (Hamlet, Ferdinind, Petruchio, Romeo) és
agresszios saldozatok” (négy-négy Ophélia, Miranda, Kata, Julia).
jateks Torténet: eloszor a férfiak , legyilkoljik” az Gsszes nét, majd , legyilkoljik” egymast.

Megjegyzés: | Szinpadi széveg: a férfiak az aldbbi, négyszer elismételt mondatokkal
ez az akar gyilkoljik le parjaikat:

eletveszély- +Gyarlosag, asszony a neved!” (Hamlet),
essé is vald »Ha szliz vagy, és szived még szabad, Népoly irn&je leszel mellettem.” (Ferdindnd),
jaték +Katdm, télem, meg nem menekszel!” (Petruchio),

semmiképp | ,Julidm, veled hilok ma éjjel!” (Romeo)

7 Egy jatékos (a gyilkos) csukott szemmel prébilja megfogni csukott szemmel a térben mozgd
tdrsait. Akinek meg tudja fogni a nyakiét, az halott (kiéll, és kit alkot a t6bbi dldozattal, amelyen
beliil folyik a jiték). Védelezni szabad, s6t: kell. V4. Fekete: Jdtszani jd, 32.
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sem »Katdm, télem, meg nem menekszel!” (Petruchio),

ajanlhaté »Jilidm, veled halok ma éjjel!” (Romeo)

akarmilyen | Szinpadi szbveg: a férfiak az aldbbi mondatokkal gyilkoljik le egy-

csoportnak, | mdst:

és legaldbb | ,Kizékkent az idé / O, kdrhozat, hogy én sziilettem helyre tolni azt”

két tandr {Hamlet),

szilkséges a | ,Uj életet nyertem.” (Ferdinand),

levezetésé- | ,Békét jelent, szeretetet, nyugalmat, szilird erdt, tisztelhetd tekintélyt.”

hez. Utdna {Petruchio),

mindenképp | .Az égre, jobb szeretlek, mint magam!” (Romeo, aki egyediil marad,

ventilalni igy ongyilkos lesz)

kell, és etikai

kérdés, szin-

re vissziik-e

6. etiid

Monolog Hangzosag: Prokofjev: Romeo és Jiilia (zongorajaték)
Szeenogrifia: az egyik fid odamegy a zongordhoz, és jitszani kezd. Az
egyik lany odamegy a mikrofonhoz, és felolvassa a Heiner Miiller-rész-
letet. Kozben a t6bbi ldny is lassan felemelkedik, majd életre segitik a
fekvd fiikat. Lassan mindenki elszdllingdzik a terembe a kedvenc helyé-
re, és ott felveszi kedvenc testtartdsat.
Szinpadi szoveg: ,Ophélia vagyok, akit partra vetett a folyd. A nd, aki
felakasztotta magat. A nd, aki tiladagolt. A né, aki kinyitotta a gdzcsa-
pot. Tegnap kévettem el utolsé éngyilkossigomat. Osszetorém rabsa-
gom kellékeit: a széket, az asztalt, az dgyat. Feldilom a csatateret, mely
otthonom volt. Feltépem az ajtot, hadd j6jjén be a szél és a vildg sikolya.
Az ablakot betérom. Vérzé kezemmel dsszetépem az osszes férfi fény-
képét, akiket szerettem, és akik haszndltak az dgyban, az asztalnil, a
széken, a f6ldon. Magamra gydjtom bortondémet. Ruhdimat tlizre ve-
tem. Kidsom mellembél az 6rit, mely szivem volt. Kimegyek az utcdra
vérembe &ltézotten. Es visszavonom a vilagot, amelyet sziiltem? **

7. etid

Dobom Egyenként mindenki elmondja a kedvenc Shakespeare-idézetét (a négy

a labdat™ | fid a kozinséghdl vilaszt maganak egy-egy szivének kedves lanyt/tandr-
nét, és hozzd lépve, neki mondja).

TAPSREND
(Kispal és a Borz: Barsonyfiigginy)

&5 Miiller: Hamletgép, 30.

=2 A jdl ismert NEV-KOR mintajéra mindenki dobja egy valakinek a labdat, aki tovabbdobja. A
sorrendet meg kell tartani. A jéték nehezithetd tébb labdaval, és tébb szind (tobb sorrendet
jelzd) labddval is. V&, Kaposi Liszld: Jdeékkdnyv, Budapest, 11. Keriileti Kulturdlis Kézhaszni
Nonprofit Kft., 2013, 8.
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A projekt értékelése és eredményei

Mivel a produktumbemutatd oridsi siker lett, aznap nem volt értelme a folyamat-
és a produktumorientdltsag kozotti killonbségrdl beszélgetni. Pedig egy szeren-
csétlen véletlen megsegitett. Az egyik tanuld megbetegedett, és mivel otthon
kellett maradnia, végiil én ugrottam be a szerepébe (ami egyébként azt is igazol-
ta, hogy egy projektproduktum esetében nem miikodik a klasszikus beugras).
Igy kérdésként ott lebegett koztiink, hogy mi is tortént a produktum bemutata-
sdnak hajnaldn? Egy szinész lemondta a premiert, és veszélybe sodorta az eladdst?
Egy didk jelzi, hogy orvosilag igazoltan hidnyzik a pénteki tanitdsi naprol? Az
értékelés akkor és ott az aldbbi hirom kotott mondatkezdéses beszélgetéskorre
korlatozédott: (i) A legjobb dolog, ami tortént velem a projekt alatt... (ii) Soha
sem gondoltam volna, hogy szinhdzban lehet olyat, hogy... (iii) A legjobban attdl
féltem, hogy... S mivel ez a projekt egy versenyfelkészités része is volt, le kell
irnunk az eredményeket. A Szent Istvin Gimnazium torténetében 2016-ban
fordult eld elészér és utoljara, hogy valamennyi indulé déntés lett.* Istvinos
didk lett a mdsodik, a negyedik és a hatodik helyezett, ketten pedig 11. helyezet-
tek lettek. Mert az Orszdgos Drama Tanulmdanyi Verseny egyik ,legdramésabb”
gesztusa a tehetségazonositds maédja: itt nincs utolsd, a hisz déntds onmagét
legrosszabbnak érzdje is egy kozosség tagja — egy a tiz 11. helyezett kozil.

“4 Az egész napos dintd két részbdl ll. (i) Szobeli elméleti felelet, ami egy, a helyszinen hizott feladat
kifejtését és a pilyamunka vilasztott témdjdra vonatkozd, illetve az elsd forduld feladatlapjanak
megolddsaival kapcsolatos kérdéseket tartalmazza. (fi) Nyilvinos szobeli gyakorlati feladatokként
egyfeldl egy elokészitett, egyéni szinpadi produkcidt kell eléadni, mésfeldl kiscsoportos (2-3 fds)
drdmajdtékos improvizdciot kell végrehajtani a helyszinen megadott témdra. Az el6készitett,
egyéni szinpadi produkeiondl a versenyzd egy szabadon vilasztott verset, monoldgot, dalt,
tancot vagy mozgdsetiidit ad eld. Az el6adds idGtartama legaldbb 2, legfeljebb 5-6 perc. A dra-
majdtékos improvizdcios feladatokhoz a versenybizottsig feladatokat illit dssze. A versenyzik
véletlenszerlien (sorsoldssal) 2-3 fs csoportokat alketnak, és ennek megfelelden a csoportok
kozdsen hiiznak a tételek koziil. (Ezt a feladatot a versenyszervezdk 2021-ben mddositottdlk.)

+ 202 +



IRODALOMJEGYZEK

R S

Apams, Matt: Mixed Reality Arts, in Markus Montola — Jaakko Stenros — Annika Waern (eds):
Pervasive Games: Theory and Design, Massachusetts, Morgan Kaufmann, 2009, 235-245.

AprorF, Frank et al. (Hg.): Das konvivialistische Manifest. Fiir eine neue Kunst des
Zusammenlebens, Bielefeld, transcript, 2014.

ADLOFF, Frank — HEins, Volker M. (Hg.): Konvivialismus. Eine Debatte, Bielefeld, transcript,
2015. https://doi.org/10.1515/9783839431849

ADORJAN Viktor: A Laboratdrium — Az opolei-wroctawi szinhdzi Laboratérium tevékenysége
és utdélete 1995-t61 napjainkig, Budapest, Magyar Mihely — Réacid, 2015,

AporJAnt Panna: Lady Lear. magyarnarancs.hu, 2017, janudr 20. http://magyarnarancs.hu/
szinhaz2/lady-lear-101861/?orderdir=novekvo

AporJANI Panna — KricsraLus: Beatrix: Kollektiv alkotis. Mdadszer és/vagy politika, Szinhdz,
53. évf., 2020/3, 2-6.

ADORJANI Panna: A dramaturgia mint készség, Szinhdz, 54. évf., 2021/3, 33-35.

AcameeN, Glorgio: Mi a diszpozitivum?, ford. Dobrai Zsolt Levente, aszem.info, 2017. februdr
12. https://aszem.info/2017/02/giorgio-agamben-mi-diszpozitivum/

Acs Ferencné (szerk.): Szocialista kizmiivelddés, Sziveggydjtemény, Budapest, Kossuth, 1980,

ANGYALFOLDI Ede: Angyalosi szinhdzmiihely, Hdromszék, 2011. november 5. http://www.3szek.
rofload/cikk/43890/angyalosi_szinhazmuhely

ALBERT Miria: Hordozd vagy babakocsi? Csecsemdk szinhdzi képeirdl, AnyaLdto, 27. évi,,
2016/8-9, 61-65.

AnTaL Klaudia: Oregedd térsadalmunk ,idds és fiatal” képeinek reprezenticidja a kizbsségi
szinhdzban, in Szinhdztudomdnyi Konferencia, 2015. november 11-12,, programfiizet. https://
www.elte.hu/media/8d/0c/30edc272144246e301fabf6a3c63392932d8b4bA5ad 465843259714
be3cc/szitukonf-programfu-zet-pdf.pdf

AnTAL Klaudia: A részvételi szinhaz politikussdga. Kdva Kulturilis Mihely — MU: 3050 gramm,
Parallel, 2016/34, 28-31.

Arany Ldszlé: Fehérldfia, Budapest, Mdra, 1988,

ARISZTOTELESZ: Politika, ford. Szabd Miklés, Budapest, Gondolat, 1994.

AusLANDER, Philip: Szent szinhdz és katarzis, ford. Kékesi Kun Arpdd, Theatron, 6. évf,
2007/3-4, 110-118.

Bakk Agnes Karolina: Anal6g bolyongés virtualis viligokban. Interji Arthur Kostlerrel, Jdtéktér,
7. évf,, 2018/2, 53-58.

+ 203 +



A TETTRE KESZ NEZO

Baxk Agnes Karolina: Curate It Yourselfl Game Mechanics and Personalized Experience in
the Immersive Performance Installation Strawpeople (Das Heuvolk) by Signa, Well Played,
vol. 10, 2021/2, 116-134.

BavLAzs Zoltin: Az Aranybogdr-mddszer, Budapest, Maladype — Mdndy Ivan Szakképzd Iskola
és Specidlis Szakiskola, 2015.

Biécsy Tamiés — Kiss Gabriella - GAIp6 Tamds — KEkest Kun Arpdd — JAkraLvi Magdolna:
Prolégus, Theatron, 1. évif, 1998/1, 1.

Bicsy Tamds — SzEKeLy Gybrgy — Gaino Tamds (szerk.): Magyar szinhdztirténet 1920-1949,
Budapest, Magyar Kényvklub, é. n.

Bicsy Tamads: A drdmamodellek és a mai drdma, Budapest—Pécs, Dialég Campus, 2001.

BENNETT, Tony: Making Culture, Changing Society, New York — London, Routledge, 2013,
https://doi.org/10.4324/9780203332320

BENSON, Steve — GIANNACHI, Gabriella: Performing Mixed Reality, Cambridge, Mass., MIT
Press, 2011.

BErczes Laszld: Mdsszinhiaz Magyarorszagon 19451989, 2, rész, Szinhdz, 29. évl,, 1996/4, 4448,

Bérczes Liszlo: A végnek végéig. Padl Istvdn, Budapest, Cégér, 1995.

Berecz Zsuzsa: Tancképesség. Az ArtMan Egyesiilet munkijirdl, Szinhdz, 50. évf, 2017/4, 10-13,

BETHLENEALVY Addm: Szinhdzi nevelési programok — nemzetkizi kitekintés, in Cziboly Addm
(szerk.): Szinhdzi wevelési és szinhdzpedagdgiai kézikonyv, Budapest, InSite Drama, 2017,
112-144.

BETHLENFALVY Addm: Drima a tanteremben. Torténetek cselekvd feldolgozdsa, Budapest,
KRE-L'Harmattan, 2020. https://doi.org/10.56037/978-963-414-718-3

BETHLENFALVY Addm: Drimapedagégia, in Cziboly Addm (szerk.): Diverse projekt. Tandri
kézikdnyv, Budapest, InSite Drama, 2021, 15-42.

BerHLENFALVY Addm: Amikor a facilititor rendezd. Pérhuzamok a folyamatdrama és a
devising szinhdzi attitldje kézott, Theatron, 15. évf., 2021/1,32-41. https://doi.org/10.55502/
the.2021.1.32

BeTHLENFALVY Addm — Kaposi Liszlé — Kiss Gabriella: Szinhdz-e mind? Széttarté gon-
dolatfutamok Gavin Bolton utolsd irdsarél, Theatron, 16. évf.,, 2022/1, 22-30. https://doi.
org/10.55502/the.2022.1.22

Bicskel Giabor: Széljatok szép szavak — Petdfi Sindorrdl, Honismeret, 1. évi., 1973/1-2, 107-108.

Bisnop, Claire: Artificial Hells: Participatory Art and the Politics of Spectatorship, London,
Verso Books, 2012,

Bisnop, Claire: A szociilis fordulat: a kollabordcid és elégedetlenei, ford. Somogyi Hajnalka,
Exindex, 2007. november 3. https://exindex.hu/nem-tema/a-szocialis-fordulat/

BoaL, Augusto: Theatre of the Oppressed, London, Pluto, 1979.

Boar, Augusto: A Férum Szinhdz kezdeti formdi, ford. Hunyady Réka, in Udvarhelyi Eva Tessza
(szerk.): A felszabaditds pedagdgidja. A kritikai pedagdgia elmélete és gyakorlata, Budapest,
Kézélet Iskoldja, 2022, 331-342,

= 204 -



IRODALOMJEGY ZEK

BorToN, Gavin: A tanitdsi drdma elmélete, ford. Szauder Erik, Budapest, Marczibanyi Téri
Mivel6dési Kézpont, 1993,

BoLton, Gavin: Az oktatdsi drdma és a TIE dsszehasonlitdsa, ford. Szauder Erik, Drdma-
pedagigiai Magazin, 10. évf,, 2000/2, Melléklet.

Bovrron, Gavin: Szinhdz mind!, ford. Bethlenfalvy Addm, in Takics Gibor (szerk.): Szinhdz
minden? Hdarom tanulmdny szinhdzrdl és nevelésrdl, Budapest, Kiva Kulturilis Miihely,
2021, 8-20. https://kavaszinhaz.hu/szinhaz-minden-harom-tanulmany/

Bownp, Edward: The Hidden Plot, London, Methuen, 2000, https://doi.org/10.5040/9781408164303

Boros Kinga: Ez egy demokratikus miifaj. Beszélgetés Robert Jilia dramaturggal, AmnyalLdtd,
26. évf,, 2016/8-9, 34-39.

Bozoky Baldzs: Lady Lear, Pdtszékfoglald, 2016, november 10. http://www.potszekfoglalo.
hu/2016/11/10/lady-lear/

BrACHINGER Tamds: Vannak-e vildgos tdvlatok és irdnyok a hazai kulturalis szakpolitikdkban?,
in Erdei Gabor (szerk.): Andragdgia és kizmiivelddés. Régi és dj kihivdsok eldtt a kizmiivelddés
az tf évtizedben, Debrecen, Acta Andragogiae et Culturae 23, 2011, 486-495.

BreCHT, Bertolt: Egy fd az egy fd, ford. Garai Gabor, in Bertolt Brecht szinmiivei, 1. kit., Bu-
dapest, Magyar Helikon, 1964, 185-274.

BrecHT, Bertolt: Badeni tandrdma a beleegyezésrél, ford. Berndth Istvdn, in Bertolt Brecht
szinmiivei, 1. kit., Budapest, Magyar Helikon, 1964, 445-476.

BrecHT, Bertolt: A rendszabdly, ford. Hajnal Gébor, in Bertolt Brecht szinmiiivei, 1. kit., Buda-
pest, Magyar Helikon, 1964, 617-648.

BrecHT, Bertolt: Szinhdzi tanulmdnyok, ford. Ebrsi Istvin — Imre Katalin — Vajda Gyérgy
Mihdly - Walké Gybrgy, Budapest, Magvetd, 1969.

BreCHT, Bertolt: Az alak fejlédése, ford. Imre Katalin, in Bertolt Brecht: Szinhdzi tanulmdnyok,
Budapest, Magvetd, 1969, 513-514.

BRECHT, Bertolt: A sirgarézvisirbdl, ford. Vajda Gyérgy Mihdly, in Bertolt Brecht: Szinhdzi
tanulmdnyok, Budapest, Magvetd, 1969, 261-402.

BrecHT, Bertolt: A ,Koldusopera-per”. Szociolégiai kisérlet, ford. Sés Endre, in Nyird Jézsef -
Szabd Mairia (szerk.): Iredalomrdl és miivészetrdl, Budapest, Kossuth, 1970, 93-148.

BrecHT, Bertolt: A sdrgarézvdsdr. 1939-1941 kbzdtti szovegek, ford. Boronkay Soma, Budapest,
Balassi — Szinhédz- és Filmmfivészeti Egyetem, 2013.

Bren, Vida Cerkvenik: Miért nem az utcdn csindljuk? Interaktiv utcaszinhdzi kézikinyv, ford.
Németh Nikolett Anna — Pintér Géza, Pécs, Sinum Szinhdzi Mdhely Egyesiilet, 2019.

Brook, Peter: Az dires tér, ford. Kods Anna, Budapest, Eurdpa, 1973.

Bruner, Jerome: Life as Narrative, Social Research, vol. 71, 2004/3, 691-710.

BurTor Anna et al.: Drdma és szinhdz. Tankdényv 15-18 éveseknek, Budapest, Oktatdsi Hivatal,
2022,

BUTLER, Judith: Wenn die Geste zum Ereignis wird, Wien, Turia+Kant, 2019.

+ 205 +



A TETTRE KESZ NEZO

Cairo, Milena - HANNEMANN, Moritz — Hass, Ulrike — SCHAFER, Judith (Hg.): Episteme des
Theaters. Aktuelle Kontexte von Wissenschaft, Kunst und Offentlichkeit, Bielefeld, transcript,
2016. https://doi.org/10.1515/9783839436035

CarLson, Marvin: The Haunted Stage. The Theatre as Memory Machine, Ann Arbor, University
of Michigan Press, 2003.

CARLSON, Marvin: Szinhdz és tér, ford. Bach Aniké, in Kurdi Mdria — Csikai Zsuzsa (szerk.):
A szinpadtdl a szinpadig. Vilogatds Marvin Carlson szinhdzi irdsaibdl, Szeged, Americana
Ebooks, 2014, 210-225.

CasTeLLuccl, Romeo: Az dllati 1ét a szinpadon, ford. Olah Tamads, Theatron, 16. évf., 2022/3,
147-149. https://doi.org/10.55502/the.2022.3.147

CHAIKIN, Joseph: The Presence of the Actor, New York, Atheneum, 1972,

Czisory Adim et al.: Making a World of Difference, h. n., DICE Consortium, 2010.

CzigoLy Addm — BETHLENFALVY Addm: Szinhdzi nevelési programok kézikényve, Budapest,
L'Harmattan, 2013.

Czigory Addm (szerk.): Szinhdzi nevelési és szinhdzpedagdgiai kézikdnyv, Budapest, InSite
Drama, 2017.

Czirik, Addm: Partizipation der Blicke. Szenerien des Sehens und Gesehenswerdens in Theater
und Perfomance, Bielefeld, transcript, 2012. https://doi.org/10.1515/transcript.9783839419564

CzirAk Adam: Ujra lehet-e jatszani a tiltott miivészetet? Gondolatok a magyarorszagi neoavant-
gdrd melankolikus jegyeirdl és reenactment-jeinek hidnydrdl, Theatron, 12. évi., 2013/2, 13-25,

CzirAK Addm (szerk.): Kortdrs tdncelméletek, Budapest, Kijrat, 2013,

CzirAx Addm: Partizipation, in Erika Fischer-Lichte — Doris Kolesch — Matthias Warstat
(Hg.): Metzler Lexikon Theatertheorie, Stuttgart—Weimar, Springer, 2014, 242-248, https://
doi.org/10.1007/978-3-476-05357-2_15

Csixi Judit: Pincétdl a padldsig. Schilling Arpad rendezd, a Krétakir vezetije, magyarnarancs,
hu, 2011. oktéber 20. https://magyarnarancs.hu/szinhaz2/pincetol_a_padlasig_-_schilling
arpad_rendezo_a_kretakor_vezetoje-77150

CsAKI Judit: Apa, anya, gyerek, magyarnarancs.hu, 2011. december 5. https://magyarnarancs.
hu/szinhaz2/apa-anya-gyerek-77566

Csapd Csaba: A drama feldarabolt teste: kegyetlen szévegrevizidk a Hamletgépben, Kalligram,
XIV. évf., 2005/9-10, 67-87.

CseHov, Anton Pavlovics: Sirdly, ford, Makai Imre, in Csehov szinmiivei, Budapest, Magyar
Helikon, 1973, 329-404.

CsekE Akos: (Inmagam és mésok kormdnyzdsa. A tor6dés etikai, politikai és teolégiai dimenzidja
a kései Foucault-ndl, Magyar Filozdfiai Szemle, 61. évi., 2017/4, 168-182.

CsEpE Krisztina: Szigetlakok. Beszélgetés Kaposi Laszldval, Ellenfény, 3. évf., 1998/2, 4244,

DAvip Adam — DAka Péter (vil.): 48 mdsképp. Ifjiisdgi novelldk a milthél, Budapest, Mora—
JAK, 2019.

= 206 +



IRODALOMJEGY ZEK

DeBRECZENI Tibor — RENCZ Antal: A pddiumi szinjdtéktipusok dramaturgidja, Budapest,
Népmiivelési Propaganda Iroda, 1971.

DepreCZENI Tibor: Egy amatdr emlékezése 19661978, Budapest, Orszdgos Kozmiivelddési
Kézpont Mddszertani Intézete, 1989,

Deereczent Tibor: Tirtént pedig. Egy Corvin téri népmiiveld a puha diktatirdban 19661989,
Budapest, Jitszo Ember Alapitvany, 2012.

DEME Jinos - Sz. DEME Laszld: ,.Alpﬁrgetni, felfedezni, elére menni”. Beszélgetés Schilling
f-'\_rpaid rendezdvel, in Deme Jinos — Sz. Deme Liszlé (szerk.): Ha a nézd is résztvevivé vdlna.
Kisérletek a szinhdz és a kozdnség viszonydnak vjragondoldsdra, Budapest, L'Harmattan,
2010, 81-110.

DemcsAK Katalin: A Padl Istvin vezette Szegedi Egyetemi Szinpad, in Imre Zoltin (szerk.):
Alternativ szinhdztirténetek. Alternativok és alternativdk, Budapest, Balassi, 2008, 242-264.

DerEes Kornélia —- HErczoG Noémi (szerk.): Szinhdz és tdrsadalom, Budapest, JAK-Prae.hu, 2018.

Deres Kornélia — IMRE Zoltdn — MATRAVOLGYT Dorottya — P. MULLER Péter (szerk.): Szinkidz
és technoldgia, Pécs, Kronosz, 2023,

DERRIDA, Jacques: Der ununterbrochene Dialog: zwischen zwei Unendlichkeiten, das Gedicht,
in Jacques Derrida — Hans-Georg Gadamer: Der ununterbrochene Dialog, Frankfurt a. M.,
Suhrkamp, 2004, 7-50.

DoNNELLAN, Declan: Szinész és célpont, ford. Koltai M. Gébor, Budapest, Corvina, 2021.

DurG Gydzo: Az életmii cstcsai, Szinhdz, 36. évi., 2003/8, 6.

Eck Nilia: Drdmajdték a kizépiskolai irodalomdrdn, Budapest, Protea, 2015.

Eck Julia — GoLpeN Daniel — Karosi Laszlo: Utmutatd a drdma és szinhdz tantdrgy tanitd-
sdhoz, Budapest, Esterhdzy Kdroly Egyetem, 2020.

Eck Jilia — TRENCSENYT Imre (szerk.): A gyermekkultiira héroszai, Srospatak, Magyar Co-
menius Téarsasag, 2023,

Eco, Umberto: Semiotik und Philosophie der Sprache, Miinchen, Fink, 1985.

Erermann, André: Posztspektakuliris szinhdz és az el6adés alteritdsa, in Czirdk Adam (szerk.):
Kortdrs tdncelméletek, ford. Kerekes Amdlia, Budapest, Kijdrat, 2013, 141-171.

ELdp Néra: David Davis tanitidsa — dramatandri tovibbképzés Foton, Dramapedagdgiai Ma-
gazin, 1. évf, 1991/2, 6-8.

EL&D Nérdval Glausius Liszlo beszélget, Drdmapedagdgiai Magazin, 15. évt., 2005/kiilonszim
pedagogusoknak, 4-8.

EsTERHAZY Péter: Arcok, Litera, 2009. junius 6. https://litera.hu/irodalom/elso-kozles/mint-
aki-latja-a-hangot.html

FexeTe Aniko: Jdtszani jd. 400 jdték, feladat, szinhdzi és fejlesztd gyakorlat, Budapest, Aktivitds
Alapitviny, 2015.

FExETE Anikd: Interjii Debreczeni Tiborral, Félonline. hu, 2015. december 29. https://felonline.
hu/2015/12/29/interju_debreczeni_tiborral/

FEKETE Anikd: Generdcidk didkszinhdza, Budapest, Aktivitas Alapitvany, 2018,

» 207 =+



A TETTRE KESZ NEZO

FEKETE Anikd: Generdcidk didkszinhdza 11, Budapest, Aktivitds Alapitviny, 2020,

FEnyd D. Gyorgy: Az irodalomtanitds médszertana. Ethosz és praktikdk, 1. két., Budapest,
Tea, 2022.

Fetz, Bernhard: Die vielen Leben der Biographie. Interdisziplinire Aspekte einer Theorie der
Biographie, in Bernhard Fetz (Hg.): Die Biographie. Zur Grundlegung ihrer Theorie, Berlin,
De Gruyter, 2009, 3-68.

FiscHER-LICHTE, Erika: A szinhdz nyelve, ford. Kiss Gabriella, Pro PHILosophia, 1. évf., 1995/1,
25-45.

FiscHER-LICHTE, Erika: A fantdzia edzése. Erika Fischer-Lichtével Kiss Gabriella beszélget,
Theatron, 3. évf., 2000/1, 7-9.

FiscHER-LICHTE, Erika: Theatralitit und Inszenierung, in Erika Fischer-Lichte — Isabel Pflug
(Hg.): Inszenierung von Authentizitdt, Tibingen—Basel, Francke, 2000, 11-27,

FiscHER-LICHTE, Erika: A performativitds esztétikdja, ford. Kiss Gabriella, Budapest, Balassi,
2009,

FiscHER-LICHTE, Erika — KoLEscH, Doris — WaRrsTAT, Matthias (Hg.): Metzler Lexikon
Theatertheorie, Stuttgart—Weimar, Springer, 2014. https://doi.org/10.1007/978-3-476-05357-2

Forer, David: Menschlichkeit als dsthetische, pidagogische und politische Idee. Philosophisch-
praktische Untersuchungen zum ,applied theatre, Bielefeld, transcript, 2016. https://doi.
org/10.1515/9783839435809

Foucauvrt, Michel: A szubjektum és a hatalom, ford. Kiss Attila Atilla, in Békay Antal et. al.
(szerk.): A posztmodern irodalomtudomdny kialakuldsa, Budapest, Osiris, 2002, 396409,

Foucaurt, Michel: Das Spiel des Michel Foucault, in Michel Foucault: Schriften in vier Binden:
Dits et Ecrits, Frankfurt a. M., Suhrkamp, 2003, 392-395,

Foucaurt, Michel: Az igazsdg bdtorsdga. Onmagam és mdsok kormdnyzdsa. Eldaddsok a Collége
de France-ban 1983-1984, ford. Cseke Akos, Budapest, Atlantisz, 2019

FOLDES Gydrgyi: Identitds, in Kricsfalusi Beatrix — Kulesdr Szabé Erné — Molndr Gédbor Tamds -
Tamas Abel (szerk.): Média- és kultiratudomdny. Kézikonyv, Budapest, Ricid, 2018, 92-106.

FoLpiAK Andris: A Magyar Miivel8dési Intézet 6tven évének &t korszakdrdl, Szin, 1. évi.,
1996/2, 2-7,

Fraser, Nancy: Contradictions of Capital and Care, New Left Review, vol. 56, 100, 2016, 99-117.

FREIRE, Paul: Az elnyomottak pedagégidja, ford. Bajusz Kldra, Fordulat, 37. évf.,, 2021/1, 236-244.

Gasnal Katalin: Drdmajatéktdr — elsd gyidjtemény, Godolls, Magyar Dramapedagogiai Tarsa-
sig — Godolldi Mivelddési Kozpont, [1990].

Gaswal Katalin: Szinhdzas kinyv, Budapest, Helikon, 2012,

Gagnal Katalin: Drdmajdtékok. Bevezetés a drimapedagdgidba, Budapest, Helikon, 2015.

GADAMER, Hans-Georg: Igazsdg és mddszer, ford. Bonyhai Gabor, Budapest, Gondolat, 1984.

GoLpeN Ddniel — Par Gabor: A szinjaték helye a dramapedagdgia és a koznevelés rendszerében,
in Illés Kldra — Eck Julia — Kaposi Jézsef — Trencsényi Ldszld (szerk.): Drdma - pedagdgia —

+ 208 +



IRODALOMJEGY ZEK

szinhdz — neveléds. Sziveggyljtemény kizéphaladdiknak, Budapest, Oktatdskutaté és Fejlesztd
Intézet, 2016, 199-214.

GoLDpEN Diéniel: Szinhdz és nevelés Magyarorszdgon, in Cziboly Addm (szerk.): Szinhdzi nevelési
és szinhdzpedagdgiai kézikinyv, Budapest, InSite Drama, 2017, 76-111.

GoLpexn Diniel (szerk.): A szinjdték pedagdgidja, Budapest, Szinhdz- és Filmm{vészeti Egyetem,
2019.

GroTOWSK], Jerzy: Szinhdz és ritudlé. Szdvegek 1965-1969, ford. Palyi Andras, Budapest—Po-
zsony, Kalligram, 1999.

GroTOWSKI, Jerzy: Az iinnep, ford. Palyi Andrds, Szinhdz, 33, évf., 2000/kilonszam, 2-6.

GyOrey Péter: Kdddr kipinyege, Budapest, Magvetd, 2005,

Han, Byung-Chul: Hyperkulturalitdt. Kultur und Globalisierung, Berlin, Merve, 2005,

Hanwn, Byung-Chul: Pszichopolitika. A neoliberalizmus és az ij hatalomtechnikdk, ford. Csordds
Gidbor, Budapest, Typotex, 2014

Han, Byung-Chul: A kiégés tdrsadalma, ford. Miklddy Ddra, Budapest, Typotex, 2019,

Haw, Byung-Chul: A transzparencia tdrsadalma, ford. Szabd Csaba, Budapest, Ricid, 2020,

HaraszTi Miklos: A cenziira esztétikdja, Budapest, Magvetd, 1991,

HARDEGEN, Annett et al.: The meeting to discuss a good way forward has been cancelled.
Ein Geschpriichsauftakt, in Sandra Umathum - Jan Deck (Hg.): Postdramaturgien, Berlin,
Neofelis, 2020, 46-61.

HarTmann, Anne: Die Devising Performance als theaterpidagogische Arbeitsmethode, in
Dorothea Hilliger (Hg): Freirdume der Enge, Milow-Strasburg—Berlin, Schibri, 2009, 11-139.

Hipr Bogldrka — IMRE Zoltin — KaLMAR Balizs: Dokumentumok a Szegedi Egyetemi Szinpad
torténetébdl, Betekintd, 16. évi.,, 2022/3, 191-217.

HitLiger, Dorothea: Kleine Didaktik der performativen Kiinste. Theaterpddagogisch handeln
im Framing von Risk, Rules, Reality, und Rhythm, Milow-Strasburg—Berlin, Schibri, 2017.

HoOLLING, Eva: Bekommen alle das Theater, das sie verdienen? Ubertragung und/oder/als Methode,
in Benjamin Wihstutz — Benjamin Hoesch (Hg.): Neue Methoden der Theaterwissenschaft,
Bielefeld, transcript, 2020, 47-66. https://doi.org/10.1515/9783839452905-003

Hunyapy Gydrgyné — M. Nadasi Maria — Serf6zé Ménika: ,Fekete pedagdgia’ Ertékelés az
iskoldban, Budapest, Argumentum, 2006.

[LLEs Klara — Eck Jiilia — Karosi Jézsef - TRENCSENYI Laszl6 (szerk.): Drdma — pedagdgia —
szinhdz — nevelés. Sziveggyiijtemény kizéphaladoknak, Budapest, Oktataskutatc és Fejleszto
Intézet, 2016.

ILLyEs Gyula: Hetvenhét magyar népmese, Budapest, Méra, 1986,

Imre Zoltin (szerk.): Alternativ szinhdztdrténetek. Alternativok és alternativak, Budapest,
Balassi, 2008,

Jackson, Tony (ed.): Learning Through Theatre: New Perspectives on Theatre in Education,
Manchester, University Press, 1980.

+ 209 +



A TETTRE KESZ NEZO

Jackson, Tony: Nevelés vagy szinhdz, ford. Szauder Erik, in Kaposi Laszlo (szerk.): Szinhdz és
drdma a tanitdsban. TIE — Theatre in Education, Budapest, Kerekasztal Szinhdzi Nevelési
Kézpont — Marczibdnyi Téri Mivelddési Kézpont, 1995, 12-29,

JAkFaLvi Magdolna (szerk.): Szinhdzi antoldgia. XX. szdzad, Budapest, Balassi, 2000.

JAkeaLvi Magdolna: Kettds beszéd - egyenes értés, in Kisantal Tamds — Menyhért Anna
(szerk.): Miivészet és hatalom. A Kdddr-korszak miivészete, Budapest, L'Harmattan—JAK,
2005, 94-108.

JAkrarLvi Magdolna: A Haldsz Péter Archivum, in Jdkfalvi Magdolna (szerk.): Szinészképzés.
Neoavantgdrd hagyomdny, Budapest, Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetem, 2013, 11-23.
JikraLvi Magdolna: A szinhdzi eladds fogalma a digitilis média kordban, Theatron, 13. évf,,

2014/1, 23-27.

Jixrarvi Magdolna: A Philther-médszer mint szinhdztorténet-irds, Hungaroldgiai Kozlemé-
nyek, XX. évi, 2019/2, 1-16.

Jaxrarvi Magdolna: Je suis Dorottya Udvaros. Jérame Bel — Udvaros Dorottya — l’}rdi:i-g Tamis:
Jérdme Bel, Trafd, 2023, Revizor, 2023, december 16. https://revizoronline.com/je-suis-
dorottya-udvaros-jerome-bel-udvaros-dorottya-ordog- tamas-jerome-bel-trafo/

JAkrarLvi, Magdolna — Kékesi Kun, ;\rpéd (eds.): Variations on Realist Theatre in Socialist
Hungary (1945-1989), London — New York, Routledge, 2025 (megjelenés eldtt).

Jawik, Justina: Game/r-Play/er-Bio-Object. Exploring posthuman values in video game
research, Proceedings of The Philosophy of Computer Games Conference, vol. 1, 2018/8, 1-8.

JAszay Tamds: Semmi mivészet?, Szinhdz, 42. évf., 2009/6, 56-61.

Jaszay Tamds: Koriilirdsok. Fejezetek a Krétakdr Szinhdz tirténetébil 1995-2011, PhD-értekezés,
Szeged, Szegedi Tudomdnyegyetem, 2013, http://doktori.bibl.u-szeged.hu/id/eprint/1924/

JAszay Tamds: ODE 30 — a hazai didkszinjdtszds harminc éve, Budapest, Szinhdz- és Film-
miivészeti Egyetemn, 2019.

JAszay Tamds: Krizisben A papnd: egy helykeres6 eléadds emlékezete, Jdtéktér, 8. évf, 2019/2,
43-51.

JAszay Tamds: Fent és lent, kint és bent. Portrévizlat Schilling Arpédrdl. Jdtéktér, 11. évf.,
2022/3, 49-53.

JAszay Tamds (szerk.): Szinhdz a mdsodikon. Otvenen a Szkéné 50 évérdl, Budapest, Szkéné, 2022,

Jauss, Hans-Robert: Shakespeare a modernitas horizontvaltisaban. A Lear kirdly recepciotor-
ténete, ford. Toth Anita, Theatron, 7. évf., 2008/1-2, 64—66.

Joas, Hans: Die Kreativitit des Handelns, Frankfurt a. M., Suhrkamp, 1996.

JounsTon, Kirsty (ed.): Disability Theatre And Modern Drama: Recasting Modernism, London,
Bloomsbury Methuen Drama, 2016. https://doi.org/10.5040/9781408185179

TOKAL Mér: Petdfi Sdndor élete és kilteményei. http://mek.niif.hu/00700/00793/html/jokail9.
htm#refl

Kaposi Laszld (szerk.): Szinhdz és drdma a tanitdsban. TIE — Theatre in Education, Budapest,
Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Kdézpont — Marczibdnyi Téri Miivelodési Kozpont, 1995.

+ 210 +



IRODALOMJEGY ZEK

Karost Laszld: Fehérldfia — a Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Kézpont komplex foglalkozdsa
ltalinos iskolik 3—4. osztilyosai szdmira, in Kaposi Liszld (ed.): Szinhdz és drdma a
tanitdsban. TIE — Theatre in Education, Budapest, Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Kozpont
— Marczibdnyi Téri Mivelddési Kézpont, 1995, 75-99.

Kaposi Liszld — Szauper Erik: A TIE-t igazin csak fddlldsban lehet csindlni..., Drdmapedagdgiai
Magazin, 5. évf, 1995/1, 7-11.

Karosi Laszlé: TIE-dokumentumok a kézelmiltbol, Drdmapedagdgiai Magazin, 10. évf,,
2000/kiilénszdm.

Kaposi Liszld: Leltir a Kerekasztal Szinhazi Nevelési Kozpont tizenot évérdl, Dramapedagdgiai
Magazin, 17. évf, 2007/1, 44-52.

Karosi Laszlé: Mi a drdma és mi nem az? Drdma és szinhdz, in Liptdk Ildiké (szerk.): Tanitdsi
drdma. Drdmapedagdgia a hdtrdnyos helyzetid tanuldk integrdlt nevelésének szolgdlatdban.
Segédlet tanfolyami hallgatdk szdmdra, Budapest, Education, 2008, 2-28.

Kapost Laszld: Szinhdzpedagdgiai jegyzetek 1, Drdmapedagdgiai Magazin, 22, évE, 2012/2, 12-17,

Karosi Liszlo (szerk.): Drdmapedagogiai olvasdékinyv, Budapest, I Keriileti Kulturilis Kéz-
haszni Nonprofit Kft., 2013.

Kaposi Laszlo: Jatékkényv, Budapest, IL Keriileti Kulturalis Kézhasznii Nonprofit Kft., 2013,

Karost Liszlé: Drimakézponttdl az intézménynélkiiliség felé: egy civil szervezet kilzdelme a
drimapedagégidért, in [llés Klara — Eck Julia — Kaposi Jozsef — Trencsényi Laszlo (szerk.):
Drdma — pedagdgia — szinhdz — nevelés. Széveggyiljtemény kézéphaladdknak, Budapest,
Oktatdskutato és Fejlesztd Intézet, 2016, 36—43.

Karosi Liszlo: Egy hajoban utaztunk, ahol senki se akarta kitépni a kormanyt a masik kezébol,
in Jdszay Tamds (szerk.); ODE 30: A hazai didkszinjdtszds harminc éve, Budapest, Szinhéz- és
Filmmiivészeti Egyetem, 2019, 10-17.

Karariasz, Kate: Brechttel vitizva — Bond posztstrukturalista esztétikdjinak politikussaga, ford.
Farkas Noémi, Theatrom, 15. évf,, 2021/1, 127-141. https://doi.org/10.55502/the.2021.1.127

Kéxest Kun Arpid: Hamlet-olvasat, in Kékesi Kun Arpad: Tiikdirképek ldzaddsa. Szinhdzi
frdsok, Budapest, JAK-Kijdrat, 1998, 37-84.

Kixest Kun Arpad: A rendezés szinhdza, Budapest, Osiris, 2007,

KeLemeN Kristof: Ez nem hadgyakorlat: egy kooperativ mddszer(i szinhdzi munkafolyamat,
in Deres Kornélia — Herczog Noémi (szerk.): Szinhdz és tdrsadalom, Budapest, JAK-Prae.
hu, 2018, 213-226.

KércHy Vera: A miivészet igaz, az igazsig viszont megili magdt. Arvisura Szinhdzi Tdrsasig,
in Imre Zoltin (szerk.): Alternativ szinhdztorténetek. Alternativok és alternativik, Budapest,
Balassi, 2008, 307-322.

Kiss Attila Atilla: A gytinyértelen szinhdz, avagy a reprezenticid kitakardsa. (A trauma szinre-
vitele a Hamletgépben), in Hodosy Annamaria — Kiss Attila Atilla (szerk.): Remix, Szeged,
Ictus — JATE Irodalomelmélet Csoport, 1996, 53-63.

+ 211 +



A TETTRE KESZ NEZO

Kiss Gabriella: A keckdzat szinhdza. Fejezetek a kortdrs magyar rendezdi szinhdz torténetébil,
Veszprém, Pannon Egyetem, 2006.

Kiss Gabriella: A kisiklis tapasztalata. Gondolatok a politikus szinhdzrdl és a szinhdz politi-
kussagarol, Alfild, 58. évf., 2007/2, 60-78.

Kiss Gabriella: ,Itt és most”. Gondolatok a Berlini Szinhdzi Taldlkozdrdl, Szinhdz, 42. évi.,
2009/9, 57-58.

Kiss Gabriella: A magyar szinhdzi hagyomdny nevetd arca. Pillanatfelvételek, Budapest,
Balassi, 2011.

Kiss Gabriella: ,A szinhdz csak triigy”: a szinhdzi nevelés szemiink elétt be-, 4t-, szét- és talin
megrendezddd diszciplindris tere, in Balassa Zsdfia et al. (szerk.): Rendezett tér. Be-, dt-, szét-,
megrendezett terek a szinhdzban és a dramdban, Pécs, Kronosz, 2015, 209-219.

Kiss Gabriella: ,Nem drulok sem kemény, sem reménydrogot” Egy jél hasznilhatd, kortirs csali
{Heiner Miller: Hamletgép), Iskolakultiira, 26. évf., 2016/12, 82-90. https://doi.org/10.17543/
ISKKULT.2016.12.3

Kiss Gabriella: A résztvevd szinhdza mint kulturdlis modell. Gondolatok a Kéva Kulturdlis
Miihely két ,kifejezetten felnétt kiizonség szamdra” késziilt eldaddsirdl, in Deres Kornélia
— Herczog Noémi (szerk.): Szinhdz és tdrsadalom, Budapest, JAK-Prae.hu, 2018, 96-122.

Kiss Gabriella: A Z generdcié szinhdza, avagy a drdma- és szinhdzpedagdgia szinvdltozdsa,
Jatékter, 8. évf., 2019/4, 23-31.

Kiss Gabriella: Miénk a tér! Hogyan és mire alkalmazzdk a szinhdzat a ,Mi Batyink” cimi
eseménysorozat keretében?, Szinhdz.net, 2020. jilius 6. https://szinhaz.net/2020/07/06/
kiss-gabriella-mienk-a-ter/

Kiss Gabriella — BETHLENFALVY Addm (szerk.): Szinhdzpedagdgiai korkép, Budapest, KRE-
L'Harmattan, 2024.

Kiss Viktor — KEREKGYARTO Agnes: A politika visszatérése? Chantal Mouffe és a baloldali
populizmus, Kellék, 20. évf,, 2019/1, 173-190.

Kvremn, Christian (Hg.): Handbuch Biographie, Stuttgart, ].B. Metzler, 2009.

KovrescH, Doris: Re/produktionsmaschine Theaterwissenschaft. Herausforderungen durch
immersive Theaterformen, in Friedemann Kreuder — Ellen Koban — Hanna Voss (Hg.): Re/
produktionsmaschine Kunst. Kategorisierungen des Kérpers in den darstellenden Kiinsten,
Bielefeld, transcript, 2017, 31-47. https://doi.org/10.1515/9783839436844-002

KoLEescH, Doris — ScHUTZ, Theresa: Polyperspektivische Auffithrungs- und Inszenierungsanalyse
am Beispiel von SIGNAs Séhne & Sdhne, in Benjamin Wihstutz — Benjamin Hoesch (Hg.):
Neue Methoden der Theaterwissenschaft, Bielefeld, transcript, 2020, 25-46. https://doi.
org/10.1515/9783839452905-002

Kovrar Tamds: A szinhdzi fordulat éve, Beszéld, 3. évf., 1998/3, 80-83.

KotTE, Andreas: Bevezetés a szinhdztudomdnyba, ford. Edit Kotte — Berta Erzsébet, Budapest,
Balassi, 2015.

+ 212 +



IRODALOMJEGY ZEK

KoTTE, Andreas: Szinhdztirténet. Jelenségek és diskurzusok, ford. Berta Erzsébet — Edit Kotte,
Budapest, Balassi, 2020,

KovAcs Zoltin — TARNOI Gizella — VArADI Zsuzsa (szerk.): A szinhdz csak tiriigy. Keleti Istvdn
utolsd ajandéka, Budapest, Journal Art, 1996.

KOHLER, Norma — SCHEURLE, Christoph — Hinz, Melanie (Hg.): BIOGRAFIEren auf der Bilhne.
Theater als soziale Kunst, Miinchen, koaped, 2020,

KoHLER, Norma: Sich Er-, Vor- und Verspielen: Biografieren als Verfahren und Erfahrung
dsthetischer Arbeit Aufmerksamkeitsverschiebungen als Impulse fiir das Theater und
die Asthetische Bildung, in Norma Koéhler — Christoph Scheurle — Melanie Hinz (Hg.):
BIOGRAFIEren auf der Bithne, Theater als soziale Kunst, Miinchen, koaped, 2020, 85-106.

K&rim1 Gibor — Somral Barbara: Unnep az iskoldban — kizsségi élmény és alkotids, in Gol-
den Daniel (szerk.): A szinjdték pedagigidja, Budapest, Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem,
2019, 88-140.

Koromr Gdbor: A Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Kdzpont Theater in Education kisérletének
kezdete, Budapest, ELTE TFK Godlléi Képzési Hely, kézirat, 1993,

Ko6RrOMI Gabor: Orkényeskediink, Drdmapedagdgiai Magazin, 28. évf,, 2019/4, 10-15.

KricsravLusi Beatrix: Reprezenticio — esztétika — politika, avagy miért nem politikus a magyar
szinhdz?, Alfild, 62. évf., 2011/8, 81-93.

KricsFaLusi Beatrix: ,Csindlni jobb, mint érezni”. A Lehrstiick és a brechti médiaarchivum, in
Boénus Tibor - Eisemann Gybrgy — Lorincz Csongor — Szirdk Péter (szerk.): A hermeneu-
tika vonzdsdban. Kulcsdr Szabd Erné 60. sziiletésnapjdra, Budapest, Racié, 2010, 535-549.

KricsraLust Beatrix: Apparitus/diszpozitivum, in Kricsfalusi Beatrix — Kulcsir Szabd Erndé
- Molndr Gdbor Tamds — Tamds Abel (szerk.): Média- és kultiratudomdny. Kézikényv,
Budapest, Ricid, 2018, 231-237.

Kricsearusi Beatrix: Test, in Kricsfalusi Beatrix — Kulcsér Szabé Erné — Molndr Gébor Tamds —
Tamis Abel (szerk.): Média- és kultiiratudomdny. Kézikényv, Budapest, Réci6, 2018, 194-207.

KricsraLust Beatrix: Teatralitis és medialitis, avagy miért nem definiilhaté ,a" szinhaz?,
Jdtéktér, 9. évt., 2020/4, 3-18.

KricsrarLusi Beatrix: Test- és pszichotechnikdl Brecht és Sztanyiszlavszkij szinhdzelméletében,
in Ungvdri Zrinyi lldiké — Kricsfalusi Beatrix (szerk.): Test — intézmény — hatalom. A szinhdzi
nyilvdnossdg szerkezetwiltozdsai Erdélyben, Bukarest—-Marosvdsdrhely, Eikon—UArtPress,
2021, 42-64.

Kricsrarust Beatrix: Hogyan (nem) politikus az alkalmazott szinhdz?, Theatron, 15. évf,,
2021/1, 19-31. https://doi.org/10.55502/the.2021.1.19

Kricsearusi Beatrix: Ures terek, természetes testek. A szinhdz lithatatlan technogenezise, in
Deres Kornélia - Imre Zoltdn — Matravélgyi Dorottya — P. Miiller Péter (szerk.): Szinhdz és
technoldgia, Pécs, Kronosz, 2023, 80-107. https://doi.org/10.55502/the.2022.3.150

KRISTEVA, Julia: A szeretet eretnetikdja, ford. Gyimesi Timea, Helikon, 40. évf., 1994/4, 491-509.

Krizis. A trildgia, [miisorfiizet], Budapest, Krétakor Alapitviny, 2011.

+ 213 +



A TETTRE KESZ NEZO

Kupp, Johannes: Theaterpiddagogik im ,Zeitalter der Partizipation”?, in Christopher Scheurle
— Melanie Hinz — Norma Koéhler (Hg.): Partizipation: teilhaben/teilnehimen, Miinchen,
koaped, 2017, 25-36.

KurzeENBERGER, Hajo: Der kollektive Prozess des Theaters: Chorkirper-Probengemeinschaften-
theatrale Kreativitdt, Bielefeld, transcript, 2009. https://doi.org/10.1515/9783839412084
KURZENBERGER, Hajo — TscHoLL, Miriam (Hg.): Die Biirgerbiihne. Das Dresdner Modell,

Berlin, Alexander, 2014.

Lenmann, Hans-Thies: Raum-Zeit. Das Entgleitender Geschichte in der Dramatik Heiner
Miillers und im franzdsishen Poststrukturalismus, Text und Kritik, vol. 19, 1982/1, 68-79.

LEHMANN, Hans-Thies — Primavesi, Patrick (eds.): Heiner Miiller Handbuch. Leben-Werke-
Wirkung, Stuttgart—Weimar, Metzler, 2005,

Lexnmann, Hans-Thies: Posztdramatikus szinhdz, ford. Kricsfalusi Beatrix — Berecz Zsuzsa —
Schein Gabor, Budapest, Balassi, 2009.

LEuMAaNN, Hans-Thies: Brecht lesen, Berlin, Theater der Zeit, 2016.

Lenmany, Hans-Thies: Wissenschaft vom Theater als Denkzeitraum, in Milena Cairo — Moritz
Hannemann — Ulrike Hafl —Judith Schiifer (Hg.): Episteme des Theaters. Aktuelle Kontexte
von Wissenschaft, Kunst und ql!ji"lsJr'zt.f:'.:!:ll.i.'lsl'tr Bielefeld, transcript, 2016, 29-40. https://doi.
org/10.1515/9783839436035-002

LejeuNE, Philippe: Az inéletiréi paktum, ford. Varga Rébert, in Onéletirds, élettarténet, napld.
Vilogatds Philippe Lejeune {rdsaibdl, Budapest, 'Harmattan, 2003, 17-47.

LoseL, Gunter: Das Spiel mit dem Chaos. Zur Performativitit des Improvisationstheaters,
Bielefeld, transcript, 2013. https://doi.org/10.1515/transcript.9783839423981

MATRAVOLGYI Dorottya: A nézdi aktivitds szintjei, in Deres Kornélia — Imre Zoltdn — Matravolgyi
Dorottya — P. Miiller Péter (szerk.): Szinhdz és technoldgia, Pécs, Kronosz, 2023, 193-207.

MATZKE, Annemarie: Arbeit am Theater. Eine Diskursgeschichte der Probe, Bielefeld, transcript,
2012. https://doi.org/10.1515/transcript.9783839420454

Mauss, Marcel: A test technikai, in Marcel Mauss: Szocioldgia és antropoldgia, ford. Saly
Noémi — Vargyas Gdbor, Budapest, Osiris, 2004, 425-446.

MERLEAU-PoONTY, Maurice: Az észlelés fenomenoldgidja, ford. Sajé Sindor, Budapest,
L'Harmattan, 2012,

MERLIN, Bella: Acting. The Basics, London, Routledge, 2010, https://doi.org/10.4324/9780203854860

M. NApast Maria: A projektoktatds elmélete és gyakorlata, Budapest, Magyar Tehetségsegito
Szervezetek, 2010.

MoLNAR GAL Péter: Koldusopera, avagy hogyan lesz esztétikai gydjtdbombdbél habesdk?,
Mozgd Vildg, 32. évi., 2006/7, 112-114.

MoRrGAN, Norah — SAXTON, Juliana: Teaching drama: A mind of many wonders, Michigan,
Heinemann Educational Books, 1987.

MouFrFE, Chantal: Artistic Activism and Agonistic Spaces, Art & Research, vol. 1, 2007/2, 1-5.

+ 214 +



IRODALOMJEGY ZEK

MouFFE, Chantal: A politika és a politikai, ford, Horvith Szilvia, Szdzadvég, I:Jj folyam, 2011/2,
25-47,

MourrE, Chantal: Agenistics. Thinking the World Politically, London, Verso, 2013,

Mourrg, Chantal: Kritik als gegenhegemoniale Intervention, iibers. Birgit Mennel - Tom Waibel.
https://transversal.at/transversal/0808/mouffe/de

MUNTAGH Vince: Gyermekjitéknyelvek, Szinikritika, 2011. november 1. http://szinhazkritika.
blog.hu/2011/11/01/krizis_14

MU Szinhdz: Interjii Kovdcs Ddniel Ambrussal a Kdva Kulturdlis Mihely: Lady Lear bemutatija
kapcsdn (oktdber 31.). https://szinhazbamentem.hu/hirek/MU_Szinhaz_Interju_Kovacs_Dani-
el_Ambrussal_a_Kava_Kulturalis_Muhely_Lady_Lear_bemutatoja_kapcsan_oktober_31.html

MULLER, Heiner: Brecht zu gebrauchen, ohne ihn zu kritisieren, ist Verrat, in Erhard Friedrich
— Henning Rischbieter (Hg.): Theater 1980, Berlin, Jahrbuch der Zeitschrift Theater Heute,
1980, 134-136.

MULLER, Heiner: Képleirds, ford. Kurdi Imre, Budapest—Pécs, JAK—]elenkor, 1997.

MuULLER, Heiner: Hamletgép, ford. Kurdi Imre, in Heiner Miiller: Képleirds, Budapest—Pécs,
JAK-Jelenkor, 1997, 28-36.

MULLER, Heiner: ,Az Althusser-eset érdekel” Egy beszélgetés jegyzékonyve, ford. Kurdi Imre,
in Heiner Miiller: Képlefrds, Budapest-Pécs, JAK-Jelenkor, 1997, 74-78.

MULLER, Heiner: Bonner Krankheit, Theater der Zeit, vol. 54, 2004/11, 4-5.

MuULLER, Heiner: 19 vilasz, ford. Hirs Endre, in Jdkfalvi Magdolna (szerk.): Szinhdzi antoldgia.
XX. szdzad, Budapest, Balassi, 2000.

MULLER-SCHOLL, Nicolaus: Das Theater des ,.konstruktiven Defaitismus™ Lektiiren zur Theorie
eines Theaters der A-Identitdt bei Walter Benjamin, Bertolt Brecht und Heiner Miiller,
Frankfurt—Basel, Stoemfeld, 2002,

MULLER-SCHOLL, Nikolaus: Szinhdz magdn kiviil, ford. Teller Katalin, in Czirdk Addm (szerk.):
Kortdrs tdncelméletek, Budapest, Kijirat, 2013, 221-238,

MULLER-ScHOLL, Nikolaus: Polizeiliche und politische Dramaturgie, in Sandra Umathum - Jan
Deck (Hg.): Postdramaturgien, Berlin, Neofelis, 2020, 209-230.

MULLER-ScHOLL, Nikolaus: A diszpozitivum és a kormédnyozhatatlan. Gondolatok barminemii
politika kezdetérdl és végérdl a végtelenben, ford. Kiss Gabriella, Theatron, 15. évi,, 2021/1,
142-159. https://doi.org/10.55502/the.2021.1.142

M. P:: Egy kortirs Pet6fi arcképeirdl, Honismeret, 1. évf., 1973/1-2, 94-96,

NANAY Istvin: A Theatre in Education médszer Godolldn. A Kerekasztal Szinhdzi Nevelési
Kézpont bemutatdja, Drdmapedagigiai Magazin, 2. évf, 1992/2, 15-16.

NANAY Istvdn: Az Orfeo-iigy. Fodor Tamds és Malgot Istvén visszaemlékezései, Beszéld, 3.
évi,, 1998/3, 73-79.

NANAY Istvan: Partizinattitlid, Esd, 6. évf,, 2003/1, 71-77.

NANAY Istvan: A nem hivatdsos szinhdzak két évtizede, in Virszegi Tibor (szerk.): Fordulatok.
Hungarian theatres 1992, h. n., szerkesztdi kiadds, é. n., 447-466.

+ 215 +



A TETTRE KESZ NEZO

NANAY Istvdn: Szinhdz és didkszinjitszds — vazlatos torténeti visszatekintés, in 1llés Klira — Eck
Jilia — Kaposi Jézsef — Trencsényi Liszl6 (szerk.): Drdma — pedagdgia — szinhdz — nevelés.
Sziiveggydjtemény kizéphaladidknak, Budapest, Oktatdskutatd és Fejlesztd Intézet, 2016,
217-222.

MNANAY Istvin: Nyitott szinhdz. Padlisti és a Szegedi Egyetemi Szinpad, Budapest, Selinunte, 2023,

NEELANDS, Jonothan: Drdma a tanulds szolgilatdban, ford. Szauder Erik, Budapest, Magyar
Driampedagégiai Tarsasag — Marczibanyi Téri Mivelddési Kozpont, 1994,

NEELANDS, Jonothan: A drdmdt érintd alapvetd gondolatok, ford. Szauder Erik, in Kaposi
Laszlo (szerk.): Drdmapedagdgiai elvasikinyv, Budapest, II. Kerileti Kulturilis Kézhasznu
Nonprofit Kft,, 2013, 8-10.

NEELANDS, Jonothan: Konvencidk, ford. Szauder Erik, in Kaposi Laszlé (szerk.): Drdmapedagd-
giai olvasdkanyy, Budapest, 1. Keriileti Kulturilis Koézhaszni Nonprofit Kit., 2013, 126—164.

NYULAssY Attila: Prébanapld. A gondolkedds mint kizisségformdld erd. http://Tora7.hu/hirek/
probanaplo-a-gondolkodas-mint-kozossegformalo-ero

NyuLassy Attila: Prébanapld — semmi sem véletlen, http://7ora7 hu/hirek/probanaplo-semmi-
sem-veletlen

OBLATH Mirton — Csoszo Gabriella - Varca Attila: A fotdhang mint részvételi kutatdsi
mdédszer, in Udvarhelyi Eva Tessza (szerk.): A felszabaditds pedagdgidja. A kritikai pedagdgia
elmélete és gyakorlata, Budapest, Kozélet Iskolaja, 2022, 403-436,

OeLaTH Mdrton: Boal, nyomokban. Egy eltlind politikai szinhaz iddszerliségérdl, Szinhdz, 55.
évf., 2022/6, 39-44.

Oppey, Alison: Devising Theatre. A Practical and Theoretical Handbook, London — New York,
Routledge, 1994.

PaAr Istvan: c. n., 1973, in Hidi Boglirka — Imre Zoltin — Kalmar Baldzs: Dokumentumok a
Szegedi Egyetemi Szinpad torténetébdl, Betekintd, 16, évf, 2022/3, 191-193.

PaAL Istvin: A Szegedi Egyetemi Szinpad tapasztalatai és reflexiéi a kiszdsség és a kollektiv
alkotds problémajirdl, in Hidi Boglarka — Imre Zoltin — Kalmar Baldzs: Dokumentumolk a
Szegedi Egyetemi Szinpad torténetébdl, Betekintd, 16. évf., 2022/3, 194-206.

PaAL Istvan: Néhdny tartalmi és formai szempont a ,sajat szinhdz” modell kialakitdsihoz, in
Hidi Bogldrka — Imre Zoltin — Kalmdr Baldzs: Dokumentumok a Szegedi Egyetemi Szinpad
torténetébdl, Betekintd, 16. évt., 2022/3, 207-214.

PAL Jozsef — Uyvari Edit: Szimbolumtdr. Jelképek, mativumok, témdk az egyetemes és a magyar
kultiirdbdl, Budapest, Balassi, 2001.

PAszxa Imre: Narrativ torténetformdk a megértd szocioldgia nézdpontjdbdl, Szeged, Belvedere
Meridionale, 2007.

Pavis, Patrice: Elfaddselemzés, ford. Jikfalvi Magdolna, Budapest, Balassi, 2003.

PErRENYI Baldzs: Szinhdzi ajindékok. Beszélgetés Schilling Arpaddal, Ellenfény, 3. évf,, 1998/2,
29-32,

PErRENYI Baldzs: Svindlik nélkiil. Beszélgetés Kaposi Laszldval, Ellenfény, 7. évf., 2002/5, 35-37.

+ 216 +



IRODALOMJEGY ZEK

PINKERT, Ute: Vermittlungsgefiige I. Vermittlung im institutionalisierten Theater als immanente
Dimension und als pidagogischer Auftrag, in Ute Pinkert (Hg.): Theaterpidagogik am Theater.
Kontexte und Konzepte von Theatervermittiung, Milow, Schibri, 2014.

PLEsSNER, Helmut: A szinész antropoldgidjaral, ford. Besze Flora, Jdtéktér, 4. évf, 2015/1, 20-28.

P MULLER Péter: Tirsadalmi szinhdz avagy a tettre kész nézd elBéllitdsa, in P. Milller Péter:
Szinhdz dnmagdn kiviil, Pécs, Kronosz, 2021, 15-43.

PokoL Béla (szerk.): Modern francia szocioldgiaelméletek, Budapest, Bibor, 1995,

PRENDERGAST, Monica — SAXTON, Juliana: Applied Drama. A Facilitator's Handbook for Working
in Community, Chicago, Intellect, 2013. https://doi.org/10.2307/j.ctv36xvn03

Primaves, Patric: Situationen. Offentliche Riume dramaturgisch denken, in Sandra Umathum
— Jan Deck (Hg.): Postdramaturgien, Berlin, Neofelis, 2020, 246-268.

PuskAs Panni: A nd valédi hivatasa, Revizor, 2015. méarcius 23, http://revizoronline.com/hu/
cikli/5481/3050-gramm-kava-kulturalis-muhely/

RADAI Andrea: Uj e-drama — Lady Lear, Szinhdz.set, 2017, mdrcius 27. http://szinhaz.
net/2017/03/27/uj-e-drama-lady-lear-kava-kulturalis-muhely/

Raposaviievid, Duska: A heterarchikus rendezd: egy huszonegyedik szdzadi szerz6i modell,
ford. Tamas Agnes — Ungviri Zrinyi lldiké, fdatéktér, 11. évf,, 2022/3, 29-43,

RADTKE, Peter: Der Sinn des Lebens ist gelebt zu werden. Warum unsere Gesellschaft behinderte
Menschen braucht, Minchen, S5t. Michaelsbund, 2007.

RANCIERE, Jacques: A felszabadult nézd, ford. Erhardt Miklds, Budapest, Miicsarnok, 2011,

Recwi1TZ, Andreas: Subjekt, Bielefeld, transcript, 2007.

RecOs Janos: Tendencidk a magyar alternativ szinhdzak munkdiban, in Virszegi Tibor (szerk.):
Fordulatok. Hungarian theatres 1992, h. n., szerkesztdi kiadds, é. n., 467-471.

ReHBEIN, Boike: Das Kollektiv in der Soziologie. Gesellschaft, Klasse und Milieu, Zeitschrift
[iir Kultur- und Kollektivwissenschaft, Jg, 1., 2015/1, 11-28, https://doi.org/10.14361/zkkw-
2015-0103

Rimint ProTokoLL: ABCD, Berlin, Theater der Zeit, 2012,

RéserT Jalia: 3050 gramm, AnyalLdtd, 26. évf., 2016/8-9. https://www.lato.rofirodalmi-
mu/3050-gramm

RoserT Jilia: Szinhdzpedagdgiai férum, Drdmapedagdgiai Magazin, 21, évi,, 2011/1, 3840,

ROBERT Jilia: A .roncsolds” dramaturgidja, avagy nyitott tirténetek a TIE eldaddsokban,
Theatron, 15. évf,, 2021/1, 42-53. https://doi.org/10.55502/the.2021.1.42

Ropen, David: Humanizmus, transzhumanizmus és poszthumanizmus, ford. Keresztury Déra,
Helikon, 64. évi., 2018/4, 405—-434.

RoGor¥, Irit: Looking Away: Participations in Visual Culture, in Gavin Butt (Hg.): After Criticism.
New Responses to Art and Performance, Malden, John Wiley & Sons, 2008, 117-134. https://
doi.org/10.1002/9780470774243.ché

RosEeLT, Jens (Hg.): Seelen mit Methode, Schauspieltheorien vom Barock bis zum postdramatischen
Theeter, Berlin, Alexander, 2005.

o 217 =



A TETTRE KESZ NEZO

RUFFINI, Franco: Sztanyiszlavszkij ,rendszere”, in Eugenio Barba — Nicola Savarese: A szinész
titkos miivészete. Szinhdzantropoldgiai szdtdr, ford. Regds Janos, Budapest, KRE-L'Harmattan,
2020, 283-286.

SAFRAN Gyobrgyi: Teleki Blanka és kore, Bukarest, Kriterion, 1979,

Sanpor L. Istvin: Utkézben. Szinhdzi Nevelési Tarsulatok I11. Orszdgos Taldlkozdja, Drdma-
pedagégiai Magazin, 13. évt,, 2003/1, 1.

SAnpor L. Istvin: Repedések a rendszeren. Kultira és tdrsadalom a 70-es évek végén Magyar-
orszdgon, Budapest, Selinunte, 2016.

Sasvari Edit: A balatonbogldri kipolnatirlatok kultirpolitikai hattere, in Klaniczay iilia — Sasviri
Edit (szerk.): Torvénytelen avantgdrd. Galdntai Gydrgy balatonbogldri kdpolnamiiterme,
1970-1973, Budapest, Artpool-Balassi, 2003, 9-38.

ScHeurLE, Christopher — Hinz, Melanie — K&uLer, Norma (Hg.): Partizipation: teilhaben/
teilnehmen, Miinchen, koaped, 2017.

ScHILLER, Friedrich: A szinhdz mint mordlis intézmény. El6adds a mannheimi Vilasztofeje-
delmi Német Tarsasdg 1784-es nyilvinos iilésén, ford. Papp Zoltin, in Friedrich Schiller:
Miivészet- és tirténelemfilozdfiai irdsok, Budapest, Atlantisz, 2005, 9-22.

SCHILLING Arp:‘id: Egy szabadulémiivész feljegyzései, Budapest, Krétakér, 2008,

SCHILLING Arpdd: A szabadulémiivész apoldgidja, Budapest, Krétakir, 2010,

ScHILLING Arpad: A papné. Szévegkanyv, Krétakor archivum, 2011. https://archive kretakor.eu/hu

ScHILLING Arpdd: Tanulj! Alkoss! Gondolkozz! A Krétakir edukiciés programjairdl, in Bod-
ndr Gibor — Szentgyorgyi Rudolf (szerk.): Szakpedagdgiai kdrkép Il Miivészetpedagdgiai
tanulmanyok, Budapest, E6tvios Lorind Tudomanyegyetem, 2015, 131-146.

SCHILLING Arpdd: Szinhdzi nevelés, drimapedagdgia a Krétakor gyakorlatdban, in Illés Kldra
— Eck Jilia — Kaposi Jozsef — Trencsényi Ldszlé (szerk.): Drdma — pedagigia — szinhdz —
nevelés. Szovegayiijtemény kizéphaladiknak, Budapest, Oktatdskutatd és Fejlesztd Intézet,
2016, 306-312.

ScHLEEF, Einar: Droge. Faust. Parzifal, Frankfurt a. M., Suhrkamp, 1997.

ScHLEEF, Einar: Formakdnon kontra koncepcid, ford. Kiss Gabriella, in Jikfalvi Magdolna
(szerk.): Szinhdzi antoldgia. XX. szdzad, Budapest, Balassi, 2000, 263-269,

ScHLINGENSIEF, Christoph: So schén wie hier kanns im Himmel gar nicht sein. Tagebuch einer
Krebserkrankung, Koln, Kiepenheuer & Witsch, 2009,

SCHMIEDEN, Susanne: Paradoxa tiber Politik und Theater: Zur Bedeutung der Gegenmeinung
bei Denis Diderot und Bertolt Brecht, Bielefeld, transcript, 2021. https://doi.
org/10.1515/9783839459638

ScHuLLEr Gabriella: Test és gender a Krétakor RéS cimd installiciéjdban, in Pandur Petra —
Rosner Krisztina — Thomka Bedta (szerk.): Hamlet felnevet. frdsok P. Miiller Péter hatvanadik
sziiletésnapjdra, Pécs, Kronosz, 2016, 66-70.

ScHULLER Gabriella: Széra birhaté-e az alirendelt a magyar szinpadon?, in Deres Kornélia
— Herczog Noémi (szerk.): Szinhdz és tdrsadalom, Budapest, JAK—Prae.hu, 2018, 70-82,

+ 218 +



IRODALOMJEGY ZEK

ScHULLER Gabriella: A kulturdlis hegemadnia mint a szinhdzesindlds és -értelmezés produktiv
fogalma, eléadas a Gramsci-konferencidn, Budapesti Corvinus Egyetem, 2016. mdjus 6. https://
gramscikonfero.tumblr.com/post/160241188315/schuller-gabriella-a-kultur®%C3%A 1lis-
hegem%C3%B3nia-mint-a

ScHULLER Gabriella: Az dregség szinrevitele, Szinkdz, 50. évi.,, 2017/1, 4-6.

ScHUTTPELZ, Erhard: Testtechnikik, ford. Vincze Ferenc, Tiszatdj, 71. évi,, 2017/2, 92-104.

SeBOK Borbila: A szinhdzi nevelés dramaturgidja. Dramaturgiai kérdések a Kdva Szinhdzi
Nevelési Miihely négy eldaddsa kapcsdn, DLA dolgozat, Budapest, Szinhdz- és Filmmi(ivészeti
Egyetem, 2013. http://szfe.hu/wp-content/uploads/2016/09/sebok_borbala_dolgozat.pdf

SHEPHERD, Simon: Direction, London, Red Globe Press, 2012. https://doi.org/10.1007/978-
1-137-29255-1

Sovténszky Tibor: Toredékes munkanaplé. Petifi élesztése, Zsallye, 2. évi., 2001/4, 15.

SoMoaGyI1 Istvin: A beavatds szinhdza felé. Arvisura Szinhdzi Tdrsasdg, in Varszegi Tibor (szerk.):
Fordulatok, Hungarian theatres 1992, h. n., szerkesztoi kiadds, é. n,, 85-102,

SONDEREGGER, Ruth: Foucault cinkosai. Uton egy kreativ és affirmativ kritika felé, ford. Boros
Bianka — Czétany Gyorgy, in Weiss Janos (szerk.): Foucault jeleniéte, Budapest, Typotex,
2021, 55-92,

565101 Palné: A Schola Ludus — eleven enciklopédia, in Az iskolai szinhdz muiltja és jelene,
Miskole, CD-ROM, 2002, http://regi.magyarszak.uni-miskolc hu/kiadvanyok/drama2002/
ea/eamenu.htm

Spivak, Gayatri Chakravorty: Szdra birhatd-e az alirendelt?, ford. Mdnfai Alice — Tarnay Lészl6,
Helikan, 42. évf.,, 1996/4, 450—483.

STADELMAIER, Gerhard: Mama Medea oder die gestohlenen Morde, Stuttgarter Zeitung, 1985,
janudr 5., 16.

STEINWEG, Reiner: Lehrstiickspiel als Gegenstand der Friedenforschung, in Christoph Nix —
Dietmar Sachser — Marianne Streisand (Hg.): Theaterpddagogik, Berlin, Theater der Zeit,
2012, 111-116.

STEMANN, Nicolas: Wir sind Oidipus. Uberlegungen zum politischen Theater der Gegenwart,
Theater Heute, |g. 57, 2016/3, 36-38.

StinG, Wolfgang: Devising Theatre, in Gerd Koch — Marianne Streisand (Hg.): Wérterbuch der
Theaterpddagogik, Uckerland, Schibri, 2003, 73-74.

StuBer Andrea: A Varkonyi-korszak, in Jakfalvi Magdolna (szerk.): Tanmulmdnyok Virkonyi
Zoltdnrél, Budapest, Balassi — Szinhdz- és Filmmi(ivészeti Egyetem, 2013, 82-105.

SZABO-SZEKELY Armin: Az alkalmatlan szinhdz, Szinhdz, 50. évf,, 2017/4, 6-8.

SzABG-SzEKELY Armin et al.: Egészségesnek kell lenni hozzd, Szinhdz, 53. évf., 2020/3, 11-13.

Sz Az Pél: Szertartdsszinhdz. Az Arvisura Szentivdnéji dlom cim eléaddsdrdl, frodalmi Szemle,
53. évf,, 2011/5, 70-79.

SZEGEDY-MaszAK Mihdly: Irodalmi kdnonok, Debrecen, Csokonai, 1998.

+ 219 +



A TETTRE KESZ NEZO

SZEGEDY-MaszAK Mihdly: Utészd, in Paul Riceeur: Vidlogatott irodalomelméleti tanulmdnyok,
Budapest, Osiris, 1999, 413—424.

Szecsép1 Tamds Led: Mesék tiz drakor, Budapest, AIO Tankinyvkiadd, 2014.

Szecsopi Tamds Led: Sirdk fiai. Budapest, Kortars Konyvkiado, 2019.

Sz. N.: Egyre sokasodd kérddjelek, 7dra7, 2011. oktdber 23. https://7ora7.hu/2011/10/23/egy-
re_sokasodo_kerdojelek

SzranyiszLavszKl), Konsztantyin: A szindsz munkdja. Egy szinindvendék napldja, ford.
Morcsdnyi Géza, Budapest, Gondolat, 1988.

TakAcs Gabor: ,Konstruktiv” drima avagy a tanitdsi drama kapcsolddasa a konstruktivista
pedagdgia néhdny alapfogalmdhoz, in Deme Janos (szerk.): . Konstruktiv” drdma, Budapest,
Kéva Kulturilis Miihely — AnBlokk Egyesiilet, 2009, 26—44.

Takics Gabor et al.: Szinhdzi nevelési [ szinhizpedagdgiai programokhoz kapesolédd fogalmak
glosszdriuma, in Cziboly Adim (szerk.): Szinhdzi nevelési és szinhdzpedagdgiai kézikinyv,
Budapest, InSite Drama, 2017, 146—166.

Tari Annamdria: Z generdcic: klinikai pszicholdgiai jelenségek és tdrsadalomlélektani szem-
pontok az informdcids korban, Budapest, Tericum, 2011,

Tavvror, Philip: Applied Theatre: Creating Transformative Encounters in the Community,
Portsmouth, Heinemann, 2003.

TECKLENBURG, Nina: Performing Stories. Erzdahlen im Theater und Performance, Bielefeld,
transcript, 2014. https://doi.org/10.1515/9783839424315

TECKLENBURG, Nina: Biografisches Theater — iiberall Kritik einer Biihnenpraxis, in Norma
Kéhler — Christoph Scheurle — Melanie Hinz (Hg.): BIOGRAFIEren auf der Biihne. Theater
als soziale Kunst, Miinchen, koaped, 2020, 59-68.

TEREY Janos: Teremtés vagy sem, Budapest, Libri, 2012, 42—-43.

TimAR Andris: Az Gjraolvasis megsokszorozdddsa. Somogyi Istvin: Magyar Elektra, 1988,
Theatron, 15. évf,, 2013/2, 38-44,

THORPE, Jess — GORE, Tashi: A Beginner's Guide to Devising Theatre, London, Methuen Drama,
2019. https://doi.org/10.5040/9781350025974

TérH Miklds: A szinjatszo foglalkozas keretei, avagy lépésrdl |épésre, in Golden Diniel (szerk.):
A szinfdték pedagdgidja, Budapest, Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetem, 2019, 34-87.

TrAGELEHN, Bernhard Klaus: Nachwort, in Bertolt Brecht: Die Lehrstiicke, Leipzig, Reclam,
1978, 194-204.

TurkLE, Sherry: Alone Together. Why We Expect More from Technology and Less from Each
Other, New York, Basic Books, 2012,

UpvarHeLyl Eva Tessza (szerk.): A felszabaditds pedagigidja. A kritikai pedagdgia elmélete
és gyakorlata, Budapest, Kozélet Iskoldja, 2022.

UrLmany Tamas: Emancipacio és szubjektum, in Kicsdk Lorant — Koromi Gabriella — Kusper
Judit (szerk.): Emancipdecid tegnap és ma, Eger, Liceum, 2020, 29-41. https://doi.org/10.46403/
Emancipacio.2020.29

+ 220 +



IRODALOMJEGY ZEK

UmMATHUM, Sandra — DECK, Jan (Hg.): Postdramaturgien, Berlin, Neofelis, 2020.

UmaTHUM, Sandra: Theater ohne Zuspitgekommene. Uberlegungen zum Verhiltnis von
Dramaturgie und Zerstreuung, in Sandra Umathum — Jan Deck (Hg.): Postdramaturgien,
Berlin, Neofelis, 2020, 287-303.

UncAr Jilia: A Koldusopera Magyarorszdgon. Az 1929-es bemutatétdl napjainkig, Szinhdz,
20. évf., 1987/6, 35-39.

UnevAry Krisztidn: Marcius 15. a Kidar-korszakban: tiintetések és megtorlisok, hvg hu, 2006.
midrcius 14, https://hvg.hu/itthon/20060311marcl5

Youwa, Iris Marion: Az elnyomds ot arca, ford. Harasztosi Péter — Kacsuk Zoltdn, in Udvarhelyi
Eva Tessza (szerk.): A felszabaditds pedagégidia. A kritikai pedagégia elmélete és gyakorlata,
Budapest, Kizélet [skoldja, 2022, 19-46.

Varea Tinde: Tony Bennett: Making Culture, Changing Society, in Kricsfalusi Beatrix — Kulesir
Szabdé Erné — Molndr Gébor Tamds — Tamds Abel (szerk.): Média- és kultiiratudomdny.
Kézikdnyv, Budapest, Ricid, 2018, 471-475.

VARNAY Ernd: Thermidor. Az Egyetemi Szinpad bemutatdja, Szegedi Egyetem, X1. évf., 5. szém,
1973. éprilis 9.

VArszeal Tibor (szerk.): Fordulatok. Hungarian theatres 1992, h. n., szerkesztdi kiadas, é. n.

Vas Kinga: Fehérléfia és a mese morfolégidja, Acta Ethnologica Danubiana, 14, 2012, 65-81.
https://ethnodanubia.eu/2017/06/29/feherlofia-es-a-mese-morfologiaja/

VERAsSZTO Annamiria: A POSZT-on és kiilfoldén is sikert arattak a didkszinjatszdk, Origo,
2016. szeptember 30. https://fwww.origo.hu/kultura/20160930-nemzetkozi-dramatalalkozon-
kepviseltek-az-orszagot-a-poszt-on-latott-diakok.html

VujaNnovic, Ana: Zusammen miandern. Neue Tendenzen in der Landschaftsdramaturgie, in
Sandra Umathum - Jan Deck (Hg.): Postdramaturgien, Berlin, Neofelis, 2020, 27-45.

WarsTaT, Matthias et al. (Hg.): Theater als Intervention. Politiken dsthetischer Praxis, Berlin,
Theater der Zeit, 2015,

WarsTAT, Matthias: Prozesse, Konflikte, Wirkungen. Zu Methoden der Untersuhung von
applied theatre, in Benjamin Wihstutz — Benjamin Hoesch (Hg.): Neue Methoden der
Theaterwissenschaft, Bielefeld, transcript, 2020, 67-86. hitps://doi.org/10.1515/9783839452905-
004

WEILER, Christel: Dramaturgie, in Erika Fischer-Lichte — Doris Kolesch — Matthias Warstat
(Hg.): Metzler Lexikon Theatertheorie, Stuttgart—Weimar, Springer, 2014, 80-83.

WEILER, Christel — RoseLr, Jens: Auffiihrungsanalyse: Eine Einfiihrung, Bern, UTB, 2017.
https://doi.org/10.36198/9783838535234

Weiss Jdnos (szerk.): Foucault jelenléte, Budapest, Typotex, 2021.

WEYERS, Bianca: Autobiographische Narration und das Ende der DDR Subjektive Authentizitét
bei Giinter de Bruyn, Monika Maron, Wulf Kirsten und Heiner Miiller, Gottingen, V&R
unipress, 2016. https://doi.org/10.14220/9783737005722

» 221 +



A TETTRE KESZ NEZO

WHATLEY, Sarah: Dance and disability. The dancer, the viewer and the presumption of difference,
Research in Dance Educations, vol, 6, 2007/1, 5-25. https://doi.org/10.1080/ 14647 890701272639

WiHsTUTZ, Benjamin: Der andere Raum. Politiken sozialer Grenzverhandlung im
Gegenwartstheater, Ziirich, Diaphanes, 2012,

WinsTuTZ, Benjamin: Flinf Thesen zum Urteilen des Zuschauers, in Milena Cairo — Moritz
Hannemann — Ulrike Hafl —Judith Schiifer (Hg.): Episteme des Theaters. Aktuelle Kontexte
von Wissenschaft, Kunst und ﬁﬁéﬂtﬁchkﬂit, Bielefeld, transcript, 2016, 585-597. https://doi.
org/10.1515/9783839436035-042

WiHSTUTZ, Benjamin — HoescH, Benjamin (Hg.): Newe Methoden der Theaterwissenschaft,
Bielefeld, transcript, 2020. https://doi.org/10.1515/9783839452905

WiHSTUTZ, Benjamin: Disability Performance History. Methoden historisch vergleichender
Performance Studies am Beispiel eines Projekts Giber Leistung und Behinderung, in Benja-
min Wihstutz — Benjamin Hoesch (Hg.): Newe Methoden der Theaterwissenschaft, Bielefeld,
transcript, 2020, 109-132. https://doi.org/10.1515/9783839452905-006

WinsTUTZ, Benjamin: Leistung und Devianz um 1900. Uber Performances als Praktiken
der Humandifferenzierung, in Dilek Dizdar — Stefan Hirschauer — Johannes Paulmann —
Gabriele Schabacher (Hg.): Humandifferenzierung. Diszipliniire Perspektiven und empirische
Sondierungen, Weilerswist, Vellbriick, 2021, 230-259. https://dol.org/10.5771/9783748911364-
230

WinnicoTT, Donald W.: Jdtszds és valdsdg, ford. dr. Bird Sandor — Széchey Orsolya, Budapest,
Animula, 1999.

WriGHT, Erik Olin: Transforming Capitalism through Real Utopias, American Sociological
Review, vol. 78, 2012/1, 1-25. https://doi.org/10.1177/0003122412468882

ZAaMMIT-Lucia, Joe: Practice and Ethics of the Use of Animals in Contemporary Art, in Linda
Kalof (ed.): The Oxford-Handbook of Animal Studies, Oxford, University Press, 2017, 121-145.



A SOROZATBAN EDDIG MEGJELENT

R S

MONOGRAFIA

Lovdsz Irén: Szakrdlis kommunikdcid
Galsi Arpéd: Jakab, az Ur testvére
Pap Ferenc: Templom mint teoldgia. Kulcsok az Ezékiel 40-48. értelmezéséhez

Té6th Sara: A képzelet mdsik oldala.
Irodalom és vallds Northrop Frye munkdssdgdban

Tari Jdnos: A néprajzi és az antropoldgiai filmkészités.
Torténeti, elméleti és gyakorlati példdk

Buda Béla: Empdtia. A beleélés lélektana
Németh David: Pasztordlantropoldgia

Szenczi Arpad: Az ember természete — természetes(en) nevelés.
A reformpedagigia egy lehetséges reformja

Varadi Ferenc: Vidzlatok az évodai anyanyelvi-irodalmi nevelésrdl

Semsey Viktoria (szerk.): Latin-Amerika 1750-1840.
A gyarmati rendszer felbomldsdtol a fiiggetlen dllamok megalakuldsdig

Bagdy Emdke: Pszichofitness. Kacagds — kocogds — lazitds

Baldzs Siba: Life Story and Christian Metanarration. The importance of
the research results of narrative identity to practical theology

Kocziszky Eva: Antifilozéfusok huszonit idészerii kérdése a kereszténységhez
Honti Laszlé: Magyar nyelvtirténeti tanulmdnyok
Szummer Csaba: Freud, avagy a modernitds mitosza
Kun Attila: A munkajogi megfelelés asztonzésének ijszerii jogi eszkozei
Dr. Lenkeyné dr. Semsey Kldra: Eletitinterjii

Gorozdi Zsolt: Protestdns egyhdzértelmezés a reformdcio szdzaddban
a jelentésebb egyhdzi rendtartdsokban



Békési Sandor: Sisi személyének teoldgiai portréja

Torok Emoke: Munka és tdrsadalom.
A munka jelentésvdltozdsai a bérmunkdn innen és tiil

Sepsi Eniko: Pilinszky Jdnos mozdulatian szinhdza
Mallarmé, Simone Weil és Robert Wilson miiveinek tiikrében

Erdélyi [1diko: A lélek szinhdza. A pszichedrdma és az dnismeret iitjai
Szummer Csaba: Pszichedelikumok és spiritualitds

Papp Sandor: Tardk szévetség — Habsburg kiegyezés.
A Bocskai-felkelés torténetéhez

Bolyki Janos: Teoldgia a szdszéken és a katedrdn

Balogh Eszter: Tuilélési stratégidk a magyar gazdasdgban.
Esettanulmdnyok a 2000-es évek elejérdl

Falussy Lilla: Trendek a kortdrs olasz dramdban
Beké Istvdn Mdrton: Jézus csoddirdl szdld elbeszélések Mdrk evangéliumdban

Kovai Melinda: Lélektan és politika. Pszichotudomdnyok a magyarorszdgi
dllamszocializmusban 1945-1970

Spannraft Marcellina: Kéltészet és szakralitds

Németh Istvin: Mitdrgyak a boncteremben. Tanulmdnyok az orvoslds és
a képzdmiivészet tdargykorébdl

Homicské Arpad Olivér: A magyar tdrsadalombiztositdsi
és szocidlis elldtdsok rendszere

Fabiny Tibor: Az eljovendd drnyékai. A figurdlis tipoldgiai olvasds

Szetey Szabolcs: Adatok a magyar reformdtus prédikdcios gyakorlat
tijraértékeléséhez 17841878 kozott

Balogh Tamads: Huizinga Noster.
Filoldgiai tanulmdnyok J. Huizinga magyar recepcidjdrdl

David Gyula: Angol fogalmi ididma szétdr.
Angol idiémdk és magyar megfeleldik

Beke Albert: Gyulai Pdl személyisége és esztétikdja

Németh David: Valldsdidaktika. A hit- és erkilcstan tanitdsa
az 5-12. osztdlyban



Sepsi Enikd: Kép, jelenlét, kendzis a kortdrs francia koltészetben és Valére
Novarina szinhdzdban

Papp Agnes Kldra: A tér poétikdja — a poétika tere. A szdzadfordulds
kisvdrostdl az ezredfordulds terekig a magyar irodalomban

Linyi Gdbor Jdnos: A kdlvinizmus nyitdnya. Berni zwinglidnusok és francia-
svdjci kdlvinistdk vitdja az egyhdzfegyelem gyakoridsdrol

Kovics Dévid: Nemzetfelfogds és tirténelemszemlélet
a 20. szdzadi Magyarorszdgon

Pap Ferenc: Az egyhdzi év
Farkas Ildiké: A japdn modernizdcid ideoldgidja
Horvith Csaba: Megtaldlt szavak
Csizy Katalin: Az idedlis vezetd politikus alakja a gorog-rémai hagyomdnyban
Siba Baldzs: Pasztordlteoldgia
Indries Krisztidn, Szummer Csaba: Freud és a felkeld nap orszdga

Bogndrné Kocsis Judit: A vallds mint forrds Kardesony Sdndor nevelési
koncepcidjdban

Vetd Miklds: Jonathan Edwards gondolatvildga

Koddcsy Tamds: A homiletikai aptum. Hogyan lesz a szdszéki beszédbdl
igehirdetés?

Brandt Gyorgyi: A hungaroldgia intézményrendszerének létrehozdsa.
Gragger Robert a berlini egyetemen

Simon Gabriella: A mentordlds elmélete és gyakorlata. A mentori kompetencidk
attitiidelemei és a kezdd pedagdgusok mentormodellek szerinti tdmogatdsa

Legéndy Kristéf: A természettudomdnyos és a teoldgial megismerés modelljei
Siba Baldzs: Pasztordliteoldgia (Masodik, javitott kiadds)
Szabados Adam: Az apostolok hagyomdnya
Lukdcs Olga: Az erdélyi egyhdzak ezeréves egyiittélésének szinopszisa
Literdty Zoltan: Homiletika és retorika

Todkos Péter Janos: A I1I. szibillakdnyv. Irodalmi és teoldgiai bevezetés



Borsi Attila Janos: Elhivdstdl kihivdsig. Vizlatok az egyhdz és a keresztyén
gondolkodds megértéséhez

Szalma Jozsefl: A biztositdsi szerzddés. A biztositdi kdrfeleldsség az eurdpai és
a magyar mdagdnjoghan

Kdvi Zsuzsanna: Az alternativ dtfaktoros személyiségmodell és
a személyiségklaszterek

Nemeshegyi Péter 5]: A kelet-dzsiai valldsok tirténete
Bethlenfalvy Addm: Drdma a tanteremben. Torténetek cselekvé feldolgozdsa
Sélyom Réka: Szaknyelvi szemantika. Funkciondlis kognitiv elemzések
Dér Csilla llona: Diskurzusjeldlék és tdrsuldsaik a magyar nyelvben

Csontos Néra: Szakszoveg-tipoldgia. Szakszovegtipusok vizsgdlata tdrsas-
kognitiv keretben

Visky Andras: Mire vald a szinhdz? Utban a theatrum theologicum felé
Kovics Déra: Az empdtia tudomdnya és miivészete
Korpics Mdrta: A késd modern valldsossdg kiizdsségi mintdzatai
Féris Agota: Forditds és terminolégia. Elmélet és gyakorlat

Galfty Ldsz16: Anjou és gréfjai. A politikai teriiletformdlddds titjai és
sajdtossdgai Franciaorszdgban (9-13. szdzad)

Szabados Addm: Az apostolok hagyomdnya (Mésodik, javitott kiad4s)

Cslirds Andrés: Reformdtus egyhdzi élet a Tandcskoztdrsasdg idején.
A magyar reformdtussdg egy valsagos korszakban

Nagy Jozsef: Elet és haldl, orok élet és drok haldl a Jelenések kényvében
Boros Gébor: Georg Misch és az dnéletirds
Karasszon Istvin: Az dszdvetségi teoldgia iizenete
Birher Nandor: Ertékalapii (kiz)igazgatds

Jakab Eva: Allam és demokrdcia: torvényhozds és torvénykezés
az dkori Athénban

Nagy Jézsef: Elet és haldl, 6rok élet és 6rok haldl a Jelenések konyvében

Boleskei Andrea: Az egyhdz mint egykori birtokos a magyar helynevekben



Szontagh Pdl: Miért (nem) leszek pedagdgus? Hivatds- és pdlyamotivdcid
a Kdrpdt-medencei pedagdgusjeloltek kirében

Mészdros Ldszl6: Az dkori Eurépa nevelésiigye
Laszlé Emoke: Kivdlasztds Krisztusban
Sztics Ferenc: Az imago Dei értelmezése a barthi és a Barth utdni teoldgidban
Németh Laszlé: Vidéki ellenségképek a Szabad Népben
Frazer-Imregh Monika: Eletmdd, asztrolgia és mdgia a reneszdnszban
Schmidt ldiké: A sikeres iskolai inkliizid tényezdi
G. Komordczy Emdke: Foldbolygo szivinagassdghan
Véradi Ferenc: Kriidy keresése
Szalma Jozsef: A kdrfeleldsség alapelvei
Prontvai Vera: Kéltészet és ritualitds a kortdrs magyar szinhdzban
Kustar Gyorgy: Kdvethetd-e Jézus?

Nador Orsolya: A kelet-kizép-eurdpai nyelvi térség
Szummer Csaba: Spontdn értelemképzidés modosult tudatdllapotban
Beretzky Agnes: A nemzeteszme brit szemmel
Csontos Nora: Az idézés miikodése a magyar nyelvben
Récz Edit: Nyelvkényvek nevelési potencidlia
Bene Sandor: Egy reneszdnsz magyar iré: Andreas Pannonius

Heltai Pal: Bevezetés a forditdstudomdnyba — Posztgradudlis szakforditdi
képzések szdamdra

Sitku Tibor: A fowleri hitfejlidés-elmélet értékelése és alkalmazdsi teriiletei

Kovics Enikd Hajnalka: Egyéni panaszénekek a Zsoltdrok kinyvében



Nyomdai el6készités: Karoli Konyvmiihely
Szakmai koordindtor: Gaspdr Katalin
Olvasdszerkeszta: Sziics Monika
Miiszaki szerkeszt6: Bodecs Liszlo
Borité: Kdra Laszlo
Nyomdai kivitelezés: Prime Rate Kft.
Felel6s vezetd: Tomesanyi Péter



