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Semleges allam, keresztény allam
— Gondolatok aktualis alkotmanyjogi kérdések-
rél az Alaptorvény 7. és 9. médositasa kapcsan!”

ABSTRACT

The Hungarian parliament ratified the Fundamental Law of Hungary
on the 25th of April 2011, and adopted a new ecclesiastical act in the very
same year (Act CCVI of 2011 on the right to freedom of conscience and
religion and the legal status of churches, denominations and religious
communities, short: Ehtv.) The preamble of the Fundamental Law (Na-
tional Avowal) refers to the Christian traditions of Hungary and the role
Christianity played in binding the nation together. Both the Fundamen-
tal Law and the Ehtv. were amended multiple times by the parliament.
The Fundamental Law was amended ten times - of these, four concerned
the freedom of conscience and religion, as well as the relationship of the
state and religious communities (churches). This study focuses in de-
tail historic aspects, the 7th and 9th amendments, and their relevancy
to fundamental rights in the jurisprudential (legal theory and practice)
context of a neutral or Christian state.

Keywords: freedom of religion and conscience B Christian culture &
human dignity B freedom of expression

I. BEVEZETES

A magyar orszaggytlés 2011. aprilis 25-én fogadta el az Alaptor-
vényt, és még abban az évben Gj egyhaziigyi torvényt is alkotott (a lelki-
ismereti és vallasszabadsagrdl, valamint az egyhazakral szol6 2011. évi
CCVL torvény, roviditése: Ehtv.). Az Alaptorvény preambuluma (Nem-

[1] A tanulmény alapjaul szolgilé el6adas elhangzott 2022. jinius 22-én Bolognaban,
a European Academy of Religion ,Religion and Diversity” cimii éves konferencidjan. Ld. Con-
ference Schedule, 2022.
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zeti Hitvallas) utal Magyarorszag keresztény hagyomanyaira, a kereszténység
nemzetmegtartd szerepére. Az Alaptorvény az allam és az egyhazak kapcsola-
tanak - a rendszervaltaskor kihirdetett jogallami Alkotmany révén megvalo-
sult - baratsagos elvalasztasi modelljét az allam és az egyhazak kézosségi célok
érdekében torténd egyiittmiikodésének iranyaba mozditotta el. Az Alaptorvény
kimondja tovabb3, hogy a vallasi kozosségek onalléak, tehat autondmiaval ren-
delkeznek.™ A hatalyos Ehtv. a preambulumaban deklaralja az 4llam vilagnézeti
semlegességét, és a vallasi kozosségeknek négy kiilonbozd jogi status szerinti
szabalyrendszerét allitja fel.’]

Mind az Alaptoérvényt, mind pedig az Ehtv.-t tébbszor mddositotta az Or-
szaggyltlés. Az Alaptorvényt ez idaig tizszer mddositottak, és ebbdl négy modo-
sitas érintette a lelkiismereti és vallasszabadsag alapjogat, valamint az allam és
a vallasi kozosségek (egyhazak) kapcsolatat.

2018-ban (7. moédositas) az Alaptorvény R) cikke a kovetkezd bekezdéssel
egészilt ki: ,(4) Magyarorszag alkotmanyos Onazonossaganak és keresztény
kulturajanak védelme az allam minden szervének kotelessége.” 2020-ban (9.
modositas) értelmében az Alaptorvény L) cikk (1) bekezdése helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés l1épett: ,(1) Magyarorszag védi a hazassag intézményét mint
egy férfi és egy n6 kozott, onkéntes elhatarozas alapjan 1étrejott életkozosséget,
valamint a csaladot mint a nemzet fennmaradasanak alapjat. A csaladi kapcso-
lat alapja a hazassag, illetve a sziil6-gyermek viszony. Az anya n6, az apa férfi.”
A 9. mbédositas nyoman az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdése helyébe pedig
a kovetkezd rendelkezés 1épett: ,(1) Minden gyermeknek joga van a megfelel
testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez sziikséges védelemhez és gondoskodas-
hoz. Magyarorszag védi a gyermekek sziiletési nemének megfelelé 6nazonossag-
hoz valé jogat, és biztositja a hazank alkotmanyos 6nazonossagan és keresztény
kulturajan alapul6 értékrend szerinti nevelést.”

Miel6tt a magyar allam és a vallasi kozosségek kapcsolatanak aktualis kérdé-
seirdl szolunk, tegyiink egy rovid torténeti visszatekintést. A mai helyzet aligha
értelmezhet6 a torténeti el6zmények legalabb vazlatos ismerete nélkiil.

II. TORTENETI VISSZATEKINTES

Az alabbiakban az allam és az egyhdz magyarorszagi kapcsolatat kozjogtor-
téneti néz6pontbol hat nagyobb korszakra bontva tekintjiik at. A jelenlegi jogal-
lami id&szakot az 1989/90-es rendszervaltastol szamithatjuk, ezen belil belsé
hatart jelent az Alaptorvény és az Ehtv. hatalybalépése 2012-ben.

[2] Magyarorszag Alaptorvénye.
[3] 2011. évi CCVL torvény a lelkiismereti és valldsszabadsag jogarol, valamint az egyhazak, vallasfe-
lekezetek és vallasi kozosségek jogallasarol (a tovabbiakban: Ehtv.).
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1. Amagyarallam és az egyhazak kapcsolatanak kézjogtorténeti korszakai

a) Az allamalapitastol a XVI. szazadig allamegyhaz korszaka

Az allamalapitas 1000-ben egybeesett a kereszténység felvételével. Szent
Istvan kiraly a nyugati kereszténységhez csatlakozott, az italiai mintaju k6zjogi
keresztel6 egyhazmodellt honositotta meg, szemben a német-romai csaszarsag
teriiletén jellemz6 ,maganegyhazi” (Eigenkirchentum) rendszerrel. igy a rémai
katolikus egyhaz allamegyhaz, a romai katolikus vallas allamvallas lett. Szent
Istvan kiraly ugyanakkor a fidhoz intézett Intelmekben azt irta, hogy ,az egy-
nyelvii és egyszokasu orszag gyenge és esendd”. Az évszazadok soran hullam-
zott a rémai papa és a magyar kiralyok egyhazkormanyzati jogviszonyainak
a hangsulya, az egyes kiralyok az orszag szuverenitasat eltéréen értelmezték.
A mohamedan vallasiak szabadon gyakorolhattak vallasukat, Szent Laszlo ki-
raly izmaelita kalmarok jogairél rendelkezett,” 1054 utan a gérogkeleti papok
térithettek, 1251-ben a zsidok kivaltsaglevelet kapnak.

b) XVI-XVIIL szazadi reformaci6, hitujité mozgalmak, vallasszabadsag elsé jogi
dokumentumai

A reformacio, f6leg a kalvini tanitasok gyorsan terjedtek Magyarorszagon.
1568-ban a vilagon elséként Erdélyben deklaraltak négy felekezet (katolikus,
evangélikus, reformatus, unitarius) teljes egyenjogtisagat. Jelent6sége, hogy
a vallasszabadsag kollektiv joga mellett a vilagon els6ként az egyéni vallassza-
badsagot is biztositotta, a jobbagy is szabadon kovethette a sajat vallasat, nem
érvényestlt a cuius regio eius religio elve. 1791-ben a reformatus és evangélikus
egyhaz torvényi elismerést kapott.

c) XIX. szazad els6 fele, reformkori szabalyok

1848-ban a bevett vallasok egyenjogtisagat torvény deklaralta (katolikus, re-
formatus, evangélikus, unitarius, gorogkeleti), és ezzel megsziint (néhany jogo-
sitvany kivételével) a katolikus vallas allamvallas jellege, és megkezd6dott az al-
lam és az egyhaz szétvalasztasanak folyamata is. Megsz(int a Szent Istvan kiraly

[4] Lasd ehhez: Marczali, 1896, 73. ,Istvan torvénykonyve nem ismer mast, mint keresztényt. Laszlo
idejében mar nincs ok eltitkolni, hogy az orszagban tobbféle hit van elterjedve. Ott vannak a mohame-
dén vallasu bolgar és perzsa kereskeddk, ott vannak a zsidok, kik mar kereskedelmi 6sszekottetésben
allanak németorszagi hitsorsosaikkal, ott vannak végre a poganysag titkos kovet6i. [...] Mohamedéan
kozségek a rdmai kereszténység teriiletén egyebiitt nem voltak, és igy a magyar egyhaz a hazai viszo-
nyok szemmel tartdsaval intézkedhetett, kiilsé minta nélkil.”
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altal bevezetett kotelez6 egyhazi tizedfizetés, és kialakult az allami kozpénzek-
bdl tAimogatott egyhazi modell, amely a mai egyhazfinanszirozasi rendszert is
megalapozta. Erdekesség, hogy Kossuth Lajos az amerikai mint4jt énfenntarto
egyhazmodellt szerette volna bevezetni, de ez a szandék nem kapott tobbséget
a torvényhozasban.

d) Kiegyezés, Osztrak-Magyar Monarchia

Az 1894/95. évi vallastigyi torvények révén megtortént az allami anyakony-
vezés és az kotelez6 polgari hazassagkotés bevezetése, a vallasszabadsagrol
atfogdé torvény elfogadasa, az elismert vallasfelekezeti status megteremtése,
a zsid6 vallas bevetté nyilvanitasa. 1905-ben a baptista vallasfelekezetet kul-
tuszminiszteri rendelettel elismerték, az iszlam vallds minden iranyzatat kilon
torvénnyel elismerték 1916-ban a K.U.K hadseregben szolgalé bosnyak muzul-
man vallasu katonak miatt, valamint a torok-magyar fegyverbaratsag eszméje
okan.

e) A kétvilaghaboru kozott és a 1. vilaghaboru alatt provizoérikus allamforma
volt (,kiraly nélkiili kiralysag”)

Trianon atrendezte a vallasi térképet is, a kormanyzoé az egyhazaktol a nem-
zet lelki helyreallitasat varta el, cserébe az egyhazak komoly tamogatasokat
kaptak. Horthy Miklds kormanyzé a fékegyuri jogot nem gyakorolta. 1920-ban
elfogadtak a numerus clausust, majd késébb tovabbi zsidotorvények sziilettek,
»szektaiildozés” volt, a ,honvédelem érdekeit veszélyeztetd szektakat” betiltot-
tak 1939-ben. 1942-ben a zsid6 vallas elveszitette bevett jellegét.

f) 1945-1948/49 kozott koalicids évek, majd 1949-1989/90 kozott egypart-
rendszer (kommunizmus, szocializmus, szovjet-rendszer)

1945-ben megsziint a diplomaciai kapcsolat a Vatikannal, 1947-ben a fele-
kezeteket torvénnyel egyenjoguva tették, 1948-ban az iskolakat allamositottak
(néhany egyhazi fenntartasu iskola maradt), 1949-ben a szovjet mintara elké-
szitett Alkotmany kimondta az allam és az egyhaz kozjogi szétvalasztasat, am
ellenséges elvalasztasi modell valosult meg. 1950-ben a szerzetesrendek - né-
hany kivételtdl eltekintve - mlikddési engedélyét megvontak, kiépiilt a szovjet
mintaji egyhaziigyi igazgatas (1951-ben felallt az Allami Egyhaziigyi Hivatal),
a politikai rend6rség bestigohaldzatot épitett ki, altalanos volt az egyhaziildo-
zés. Ennek ellenére tobb vallasfelekezet allami elismerése megtortént ebben az
id6szakban: metodista egyhaz elismerése 1947-ben, 1952-ben a buddhista misz-
szi6 miikodési engedélyt kapott, hetedik napot linneplé adventista egyhaz elis-
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merése 1957-ben, nazarénus felekezet elismerése 1977-ben, az Iszlam Kultura-
lis Kdzpont, valamint a mormon felekezet elismerése 1988-ban, majd 1989-ben
a Hare Krisna, Jehova Tanui és még szamos mas felekezet elismerése. Magyar-
orszagon 1976-ban kihirdették az ENSZ Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi
Egyezségokmanyat. (Magyarorszagot 1955 decemberében vették fel az ENSZ
tagjai soraba.)k!

2. Rendszervaltais utidn

1989/90-ben a politikai rendszervaltaskor a szocialista partallambdl fiigget-
len, demokratikus jogallam lett. 1989 oktdber 23-an kikialtottak a Magyar Koz-
tarsasagot, és kihirdették a tartalmaban uj, jogallami, de még a régi szamozast
viselg Alkotmanyt (1949. évi XX. torvény).! 1990. januarjaban elfogadtik a lel-
kiismereti és vallasszabadsagrol, valamint az egyhazakrol sz616 atfogo torvényt
(1990. évi IV. térvény; a tovabbiakban Lvt.), amely a gondolat, a lelkiismeret és
a vallas szabadsaganak alapjogat széleskorlien deklaralta, tovabba az allam és
az egyhazak kapcsolatanak békés (baratsagos) elvalasztasi modelljét valdsitot-
ta meg, Ezt kovetden a vallasfelekezetek befolyasmentes, autoném miikodésére
nyflt lehetGség. A felekezetek jogi értelemben egyenjogtak voltak.[”

1990-ben a magyar allam gjra diplomaciai kapcsolatot létesitett a Vatikan-
nal, majd 1997-ben a Kormany megallapodast kotott az Apostoli Szentszékkel,
amelyet 1999-ben térvénnyel hirdettek ki.®! 1993-ban térvény kihirdette a R6-
mai Egyezményt, ezzel Magyarorszag része lett az Emberi Jogok Eurépai Egyez-
ményének,” majd a 2004-es EU csatlakozas révén az EU Alapjogi Chartéja is
alkalmazandé Magyarorszagon.l'® Azok a nemzetko6zi emberi jogi dokumentu-
mok tehat, amelyek a gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsagara vonatkozd
magyarorszagi hatalyos szabalyozas alapjat képezik, Magyarorszag ENSZ tagsa-
gaval, Eurdopa Tanacs tagsagaval, valamint Eurdpai Uniés tagsagaval fiiggenek
0ssze.

1990 és 2010 kozott szamos kisérlet volt az Lvt. médositasara. A médositas
azonban csak két izben volt eredményes - katonai lelkészi szolgalat, valamint
egyhazfinanszirozas -, mert ezekben volt egyetértés kormanypart és ellenzék
kozott, ami kellett a 2/3-o0s szavazati tobbséghez. A tobbi esetben - egyhaz alla-
mi regisztraciojanak szigoritasa, vallas fogalmanak meghatarozasa, stb. - meg-
hitisult a m6dositasi torekvés kell6 szavazati tobbség hidnyaban.[!

[5] Ld.Kobel, 2019a, 63-147. Tovabbi hivatkozasokat lasd ott.
[6] A Magyar Koztarsasag Alkotmanya.

[7] Kukorelli, 2010, 69-73.

[8] 1999. évi LXX. torvény.

[9] 1993. évi XXXI. torvény.

[10] 2007.évi CLXVIIL térvény.

[11] Kobel, 2019a, 31-147. Tovabbi hivatkozasokat lasd ott.
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[II. AZ ALAPTORVENY 7. ES 9. MODOSITASA

A 2010-es valasztasok utan a kormanyzoépartnak 2/3-os tobbsége lett a par-
lamentben, ami mar alkotmanyozé hatalmat is jelentett; igy keriilt sor az Alap-
torvény és az Uj egyhaziigyi torvény megalkotasara. Mind a rendszervaltaskor
elfogadott Alkotmany, mind pedig a 2012. januar 1-jén hatalyba lépett Alaptor-
vény szinte szd szerint tartalmazta a gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabad-
saganak a fent mar emlitett nemzetko6zi dokumentumok szerinti alapjogi defini-
cidjat. Az allam és a vallasi kozosségek (egyhazak) kapcsolatat illetéen azonban
mar vannak eltérések az Alkotmany és az Alaptorvény rendelkezései kozott. Az
Alaptorvény VII. cikke értelmében az allam és a vallasi kozosségek kapcsolata-
nak alapvet6 karaktere tovabbra is a békés elvalasztas modell, am az Alaptdr-
vény rogziti azt is, hogy az allam a kozdsségi célok érdekében ,egytttmiikodik”
az egyhazakkal. A modell tehat az ,elvalasztas és egylittm{ikddés” kombinacidja
iranyaba mozdult el.

Az Alaptorvény preambuluma, a Nemzeti hitvallas is tartalmazott vallasi
utalasokat (és ezeket valtozatlan formaban jelenleg is tartalmazza):

,Blszkék vagyunk arra, hogy Szent Istvan kiralyunk ezer évvel ezel6tt
szilard alapokra helyezte a magyar allamot, és hazankat a keresztény Eurépa
részévé tette.”

()

,Elismerjiik a kereszténység nemzetmegtartd szerepét. Becsiiljiik orsza-
gunk kiilonboz6 vallasi hagyomanyait.”

(..o

JValljuk, hogy egyiittélésiink legfontosabb keretei a csalad és a nemzet,
Osszetartozasunk alapvetd értékei a hiiség, a hit és a szeretet.”

Az Alaptorvény a vallasszabadsaggal kapcsolatos egyéb rendelkezést tobb
mas helyen is tartalmaz. A XV. cikk (2) bekezdése a vallasi meggy6z6déssel
kapcsolatos diszkriminaciétilalmat kiilon is nevesiti;*®! a IX. cikk (5) bekezdése
[mely csak kés6bb, az Alaptorvény negyedik médositasaval (2013. marcius 25.)
kerilt bele az Alaptérvénybe] kimondja, hogy ,[a] véleménynyilvanitas szabad-
saganak a gyakorlasa nem iranyulhat a magyar nemzet, a nemzeti, etnikai, faji
vagy vallasi kozosségek méltosaganak a megsértésére. Az ilyen kdzosséghez tar-

[12] Alaptorvény, Nemzeti Hitvallas.

[13] ,Magyarorszag az alapvetd jogokat mindenkinek barmely megkiilonboztetés, nevezetesen faj,
szin, nem, fogyatékossag, nyelv, vallas, politikai vagy mas vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarma-
z4s, vagyoni, szliletési vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkiil biztositja.”
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toz6 személyek - torvényben™¥ meghatarozottak szerint - jogosultak a k6zossé-
get sért6 véleménynyilvanitas ellen, emberi méltdsaguk megsértése miatt igé-
nyeiket birésag el6tt érvényesiteni.” Ezzel kapcsolatban mar van egy prébaper
Magyarorszagon, amelyre a késébbiekben Kitériink. %

Abbol, hogy a preambulumban (Nemzeti Hitvallas) utalds taldlhaté a ke-
reszténység nemzetmegtarto szerepére, Toth J. Zoltan allaspontja szerint ,nem
vezethet6 le, hogy az allam a keresztény vallasokat kizarélag azért, mert azok
keresztény vallasok, fontosabbnak, jobbnak, tAmogatandébbnak vagy véden-
débbnek tartja (a vallasok és egyhazak kozotti szocioldgiai kiilonbségek azon-
ban az Alkotmanybir6sag szerint az allami szabalyozas kialakitasa soran érté-
kelhet6k)”. Toth ]. véleménye az, hogy ,a Szent Istvanra mint Magyarorszagot
a keresztény Eurdpa részévé tevo kiralyra, vagy a hitre mint 6sszetartozasunk
egyik alapvetd értékére torténd utalasnak [...] nincs normativ tartalma, azok
puszta szimbolikus kijelentések, igy a normaszoveg értelmezéséhez valod fel-
hasznalasra konceptualisan alkalmatlanok”.*®! Ehhez képest tortént valtozas az
Alaptorvény 7. és 9. modositasa révén, mivel ezek a modositasok az Alaptorvény
normaszovegét valtoztattak meg.

Az Alaptorvény hetedik médositasa (a tovabbiakban: Atmé6d7.)”! 2018-ban
ugyan nem valtoztatta meg kozvetleniil az Alaptorvény VII. cikkét, azonban tar-
talmanal fogva érinti a lelkiismereti és vallasszabadsag alapjogat. Az Atmaod7.
egyfel6l a Nemzeti Hitvallast kiegészitette az alabbi mondattal:

sValljuk, hogy a torténeti alkotmanyunkban gyokerezé 6nazonossagunk
védelmezése az allam alapvet6 kotelessége.”

Masfel6l pedig az Atmod7. kovetkeztében az Alaptorvény R) cikke 1j, negye-
dik bekezdéssel egésziilt ki:

[14] Polgari Torvénykonyv (a tovabbiakban: Ptk.). A Ptk.-ban a Személyiségi jog érvényesitése rész-
ben ez 4ll: ,A kozosség barmely tagja jogosult a személyisége 1ényeges vonasanak mindsiilé, a magyar
nemzethez, illetve valamely nemzeti, etnikai, faji vagy vallasi k6zosséghez tartozasaval 6sszefiiggésben
a kozosséget nagy nyilvanossag el6tt sulyosan sértd vagy kifejezésmoédjaban indokolatlanul banté jog-
sérelem esetén a jogsértés megtorténtétdl szamitott harmincnapos jogveszt6 hataridén beliil szemé-
lyiségi jogat érvényesiteni. A k6zosség barmely tagja a jogsértéssel elért vagyoni elény atengedésének
kivételével a személyiségi jogok megsértésének valamennyi szankci6jat érvényesitheti” (Uj Ptk. 5:54.
§ (5) bekezdés).

[15] Tovabbi helyek az Alaptorvényben, amelyek a lelkiismereti és vallasszabadsagot érintik: a XIV.
cikk (3) bekezdése deklaralja, hogy ,Magyarorszag - ha sem szdrmazasi orszaguk, sem mas orszag
nem nyujt védelmet - kérelemre menedékjogot biztosit azoknak a nem magyar allampolgaroknak, aki-
ket hazajukban vagy a szokasos tartézkodasi helyiik szerinti orszadgban faji, nemzeti hovatartozasuk,
meghatarozott tarsadalmi csoporthoz tartozasuk, vallasi, illetve politikai meggy6z6désiik miatt iild6z-
nek, vagy az tildoztetéstdl valo félelmiik megalapozott”; a XXXI. cikk (3) bekezdése a katonai szolgalat
mint allampolgari kotelezettség teljesitését az egyén lelkiismereti meggy6z6désére tekintettel fegyver
nélkiili szolgalattal is lehetdvé teszi; a 37. cikk (4) bekezdése pedig a kdzpénziigyi tilalmak (az alkot-
manybirésagi utélagos /akar absztrakt, akar konkrét/ normakontroll hataskorébél kivett targykorok)
alol ad felmentést - egyebek mellett - arra az esetre, ha egy koézpénziigyi targyu térvény (vagy annak
valamely rendelkezése) a lelkiismereti és vallasszabadsaggal lenne ellentétes.

[16] Téth, 20194, 214-236.

[17] 2018.junius 29.-tdl hatélyos.
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»(4) Magyarorszag alkotmanyos 6nazonossaganak és keresztény kultara-
janak védelme az dllam minden szervének kotelessége.”

A moédositas - mivelhogy az allami szervek szamara ir el6 kotelezettséget -
felveti az allam ideoldgiai, vallasi kérdésekben torténé semlegességének, illetve
elkotelezettségének a kérdését. Ekozben a jogalkotéd nem moédositotta az Ehtv.
preambulumaban olvashatd fordulatot, miszerint az Orszaggytilés az egyhaz-
ligyi torvényt ,tekintettel az allam vilagnézeti semlegességére és a felekezetek
kozotti békés egyiittélésre valo torekvésre” alkotta meg. Ebbél arra kovetkez-
tethetiink, hogy a jogalkot6 az Atmo6d7.-tel nem tette kozjogi értelemben a ke-
resztény vallast az allam hivatalos vilagnézetévé. Ezzel 6sszhangban all Schan-
da Balazs allaspontja, miszerint az Alaptérvény ,nem a keresztény vallas, és nem
is altalaban a keresztény kultira mellett kotelezi el magat, hanem kifejezetten
Magyarorszag kultirajanak, mint keresztény kultiranak a védelmét rendeli
el”. Majd hozzateszi Schanda, hogy az ,alkotmanyozdi cél kétségkiviil az volt”,
hogy ,erdteljesebb hangsulyt és védelmet adjon az orszag kulturalis identita-
sanak, azaz tobbletet a Nemzeti Hitvallasban felhivott keresztény 6rokséghez
képest”.'¥ Ettél eltérd olvasatot, illetve értékelést fogalmazott meg Schweitzer
Gabor. A szerz6 kiemelte, hogy az Alaptérvény modositasahoz flizott indokolas
»,adds maradt a keresztény kultura alkotmanyos jelentésének magyarazataval”,
majd hozzatette: , A keresztény kultira alkotmanyos tartalma bizonytalan, mi-
ként pillanatnyilag az sem lathat6, hogy mit jelent, és milyen konkrét formaban
valdsithaté meg az Alaptorvény indokolasa szerint (is) szekuldrisnak tekintett
Magyarorszag keresztény kultiirajanak valamennyi allami szerv altali védelme.
Tovabbi kérdésként meriilhet fel Schweitzer szerint, hogy a vallasi gyokerekkel
és értékekkel rendelkez6 keresztény kultira védelme milyen kdvetkezményeket
von maga utan a nem keresztény - akar vallasi, akar szekularis - kulturkérben
él6 allampolgarok és kozosségeik szamara. Az emlitett szerz6 véleménye az,
hogy ,Magyarorszag keresztény kulturajanak allami szervek altali védelmi ko-
telezettsége mindenesetre tavolodast jelent az llam vallasi és vilagnézeti sem-
legessége elvétdl.”1t%

Itt jegyezziik meg azt is, hogy az Orszaggyiilés az Ehtv. preambulumanak
szellemiségével 6sszhangban fogadta el a 2018. évi L. torvényt az 1568. évi tordai
vallasiigyi torvény jelentGségérol és a Vallasszabadsag Napjardl. A 450 éves év-
fordulé alkalmabdl az Orszaggyiilés januar 13. napjat a Vallasszabadsag napjava
nyilvanitotta. Ez id6ben nagyjabol egybeesett az Alaptorvény hetedik médosita-
saval.

2020-ban a 9. mddositas értelmében (a tovabbiakban: Atmdd9.) az Alaptor-
vény L) cikk (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lépett:

»(1) Magyarorszag védi a hazassag intézményét mint egy férfi és egy né ko-
zott, onkéntes elhatarozas alapjan létrejott életkozdsséget, valamint a csaladot

[18] Schanda, 2019.
[19] Schweitzer, 2019.
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mint a nemzet fennmaradasanak alapjat. A csaladi kapcsolat alapja a hazassag,
illetve a sziil6-gyermek viszony. Az anya ng, az apa férfi.”

A 9. médositas nyoman az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdése helyébe pedig
a kovetkezd rendelkezés lépett:

»(1) Minden gyermeknek joga van a megfelel6 testi, szellemi és erkolcsi
fejlédéséhez sziikséges védelemhez és gondoskodashoz. Magyarorszag védi
a gyermekek sziiletési nemének megfelelé 6nazonossaghoz valé jogat, és biz-
tositja a hazank alkotmanyos 6nazonossagan és keresztény kultarajan ala-
pulé értékrend szerinti nevelést.”2%

Fontos idézni az Atm6d9. indokoldsabdl. A médositds indokoldsaban az Or-
szaggylilés a ,teremtés rendjére” hivatkozott. A jogalkotd azzal érvelt, hogy
»a teremtés rendjébdl fakadé fogalmak jelentésének folyamatos fenyegetettsé-
ge” van ma a vilagban, és ,[A] nyugati vilagban tapasztalhaté modern ideoldgiai
folyamatok, amelyek a férfi és n6i nem teremtettsége irant ébresztenek kétsége-
ket, veszélyeztetik a gyermekek Alaptorvényben foglalt egészséges fejlédéshez
val6 jogat.”2! Ez volt a f6 indokolasa az Alaptoérvény 9. médositasanak.

Sziikségesnek tartom felhivni a figyelmet arra, hogy az Alaptorvény 28. cikke
szerint - amelynek jelenlegi szovege szintén az Alaptorvény hetedik médositasa
nyoman keriilt bele az Alaptérvénybe - a birésagok a jogalkalmazas soran a jog-
szabalyok szovegét elsGsorban azok céljaval és az Alaptorvénnyel 6sszhangban
értelmezik. A 28. cikk értelmében a jogszabalyok céljanak megallapitiasa soran
elsGsorban a jogszabaly preambulumat, illetve a jogszabaly megalkotasara vagy
modositasara iranyuld javaslat indokolasat kell figyelembe venni. Ennélfogva
a teremtés rendjére” vald hivatkozas az Indokolasban kiilonos helyzetet hozhat
a biroi jogértelmezés soran.

Az Alaptorvénynek a fentiekben bemutatott 7. €s 9. modositasa kovetkeztében
még nincs tudomasunk jogsértésrdl, illetve jogi eljarasrél. Mindazonaltal felveti
azt a fontos jogdogmatikai kérdést, hogy ha ebbdl fakadéan egy konkrét jogese-
tet targyal majd vilagi bir6sag, miként fogja értelmezni a ,keresztény kultarat”,
valamint a ,teremtés rendjét”. A ,keresztény kultura”, és kiilondsen a ,teremtés
rendje” szakralis jelentéstartalom nélkiil értelmezhet6-e? Az allam és az egyhaz
kiilonvalt modelljében, egy vilagnézetileg semleges allamban van-e helye allami
normaszdvegben vagy annak indokolasaban egyhazi/vallasi tantételnek, ennél-
fogva a birésagok szamara kotelezGen eldirt teoldgiai tanitas értelmezésének?
Mert attol, hogy az allami norma/indokolas tartalmazza, még nem feltétleniil va-
lik szekularizalt jelentéstartalmuva, tovabbra is vallasi/egyhazi norma marad.
A jogalkot6 indokolasa és a szovegértelmezési kontextus szakralis jelentéstar-
talomra enged kovetkeztetni, amely nem fiiggetlenithetd a teoldgiai tanitasok-

[20] Alaptorvény kilencedik médositasa (2020. december 22.).
[21] Magyar Kozlony, Indokolasok Tara: Végsé el6terjeszt6i indokolas..., 2020.
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tol. Ez pedig a tovabbi kérdéseket veti fel: melyik felekezet/keresztény iranyzat
teremtésfelfogasat kell figyelembe venni (szdmos keresztény felekezet miikodik
Magyarorszagon), mi a helyzet a nem keresztény vallastiakkal (Magyarorsza-
gon bevett egyhazi statussal rendelkezd zsid6, iszlam, buddhista, hare-krisna
vallasfelekezetek), illetve ateistakkal, tovabba a kiilonb6z6 tudomanyos allas-
pontokkal? Kikre terjed ki a norma személyi hatalya? Milyen hatassal lehet ez
a rendelkezés a felekezetek kozotti békés egyiittélésre? Fel kell tenni azt a kér-
dést is, hogy nem irja-e feliil ez a szabaly az ember természetes és elidegenithe-
tetlen jogat a gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsagahoz, konkrétan az
egyéni meggy6z6dés kialakitasanak jogahoz? Itt szeretném megjegyezni, hogy
részint hasonl6 kérdések fogalmazodtak meg a vasarnapi munkavégzéssel és
a koztisztvisel6i eskiivel kapcsolatos vitak soran is. 22

IV. JOGESETEK

Ahhoz, hogy még teljesebb képet kapjunk a magyar allam és az egyhazak
kozjogi kapcsolatat, valamint a lelkiismereti és vallasszabadsagot érint6 aktu-
alis alkotmanyos kérdésekrol, az alabbiakban fontos sz6Ini az Ehtv.-rél és arrdl,
hogy milyen magyar vonatkozasu iigy kerilt a Strasbourg-i emberi jogi birésag
elé az Alaptorvény és az Ehtv. hatalybalépése utan. Tovabba a fent mar emlitett
préobapert is szeretném roviden ismertetni.

1. Avallasi kozosségek tobbszintii rendszere

A 2012.januar 1-jén hatalyba lépett, és az6ta mar tobbszor modositott Ehtv.
altalanos indokolasaban az el6terjeszté megfogalmazta, hogy Magyarorszagon
a XVI. szazadtdl tobb torvény is torekedett a ,szabad vallasgyakorlas joganak
biztositasara”, és fel is sorolja a 1ényeges torténeti jogforrasokat. Ezt kdveto-
en kifejezésre juttatja, hogy a torvény kezdeményezésének alapvetd indoka az
Alaptorvény vonatkozo6 rendelkezéseinek a végrehajtasahoz sziikséges szaba-
lyok megallapitasa./?]

[22] Lasd ehhez: a vasarnapi munkavégzéssel és a koztisztvisel6i eskiivel kapcsolatos AB hatarozato-
kat. Ezekben az esetekben az AB azzal érvelt, hogy 0ssztarsadalmi szinten szakralis jelentésiiket veszi-
tette a vasarnap és az eskii kifejezés is (ez utébbi egy killonvéleményben fogalmazédik meg). 10/1993.
(I. 27.) AB hatarozat indokolasaban olvashatjuk a koévetkezdket: ,A vasdrnapi pihenénap szokasa a
hagyomanyokon alapul, s ez ma mar a vildg nagy részén egységes gyakorlat; kétségtelen eredeti val-
lasi tartalma, azonban ezt mar rég elvesztette; jelenlegi, kimondottan vilagi jellegii célja az, hogy az
allampolgarok szamara egységes heti pihen6énapot biztositson.” A 47/2009. (IV. 21.) AB hatarozattal
kapcsolatban lasd Kobel, 2009, 117-133.

[23] T/5315. szamu torvényjavaslat.
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A torvény iinnepélyes bevezets szovegének felvezeté mondata kifejezésre jut-
tatta, hogy a ,Magyarorszagon miikodé vallasi kozosségek a tarsadalom kiemel-
kedd fontossagu értékhordozé és kozosségteremtd tényez6i”, amelyek a hitéleti
tevékenységiik mellett a kozfeladatokbdl is részt vallalnak (nevelési, oktatasi, fel-
s6oktatasi, egészségiigyi, karitativ, szocialis, csalad-, gyermek- és ifjusagvédel-
mi, valamint kulturalis, kérnyezetvédelmi, sport- és mas tevékenységek), tovabba
»,a nemzeti tudat apolasaval is jelent8s szerepet toltenek be az orszag és a nemzet
életében”. Ez utébbi fordulatnak ad hangsulyt a jogalkotd kifejezett szandéka, hogy
Magyarorszag nemcsak ,elismeri”, hanem aktivan ,tdmogatja a kiilhoni magyar ko-
z0sségek életében meghatarozo szerepetjatszo vallasi kozosségek tevékenységétis”.

A preambulum tovabbi része a térvény megalkotasanak kozvetlen céljait tartal-
mazza. Az alapvet6 szabalyozasi cél a lelkiismereti és vallasszabadsag jogi garanci-
dja; a torvény az alapjog érvényre juttatasat szolgalja, biztositja masok meggy6z6-
désének tiszteletben tartasat és a vallasi kozosségek onallésagat, és szabalyozza
a vallasi kozosségek allammal fennalld kapcsolatait. A kdvetkezd pont kifejezésre
juttatja a fent mar ismertetett nemzetkozi jogi dokumentumok figyelembevételét.
Az Lvt.-t6l eltéréen a modell f6 vonalat - az Alaptorvénnyel dsszhangban - akkép-
pen fogalmazza meg, hogy ,az allam és a vallasi kdzdosségek kiilonvalt miikodésének
alkotmanyos koévetelményét” figyelembe veszi, ,de az egyiittmunkalkodas kolcso-
nos elényokon alapuld elveit megfeleléen” érvényesiti. Ezt gy értelmezhetjiik, hogy
a kilonvalt miikodés az egyiittmunkalkodast nem zarja ki, ennek azonban ,koélcso-
nos el6nyokon” kell alapulnia. Tovabbi jelents szempontot adott meg a jogalkotd
azzal, hogy folytatni kivanta a ,vallasszabadsagot biztosit6 torvényekben testet 61td
hagyomanyt”, ezért is fektettiink nagy hangsulyt a jelen tanulmanyban a magyar
jogtorténeti el6zmények bemutatasara. A kiilonvalt, de egytlittm{ikodé modell ismér-
veit adja meg a jogalkot6 azaltal, hogy expressis verbis kimondja, hogy tekintettel
van ,az allam vilagnézeti semlegességére” és egyuttal ,a felekezetek kozotti békés
egylttélésre valo torekvésre”. Ez utobbi fordulat az allam aktiv szerepét feltételezi.
Az egyes vallasi kozosségeknek az allammal val6 kapcsolatukban felmeriilé sajatos
szempontjait ismeri el a jogalkot6 azzal, hogy tiszteletben tartja ,a vallasi kozossé-
gekkel megkotott megallapodasokat”, amelyek a hatalyos joganyag részét képezik.
A preambulum kovetkezd gondolata az Alaptorvény Nemzeti Hitvallasanak az em-
beri méltésag kiemelt szerepét hangsulyozd alapjogi felfogasara (,Valljuk, hogy az
emberi 1ét alapja az emberi méltésag”) reflektal. Eszerint ,az emberi személy mélto-
saganak a tisztelete” a ,kdzjo elémozditasanak kulcsa”, amely ,nemcsak az emberek
és a csaladok szamara”, hanem ,a vallasi kozosségek részére is” lehet6vé teszi, hogy
»Szabadon teljesitsék kiildetéstiket”. A preambulum eddig ismertetett pontjai altala-
nossagban a vallasi kozosségekre terjedtek ki, végiil azonban egy lesziikitést olvas-
hatunk az egyhazakra nézve: az Orszaggy(ilés kiilon is elismeri ,Magyarorszag tor-
ténelmében és kultirajaban folyamatosan meghatarozé jelentGséggel biré egyhazak
kiemelked$ szerepét”. Nem nevesiti a torvény, hogy melyik egyhazakrol van sz6.24

[24] Lasd Kobel, 2019b, 153-168.
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Lényeges valtozas volt 2012-ben, hogy az addigi egyszint(i rendszert fel-
valtotta a vallasi kozosségek tobbszintl rendszere. Ez el6bb kétszintii (bevett
egyhaz és vallasi tevékenységet végzd szervezet egyesiileti formaban), majd
a jelenleg - 2019. aprilistdl - hatalyos, médositott torvény szerinti négyszinti
rendszert takar. Ezt kiegészithetnénk egy kvazi 6tddik szinttel, amelybe 1énye-
gében azokat a kdzosségeket sorolhatjuk, amelyek jogi status nélkiil miikodnek.
Erre utal a vallasi kozosségnek a legutobbi médositas szerinti Gj definicidja
a torvényben: ,Vallasi kozosség a természetes személyek minden olyan kézos-
sége, szervezeti formatol, jogi személyiségtdl vagy elnevezéstdl fiiggetleniil,
amely vallas gyakorlasara alakult, és els6dlegesen vallasi tevékenységet végez.”
[6. §] Az Ehtv. ezutan kimondja, hogy ,[V]allasi kozosség miikddhet jogi szemé-
lyiség nélkiil, valamint jogi személyiséggel rendelkez6 szervezeti formaban.” [7.
§ (1) bek.] A hatalyos Ehtv. értelmében a jogi személyiséggel rendelkez6 vallasi
kozosség négy nevesitett jogi formaja a kovetkezé: a) vallasi egyesiilet, b) nyil-
vantartasba vett egyhaz, c) bejegyzett egyhaz, és d) bevett egyhaz. Ezek koziil
a bevett egyhazak rendelkeznek legszélesebb korili jogosultsagokkal és allami
tdmogatassal. A bevett egyhazak jegyzékét az Ehtv. melléklete tartalmazza, 27
bevett egyhaz van ma Magyarorszagon.?!

A vallasi kézosségek tobbszintii rendszerével kapcsolatban konkrét AB ha-
tarozat és Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga (a tovabbiakban: EJEB) altal hozott
dontés is van. Az Emberi Jogok Eurépai Birésaganak (EJEB) a Magyar Keresz-
tény Mennonita Egyhaz és tarsai vs. Magyarorszag ligyben hozott itélete ki-
mondta, hogy bizonyos allami tAmogatasok csak az Ehtv.-ben eldirt feltételek
[vagy legalabb szazéves nemzetkdzi miikodést, vagy - ennek hianyaban - lega-
labb huszéves Magyarorszagi miikodést és a lakossag 0,1%-at elérd (azaz mint-
egy tizezres) taglétszamot irnak eld] igazolasa révén egyhazként elismerhetd
szervezeteknek jarnak, mas vallasi kozosségeknek pedig nem, ellenkezik az
Emberi Jogok Eur6pai Egyezményével (EJEE), mivel sérti az EJEE 11. cikke altal
garantalt egyesiilési szabadsagot a 9. cikk altal védett vallasszabadsaghoz valé
joggal osszefiiggésben. Az EJEB megallapitotta, hogy a magyar jogban a bevett
egyhazak kedvezdbb elbanasban részesiilnek, kiillonosen az ad6zas és az allami
tdmogatasok tekintetében, mint az egyéb vallasi kozosségek, illetve bizonyos,
egyhazak altal végzett vallasi tevékenységek sem érhetbek el a vallasi egyesii-
letek szamara; ez pedig hatassal van a vallas kollektiv szabadsagara is, mivel
a ,bevett egyhaz” szervezeti forma mas szervezeti formakhoz képest szamot-
tevd elényt biztositva segiti az ilyen vallasi kozosségeket a vallasi céljaik eléré-
sében. Az EJEB szerint 6nmagaban az ilyen megkiilonbdztetés nem egyezmény-
sértd, de meg kell, hogy feleljen a semlegesség és partatlansag kovetelményének.
Bar egy ésszeri mértékii miikodési id6tartam elGirasa nem sérti a kollektiv val-
lasgyakorlas lehet6ségét, a magyar szabalyozas szerinti 100, illetve 20 év Kkiri-

[25] Lasd Kébel, 2019b, 153-168.
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voan hosszu. Mivel tehat a bevett egyhazak és az ilyennek nem mindsilé vallasi
kozosségek kozotti megkiilonboztetés a kisebb vallasi kozosségekhez tartozd
hivekre objektiv és igazolhat6 indok nélkiil ré terhet, azaz nincs ésszer( alapja
az egyhazi elismerés feltételeként az ilyen hosszu miikodési id6tartam el6ira-
sanak, ezért az sérti a semlegesség és partatlansag kovetelményét, igy az EJEB
11. és 9. cikkébe utkozik. Az Alkotmanybirdsag nem sokkal az EJEB itélete utan-
egyedi normakontroll eljaras irant inditott biréi kezdeményezésre - megallapi-
totta [23/2015. (VII. 7.) AB hatarozat], hogy az Ehtv. egyhazkénti elismerésre
vonatkoz6 egyes rendelkezései nemzetkozi szerzédésbe iitkoznek. Az AB szerint
az allam megallapithat ugyan privilégiumokat egyes vallasi k6zosségeknek, biz-
tositania kell azonban azt, hogy a privilégiumok barmely vallasi kozosség altal
teljesithetd, objektiv alapon jarjanak, és ne meriiljon fel a politikai alapu, tehat
elfogult, onkényes mérlegelés kockazata. Az AB felhivta az Orszaggyiilést (vala-
mint a Kormanyt) arra, hogy 2015. oktéber 15-ig tegyék meg a konkrét ellentét
feloldasahoz sziikséges intézkedéseket, vagyis az szja egy szazalékaval kap-
csolatban kiiszoboljék ki az egyezményellenességet, tovabba a konkrét iigyben
megtiltotta e rendelkezések alkalmazasat.i?®

Az Alkotmanybirésag 2017-ben hozott dontést az szja egy szazalékaval kap-
csolatos kérdésében. [7/2017. (VII. 18.) AB hatarozat a személyi jovedelemado
meghatarozott részének az ad6z6 rendelkezése szerinti felhasznalasardl szo6l6
1996. évi CXXVI. torvénnyel (Szf. tv.) kapcsolatos mulasztasban megnyilvanulé
alaptorvény-ellenesség megallapitasardl és alkotmanyjogi panasz elutasitasa-
rol.] Az inditvanyozo panaszaban azt allitotta, hogy a NAV és a birésagok indo-
kolatlanul tettek kiilonbséget a hitkozség és a bevett egyhazak kozott, ezaltal
sértették az Alaptorvény XV. cikk (1) és (2) bekezdésében deklaralt jogat. Az AB
szerint mind a NAV, mind pedig a birdsagok a hatalyos jogszabalyok figyelembe-
vételével jartak el, de az AB allaspontja szerint nem indokolhat6 az olyan megkii-
lonboztetés, ami altal a bevett egyhazak tagjai - amennyiben fizetnek személyi
jovedelemaddt - jovedelemadojuk 1%-at egyhazuk szamara felajanlhatjék, a val-
lasi tevékenységet végzo szervezetek tagjai azonban nem élhetnek e lehetdség-
gel. Ebben a tekintetben ugyanis a bevett egyhazak és a vallasi tevékenységet
végzd szervezetek homogén csoportot alkotnak az AB szerint. Az AB azzal ér-
velt, hogy a csoportképzés alapja azonban ebben az esetben nem a vallasi tevé-
kenységet végz0 szervezetek és a bevett egyhazak kozotti, vallasi rendeltetésiik
alapjan fennallé hasonlésag, hanem a hivék (az Szf. tv. vonatkozasaban ad6zok)
Osszessége, és azok egyéni jogainak egyezdsége. Az Alaptorvény VII. cikke alap-
jan ugyanis a vallasszabadsaghoz valé jog magjaként megjelené meggy6z6dés
szabad megvalasztasanak joga minden embert megillet. igy a hivék a vallassza-
badsagbol fakadé jogaik tekintetében (legyenek barmelyik vallas kévetdi is) ho-
mogén csoportot alkotnak. Mindezek alapjan az Alkotmanybirésag - hivatalbol
eljarva - megallapitotta, hogy az Alaptorvény XV. cikk (2) bekezdését sérté mu-

[26] Lasd Téth, 2019a, 214-236; T6th, 2019b, 237-255.
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lasztasban megnyilvanulé alaptorvény-ellenes helyzet all fenn annak kévetkez-
tében, hogy a torvényalkoté nem biztositotta az Szf. tv.-ben az ad6z6k szamara,
hogy rendelkez6 nyilatkozatuk kedvezményezettjeként valamennyi vallasi ko-
z0sség kozil valaszthassanak. Az Alkotmanybirésag ezért felhivta az Orszagy-
gyllést, hogy jogalkotasi feladatanak 2017. december 31-ig tegyen eleget.l?”]

Az Orszaggytlés e hatarid6t jocskan tullépve tett eleget az AB felhivasa-
nak, és ezt az alkotmanyos csorbat igyekezett kikiiszobolni, amelynek nyoman
elérhetévé valt mind a négy jogi formaju vallasi kozosség szamara a technikai
szam.?81 2020-ban azonban az Alkotmanybirésag alkotmanyjogi panaszra indult
eljarasban az szja 1%-os felajanlas uj szabalyait érint6en két Gijabb hatarozatot
is hozott. Az egyik inditvany szerint az Ehtv. a hatranyos megkiilonboztetés ti-
lalméba iitkdzik, mert az szja 1 %-os felajanlas utani allami kiegészitésre csak
a bejegyzett és a bevett egyhdzak jogosultak.?? A masik alkotmanyjogi panasz
szerint Ehtv. azért titkozik a diszkriminaci6 tilalmaba, tovabba a vallasi egyesii-
let kategoériaja alaptorvény-ellenes, mert a foglalkoztatotti jogviszony, a tabori
lelkészi, valamint a borton-és korhazlelkészi szolgalat csak az egyhazi jogi sze-
mély részére biztositott, és az Ehtv. szerint a vallasi egyesiilet nem egyhazi jogi
személy.?% Az AB mindkét esetben elutasitotta az inditvanyt.

2. Probaper

Az aldbbiakban azt a precedensértékii prébapert (Févarosi [téltabla
2.Pf.20.151/2017/3/11.) szeretném ismertetni, amely az Alaptorvény, valamint
a Polgari Térvénykonyv fent emlitett azon szakaszaval fiigg 6ssze, amely lehet6-
séget ad valamely vallasi kozosség tagjanak pert inditani abban az esetben, ha
a vallasi kozosséghez tartozasuk miatt agy érzik, hogy emberi méltésagukban
sérelmet szenvednek. Az ligyben az alapjogi kérdés az, hogy a véleménynyilva-
nitasi szabadsag joganak és a felperesek vallasszabadsaghoz f(iz6d6 joganak iit-
kozése esetén melyik jogot kell el6térbe helyezni, a felperesek altal hivatkozott
jogsérelem indokolja-e a véleménynyilvanitasi szabadsag korlatozasat.

Az 1. renddi felperes egy 2016-ban megtartott, a teljes lengyel abortusztilal-
mat tamogat6 lengyel katolikus egyhazi allasfoglalas elleni tiintetésen eladott
performansz miatt nyujtott be a II. és III. rend{i felperesekkel egyiitt keresetet
a Févarosi Torvényszékhez. Felperes a keresetében azt kérte, hogy a birésag al-
lapitsa meg, hogy a felperesek személyisége lényeges vonasanak mindgsiil6 kato-
likus vallasi kozosséghez valo tartozast érint6 modon az alperesek megsértették
a felperesek emberi méltdsagat és a vallas szabad gyakorlasahoz valé jogat azzal,
hogy - kés6ébb az interneten kozzétett - el6adasuk keretében egyikiik katolikus

27] Lasd Kobel, 2019b, 153-168.

28] Az Ehtv. médositasa un. Salataméd. tv.-ben.
29] 3193/2020. (VI. 11.) AB hatérozat.

30] 3194/2020. (VL. 11.) AB hatérozat.
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aldoztatastimitalva egy ,abortusztabletta” feliratii zacskobol fehér tablettat he-
lyezett a masik két alperes nyelvére a ,Krisztus teste” kijelentés kiséretében.
A felperesek kérték a torvényszéktdl az alpereseket a tovabbi jogsértéstdl eltil-
tani, valamint elégtétel adasara és egyetemlegesen 600.000 forint sérelemdij és
kamatai megfizetésére kotelezni.

Els6 fokon a birdsag (F6varosi Torvényszék) kimondta: ,A birdsag allas-
pontja szerint megallapithatd, hogy az alperesek szandéka nem a katolikus hit
meggyalazasa, hanem a katolikus egyhaznak és a hivék kozosségének az abor-
tuszvitaban elfoglalt allaspontja éles, ginyos kritikaja volt, amely pedig a véle-
ménynyilvanitasi jog altal védett magatartasforma.”

Masodfokon a Févarosi Itélétabla szerint az elsé fokon eljart birésag hely-
teleniil itélte meg az alperesek per targyat képezé magatartasat. Az Itélétabla
arra hivatkozott, hogy a kozosséghez tartozassal 6sszefiigg6 személyiségi jog
érvényesitésének lehetdsége az 4j Ptk.-ban biztositott specialis jogvédelmi esz-
koz. Keresetiikben a felperesek annak megallapitasat kérték, hogy az I. rendi
alperes - azaltal, hogy nagy nyilvanossag el6tt piispoki ruhaban ,Jaruljatok
szentaldozashoz!” felhivast intézett a jelenlévékhoz, majd aldoztatd papi te-
vékenységet imitalva egy jol lathatéan cimkézett, ,abortusztabletta” feliratu
zacskdbol ,Krisztus teste” kijelentés kiséretében, fehér tablettakat helyezett az
s€eléje jarulé” 1. rend( alperes, valamint masok nyelvére - a személyiségiik 1é-
nyeges vonasanak mingsiil6 katolikus vallasi kozosséghez valo tartozast érintd
mo6don megsértette az emberi méltosagukat és a vallas szabad gyakorlasahoz,
a vallasszabadsaghoz f(iz6d6 jogukat. A II. rend( alperes vonatkozasaban an-
nak megallapitasat kérték, hogy a II. rendii alperes - azaltal, hogy a szentaldo-
zas szertartasaban résztvevd katolikus hiveket utanozva az I. rend(i alperes
kezébdl elfogadta az ,abortusztabletta” felirat zacskdbol kivett fehér tablettat
- megsértette a személyiségiik Iényeges vonasanak mindsiilé katolikus vallasi
kozosséghez tartozast érinté mddon az emberi méltésagukat, a vallas szabad
gyakorlasahoz valo jogukat, valamint a vallasszabadsagukat. A felperes szerint
aIll. rendi alperes azzal sértette meg a felperesek mint a katolikus kdzdsséghez
tartozo személyek méltdsagat, a vallasgyakorlashoz val6 jogukat, vallasszabad-
sagukat, hogy kezébe megafonnal végig asszisztalta a vallasgyalazo jelenetet,
azt lathaté szimpatiaval, mosolyogva tamogatta, az I. és II. rend{i alperesekkel
szandékegységben segitett annak felhangositasaban, ezaltal a jogsért6 maga-
tartas nagy nyilvanossag el6tt valo kifejtésében.

A masodfoku birésag arra a meggy6zddésre jutott, hogy 6nmagaban kétség-
be vonhat6 az is, hogy a kereset targyava tett, kiemelten sérelmezett alperesi
magatartas értékelhetd-e egyaltalan az abortusz kérdés korében kifejtett vé-
leményként, a ginyol6dd cselekmény nem mutatta meg az alperesek abortusz
kérdésben elfoglalt allaspontjat. A masodfoku birdésag allaspontja szerint an-
nak megallapitasaval, hogy a felperesek vallasszabadsaghoz valé joga sérelmet
szenvedett, dltaldnossagban megallapitasra kerilt - az Alaptorvény VII. cikk (1)
bekezdés, valamint az Ehtv. 1. § (1)-(2) bekezdések rendelkezéseibdl kovetke-
z6en - a felperesek vallasgyakorlasahoz val6 joganak megsértése is. Fentiekre
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figyelemmel a Févarosi [télétabla nem fogadta el azt az elséfoku hatarozatban
kifejtett allaspontot, mely szerint az alperesi magatartast a véleménynyilvanita-
si szabadsaga védi. A vallasos meggy6zddést véleménynyilvanitasi szabadsagra
hivatkozassal megalazni nem lehet. A sz6lasszabadsag gyakorlasa minden eset-
ben felel6sséggel jar, a vallast - a kozéleti vita keretein kiviil esé - gyalazo, indo-
kolatlanul sértd véleménynyilvanitasok mddja korlatozhaté.

Az alperesek a Kuridhoz fordultak. A Kdria a véleményszabadsagra hivat-
kozva hatalyon kiviil helyezte a masodfokau itéletet, és visszaallitotta az eredeti
dontést. A Kuria leszogezte, hogy ez egyfajta probaper, mert a kozosséghez vald
tartozas miatt az 4j Ptk. ezen jogalapjat még nem nagyon hasznaljak az allampol-
garok. A strasbourgi sztenderdeket alkalmazva vizsgaltak meg az tigyet, mikor
egy kozel 30 éves ligyhoz nyultak vissza.®Y Ez alapjan értékelték a jogi-, a tar-
sadalmi-, és a politikai kontextust. A biré kijelentette, hogy nem célja mindsiteni
a performansz miivészi értékét. Amiatt, hogy a helyszin nem volt vallasi koto-
désl, az egész tiintetésrol egyértelmii volt, hogy az a lengyel katolikus egyhaz
markans allasfoglalasanak szintén erdételjes kritikaja, az alapjogi tesztet az al-
peresek javara alkalmazta: aki hajlandé koézéleti vitakban markans allaspontot
képviselni, az tlirni koteles a hasonléan erds kritikat is. Mivel a tiintet6k nem
sértettek meg kegytargyakat, nem rongaltak meg a papi ruhat, és még csak nem
is kdromkodtak, a kritikus véleménynyilvanitasuk bent maradt az alkotmanyo-
san védett keretek kozott.B2

A felperesek (tovabbiakban: inditvanyozdk) ezt kovetGen alkotmanyjogi pa-
naszt nyujtottak be az Alkotmanybirésaghoz. Az Alkotmanybirdsag megalla-
pitotta, hogy a Kuria Pfv.IV.21.163/2018/4. szamu itélete, valamint a Févarosi
Torvényszék 70.P.22-286/2016/13. szamu itélete alaptorvény-ellenesek, ezért
azokat megsemmisiti.?¥) Az inditvanyozok a birdi dontés(ek) alaptorvény-el-
lenességét két f6 indokkal tAmasztottak ala: egyrészt, a bir6sagok nem vették
figyelembe, hogy az alperesek sért6 cselekményiikkel konkrét véleményt nem
fejeztek ki; masrészt, a vallasi kozdsség tagjait a kozszerepl6khoz hasonl, fo-
kozott tiirési kotelezettséggel terhelték. A Kuaria az Alkotmanybir6sag 6/2021.
(I1.19.) AB hatarozata alapjan a Févarosi Torvényszéket 4j eljarasra és 4j hataro-
zat hozatalara utasitotta.? E sorok irdsakor, 2022. jiniusdban még nem tudjuk,
hogy mi lesz a kimenetele ennek az tigynek. Mindenesetre érdemes figyelemmel
kisérni az eset jogi utjat.

31] Case of Otto-Preminger-Institut v. Austria.

32] Kpk.IV.39.394/2021/3. szamu hatarozat (Lasd még: Index.hu: Ha a katolikusok...,, 2019).
33] 6/2021. (II. 19.) AB hat4rozat.

34] Kpk.IV.39.394/2021/3. szamu hatarozat.
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V. OSSZEGZES

A fentiek alapjan lathatjuk, hogy Magyarorszagon az allam és a vallasi ko-
z0sségek kapcsolatanak kozjogi kérdései, az allam vilagnézeti karakterének
értelmezése aktualis téma. Mind eszmei, jogdogmatikai, mind pedig gyakorla-
ti aspektusbdl sziikséges korrekt vitakat lefolytatni, amelyhez egyidejlileg kell
a globalis kihivasok szempontjait, az alapjogi sztenderdeket, valamint a torté-
nelmi tanulsagokat is figyelembe venni.
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