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Hammerstein Judit'

OROSZ TESTVERNEP VAGY ONALLO UKRAN
NEMZET??2

Az orosz—ukrén viszony torténelmi, kulturilis héttere

Aligha taldlni ma aktudlisabb témdt, mint a szomszédsdgunkban
immdron a negyedik éve zajlé hiborat Oroszorszdg és Ukrajna
kozott. Hogy az orosz—ukrdn viszony miért jutott el iddig, mi
vezetett oda, hogy Oroszorszdg megtdmadja Ukrajndt, erre mdr
csak az eltéré (aktudlpolitikai) nézpontokbdl kiindulva is, kii-
16nb6z6 valaszokat, narrativikat ismeriink. Biztos ugyanakkor,
bérhonnan nézziik is, a mualt mindig érvelési instrumentumként
is visszak6szon: a mostani hdboras konfliktus egyebek mellett
felfoghat6 ugyis, mint az orosz birodalmi aspirdciék és az ukrin
nemzet-, illetve dllamépitési torekvések torténelembdl ismert
osszelitkozéseinek wjabb fejezete. Ahogy az értelmezési kisérletek
sordn a két nép torténetét meghatdrozé civilizicids és fejlédés-
béli torésvonalak, a multértelmezéssel és identitdssal osszefiiggd
széttartd jellegzetességek szimba vételétdl sem tekinthetiink el.
[rdsomban az orosz—ukran reldcié torténeti, kulturdlis hdtterét
vizsgdlom egy olyan vizlatos, ugyanakkor a nagyobb osszefiig-
géseket szem el6tt tartd torténeti dttekintésen keresztiil, amely e
rendkiviil 6sszetett probléma megkozelithetéségének szemléletbéli

1 Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem, Bolcsészet-és Térsadalomtudomdnyi
Kar, egyetemi adjunkeus, a VERITAS Torténetkutatd Intézet és Levéltdr
tudomdnyos fémunkatdrsa

2 aszerzd 6ndllé tanulmdnnyd fejleszeette a konferencidn elhangzott el8a-
ddsdc
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és mddszertani sokféleségére (kulturdlis, nyelvészeti, geopolitikai,
posztkolonialista stb.) is rdmutat.

1. A Szovjetunié felbomldsa

1991. december 1-én ukrdn népszavazis dontott arrdl, hogy Uk-
rajna 6nélléva véljon, kilépjen a Szovjetunidébél. A magas részvétel
mellett megtartott referendumon a szavazék dontd tobbsége,
tobb mint 90%-a a fuggetlen Ukrajna mellett tette le a voksit,
amibdl arra kovetkeztethetiink, hogy az orosz etnikumd lakossdg
jelent8s része is az 6ndllé6 Ukrajna megteremtését tdimogatta. A
Szovjetunié szétesése Ukrajna szdimadra a fiiggetlenség, a nemzet-
dllam kiépitésének lehetdségét hozta el. Ugyanez Oroszorszdg
nézépontjabdl azonban a kezdeti, révid ideig tartd euféridt lesza-
mitva, egyre negativabb, sotétebb értelmezést kapott. Ennek az
okai Osszetettek, itt csak néhdnyat emelek ki koziiliik. A nyugati
liberdlis demokratikus intézményrendszer dtiiltetésének részbeni
sikertelensége, a példdtlan gazdasdgi nehézségek (ezekkel persze az
ukranoknak is meg kellett kiizdeniiik), a birodalmi nagyhatalmisig
és a szuperhatalmi pozicié elveszitése mellett jelentds koriilmény,
hogy a Szovjetunié megsziinésével mintegy 25 milli6 etnikai orosz
Oroszorszdg hatdrain kivil taldlta magit. Ezen belil mintegy 9
milliés orosz kisebbség a fiiggetlenné valé Ukrajndba keriilt, ami
az ukran—orosz civilizdciés torésvonalat az Ukran dllamon beliil
még inkdbb kiélezte.

2. Ki az orosz és ki az ukran?
Ukrajna lakossdga dontéen ukrdnokbdl 4ll: az utolsé, 2001-es

népszdmlilds adatai alapjin a népesség mintegy 77,8%-dt ukri-
nok, 17,3%-at oroszok teszi ki, mig a maradék 4,9%-on az egyéb
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Orosz testvérnép vagy 6ndllé ukrin nemzet?

nemzetiséglick osztoznak.’ Ez az ardny tehdt onmagdban nem kinal
kielégité magyarézatot Ukrajna bels§ megosztottsigara. Ha feltessziik
a kérdést, hogy ki az orosz és ki az ukrdn, azt gondolndnk, erre az
az egyszer( vélasz, hogy orosz az, aki oroszul, ukrdn pedig az, aki
ukrinul beszél. Am a valésdg ennél jéval bonyolultabb, Ukrajndban
ugyanis a 2001-es adatok alapjin az orosz anyanyelvii ukrdnok
széma elérte az Ssszlakossdg 11,49%-4t.* A helyzet dsszetettségét
beszédesen feltiré eredményre jutott egy 2000-ben Lembergben
és Donyeckben végzett felmérés, mely szerint a lembergiek 78%-a
ukrdnnak, mig a donyecki lakosok 45%-a szovjet (sic!) dllampol-
garnak, 15%-a orosznak, 26%-a pedig ukrdnnak vallotta magét.’
Még a Krim-félsziget példdja sem teljesen egyértelmi. Igaz, itt
nyilvanval6 az orosz tobbség: a 2001-es népszdmléldsi adatok®
alapjdn a félsziget lakossigdnak 58,3%-4t az oroszok, 24,3%-4t az
ukrdnok, 12,1%-4t pedig a tatdrok’ teszik ki.

Itt kell emlitést tenniink egy masik olyan jelenségrél, ami a
nyelvi és az etnikai hatdrok meghtzdsit tovabb neheziti, ez pe-

3 CSERNICSKO Istvan (2008): Ukrajna isszhangra tirekszik: Az ukrajnai
oktatdspolitika nyelvi vonatkozdsai. Kisebbségkutatds, 2. pp. 302-315. 304.

4 CSERNICSKO Istvén: i.m. 303.

5  BOTTLIK Zsolt: Ukrajna kétarctsdgénak etnikai foldrajzi hccere. Etnikai
foldrajzi kutatdsok Koztes-Eurdpdban. Szerk. BOTTLIK Zsolt, Budapest,
ELTE Természettudomdanyi Kar, Budapest, 2018. (43-61) 45.

6 Az ukrén statisztikai hivatal 4ltal kdzzétett népszdmléldsi adatok: heep://
db.ukreensus.gov.ua (http://db.ukrcensus.gov.ua/ MULT/Dialog/varval.asp?-
ma=19A050501_021_001&ti=19A050501_021_001.%20Distribution%20
0f%20the%20population%20by%20nationality%20and%20native%20
language,%20Avtonomna%20Respublika%20Krym%20(2) &path=../
Database/Census/05/02/02/&lang=2&multilang=en) Letoleés: 2025.09.05.

7 Szidlin ddntése nyomdn a németekkel valé kollabordldssal vddolt krimi
tatdrokat 1944. méjus 18-20-dn Uzbegisztinba, illetve a Szovjetunié ms,
tévoli teriileteire deportdledk. Rehabilitdldsukra, hazatérésiik timogatdsdra a
hruscsovi antisztalinista fordulat utdn sem keriilt sor. Ennek ellenére sokan
koziiliik 6nhatalmulag visszatéreek a félszigetre. A Krimi tatdrok szdma a
félsziget lakossdgardnydt tekintve 1989 és 2001 kozoee 1,9-r8l 12,1%-ra nét.
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dig a szurzsik®, azaz az ukrdn-orosz keveréknyelv haszndlata. A
nyelv 6sszetételének ardnya régiénként véltozik: Keletrél Nyugat
felé haladva az ukrdn elem egyre domindnsabb lesz. Az aldbbi,
2003-as adatokat feldolgozé térképen (Id.1. dbra) jol ldthaté a
harom nyelv (orosz, ukrdn és szurzsik) teriileti megoszldsa: Mig
a szurzsikot Nyugat-Ukrajndban a lakossig minddssze 2,5%-a
beszéli, Kelet-Kozép-Ukrajndban ez a szim mdr eléri a 21,7%-ot.

, Forrds: Uamodna.com
Kelet-kézép

Orosz:  46,4%

Szurzsik: 21,7%

Nyugat o Ukran: 31,9%
Orosz i Ioane Kézép
Szurzsik: 2,5% ¢  Orosz: 242% Kelet
Ukran: 94’4%,_:' Szurzsik: 14,6% Orosz:  86,7%
Ukran: 61,2% 3 Szurzsik: 9,6%
“io. Ukran:  37%
Dél
Orosz: 82,4%
> e Szurzsik: 12,4%
az ukran abszolut folényben Ukran: 5.3

az orosz abszolut félényben

orosz viszonylagos félényben

1. dbra: Az ukrdn, az orosz és a szurzsik nyelvek haszndlata régik szerint
Ukrajndban a 2003-as adatok alapjdn (Forrds: Asya PERELTSVAIG: The Tale
of Two Ukraines, the “Missing” Five Million Ukrainians, and Surzhyk. https://
www. languagesoftheworld. infoluncategorized/tale-two-ukraines-missing-five-mil-
lion-ukrainians-surzhyk.html. Jun 25, 2014.)

8  Eredetét tekintve a szurzsik sz4 a budza és a rozs, a rozs és az 4rpa, vagy
az 4rpa és a zab keverékét, vagy az abbdl késziilt lisztet, illetve az ebbdl
siitote kenyeret jelenti. A szurzsik nyelv alapvetéen az ukrdn nyelvtant
hasznositja és leginkdbb az orosz székincsre tdmaszkodik.
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3. A posztszovjet Oroszorszag jovije és Ukrajna kérdése

A Szovjetuni6 sszeomldsival osszefiiggésben viszonylag hamar
megjelentek az olyan orosz reflexidk, amelyek az orosz—ukrdn
viszonyt is érintették. Az orosz Nobel-dijas ir6, Alekszandr Szol-
zsenyicin mdr 1990-ben megfogalmazta a Szovjetunié szétesésé-
nek elkeriilhetetlenségét, sét itmutatist adott arra vonatkozdan,
hogy milyen stratégidt kellene Oroszorszidgnak kovetnie majd
az Uj, posztszovjet helyzetben. A Hogyan mentsiik meg Oroszor-
szdgot? cim(i munkdjdban’ hangstlyozta, hogy Oroszorszagnak
onmaga megmentése, sajit egészsége megdrzése érdekében le kell
mondania a birodalmi ambiciékrdl, ellen kell 4llnia a ,,birodalmi
mdikony” kisértésének. Elengedhetetlen annak tudomadsul vétele,
hogy Oroszorszignak sem gazdasigilag, sem kulturdlisan nincs
kell§ ereje a peremvidék asszimildldsihoz, ami végiil elsorvasztja
a kozponti orosz teriiletek életenergidjit. Ennek fényében Szol-
zsenyicin fejtegetése szerint Oroszorszdgnak le kell mondania
azokrdl a koztdrsasdgokrdl, amelyek legitim médon 6nallésodni
kivinnak, és csak azokhoz a teriiletekhez szabad és kell ragasz-
kodnia, amelyek torténetileg is oroszok, ahol az orosz etnikum
alkotja a tobbséget. A balti dllamok és Kozép-Azsia javarészének
elszakaddsdt tudomadsul kell vennie, Kazahsztdn északi, orosz
etnikum része kivételével.

Szolzsenyicin ugyanakkor Belorusszia, Ukrajna és Oroszorszdg
egylitt maraddsa mellett érvelt. Oroszorszdg szimara az idedlis jové
egy Uj orosz unid, gyakorlatilag egy olyan 4j Rusz megteremtésében
oltene testet, amely a nemzetek virdgz6 kozosségeként biztositand
mindhdrom kultdra, mindhdrom nyelv ,kikezdhetetlenségét”
és virdgzasit, minden erdszakos oroszositds, vagy erdszakos uk-
ranositds nélkiil. Az orosz és az ukrdn lakossdg kibogozhatatlan

9  Alekszandr SZOLZSENYICIN: Hogyan mentsiik meg Oroszorszdgot?
Toprengések. Ford. Soproni Andrds, Magvetd, Budapest, 1991.
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osszekeveredése, a kettd kozotti testvérnépi kapocs miatt va intett
Ukrajna elszakaddsdt6l, ami szerinte mind Oroszorszdg, mind
Ukrajna szempontjibdl szerencsétlen és értelmetlen megoldist,
csalddokat szétszakitd ,kegyetlen osztozkoddst” eredményezne.
A kilonvélds — amennyiben az ukrdnok mégis ragaszkodndnak
hozzd — er6szakos megakaddlyozdsdt azonban nem ldtta jarhaté
ttnak, a hatdrokrol sz616 dontést viszont csak dnrendelkezés alapjan
tartotta elképzelhetének. Szolzsenyicin mdr ebben az irdsiban is
leszogezi, hogy elfogadhatatlan Ukrajna levalasztdsinak ,elvakult
heviilete,” amely Novorosszijit, a Krimet, a Donyec-medencét is
érintené — azokat a teriileteket, ,,»ahol soha hire sem volt a régi
Ukrajndnak«”.' Néhdny évvel a Szovjetunié felbomldsdt, illetve
Ukrajna fiiggetlené valésit kovetSen ,,Az orosz kérdés” a XX. szizad
végén cimii 1994-ben keletkezett esszéjében az orosz iré mdr a
birodalmi gondolkodist, az erételjes oroszellenes propagandit,
az ukrdnositdst, az orosz nyelv és iskoldk elleni tdmaddsokat
kérte szimon Ukrajndn." ,Eltekintve most a gyorsan szint véltd
ukrdn kommunista vezérektdl, még az ukrdn nacionalistdk is,
akik a multban oly kitartéan kiizdottek a kommunizmus ellen
és ldtszélag elatkoztdk Lenint, rogton engedtek a csabitdsnak, és
elfogadtak mérgezett ajindékdt, Ukrajna hamis, lenini hatdrait
(a Hruscsov 6nkényurtdl kapott hozomannyal egyiitt). Ukrajna
(amint Kazahsztdn is) azonnal a hamis, birodalmi ttra lépett” —irja
ugyanitt.'> Szolzsenyicin rendkiviil problematikusnak, az orosz
kisebbségekre nézvést tragikusnak taldlta, hogy a Szovjetunié a
Jlenini hamis hatdrok” mentén hasadt szét.

10  Alekszandr SZOLZSENYICIN: Hogyan mentsitk meg Oroszorszdgot?
im. 18.

11 Alekszandr SZOLZSENYICIN: Az ,orosz kérdés” a XX. szdzad végén.
Ford. P4l Erna (eredeti megjelenés 1994). US: Az ,,0rosz kérdés” a XX. szdzad
végén. Esszék. Eurdpa konyvkiadd, Budapest, 1997. (277-376). 360.

12 Alekszandr SZOLZSENYICIN: Az ,orosz kérdés” a XX. szdzad végén.
im. 359.
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Joggal vetédik fel a kérdés, hogy miért olyan fontos Ukrajna
Oroszorszdg szimdra. Bar Ukrajna jéval szegényebb dsvanykin-
csekben mint Oroszorszdg, stratégiai jelentéségl kikotdkkel,
valamint a kedvezd éghajlati viszonyoknak koszonhetéen kivals
gabonaterm teriiletekkel rendelkezik, ami miatt aligha véletlen,
hogy Oroszorszdg éléskamrdjavd valt a 19. szdzadban. (Tény
ugyanakkor, hogy az orosz gabonakivitel mdra mdr jelentésen
meghaladja az ukrant.) Ennél is fontosabbak azonban az Ukrajna
geopolitikai helyzetébdl fakad6 orosz biztonsigpolitikai megfon-
toldsok. Orosz értelmezésben Oroszorszdgra a veszélyt mindig
a Nyugat jelentette’’, mindig Nyugat, azaz az ukrdn teriiletek
feldl érte timadds. Ha a tatdr fenyegetésektdl eltekintiink, ennek
valésdgtartalmat aligha lehet elvitatni. A 17. szdzad elején, az un.
»zavaros id6szakban” (1598-1613) a korszak jelentds kozéphatalma,
alengyel-litvdn dllamszovetség, kihasznilva az orosz trénut6dlds
koriil kialakult kaotikus, polgdrhdborus dllapotokat, megtdmadta
Oroszorszagot, sot egy rovid id8re az orosz trént is megszerezte. Az
orosz f6varos lengyel birtokbavételét erételjes katolikus hittérités
kisérte. 1611-ben a helyiek elégedetlensége hatdsdra a lengyelek
felégették Moszkvit, a ldzad6kat pedig lemészdroltak. A masodik
nagy fenyegetést Napdleon 1812-ben elinditott hadjdrata jelentette,
a francia csapatok egészen Moszkvdig nyomultak elre, mélyen
behatolva Oroszorszag teriiletébe. A harmadik, Nyugatrdl érkezd
nagy offenzivat a ndci Németorszdg hajtotta végre 1941-ben, pél-
datlan pusztitdst okozva a Szovjetuni6 teriiletén. A hideghdbora
idején az ellenséget, a fenyegetést szintén a Nyugat, jelesiil az
Egyesiilt Allamok, illetve a NATO jelentette Oroszorszdg szdmdra.

13 Andrzej NOWAK: A birodalom dldozatai — a birodalom mint dldozar. Adalék
az értelmezéshez. cimii tanulmdnya az dldozatisdg (Nyugatot megmentd
Oroszorszdg vs. Oroszorszdgot eldrulé Nyugat) problémdjdnak az orosz
birodalmi gondolkoddsban betoltdte szerepét jrja koriil. U8: Az orosz
birodalom dldozatai — a birodalom mint dldozat. Orokség Kultarpolitikai
Intézet, Budapest, 2022. 7-37.
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A meggy6z6dés, hogy a nyugati vilig Oroszorszdg ellenségeként
Oroszorszdg meggyengitésére, legyGzésére torekszik — a gorba-
csovi, majd a Szovjetunié széthulldsit kovetd jelcini kiilpolitika
r6vid, atlantista id8szakdt leszdmitva —, a 2000-es évektdl Gjra
teret hodit az orosz gondolkoddsban és kiilpolitikiban. A poszt-
szovjet térségben végigsoprd un. ,szines forradalmak”, miként az
Oroszorszdgban lezajlé rendszerellenes demonstriciok mogote
Oroszorszig a Nyugat, az USA hegemonista, befolydsszerzésre és
Oroszorszig meggyengitésére irdnyul6 szindékdt, mesterkedését
ltta. Ebbe a felfogdsba illeszkedik az orosz—ukrdn hdbort orosz
értelmezése is, miszerint Oroszorszdg voltaképpen nem Ukrajndval
hadakozik, hanem a nyugati viliggal 4ll szemben.

A fentiekre is tekintettel egy a Nyugat irdnydban markdnsan
elkotelez6d6, a nyugati integriciét sikerrel végrehajté Ukrajna
perspektivdjdt Oroszorszdg magéra nézve nemcsak biztonsigpoli-
tikai, hanem belpolitikai szempontbél is destabilizalé veszélyként
értékeli.

Az (6n4ll6) ukrdn dllamisag elleni érvelés része, hogy Oroszor-
szdg az ukrdn dllamot életképtelen konstrukcidnak ldtja, abban a
meggy6z6désben, hogy az ukrdnok képtelenek arra, hogy hatékony
nemzetdllamot hozzanak létre. A politikai, valldsi és kulturdlis
polarizicid, a politikai instabilitds, az anarchisztikus viszonyok,
a kiterjedt korrupcié, az oligarchdk — akiket az ukrdn kézponti
hatalom az orosszal ellentétben nem tudott megzaboldzni —, a
rendkiviil gyenge gazdasigi teljesitmény, a kirivo szegénység és a
sulyos demogréfiai vélsdg valéban nem tal biztat6 kisérdjelensé-
gei az ukrdn dllam miikodésének. 1989 és 2015 kozott Ukrajna
lakossdga 48,5 milliérél 37 milliéra csokkent, aminek alapjdn az
orszdg tobb mint 11 millié lakost veszitett el.'* Fz a demografiai

14 FEDINEC Gsilla — FONT Marta — SZAKAL Imre — VARGA Beita:
Ukrajna torténete: régiok, identitds, dllamisdg. Gondolat, Budapest, 2021.
399-400.
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deficit azéta, kiilondsen az orosz—ukrian hibort kovetkeztében,
még tovdbb névekedett. A rendszervdltds okozta megprébdltatdsok
Ukrajndban egyébként még az oroszorszdgindl is drimaibbaknak
bizonyultak: 1993-ban olyan stlyossa vélt a gazdasigi helyzet, hogy
az orszagnak 10000%-os hiperinfldciéval kellett szembe néznie.
Fontos szempont ugyanakkor, hogy a mai Ukrajndban létezik,
2022-ig legaldbbis, politikai kozvélemény és politikai verseny,
amirdl a mai Oroszorszdgban kevésbé beszélhetiink.

Az ukrdn 4llam instabilitdsdra, miikodésképtelenségére vonat-
kozd — egyébként a nyugati orszdgok részérél is megfogalmazott
— kritika az ukrdn—orosz hiboruhoz kozeledve egyre hangsulyo-
sabban egésziil ki azzal az orosz politikusok, illetve értelmiségick
dltal megfogalmazott allitdsokkal (Alekszandr Dugin® részérél
példdul), amelyek szerint az oroszok és az ukranok testvérnépek-
ként egy nemzetet alkotnak, azaz kiilonallé ukrdn nemzet nem
létezik, ebbdl kovetkezéen pedig az ukrdn dllam létjogosultsdga
is megkérddjelezhetd.'®

4. Az ukrin néz8pont(ok)

Ukrén perspektivib6l 1991-ben a fiiggetlen Ukrajna megsziile-
tésével egy régdta ambiciondlt dllamépitési terv valésult meg. Az
ukrdn 4llam ugyanis nincs el6zmények hijdn: ilyenek voltak a kozak
Zaporozsjei Szics, a Hmelnickij-felkelés (azaz az 1648—1652 kozotti
kozdk—lengyel hdbortl) nyomdn létrejott kozdk ,allam” (Kozdk
Hetmanitus), valamint az 1918-1922 kozott miikodd ukrin
dllamalakulatok. Szembet(ing, hogy az 6néll6 ukrin dllam(ok)

15 Alekszandr Dugin (1962-) széls8séges orosz teoretikus, az eurdzsianizmus
Gjragondoldja.

16 DPutyin elndk maga is kijelentette, hogy Ukrajna mint 4llam bolsevik
taldlmdny, amelyet maga Lenin hozott létre 1922-ben. Vlagyimir Putyin
orosz elndk 2022. februdr 21-i beszéde. http://en.kremlin.ru/events/
president/news/67828. Letoltés: 2025. 09.05.
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létrejottét mindig kiilsé tényezdk, a nagyhatalmi viszonyok hirtelen
dtrendezédése tette lehet6vé. Az orosz és ukrdn identitdsok meg-
killonboztethetdségét erdsiti a tény, hogy Ukrajna nyugati régidja
(Galicia) 1945-ig sohasem tartozott Oroszorszdghoz. 1918-ig a
Habsburg, illetve az Osztrak—Magyar Monarchia részét alkotta,
1918 és 1945 kozott pedig Lengyelorszdghoz kertilt. Meggydz6 és
relevans hivatkozési alap az ukrdnok szdmdra, hogy 1991 utdn az
o6néllé Ukrajna teriileti integritdsit szimos nemzetkozi egyezmény,
tobbek kozott az Ukrajna és Oroszorszdg kozote 1994-ben aldirt
budapesti memorandum is megerdsitette — ez volt az a biztositék,
amiért cserében Ukrajna lemondott a Szovjetuniétdl 6rokole
nukledris rakétakrél Oroszorszdg javdra.

Az orosz—ukrdn viszonyt ukrdn nézépontbdl az oroszoktél
elszenvedett sérelmek sokasdga terheli. A kozak 6nkormdnyzatisdg,
a kozdk hetmandtus felszimoldsa, a 19. szdzadi cdri Oroszorszig
ruszifikdciés politikdja, az ukrdn nemzeti ébredés elnyomdsa, a
kiméletlen kolhozositds nyomdn az ukrdnok milliéinak haldldt
okozé éhinség — amire az ukrinok nem minden ok nélkiil népir-
tasként tekintenek —, az ukrdn értelmiséggel szembeni retorziék
— csak néhdny azon nagy torténelmi sérelmek és traumdk koziil,
amelyeket az ukrdn térténelmi emlékezet élénken szdmon tart.

5. Kijevi Rusz — a ,,k6z6s bolcsg”

Az ukrdn—orosz kapcsolat, a mai Ukrajna szévevényes és fesziiltsé-
gekkel terhelt torténete, belsd kulturdlis, politikai megosztottsdga
mélyebb megértéshez nem keriilheté meg, hogy visszanyuljunk
a torténeti kezdetekhez, a kozos bolesét jelentd Kijevi Ruszhoz.
Ez a keleti szldvok egyesitésével a 9. szdzadban létrejott orszdg
Kelet-Eurépa elsd szervezett dllamaként csaknem a teljes régidt
magdban foglalta (Id. 2. dbra). Ebben a Kijev koézpontd dllama-
lakulatban —amit némiképp tgy kell elképzelni, mint a Karoling
Birodalmat, ahol még nem beszélhetiink sem francidkrél, sem
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németekrél — még nem voltak sem oroszok, sem ukrdnok, sem
beloruszok. Mindhdrom nép ugyanakkor a maga 4llami el6ké-
peként tekint a Kijevi Ruszra.
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2. dbra: A Kijevi Rusz a 11. szdzadban (Forrds: Koryakov Yuri, eastsplaining.subs-
tack.com, hitps:/leastsplaining.substack.com/plwhy-no-slavic-country-support-russia)
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A 13. szdzad elejére az egységes dllam régidkra, fejedelemségekre
hullott szét. A térség torténetének meghatirozé6 mozzanata a
mongol—tatdr invdzi6 a 13. szdzadban. Hangsulyos kériilmény,
hogy a tatdr héditds az egykori Kijevi Rusz utédfejedelemségeit
kiilonbo6z6képpen érintette. Bizonyos régidk, igy a mai Ukrajna
nyugati, dél-nyugati része gyakorlatilag kimaradt a tatdr héditds
alél — maga Kijev viszont szinte teljes mértékben elpusztult, elve-
szitve kordbbi jelentdségét —, mikdzben a Moszkvai dllam alapjat
jelentd tertiletek tatdr fennhatésdg ald kertiltek. Leegyszertsitve:
a tatdr hdditds egyik fontos kovetkezménye, hogy markdnsabbd
tette a fejedelemségek kozott egyébként is 1étezd fejlédési, kul-
turédlis kiilonbségeket.!”

A Kijevi Rusz szétesése, majd a tatdr héditds hatalmi vi-
kuumot eredményezett a nyugti teriileteken, ami lehetévé tette
nyugati irdnybdl a litvin—lengyel terjeszkedést. Elészor a Litvin
Nagyfejedelemség hatolt be a térségbe, elfoglalva a mai Ukrajna,
Fehérorszorszdg, s6t Oroszorszdg egy részét is. A litvdn dllam
uralma legnagyobb kiterjedésekor a Balti-tengertél a Fekete-ten-
gerig terjedt, majd a Lengyel Kiralysiggal egyesiilve megszerezte
a halicsi (Galicia) teriileteket is. Kevéssé ismert, hogy a Lengyel
Kiralysdg és a Litvin Nagyfejedelemség alkotta kozos dllam, az
1569-es lublini uni6 nyomdn létrejott lengyel-litvin dllamszovetség
(Rzeczpospolita) a sajét kordban Eurépa legnagyobb kiterjedésti
orszdganak szdmitott.

Az egykori Kijevi Rusz régiéi civilizdciés szempontbdl eltérd
tton fejlédtek tovabb. Ennek egyik szembettin megnyilvinuldsa,
hogy a lengyel-litvin fennhatdsig ald tartozé teriileteken meg-
jelentek a nyugati szerzetesrendek (a domonkosok, ferencesek,
aztdn a ciszterek) magukkal hozva a nyugati mivelédést. A polo-
nizicié és katolikus egyhdzi misszié eredményeként a 16. szdzad
végén — az 1596 évi breszti valldsi unié megkotésével — ezeknek

17 FONT Mdrta: Oroszorszdg, Ukrajna, Rusz. Budapest, Balassi, 1998. 114.
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a teriileteknek a jelentds része gorogkatolikus valldsava véle.'® A
lengyelek igyekeztek az ortodox valldst httérbe szoritani, aminek
legnagyobb ellenzéi éppen a teriiletitkon él6 ukrdn kozdkok voltak.

A Moszkvai dllam alapjdt képezd teriileteken viszont ekkor
nem a nyugati, hanem a mongol hatds valt meghatirozéva. Mivel
a tatdrok — a kezdeti brutélis blintet6hadjérataikat kéveten —az
oszman-torok héditékhoz hasonléan alapvetSen tolerdnsak voltak
a meghdditott teriiletek valldsi viszonyait illetéen, ez kedvezd
helyzetet teremtett az ortodoxia szimdra, amely egyre inkdbb az
ugynevezett ,russzkij” tudat 6rzéjeként és a kereszténység védel-
mezéjeként értelmezte Gnmagdt."” A vlagyimir—szuzdali dllambdl
kiemelkedd, majd a t6bbi részfejedelemséget maga ald gy(ir$
Moszkvai fejedelemség teljes kozigazgatdsi intézményrendszere —
az ad6zdstdl, a fejedelmi adminisztrdcion, a posta miikodtetésen
4t az igazsdgszolgdltatdssal stb. bezdrdlag — tatdr mintdra épiile ki.

18 A lengyel fennhatésdg alatti ukrdn teriileteken a valldsi egyesiilést a kijevi
metropolia és az dltala feliigyelt piispokségek kezdeményezték a katolikus
egyhdzzal val6 egység visszadllitdsdnak reményében, 4m a breszti unié
aldirdsic végiil mégsem tdmogatta az Ssszes piispdkség. Az unioe elfogadd
ortodoxok elismerték a rémai pdpa fennhatdsdgt, elfogadtdk a katolikus
tanitdsokat, cserében megtarthattdk a bizdnci ritust, a pravoszldv valldsi
tinnepeiket, és az dészldvot a liturgia nyelveként. Ezzel megsziiletett az
ukrdn unitus, azaz a gorogkatolikus egyhdz. Emellett azonban megmaradt
egy ukrdn ortodox egyhdz is, ami igy valldsi egység helyett a gordg ritust
egyhdz, illetve az ukrdnok valldsi megosztottsdgdhoz vezetett. Az egyhdzi
unié létrejotte, majd az ortodox egyhdz miikodésének torvényen kiviil
helyezése a lengyel-litvdn uralkodé 4ltal a Rzeczpospolita teriiletén donté
mértékben hozzdjérult a kozdkok felkeléséhez, a kozdk—lengyel hdbort
(1648-1654) kirobbandsdhoz.

19 FEDINEC Csilla — FONT Mirta — SZAKAL Imre — VARGA Bejta:
im. 85.
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6. Az orosz foldek ,,6sszegytijtése”

A tatdr iga lerdzdsival (1480) a Moszkvai dllam inditja el azt a
»projektet”, ami az orosz f6ldek ,,6sszegyijtésére” irdnyult. Ennek
azonban egyik igazi akaddlydt a lengyel-litvdn dllamszovetség
jelentette. A Moszkvai dllam 1épésr6l-lépésre terjeszkedett észa-
ki, majd nyugati irdnyban: elészor Novgorodot, azt a Moszkvai
dllamtdl eltérd fejlédési utat képviselé kereskedd koztdrsasdgot
zuzta szét, amelyet sem a tatdrok, sem a lengyel-litvinok nem
hajtottak uralmuk ald. Figyelemremélté koriilmény, hogy Kons-
tantindpoly 1453-as elestével, a moszkvai Oroszorszig lesz az
ortodoxia egyediili 6nallé dllama.

Nagy Péter cir (1682—1725) nyugati irdnyban is jelentésen
kiterjesztette Oroszorszdg hatdrait, mégpedig a bal parti Ukrajna
megszerzésével. (A bal part alatt a Dnyeper bal partjdt értjiik.
A foly6 éltal kettévalasztott Ukrajnde ldsd a 3. és a 4. dbrdn.) A
Dnyeper és Don vidékén, a héditdk dltal nehezen elfoglalhatd,
illetve kézben tarthaté sztyeppei senkiféldjén jelenik meg a 16.
szdzadban az ukrdn identitds egyik meghatdrozé és jellegzetes
alkotéeleme, a zaporozsjei kozaksig®, illetve a szdzad derekdn
megalapitott Zaporozsjei Szics. Az a tény, hogy a kozdkok pra-
voszldvok voltak, szemben a nyugati ukrdn régié gorogkatolikus
ukrdnjaival, jol szemlélteti az ukrdnsdg korai belsé megosztottsa-
git. A kozik rend elismertetése és a pravoszldvia egyenjogusitdsa
céljabol 1648-ban Bohdan Hmelnickij hetman vezetésével a

20 A kozdkok alatt a 15-16. szdzadban a Dnyeper és a Don régidjdba
menekiilt parasztokat értjiik, akik szabad katondskodd, hatdrvédelmi
feladatokat elldt6 kozosségeket hoztak létre. A kozdkok kozote két nagy
csoport kiildnboztethetd meg: az oroszorszdgi doni és az ukrajnai zapo-
rozsjei kozdkokat. Mig az utébbiak tdrténete szorosan dsszekapcesolddott
Oroszorszéggal, anélkiil, hogy az orosz identitdsban domindns szerepet
jatszott volna, addig az ukrédn kozdksdg Ukrajna térténetében és az ukrdn
identitdsban kiemelt jelent8ségre tett szert.

34



Orosz testvérnép vagy 6ndllé ukrin nemzet?

kozdkok felldzadtak a lengyel uralom ellen. A tatdrok mellett
tobbek kozott az Erdélyi Fejedelemséggel is keresték a szovetséget,
dm végiil a legkisebb rossznak itélt oroszokkal dllapodtak meg. A
hetman Kelet-Ukrajna sorsdt ezzel Oroszorszdghoz kototte, amit
az 1654-ben aldirt orosz—ukran perejaszlavi egyezmény pecsételt
meg. (A kontraktus megkotésének 300 éves évforduldja alkalmabol
ajandékozta oda Hruscsov szovjet partfStitkdr — az ukrdn-orosz
szimbidzis jegyében — a Krim-félszigetet Ukrajndnak 1954-ben.)

A kozékok egyesiilése Oroszorszdggal az ukrdn teriiletekért
vivott lengyel—orosz habort kirobbandsdhoz vezetett. A konfliktust
lezdré andruszovéi békeszerzédésben (1667) Lengyelorszdg és
Oroszorszdg a Dnyeper mentén felosztotta egymads kozote Ukraj-
ndt: a bal parti Ukrajna Oroszorszdghoz kertilt, mig a jobb parti
Ukrajna lengyel fennhatésdg alatt maradt. A kozdkok csatlakozdsa
Oroszorszdghoz litvidnyosan dtrendezte a kelet-eurdpai szovetségi
rendszert, a térség hatalmi viszonyait: a Rzeczpospolita (a lublini
unidt kovetden a lengyel-litvdn dllamalakulat elnevezése) meggyen-
giilésével egyidében Nagy Péter dllama a térség megkeriilhetetlen
nagyhatalmi tényez6jévé vélt. A kozdk szabadsigmodell, a kozdk
onrendelkezés demokratikus hagyomanya ugyanakkor nem volt
integrdlhatd a végletesen kdzpontositott onkényuralmi orosz allami
szisztémdba, igy csak id6 kérdése volt, hogy a cdri udvar mikor
és milyen mértékben korldtozza a hetmandtus jogkorét. Mivel
a kozdkok hamarosan gy tapasztaltdk, hogy az orosz uralkodé
nem kivdnja betartani a perejaszlavi szerz6désben foglaltakat, az
egyezményt ezdltal semmisnek tekintve még a lengyel kirdllyal is
targyaldsokat kezdtek a ,,visszatérés” feltételeirdl. Tény ugyanakkor,
hogy a koziksdg megosztottnak bizonyult a lengyel-, illetve az
oroszpartisigot illetden is. Az egyik nagy elszakadasi kisérletet (Ivan
Sztepanovics) Mazepa hetman hajtotta végre, aki a nagy északi
h4bordban vératlanul az oroszok ellen harcolé svédek oldaldra 4llt
1709-ben. Mazepa ,,druldsdt” Péter kegyetleniil megtorolta: orosz
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katonai csapatok feldulték Baturint, a hetmandtus kézpontjdt és
mintegy 6000 kozdkot — koztiik n8ket és gyermekeket — mészd-
roltak le, majd a Zaporozsjei Szicset is leromboltdk.
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3. dbra: Bal parti Ukrajna (Forrds: Alex Tora, az Enyuxaonedis
yxpainosnascmea (y 10 momax) / I'onosuuil pedaxmop Boaodumup
Kyb6iitosuu. — [apudxc, Huto-Hopk: «Moaode JKumms», 1954—1989. c.
enciklopédia alapjdn.)
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4. dbra: Jobb parti Ukrajna (Forrds: Alex Tora, az EHyuxaonedia ykpainozHascmea
(y 10 momax) / T'onosHuil pedakmop Boaodumup Kybiiiosuu. — Iapuotc,
Huto-Hopx: «Monode XKummsa», 1954-1989. c. enciklopédia alapjin)

A kévetkez8, Ukrajna sorsdt dontéen befolydsolé eseményt Len-
gyelorszdg felosztdsa jelentette a 18. szdzad végén (Id. 5. dbra) A
hérom nagyhatalom —a Habsburg Birodalom, Nagy Katalin Orosz-
orszdga és Poroszorszdg — ezzel egy nagy maled keresztény dllamot
radirozott le Eurépa térképérél. Az osztozkodds eredményeként
Oroszorszdg megszerezte a nyugati ukrdn teriileteket, Galicidt
leszdmitva, ami Habsburg uralom ald keriil. (Ha zdréjelesen is,
de ide kindlkozik annak a sajnalatos jelenségnek az emlitése, hogy
Galicia mdra gyakorlatilag teljesen kiesett a magyar torténelmi
emlékezetbdl, jéllehet a régi6 szdimos szdlon kapcsolédott a ma-
gyarokhoz. Jelképes tény, hogy a Habsburg Birodalom Galicia
elfoglaldsdhoz jogalapként a magyar kirdlyok halicsi héditdsaira
hivatkozott: a magyar kirdlyok cimerében Galicia és Lodoméria
is szerepelt — a Habsburgoknak csak 4t kellett venniiik ezeket.)
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5. dbra: Lengyelorszdg felosztdsai, 1772-1795 (Forrds: Britannica, hittps:/lwww.

britannica.com/event/Partitions-of-Poland)

Nagy Katalin cdrnd (1762-1796) orszégliséhoz kapcsolédéan
érintblegesen ki kell térni a ma is sokat emlegetett Novorosszija
(Uj—Oroszorsz:ig) fogalmdra is. A cdrnd nemcsak nyugati, de a
torokokkel hadakozva déli irdnyban is megnévelte orszdga teriiletée,
megszerezve Ukrajna déli, Fekete-tenger feletti régidjit — beleértve
az akkor dontden tatdrok lakta Krim-félszigetet is — amit aztdn

Novororosszija elnevezéssel 6nallé kormdnyzésigba szervezett.
Az 1764 és 1802 kozott fenndllé toérténelmi régidhoz 1776-ban

38



Orosz testvérnép vagy 6ndllé ukrin nemzet?

hozzdcsatoltdk a Zaporozsjei Szicset is. A mai orosz olvasatban
UJ -Oroszorszdg — Ukrajna keleti és déli teriiletei, a Donyeck-i és
a Luhanszk-i régikat, Odessza és a krimi korzeteket is ideértve —,
alapvetden orosznak szdmitott. Erre valé hivatkozdssal kidltottdk ki
onkényesen 2014-ben szintén Novorosszija elnevezéssel az Ukrajna
keleti, orosz lakta szeparatista korzeteit egyesitd, nemzetkozileg
ugyanakkor nem elismert konféderdciét.”!

A 19. szizad mésodik felétd] Ukrajndban is kezdetét vette az
erdteljes oroszositds, amelyet az orosz nyelv eréltetése, az ukrin
nyelvii kiadvanyok megjelentetésének tiltdsa, a nemzeti kultdra
elémozditdsit szolgdlé tevékenység ellehetetlenitése kisérte.

7. A szovjeturalom

A bolsevik forradalom, valamint az els§ vildghdborti nyomdn
kialakulé hatalmi dtrendezds a térségben felcsillantotta az 6ndllé
ukrdn allam létrehozdsdnak a lehetéségét, dm az 1918 és 1922 ko-
zott életre hivott ukran 4llamalakulatok nem tudtak stabilizalédni,
kiszolgdltatottjai maradtak a térség nagyhatalmi mozgdsainak.
A t6bbek kozott az ukran teriiletekért folytatott szovjet—lengyel
haborut (1919-1921) lezdr6 1921-es rigai békeszerzédésben Szov-
jet-Oroszorszig és Lengyelorszdg — hasonl6an az andruszovoéi egyez-
ményhez — az ukrinok bevondsa nélkiil osztottak fel egymds kozote
Ukrajnit. Ukrajna nagyobbik része szovjet-ukran koztdrsasdgként az
oroszokhoz, mig a kisebbik, nyugati része Lengyelorszdghoz keriilt.
Az ukrédn helyzetet tovdbb bonyolitotta, hogy az els6 vilighdborus
békerendezés eredményeként Besszardbidt és Bukovindt mintegy
egymilliés ukrdn kisebbségével egyiitt Romdnidhoz csatoltdk, mig

21 Az tn. ,Novo-Rosszija projekt” kapcesdn ldsd Gecese Géza tanulmdnyit.
GECSE Géza: Az orosz—ukrdn hdbort a Novo-Rosszija terv titkrében
2024 nyardig. Magyar Szemle. 2025/1-2. 87-111.
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Karpdtaljat, az ottél6 ruszinokkal egyetemben az Gjonnan megsziilet§
dllam, Csehszlovikia kapta meg.

A szovjeturalom a kezdetekben jelents mértékben eldsegitette
az ukrdn nemzetépitést. A bolsevikok abbél indultak ki, hogy a
szovjethatalmat a nemzeti kultdrak tdmogatdsival szitkséges és
lehetséges vonzdva tenni. Az Ggynevezett gyokeresitési (korenyi-
zicija) programtdl egyben a helyi nacionalizmusok 4rtalmatlannd
tételét reméleék. Ennek fényében batoritottdk az ukrdnositdst, az
ukrdn nyelv és kultdra elémozditdsit, ami a mult szézad "20-as
éveinek végére igazi ukrdn kulturdlis felvirdgzdshoz vezetett. A
szovjet vezetés mindemellett dsztdnozte az ukrdnositast az dllami
és a partappardtusban is. Ennek a korszaknak vetett véget fokoza-
tosan a kolhozositds és a kényszeriparositds, a milliok haldldt okozé
holodomor, majd a politikai tisztogatdsok, illetve a megtorldsok, az
ukrdn nemzeti torekvések elnyomdsa. Mindez fokozta a fennallé
hatalommal szembeni ellenszenvet. Mindekozben a Lengyelor-
szdghoz tartozé teriileteken — bdr ilyen drdmai fejleményekre
nem keriilt sor — intenziven zajlott a polonizdcié, amit tébbek
kozote az ukrdn kulturdlis szervezetek betiltdsa, a pravoszlavidval
szembeni diszkrimindcids politika fémjelzett. A lengyelek uralma
alatt Lemberghez kotéd8en bontakozott ki az a szélséséges ukran
nacionalista mozgalom, amely a lengyel politikai vezetSkkel, illetve
a mozgalommal egyet nem érté ukranokkal szembeni terrorista
merényletek elkovetését is a fuggetlen Ukrajna megteremtéséére
folytatott harc részének tekintette.

Szovjet-Ukrajna az 1939 és 1945 kozotti szovjet terjeszke-
désnek koszonhetSen jelentds teriiletgyarapodist (Id. 6. dbra)
konyvelhetett el: Lengyelorszdg keleti részét (Galicidt és Volhinidt),
valamint Bukovindt és az akkor éppen Magyarorszdghoz tartozé
Kérpdtaljit az Ukran Szovjet Koztdrsasighoz csatoltdk. A mdsodik
vilaghdborut kovetéen Ukrajna teljes egészében a Szovjetunié
fennhatésdga ald keriilt. 1954-ben, a Krim-félsziget dtaddsdval
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jott létre annak az Ukrajndnak a teriileti egysége, amely 1991-ben
kivalt a Szovjetuniébdl.

FIRST UKRAINIAN STATES AFTER WW I

s#,r* 1918 : West Ukrainian people’s republic
3 and Carpathian Ruthenia

TV 1917-21 : Ukrainian republic of Kiev

UKRAINIAN TERRITORIAL GROWTH 1922-54
[ 1922 : Ukrainian soviet socialist republic
11939 : Polish territory given to Ukraine
-1940 : Romanian territories given to Ukraine [ UKRAINIAN LosT
TERRITORIES
%%/ 1: Given to Russia in 1924
2: Given to Moldova in 1940
s

=

[IE1945 : Hungarian Transcarpathia given to Ukraine
[ 1948 : Romanian islands given to Ukraine
-1954 : Russian Crimea given to Ukraine

6. dbra: Ukrajna teriileti ndvekedése 1922 és1954 kozote (Forrds: Futura-sciences,
hitps:/fwww. futura-sciences.com/sciences/actualites/histoire-exploratorium-const-
ruction-ukraine-cartes-97)

8. Civilizdciés torésvonalak és a két Ukrajna

Ukrajna, ahogy a neve is erre utal, hatdrvidék, az egymdasnak fesziil6
nagyhatalmak, birodalmak folyamos titk6z6teriilete, peremvidéke.
Kelet-Kozép-Eurdpét, benne a Kdrpat-medencét okkal ldthatjuk
yhuzatosnak”, e ,huzatossdg” azonban sokkal hangsilyosabban
érvényes Ukrajndra. Ukrajna teriilete nemcsak a teriileti osztoz-
koddsok, hanem a szenvedések és a népirtdsok szintere is: olyan
borzalmaké, amelyek vagy az ukrdnokkal szemben valsultak meg,
vagy amelyeket maguk az ukrdnok hajtottak végre mas népekkel
(példdul a zsidokkal, illetve a lengyelekkel) szemben, jellemzden
az ukrdn nemzetépités, fiiggetlenségi mozgalmak kisérdjelensé-
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geként. Ukrajna, ez a kivételesen gazdag gabonatermé vidék, a
szovjet fennhatésdgnak ,koszonhetSen” a nagy éhinségek terré-
numa is. Az éhezés kapcsdn tobbnyire csak a sztdlini korszakban
bekovetkezd nagy éhinségre, a holodomorra szoktunk gondolni,
ami kétségteleniil a legsilyosabb, a legtobb dldozatot kéveteld
ilyen tragédia volt. Am jelent8s éhinség tort ki kordbban is,
példdul a 19. szdzad végén, III. Sdndor cir orszdgldsakor, ami-
nek kévetkeztében mintegy hatszdzezren pusztultak el. Az orosz
polgdrhidboriban (1917-1922) az éhség tovabbi milliék haldldt
okozta, nem sokkal a II. vilighdborut kovetéen (1946-1947)
pedig mintegy egymilliéan haltak éhen. Fontos hangstlyozni,
hogy ezek a katasztréfik leginkabb az ukrén teriileteket sdjrottik.

Ukrajna civilizdciés és valldsi értelemben is hatdrvidék, itt
hazédik a nyugati és az ortodox kereszténység, a nyugati és a
keleti civilizdci6 hatdrvonala. Huntington hires civiliziciés elmé-
lete aligha véletleniil sorolta Ukrajndt civilizdciés szempontbél a
»hasadé dllamok” koz¢é.*2 Nyugati teriiletein lengyel kozvetitéssel
megjelent a nyugati kereszténység és miivelddés, eljutott ide a
humanizmus, a reneszdnsz, a vrosi jogok gyakorlata, éreztette a
hatdsit a reformdcié. Ukrajndt — teriiletenként ugyan kiilonb6z6
mértékben — jelentds lengyel és német hatds érte, maga a kozdk
szics, a kozdk hetmandtus is tulajdonképpen felfoghaté a lengyel
nemesi koztdrsasdg egyfajta intézményi folytatdsaként. A lengyel
kulturélis befolyds szemléletes bizonyitéka tovibbd, hogy a 19.
szdzad els6 harmaddban Kijevben még dontéen lengyeliil beszél-
tek. A lengyel-német hatdssal Gsszefiiggésben az 6nszervezddés
mellett az individuum is nagyobb szerephez jutott Ukrajndban, a
n6k is valamivel szabadabbnak bizonyultak, magasabb tdrsadalmi
statuszt érhettek el, mint Oroszorszdgban.* Fontos kériilmény

22 Samuel P HUNTINGTON: A civilizdcidk dsszecsapdsa és a vildgrend
dtalakuldsa. Eurépa, Budapest, 1999. 269-274.
23 Emmanuel TODD: A Nyugar veresége. Budapest, Gondolat, 2024. 62.
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tovabbd, hogy az ukrdn parasztok, szemben az orosz muzsikokkal,
nem obscsindkban (foldkozosségekben) éleek.

Csak zdrdjelesen térek ki arra az egyébként érdekfeszitd jelen-
ségre, hogy a lengyel-ukrdn viszonyban ki hogyan ldtta a masi-
kat. Az ukrdnok a lengyeleket gyarmatositéknak, elnyoméknak
tartottdk — mikozben a lengyel nemesi koztdrsasdgi modellben
vonzo, kovetendd mintdt ldctak —, ami erds lengyelellenes érziilet
kialakuldsihoz vezetett. A lengyelellenesség az ukrdn identitds
meghatdrozé elemeként annyira szivésnak bizonyult, hogy ami-
kor a 19. szdzad mésodik felében szétfoszlani ldtszott az ukrdnok
részér6l az Orosz Birodalom irdnt érzett hiség, a lengyelekkel
szembeni ellenszenv tovdbbra is megmaradt.* Figyelemremélt6
ennek a viszonynak az inverze is, vagyis az, hogy a lengyelek
miként tekintettek Ukrajndra, az ukrdnokra. Bar a lengyelek az
oroszokkal ellentétben soha nem vitattak, hogy az ukranok 6ndllé
népet alkotnak, a miiveletlen parasztoknak tartott ukrdnokat
kolonidlis attit(iddel szemlélték. Az ukrdn el8kelék a 16. szdzad
végén, a 17. szdzad elején abban az esetben vélhattak a lengyel
nemesi nemzet teljes jogu tagjaiva, ha lemondtak ukrantudatukrél
és felvették a katolikus valldst.?

A mi szempontunkbdl persze ennél jéval érdekesebb, hogy az
oroszok milyen képet formdltak az ukrdnokrél. A lengyel-ukrin
viszonyhoz hasonléan itt is megjelenik az Edward Said-féle ori-
entdlis szemlélet, azzal a jelentds kiilonbséggel, hogy ennek nincs
rasszista vonatkozdsa. Az orosz testvérnépnek tartott ukrdnok
elékeldit a cari Oroszorszdg végiil gond nélkiil integralta az orosz
nemességbe. Roppant érdekfeszitd ugyanakkor, hogy mikozben a
Said dltal vizsgilt litdsmdd — ahogy az elnevezés is sugallja — ere-
detileg a hatalmi, gyarmatosité helyzetben 1évé Nyugat Kelettel

24 Mikola RIABCSUK: A két Ukrajna. Orokség Kultdrpolitikai Intézet,
Budapest, 2015. 52.

25 FEDINEC Gsilla — FONT Mérta — SZAKAL Imre — VARGA Bedta:
im.149.; 153.
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szembeni attit(idjére vonatkozik, az orosz—ukrén viszonylatban a
sok szempontbél kolonialista szellemben szemlélt Ukrajna viszont
Oroszorszdgtol nem Keletre, hanem Nyugatra helyezkedik el. Az
oroszok az ukrdnokat hagyomdnyosan falusi unokatestvéreknek
tekintették, és tekintik ma is, az oroszsdg olyan helyi véltozataként,
amivel szemben a leereszked8en atyai hozz4allds indokolt.?® A
testvéri kozelségre hivatkozva az oroszok a lengyelekkel ellentét-
ben t6bbnyire nem ismerik el, illetve vitatjak, hogy az ukrdnok
ondll6 nép volndnak.

A mai Ukrajndn beliili civilizdcids, etnikai torésvonalak mds
szempontbdl is felilirjédk a Nyugat és Kelet hagyomanyos szem-
beallitdsat. A gyakran haszndlatos, éles hatdrvonallal elvélasztott
két Ukrajna koncepcid, a nyugati vildghoz kapcsol6dé fejlettebb
és miveltebb Nyugat-Ukrajna, valamint az Oroszorszdghoz k-
t6d6 elmaradott és bérdolatlan Kelet-Ukrajna képe jol tikrozi
a nyugati vildg — beleértve a Lemberg-koézponti nyugati régié
Kelet-Ukrajndrdl kialakitott képét is — sztereotip litdsmédjdt. Ez a
felfogds ugyanakkor konnyedén félrevezetd lehet. Ukrajndn beliil
ugyanis a nyugati régié a vidékies, mikozben a keleti a vdrosia-
sabb, a fejlettebb, az iparosodottabb. A francia torténész-tarsada-
lomtudés, Emmanuel Todd civiliziciés szempontbdl egyébként
nem kett$, hanem egyszerre hirom ukrdn régiét kiilonboztet
meg.”” Az els6 a vidékies nyugati régié, a nacionalista Ukrajna
— Lembergben és kornyékén valt meghatdrozéva az ukrdn naci-
onalizmus. Itt a gorogkatolikus valldsi irdnyzat a meghatdrozé. A
régi6 a lengyel-német/osztrik kot6dés nyomdn nem kapcsolédik
kulturdlisan Oroszorszdghoz. (Itt tartom fontosnak megjegyez-
ni, hogy az elmult évtizedben szemmel lithatéan felerésodote
a Monarchia-, azaz a Habsburg-nosztalgia a régiéban, amirél
a Ferenc J6zsef-szobrok ldttdn konnyedén meggyézédhetnek a

26 Mikola RJABCSUK: i.m. 235.
27 Emmanuel TODD: i.m. 79-82.
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Csernovicba vagy az Ivano-Frankivszkba (Sztaniszlav / Stanislau)
latogatdk. Ez a nosztalgikus érziilet is azt kivinja demonstralni,
hogy Nyugat-Ukrajna (Galicia) Eurépdhoz tartozik, igy kultu-
rdlisan nincs koze példdul a Donyec-medencéhez.) A Todd 4ltal
anarchikus Ukrajndnak nevezett masodik régié Ukrajna kozépsé,
Kijev kozpontu teriilete, amelyet az ortodoxia dominancidja,
ugyanakkor a keleti részekhez képest nagyobb individualizmus
jellemez. A harmadik, a ,meggyengiilt Ukrajna”, az oroszbarit,
iparosodottabb és vdrosiasabb dél-kelet-ukrajnai teriilet, ahol a
kozéposztily képviselSi alapvetéen oroszajkuak, 4m szdmosan
koziiliik id6kozben elhagytak az orszdgot. Todd szerint, a 2014-es
év eseményeit ugy is fel lehet fogni, hogy a nyugati és a kozépsd
régié dsszefogott a keleti ellen.

A civiliziciés megosztottsdgot a kozelmalt toreénései, a 2004
évi narancsos forradalom, az oroszbardt Viktor Janukovics és a
Nyugat irdnydban tdjékozédé Viktor Juscsenko elnokok hatalmi
versengése is aldtdmasztjdk. Mig az orszdg nyugati teriiletei Jus-
csenkot, addig a keleti régié Janukovicsot tdmogatta. Tiz évvel
kés6bb 2014-ben, a mdsodik Majdan, vagy az Euromajdan® tégje
az els6hoz hasonléan az volt, hogy Ukrajna a nyugati integrdcié
utjdra Iépjen, vagy sorsit Oroszorszdg érdekeihez igazitsa.

Ez a polarizcié a multértelmezésben is tetten érhetd. Szem-
léletes példa erre Sztepan Bandera®, a Lembergben kibontakozd

28 Magyarul a ,méltdsdg forradalma”.

29  Sztepan Andrijovics Bandera (1909-1959) a nyugat-ukrajnai nemzeti
mozgalom, az 1929-ben megalapitott Ukrdn Nacionalistdk Szervezete
(OUN) szélséjobboldali, radikdlis szdrnydnak (OUN-B) vezetdje volt.
1931-ben az Ukrdn Nacionalistdk Szervezetének (OUN) propaganda
osztélydnak, 1932-ben pedig mdr az egész szervezet vezetSjeként tevékeny-
kedett. 1934-ben részt vett a lengyel beliigyminiszter elleni merényletben,
amiért haldlra {téleék, végiil a birdsdgi dontést kegyelembdl életfogytiglanra
véltoztattdk. A bortonbdl a németek bevonuldsdval szabadult. 1941. ja-
nius 30-4n kihirdette a fiiggetlen ukrdn dllamot a németek 4ltal elfoglalt
Lembergben, mikdzben kidllt a ndci Németorszdggal vald egytitemiikodés
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szélsGséges nemzeti / fliggetlenségi mozgalom emblematikus
képvisel6jének utdélete. A masodik vilighdbort idején Bandera
és szervezete egy ideig kollaboralt a Szovjetuniét megtdimadd
és megszdllé nici Németorszdggal, annak reményében, hogy
német tdimogatdssal sikeriil megteremteni a fuggetlen Ukrajnit.
Hamarosan kideriilt azonban, hogy a németek semmilyen ukrdn
fuggetlenségi tervet nem tdimogatnak, igy Bandera mozgalma vé-
giil harcra kényszeriilt a szovjetek és a németek ellen is. Banderdt
Nyugat-Ukrajndban ma is nemzeti hésként, mértirként tartjak
szdmon, mikdzben az oroszok, beleértve a kelet-ukrajnai oroszokat
is, ndcinak, kollabordns 4rulénak tekintik, akinek a hivei a madsodik
vildghdboriban zsid6k és lengyelek elleni mészarldsokat hajtottak
végre. Szimbolikus, hogy 2010-ben a nyugatbarit Juscsenko elnok
Banderdt posztumusz 4llami kitiintetésben részestette, amit az
oroszbardt Janukovics elnok nem sokkal késébb, még ugyanabban
az évben, visszavont.

9. Az ukrén nemzetépités nehézségei

Az ukran civilizdciés fejlédésnek egyik meghatdroz6 jellegzetessége
az ukrdn nemzetéllam megteremtésének nehézsége, illetve annak
elmaraddsa. Ahogy a fentiekben lattuk, ennek az okai meglehe-
t6sen Osszetettek, az egyik magyardzat ugyanakkor bizonyosan
abban keresendé, hogy az ukrdn vérosi polgirsdg hagyomdnyosan
ertlennek, gyengének bizonyult, az ukrajnai vdrosi kozéposztdly

mellett. Banderdt mds ukrdn nacionalista vezetdkkel egyiitt a Gestapo
letartdztatta, és a sachsenhauseni koncentrdcids tdborba zdratta. 1944
szeptemberében a németek szabadon engedték. A hdbort utdn Bandera
csalddjdval Nyugat-Németorszdgba emigralt. 1959-ben egy KGB-iigynok
meggyilkolta Miinchenben. A temetésérdl késziilt korabeli filmfelvétel
is kivdléan szemlélteti a Bandera személye koriil kialakult kultuszt:
hteps://www.youtube.com/watch?app=desktop&v=vQJNVdXqtyQ&t
=6s. Letoleés: 2025.09.05.
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els6dlegesen orosz és zsid6 dsszetételii volt, ebbdl kovetkezden az
orszdg ukrdn nyelvi teriiletei ma is joval kevésbé urbaniziltak,
mint a keleti, orosz ajka teriiletek. Ahogy Szolzsenyicin is felhivta
rd a figyelmet, az orosz gazdasdgi és kulturdlis szivé hatds ugyan-
akkor nem volt elég erds a peremvidékek, igy az ukrdn parasztsdg
asszimildldsdra sem, ami miatt Rjabcsuk megdllapitdsa szerint ,,az
orosz ajkd vérosok és az ukran falvak kozott egyfajta civilizdcids
szakadék jote 1étre”.?° Fontos torténeti koriilmény tovabb4, hogy
Lengyelorszdg felosztdst kovetSen, a cari udvar érintetleniil hagyta
a lengyel foldbirtokosok uralmdt az ukrén parasztok felett.

A nemzetépités nehézségeit, az ukrdn identitds oroszsdghoz
val6 kapcsolédésdnak a problematikdjat szemléletesen illusztrdlja
akét nagy 19. szdzadi ir6, (Nyikolaj Vasziljevics) Gogol és (Tarasz
Hrihorovics) Sevesenko Ukrajna jovéjérdl alkotott elképzelése-
inek eltérd jellege. Hangstlyozandd, hogy mindketten ukrdnok
voltak. Az oroszul alkoté Gogol (1809-1852) esetében ez kevésbé
koztudott, hiszen 6 a klasszikus orosz irodalom emblematikus
alakjaként ismert. A realista orosz préza megteremtdjeként olyan
fontos szerepet t6ltott be az orosz irodalomban, hogy vele kap-
csolatban terjedt el az a Dosztojevszkijnek tulajdonitott szdlldige,
miszerint ,Mindnydjan Gogol képenyegébél bajtunk el6.” Ami
a vizsgdléddsunk szempontjdbdl itt szembeting, hogy Gogol
egyszerre volt ukrdn hazafi és az orosz identitds hive. Az ukrin
patriotizmus az & felfogdsdban nem pdrosult oroszellenességgel, sét.
Kisoroszorszdgot, azaz Ukrajnit egy id6kozben let(int, haldoklé
skanzenvildgnak tartotta, amelynek jov8jét az Orosz Birodalom-
ban, egy olyan idedlis Rusz keretei kozott tartotta elképzelhetd-
nek, ahol egyenrangt testvériségben val6sulhat meg az ukrdnok
és az oroszok harmonikus egytittélése. (Szolzsenyicin — ahogy a
fentiekben mdr sz6 esett réla — 1990-ben meglehetésen hasonlé
javaslattal dllt el Oroszorszdg posztszovjet jovéjén toprengve.)

30 Mikola RJABCSUK: i.m. 96-97.
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Az ukrdn paraszti szdrmazdst Sevesenko (1814-1861)°" Gogol
kortarsaként azonban elutasitotta a gogoli orosz asszimildcids
mintdt, ukrdn hazafias verseivel a modern ukrdn irodalmi nyelv
megteremtdjévé, egyben ukrdn nemzeti szimbélummad vélt. Sev-
csenko Ukrajndnak nem a haldldt, hanem a feltdmaddsit hirdette,
dm szerinte ennek nem Oroszorszdg, hanem egy fuggetlen ukrin
dllam keretei kozott kell megvalésulnia.”

A fenti példa is plasztikusan illusztrdlja, hogy az ukrdn iden-
titds elkiiloniilése az orosztdl, ukran nézépontbél sem feltétlentil
evidens, egyenes vonald fejlédést jelent, hiszen torésvonalak ebben
a kérdésben nemcsak az ukrajnai ukrdn-orosz, de ukrin-ukrén
viszonylatban is megjelentek, attél fiiggen, hogy miként viszo-
nyul egymdshoz a nacionalizmus és az oroszokkal érzett osszetar-
tozastudat. A szétvalds és ezzel az ukrdn nemzetépités rendkiviil
bonyolult és hosszadalmas folyamatnak tdnik, aligha véletlen,
hogy még ma is, a hdborus viszonyok kozepette is tart.

31 A RatingGroup 2022-es felmérése szerint ismételten Tarasz Sevcesenko
(63,9%) keriilt a Népi TOP rangsor élére. Volodimir Zelenszkij (29,8%),
Leszja Ukrajinka (19,6%), Bohdan Hmelnickij (17,3%) és Sztepan
Bandera (12,8%) elétt: Hapomauuit TOIT: HaiBHaaTHIIIN YKpaiHIi ycix
yaciB (8-9 >koBTHA 2022) https://www.ratinggroup.ua/news/narodnyy-top-
vydayuschiesya-ukraincy-vseh-viemen-8-9-oktyabrya-. Letoltés: 2025. 09.05.

32 A Gogol nyomdn kialakult identitdsdiskurzusrdl ldsd: Mikola RJABCSUK:
im. 165-182.
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